SEGUNDA SECCI ON
SECRETARI A DE ECONOM A

RESOLUCI ON por la que se da cunplimento a la ejecutoria pronunciada en el juicio
de anmparo 452/2001 pronovido por IBP, Inc. ante el Juzgado Séptinp de Distrito en
Materia Admnistrativa en el Distrito Federal y Quinto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito en el recurso admnistrativo 65/2002,
en relacioén con la resoluci 6n final de la investigaci é6n sobre elusi 6n del pago de
cuotas conpensatorias inpuestas a |as inportaci ones de carne de bovino en cortes,
deshuesada y sin deshuesar, nercancia clasificada en las fracciones arancelarias
0201. 20.99, 0202.20.99, 0201.30.01, 0202.30.01 de la entonces Tarifa de la Ley
del Inpuesto GCeneral de Inportacion, originarias de los Estados Unidos de
Angérica, independientenente del pais de procedencia.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.

RESOLUCION POR LA QUE SE DA CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA PRONUNCIADA EN EL JUICIO DE
AMPARO 452/2001 PROMOVIDO POR IBP, INC. ANTE EL JUZGADO SEPTIMO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL Y QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO 65/2002, EN RELACION CON LA RESOLUCION FINAL DE LA
INVESTIGACION SOBRE ELUSION DEL PAGO DE CUOTAS COMPENSATORIAS IMPUESTAS A LAS
IMPORTACIONES DE CARNE DE BOVINO EN CORTES, DESHUESADA Y SIN DESHUESAR, MERCANCIA
CLASIFICADA EN LAS FRACCIONES ARANCELARIAS 0201.20.99, 0202.20.99, 0201.30.01, 0202.30.01 DE LA
ENTONCES TARIFA DE LA LEY DEL IMPUESTO GENERAL DE IMPORTACION, ORIGINARIAS DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA.

En cumplimiento a la ejecutoria pronunciada en el juicio de amparo 452/2001 por el Juez Séptimo de
Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal, y Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito en el recurso administrativo 65/2002, en el cual se concede el amparo y proteccion de la
justicia de la Unién a la empresa IBP, Inc., respecto de la resolucion final de la investigacion sobre elusion del
pago de cuotas compensatorias impuestas a las importaciones de carne de bovino en cortes, deshuesada y
sin deshuesar, mercancia clasificada en las fracciones arancelarias 0201.20.99, 0202.20.99, 0201.30.01 y
0202.30.01 de la entonces Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacién, en lo sucesivo TIGI,
originarias de los Estados Unidos de América, independientemente del pais de procedencia, la Secretaria de
Economia, en lo sucesivo la Secretaria, emite la presente Resolucién de conformidad con los siguientes:

RESULTANDCS
Resolucién final

1. El 28 de abril de 2000 se publicé en el Diario Oficial de la Federaciéon, en lo sucesivo DOF, la
resolucion definitiva de la investigacion antidumping sobre las importaciones de carne y despojos comestibles
de bovino, mercancia clasificada en las fracciones arancelarias 0201.10.01, 0202.10.01, 0201.20.99,
0202.20.99, 0201.30.01, 0202.30.01, 0206.21.01, 0206.22.01 y 0206.29.99 de la TIGI, originarias de los
Estados Unidos de América, independientemente del pais de procedencia.

Cuotas compensatorias definitivas
2. En la resolucion a que se refiere el punto anterior, la Secretaria determind lo siguiente:

A. Se declaré concluido el procedimiento sobre las importaciones de carne en canal fresca o refrigerada
y congelada, clasificadas en las fracciones arancelarias 0201.10.01 y 0202.10.01 de la TIGI, en los
siguientes términos:

a.  Sin imponer cuota compensatoria a las importaciones de carne en canal fresca o refrigerada y
congelada producidas y exportadas directamente por Excel Corporation y sus divisiones (Fresh
Beef, Excel Specialty Products y Country Fresh Meats); IBP, Inc.; Sun Land Beef Company,
Inc.; Sam Kane Beef Processors, Inc. y H&H Meat Products Company, Inc.

b. Imponer una cota compensatoria de $0.07 dolares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal a las importaciones de carne en canal fresca o refrigerada y congelada
exportadas por cualquier otra empresa de los Estados Unidos de América.



Se declaré concluida la investigacion para las importaciones de carne sin deshuesar fresca o
refrigerada y congelada, clasificadas en las fracciones arancelarias 0201.20.99 y 0202.20.99 de la
TIGI, en los siguientes términos:

a.

Sin imponer cuota compensatoria a las importaciones de carne sin deshuesar fresca o
refrigerada y congelada:

i. Producidas y exportadas directamente por las empresas Excel Corporation (Fresh Beef, Excel
Specialty Products y Country Fresh Meats) e IBP, Inc.

ii. Exportadas por Sam Kane Beef Processors, Inc. y por Northern Beef Industries, Inc., siempre
y cuando hayan sido producidas por algunas de las empresas mencionadas en los subincisos a,
b y ¢ de este inciso. En caso contrario, se aplicard la cuota compensatoria prevista en el
subinciso e de este inciso.

Imponer una cuota compensatoria de $0.03 dodlares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal a las importaciones de carne sin deshuesar fresca o refrigerada y congelada
exportadas por la empresa Farmland National Beef Packing Company, L.P.

Imponer una cuota compensatoria de $0.11 doélares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal a las importaciones de carne sin deshuesar fresca o refrigerada y congelada
exportadas por Murco Foods, Inc.; Packerland Packing Company, Inc.; H&H Meat Products
Company, Inc.; y Agri-West International, Inc., siempre y cuando hayan sido producidas por
algunas de las empresas mencionadas en los subincisos a, b y ¢ de este inciso. En caso
contrario, se aplicara la cuota compensatoria prevista en el subinciso e de este inciso.

Imponer una cuota compensatoria de $0.16 dolares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal a las importaciones de carne sin deshuesar fresca o refrigerada y congelada
exportadas directamente por Almacenes de Tejas, Inc., siempre y cuando hayan sido
producidas por algunas de las empresas mencionadas en los subincisos a, b y ¢ de este inciso.
En caso contrario, se aplicara la cuota compensatoria prevista en el subinciso e de este inciso.

Imponer una cuota compensatoria de $0.80 dodlares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal, a las importaciones de carne sin deshuesar fresca o refrigerada y congelada
exportadas por cualquier otra empresa de los Estados Unidos de América.

Se declar6 concluida la investigacion para las importaciones de carne deshuesada fresca o
refrigerada y congelada, clasificadas en las fracciones arancelarias 0201.30.01 y 0202.30.01 de la
TIGI, en los siguientes términos:

a.

Sin imponer cuota compensatoria, a las importaciones de carne deshuesada fresca o
refrigerada y congelada:

i. Producidas y exportadas directamente por Excel Corporation (Fresh Beef, Excel Specialty
Products y Country Fresh Meats) y Farmland National Beef Packing Company, L.P.

ii. Exportadas por Northern Beef Industries, Inc., siempre y cuando hayan sido producidas por
alguna de las empresas mencionadas en los subincisos a, b, d, e y f de este inciso. En caso
contrario se aplicara la cuota compensatoria prevista en el subinciso g de este inciso.

Imponer una cuota compensatoria de $0.13 doélares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal a las importaciones de carne deshuesada fresca o refrigerada y congelada
exportadas por IBP, Inc.

Imponer una cuota compensatoria de $0.12 dodlares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal a las importaciones de carne deshuesada fresca o refrigerada y congelada
exportada por Almacenes de Tejas, Inc., siempre y cuando hayan sido producidas por algunas
de las empresas mencionadas en los subincisos a, b, d, e y f de este inciso. En caso contrario
se aplicara la cuota compensatoria prevista en el subinciso g de este inciso.

Imponer una cuota compensatoria de $0.15 dolares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal a las importaciones exportadas directamente por Sam Kane Beef Processors,
Inc., siempre y cuando hayan sido producidas por algunas de las empresas mencionadas en los



subincisos a, b, d, e y f de este inciso. En caso contrario se aplicara la cuota compensatoria
prevista en el subinciso g de este inciso.

e. Imponer una cuota compensatoria de $0.25 ddlares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal, a las importaciones de carne deshuesada fresca o refrigerada y congelada
exportadas por Sun Land Beef Company, Inc. siempre y cuando hayan sido producidas por
algunas de las empresas mencionadas en los subincisos a, b, d, e y f de este inciso. En caso
contrario se aplicara la cuota compensatoria prevista en el subinciso g de este inciso.

f. Imponer una cuota compensatoria de $0.07 dodlares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal, a las importaciones de carne deshuesada fresca o refrigerada y congelada:

i. Exportadas por Murco Foods, Inc.; Packerland Packing Company, Inc. y San Angelo Packing
Company, Inc.

ii. Exportadas por H&H Meat Products Company, Inc.; Agri-West International, Inc. y CKE
Restaurants, Inc., siempre y cuando hayan sido producidas por algunas de las empresas
mencionadas en los subincisos a, b, d, e y f de este inciso. En caso contrario se aplicara la
cuota compensatoria prevista en el subinciso g de este inciso.

g. Imponer una cuota de $0.63 ddlares de los Estados Unidos de América por kilogramo legal, a
las importaciones de carne deshuesada fresca o refrigerada y congelada exportadas por
cualquier otra empresa de los Estados Unidos de América.

En las importaciones de productos carnicos referidos en los incisos A, B y C, debera demostrarse de
manera indubitable ante la autoridad aduanera mediante certificado expedido por el Departamento de
Agricultura de los Estados Unidos de América, que cumple con la clasificacion select o choice, y que
no han transcurrido mas de 30 dias desde la fecha de sacrificio, conforme al certificado de la planta
respectiva. En caso de no cumplirse con alguno de estos requisitos, se aplicaran las cuotas
compensatorias previstas en los incisos A subinciso b, B subinciso e y C subinciso g.

Se declaré concluido el procedimiento para las importaciones de lenguas, higados y demas despojos
comestibles de bovino, clasificadas en las fracciones arancelarias 0206.21.01, 0206.22.01 y
0206.29.99 de la TIGI sin imponer cuota compensatoria.

No imponer cuota compensatoria definitiva a las importaciones de carne en canales o cortes tipo
prime y angus, clasificadas en las fracciones arancelarias 0201.10.01, 0202.10.01, 0201.20.99,
0202.20.99, 0201.30.01 y 0202.30.01 de la TIGI, siempre y cuando se demuestre de manera
indubitable ante la autoridad aduanera, que los productos cumplen con esta clasificacion mediante
certificado expedido por el Departamento de Agricultura de los Estados Unidos de América o por la
American Angus Association, segin corresponda.

No imponer cuota compensatoria definitiva a las importaciones de carne de ternera en canales o
cortes, denominada Bob Veal y Special Fed Veal, clasificada en las fracciones arancelarias
0201.10.01, 0202.10.01, 0201.20.99, 0202.20.99, 0201.30.01 y 0202.30.01 de la TIGI. Lo anterior,
siempre y cuando se demuestre de manera indubitable ante la autoridad aduanera que los productos
cumplen con esta clasificacion, y se declare en el pedimento de importaciéon que tal producto se
refiere a ternera y que las mercancias provienen de las empresas Berliner & Marx Inc. (USDA No.
00007), Swissland Packing Company (USDA No. 01851), Strauss Veal (USDA No. 02444) y Provimi
Veal Corporation (USDA No. 08984 y USDA No. 08984 A). Para acreditar que el producto proviene
de alguna de las empresas mencionadas, podra exhibir el certificado de origen de la mercancia, en el
cual se indique el nombre del productor estadounidense y se asiente una declaracién jurada,
affidavit, del representante de la empresa productora. En ésta se debera consignar que dicha
mercancia es producida por la misma y que conoce las sanciones aplicables a quienes incurran en
falsedad; o certificado sanitario de exportacion, expedido por la agencia Food Safety and Inspection
Service (FSIS) del Departamento de Agricultura de los Estados Unidos de América, en el cual se
consigne el nombre de la empresa productora; o una carta expedida por la empresa productora, en
papel membretado, en la que se asiente una declaracion jurada, affidavit, del representante de la
empresa productora en la que se consigne que la mercancia es producida por la misma y que
conoce las sanciones aplicables a quienes incurran en falsedad, acompafada de una copia de la
factura de venta expedida por la empresa.

No imponer cuota compensatoria definitiva a las importaciones de carne clasificada como kosher en
canales o cortes, que ingrese por las fracciones arancelarias 0201.20.99, 0202.20.99, 0201.30.01 y



0202.30.01 de la TIGI, siempre y cuando se demuestre de manera indubitable ante la autoridad
aduanera, que los productos cumplen con esta clasificaciébn y provienen de las empresas
Agriprocessors (USDA No. 4653), Alle Processing Corporation (USDA No. 788 y No. 1698) y Bessin
Corporation (USDA No. 48). Para acreditar que el producto proviene de alguna de las empresas
mencionadas, se podra exhibir el certificado de origen de la mercancia, en el cual se indique el
nombre del productor estadounidense y se asiente una declaracion jurada, affidavit, del
representante de la empresa productora. En ésta se debera consignar que dicha mercancia es
producida por la misma y que conoce las sanciones aplicables a quienes incurran en falsedad; o
certificado sanitario de exportacion, expedido por la agencia Food Safety and Inspection Service
(FSIS) del Departamento de Agricultura de los Estados Unidos de América, en el cual se consigne el
nombre de la empresa productora; o una carta expedida por la empresa productora, en papel
membretado, en la que se asiente una declaracién jurada, affidavit, del representante de la empresa
productora en la que se consigne que la mercancia es producida por la misma y que conoce las
sanciones aplicables a quienes incurran en falsedad, acompafiada de una copia de la factura de
venta expedida por la empresa.

Las importaciones de carne en canal, carne deshuesada y sin deshuesar, clasificadas en las
fracciones arancelarias 0201.10.01, 0202.10.01, 0201.20.99, 0202.20.99, 0201.30.01 y 0202.30.01
de la TIGI, provenientes de la empresa ConAgra, Inc., quedaron sujetas al pago de las cuotas
compensatorias sefialadas en los incisos A subinciso b; B subinciso e y C subinciso g,
independientemente de la empresa que exporte dichos productos.

Resolucién que resuelve el recurso de revocacion de ConAgra, Inc. y Monfort, Inc.

3. El 10 de octubre de 2000, la Secretaria publicé en el DOF la resolucion por la que se resuelve el recurso
administrativo de revocacion interpuesto por las empresas ConAgra, Inc., Monfort, Inc. (actualmente ConAgra
Beef Company), Choice One Foods, Inc., ConAgra Poultry Company, Inc. y Monfort Food Distribution
Company, contra la resolucion definitiva a que se refiere el punto 1 de esta Resolucién.

Modificacion de las cuotas compensatorias

4.1. En la resolucién a que se refiere el punto anterior, la Secretaria determind revocar los puntos 180 y
373 de la resolucién final publicada en el DOF el 28 de abril de 2000, modificando en consecuencia las cuotas
compensatorias establecidas en el punto 659 de la misma, quedando de la siguiente manera:

A.

Para la empresa ConAgra, Inc.:

a. Imponer una cuota compensatoria de $0.017 ddlares de los Estados Unidos de América por
kilogramo legal, a las importaciones de carne sin deshuesar clasificadas en las fracciones
arancelarias 0201.20.99 y 0202.20.99 de la TIGI, producidas y exportadas directamente por
ConAgra, Inc.

b. No imponer cuota compensatoria a las importaciones de carne deshuesada clasificadas en las
fracciones arancelarias 0201.30.01 y 0202.30.01 de la TIGI, producidas y exportadas
directamente por ConAgra, Inc., o producidas por ConAgra, Inc. y exportadas por Northern Beef
Industries, Inc.

Para la empresa ConAgra Beef Company:

a. No imponer cuota compensatoria a las importaciones de carne en canal clasificadas en las
fracciones arancelarias 0201.10.01 y 0202.10.01 de la TIGI, producidas y exportadas
directamente por ConAgra Beef Company.

b. No imponer cuota compensatoria a las importaciones de los demdas cortes sin deshuesar
clasificadas en las fracciones arancelarias 0201.20.99 y 0202.20.99 de la TIGI, producidas y
exportadas directamente por ConAgra Beef Company, o producidas por ConAgra Beef
Company y exportadas por Sam Kane Beef Processors, Inc. y Northern Beef Industries, Inc.

c. No imponer cuota compensatoria a las importaciones de carne deshuesada clasificadas en las
fracciones arancelarias 0201.30.01 y 0202.30.01 de la TIGI, producidas y exportadas
directamente por ConAgra Beef Company, o producidas por ConAgra Beef Company y
exportadas por Northern Beef Industries, Inc.

Las importaciones de carne en canal, carne en cortes sin deshuesar y deshuesada, clasificadas en
las fracciones arancelarias 0201.10.01, 0202.10.01, 0201.20.99, 0202.20.99, 0201.30.01 vy
0202.30.01 de la TIGI, provenientes de las empresas Monfort Food Distribution Company; Choice
One Foods, Inc. y ConAgra Poultry Company, estan sujetas al pago de las cuotas compensatorias



sefialadas en los puntos 651 inciso B, 652 inciso E y 653 inciso G de la resolucion final de la
investigacion sobre discriminacion de precios, publicada en el DOF el 28 de abril de 2000.

D. Las cuotas compensatorias a que se refieren los puntos 652 incisos C y D; 653 inciso C, D, Ey F
subinciso b de la resolucion final de la investigacién antidumping de carne y despojos comestibles de
bovino, publicada en el DOF el 28 de abril de 2000, se aplicaran a las importaciones de carne en
cortes deshuesada y sin deshuesar fresca o refrigerada y congelada, segun corresponda, producida
por ConAgra, Inc. y/o ConAgra Beef Company, en los casos que dichas mercancias sean exportadas
por las empresas sefialadas en dichos puntos.

E. Las cuotas compensatorias a que se refiere el punto 4 incisos A, B, C y D anteriores se aplicaran
de conformidad con lo sefialado en el punto 654 de la resolucidn final a que se refiere el punto 1 de
esta Resolucion.

Resolucién final de lainvestigacién sobre elusién

5. El 22 de mayo de 2001 se publicé en el DOF la resolucién final de la investigacion sobre elusién del
pago de cuotas compensatorias impuestas a las importaciones de carne de bovino en cortes, deshuesada y
sin deshuesar, mercancia clasificada en las fracciones arancelarias 0201.20.99, 0202.20.99, 0201.30.01 y
0202.30.01 de la TIGI, originarias de los Estados Unidos de América, independientemente del pais de
procedencia.

Juicio de amparo

6. El 12 de junio de 2001 la empresa IBP, Inc. demandé el amparo y proteccion de la justicia federal ante
los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal y su demanda fue remitida por razén
de turno al Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Administrativa. El 15 de noviembre de 2001 el Juzgado de
referencia dict6 sentencia en el sentido de amparar y proteger a IBP, Inc. contra los actos reclamados del
Secretario de Economia, consistentes en la emision de la resolucion final de la investigacion sobre elusion del
pago de cuotas compensatorias impuestas a las importaciones de carne de bovino en cortes deshuesada y
sin deshuesar, mercancia clasificada en las fracciones arancelarias 0201.20.99, 0202.20.99, 0201.30.01 y
0202.30.01 de la TIGI, originarias de los Estados Unidos de América. La sentencia del 15 de noviembre de
2001 se concedi6 para el efecto de que la autoridad investigadora deje sin efectos la resolucién a que se
refiere el punto 5 de esta Resolucién y, en su lugar, sin perjuicio de lo que resuelva, emita otra debidamente
fundada y motivada.

Recurso de revision

7. Inconforme con la sentencia referida en el punto 6 de esta Resolucion, la Secretaria interpuso recurso
de revision el 5 de diciembre de 2001, el cual fue remitido al Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito para su desahogo.

8. El 24 de mayo de 2002 se notificé a la Secretaria la ejecutoria que resuelve el mencionado recurso, la
cual confirmé en todos sus términos la sentencia sefialada en el punto 6 de esta Resolucion.

9. Por lo anterior, y en cumplimiento a la sentencia sefialada en el punto 6 de esta Resolucion, se deja sin
efectos para la empresa IBP, Inc., la resolucion final de la investigacion sobre elusion del pago de cuotas
compensatorias impuestas a las importaciones de carne de bovino en cortes deshuesada y sin deshuesar,
publicada en el DOF el 22 de mayo de 2001, y en sustitucidon se emite la siguiente:

Resol uci 6n final sobre elusién en cunplimento a la ejecutoria pronunci ada en el
juicio de amparo 452/2001 pronovido por IBP, Inc. ante el Juzgado Séptino de
Distrito en Materia Adnministrativa en el Distrito Federal

Resolucién de inicio sobre elusién

10. El 29 de septiembre de 2000 se publicé en el DOF la resolucién por la que se declara de oficio el inicio
de la investigacion sobre elusion del pago de cuotas compensatorias impuestas a las importaciones de carne
de bovino en cortes deshuesada y sin deshuesar, mercancia clasificada en las fracciones arancelarias
0201.20.99, 0202.20.99, 0201.30.01, 0202.30.01 de la TIGI, originarias de los Estados Unidos de América,
independientemente del pais de procedencia.

Convocatoria y notificaciones



11. Mediante la publicacién a que se refiere el punto 9 de esta Resolucion, la Secretaria convocé a los
productores, importadores, exportadores y a cualquier persona que considerara tener interés juridico en el
resultado de la investigacién, para que comparecieran a manifestar lo que a su derecho conviniese.

12. Con fundamento en los articulos 96 y 142 del Reglamento de la Ley de Comercio Exterior, en lo
sucesivo RLCE, la autoridad procedié a naotificar el inicio de la investigacién sobre elusion al gobierno de los
Estados Unidos de América. Asimismo, notifico a las empresas productoras, importadoras y exportadoras de
que tuvo conocimiento, concediéndoles un plazo que venci6 el 8 de enero de 2001, para que presentaran los
argumentos y pruebas que consideraran procedentes para la defensa de sus intereses.

13. El 4 de diciembre de 2000, la Secretaria notific6 el cambio de plazo para la presentacion de
argumentos y pruebas en virtud del periodo vacacional de la autoridad a las empresas importadoras:
Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C. y sus agremiadas Almacenes
Zaragoza, S.A. de C.V.; Casa Ley, S.A. de C.V.; Central Detallista, S.A. de C.V.; Centro Comercial
Californiano, S.A. de C.V.; Centro Comercial Coloso Chavefia, S.A. de C.V.; Centros Comerciales del Norte,
S.A. de C.V.; Centros Comerciales Soriana, S.A. de C.V.; Comercial Mexicana, S.A. de C.V.; Comercial V.H.,
S.A. de C.V.; Costco de México, S.A. de C.V.; Economax, S.A. de C.V.; Importadora de Carnes La Sultana,
S.A. de C.V.; Operadora de Ciudad Juarez, S.A. de C.V.; Operadora Futurama, S.A. de C.V.; Operadora
Merco, S.A. de C.V.; Operadora Reynosa, S.A. de C.V.; Plaza Coloso, S.A. de C.V.; Super San Francisco de
Asis, S.A. de C.V.; Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.; Tiendas de Descuento Arteli, S.A. de C.V.; Tiendas de
Descuento Sultana, S.A. de C.V.; Tiendas Gran'd, S.A. de C.V.; Unidad Comercial de Todo, S.A. de C.V.; asi
como Alimentos Libra, S.A. de C.V.; Aliser, S.A. de C.V.; Asociacion Mexicana de Carl's Jr. Restaurantes,
S.C.; Ayvi, S.A. de C.V.; Cargill Foods, S.A. de C.V.; Carl’'s Jr. de Monterrey, S.A. de C.V.; Carnes del Norte
de México, S.A. de C.V.; Carnicerias La Aurora del Noreste, S.A. de C.V.; Comercializadora Kukulcan, S.A. de
C.V.; Comercializadora México Americana, S.A. de C.V.; Distribuidora de Alimentos Alta Dena, S.A. de C.V.;
El Centro Mercantil de Nogales, S.A. de C.V.; Empacadora Iglesias, S.A. de C.V.; Gigante, S.A. de C.V;
Gustavo Zendejas Morales; Industrializadora de Comida Rapida, S.A. de C.V.; Jenhy-O Alimentos, S.A. de
C.V.; Jorge Alberto Santos Zetina; José de Jesus Ornelas Rivera; José Pablo Partida Escobosa; Juan Manuel
de la Torre Cardenas; La Fortuna de Monterrey, S.A. de C.V.; Le-Viande Comercializadora, S.A. de C.V,;
Operadora Vips, S.A. de C.V.; Prime Beef, S.A. de C.V.; Promotora de Mercados del Norte, S.A. de C.V.;
Representaciones HyH y Distribuidora de Carnes, S.A. de C.V.; Rogelio Balli Martinez; Ryc Alimentos, S.A. de
C.V,; Saga Inc., S.A. de C.V.; Sol Distribuidora de Nogales, S.A. de C.V.; Super Carnes el Pollo, S.A. de C.V;
Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.; Susazén, S.A. de C.V.; Tecnologias Narciso, S.A. de C.V;
Tiendas Aurrerd, S.A. de C.V. y Trosi de Carnes, S.A. de C.V.; y a las exportadoras ConAgra Beef Company;
Excel Corporation; Monfort Food Distribution Company; PM Global Foods, LLC.; S&C Beef Processors, LLC;
Simplot Meat Products, LLC. y US Meat Export Federation; dicho plazo vencio el 21 de enero de 2001.

Empresas comparecientes

14. Derivado de la convocatoria y notificaciones descritas en los puntos anteriores de esta Resolucion,
comparecieron en tiempo y forma importadoras, exportadoras y productores nacionales cuyos nombres,
razones sociales y domicilios se describen a continuacion:

A. Empresas importadoras:

a. Alimentos Libra, S.A. de C.V.
Avenida del Estado No. 1419,
Col. Buenos Aires, C.P. 68400, Monterrey, Nuevo Leon.

b. Asociacién Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.
Paseo de las Palmas No. 405, 5o0. piso,
Col. Lomas de Chapultepec, C.P. 11000, México, D.F.

c. Empacadora Iglesias, S.A. de C.V.
Calle Beta No. 2600,
C.P. 32060, Cd. Juarez, Chihuahua

d. Le-Viande Comercializadora, S.A. de C.V.
Calz. Legaria No. 492, Int. 4,
Col. Francisco |. Madero, C.P. 11480, México, D.F.



e. Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.
Emilio Zola No. 743 poniente,
Col. Obispado, Monterrey, Nuevo Leon.

f. Tecnologias Narciso, S.A. de C.V.
Tamaulipas No. 150, piso 20,
Col. Condesa, C.P. 06140, México, D.F.

B. Empresas exportadoras:

a. Monfort Food Distribution Company, Inc.; ConAgra Beef Company, Inc.;
S&C Beef Processors, LLC.

Montes Urales No. 470, ler. piso,

Col. Lomas de Chapultepec, C.P. 11000, México, D.F.

b. Excel Corporation;
Ledn de los Aldamas No. 57,
Col. Roma Sur, C.P. 06760, México, D.F.

c. PM Global Foods, LLC.
Rio Duero No. 31
Col. Cuauhtémoc, C.P. 06500, México, D.F.

C. Productores Nacionales

Confederacién Nacional Ganadera; Unién Ganadera Regional del Norte de Veracruz; Unibn Ganadera
Regional de Coahuila; Unién Ganadera Regional de Tabasco; Empacadora Romar, S.A. de C.V.; Fapsa y
Asociados, S.A. de C.V.; Frigorifico y Empacadora de Tabasco, S.A. de C.V.; Ganaderia Integral SK, S.A.
de C.V.; Planta Tipo Inspeccién Federal Municipal de Hermosillo; Ganaderia Integral Vizur, S.A. de
C.V.; Rastro y Empacadora El Jarrub, A.R.I.C. de R.L. de C.V.

Xola No. 914, Col. Narvarte,

C.P. 03020, México, D.F.

Requerimientos de informacion

15. Con fundamento en los articulos 54 de la Ley de Comercio Exterior, en lo sucesivo LCE, y 96 segundo
parrafo del RLCE, la Secretaria requirid informacion relativa a estructura corporativa, lista de proveedores, asi
como proceso y operaciones de importacion de carne de bovino a las importadoras Abastecedora de Carnes
los Corrales, S.A. de C.V.; Almacenes de Tejas, S.A. de C.V.; Anfer Carnes, S.A. de C.V.; Carnes Selectas
Inc., S.A. de C.V.; Carnes Victoria, S.A. de C.V.; Central de Importaciones Pecuarias, S.A. de C.V.; Centros de
Carnes San Francisco, S.A. de C.V.; Centro de Carnes del Pacifico, S.A. de C.V.; CIMPEC, S.A. de C.V,;
Comercializadora y Distribuidora de Carnes Finas, S.A. de C.V.; Comercial Norteamericana, S.A. de C.V;
Distribuidora Comersa, S.A. de C.V.; Empacadora de Carnes Finas San Juan, S.A. de C.V.; Empacadora de
Carnes Rivas, S.A. de C.V.; Empacadora Vigar Carnes, S.A. de C.V.; Importadora de Carnes La Sultana, S.A.
de C.V.; JIQ Mayoreo de Carnes, S.A. de C.V.; Julio Cisneros Garza; KIR Alimentos, S. de R.L. de C.V,;
Pollos y Carnes Supremas de Vallarta, S.A. de C.V.; Sandra Ménica Siller Campos; Sefior Pollo, S.A. de C.V,;
Tiendas Soriana, S.A. de C.V.; Vizcarnes de Nuevo Ledn, S.A. de C.V. y Vizcarnes, S.A. de C.V. mediante
oficios UPCI.310.00.2943/0, UPCI.310.00.2944/0, UPCI.310.00.2945/0, UPCI.310.00.2946/0,
UPCI.310.00.2947/0, UPCI.310.00.2948/0, UPCI.310.00.2949/0, UPCI.310.00.2950/0, UPCI.310.00.2951/0,
UPCI.310.00.2952/0, UPCI.310.00.2953/0, UPCI.310.00.2954/0, UPCI.310.00.2955/0, UPCI.310.00.2956/0,
UPCI.310.00.2957/0, UPCI.310.00.2958/0, UPCI.310.00.2959/0, UPCI.310.00.2960/0, UPCI.310.00.2961/0,
UPCI.310.00.2962/0, UPCI.310.00.2963/0, UPCI.310.00.2964/0, UPCI.310.00.2965/0, UPCI.310.00.2966/0,
UPCI.310.00.3665/0, de fechas 27 de octubre de 2000 y 17 de enero de 2001. Igualmente, la Secretaria
requirié informaciéon relativa a estructura corporativa, actividad comercial, exportaciones, canales de
distribucién y ventas totales del corporativo a las empresas exportadoras Agri-West International Inc.;
Almacenes de Tejas, Inc.; ConAgra, Inc.; CKE Restaurants, Inc.; Farmland National Beef Packing Company
L.P.; H&H Meat Products Company, Inc.; IBP Inc.; Lone Star Beef Processors, Inc.; Murco Foods, Inc.;
Northern Beef Industries, Inc.; Packerland Packing Company, Inc.; PM Beef Holding, LLC; Ruprecht Company,
Inc.; Sam Kane Beef Processors, Inc.; San Angelo Packing Company, Inc.; Sun Land Beef Company, Inc.,
mediante los oficios UPCI.310.00.2769./0, UPCI.310.00.2770./0, UPCI.310.00.2771./0, UPCI.310.00.2772./0,
UPCI.310.00.2773./0 y UPCI.310.00.2764./0, de fecha 5 de octubre de 2000.



16. Mediante oficios UPCI.310.00.3130, UPCI.310.00.3138, UPCI.00.3177, UPCI.310.00.3178,
UPCI.310.00.3316, UPCI.310.00.3430, UPCI.310.00.3434, UPCI.310.00.3435 y UPCI.310.00.3437, la
Secretaria otorg6 prorrogas para la respuesta a los requerimientos mencionados en el punto anterior de esta
Resolucion a las importadoras Abastecedora de Carnes Los Corrales, S.A. de C.V.; Almacenes de Tejas, S.A.
de C.V.; Carnes Victoria, S.A. de C.V.; Comercial Norteamericana, S.A. de C.V.; Empacadora Vigar Carnes,
S.A. de C.V.; Julio Cisneros Garza; Sefior Pollo, S.A. de C.V. y a las exportadoras Agri-West International,
Inc.; Almacenes de Tejas, Inc.; ConAgra, Inc.; ConAgra Beef Company; Farmland National Beef Packing
Company, L.P.; H&H Meat Products Company, Inc.; IBP, Inc.; Lone Star Beef Processors, Inc.; Monfort Food
Distribution Company; Murco Foods, Inc.; Northern Beef Industries, Inc.; Packerland Packing Company, Inc.;
S&C Beef Processors, Inc.; Sam Kane Beef Processors, Inc. y Sunland Beef Company, Inc.

17. La Secretaria notific6 el cambio de plazo para la presentacion de su respuesta a requerimientos, en
virtud del periodo vacacional de la autoridad, a las importadoras Abastecedora de Carnes Los Corrales, S.A.
de C.V.; Almacenes de Tejas, S.A. de C.V.; Anfer Carnes, S.A. de C.V.; Carnes Selectas Inc., S.A. de C.V.;
Carnes Victoria, S.A. de C.V.; Central de Importaciones Pecuarias, S.A. de C.V.; Centro de Carnes del
Pacifico, S.A. de C.V.; Centro de Carnes San Francisco, S.A. de C.V.; CIMPEC, S.A. de C.V.; Comercial
Norteamericana, S.A. de C.V.; Comercializadora y Distribuidora de Carnes Finas, S.A. de C.V.; Distribuidora
Comersa, S.A. de C.V.; Empacadora de Carnes Finas San Juan, S.A. de C.V.; Empacadora de Carnes Rivas,
S.A. de C.V.; Empacadora Vigar Carnes, S.A. de C.V.; Importadora de Carnes La Sultana, S.A. de C.V.; JIQ
Mayoreo de Carnes, S.A. de C.V.; Julio Cisneros Garza; Kir Alimentos, S. de R.L. de C.V.; Pollos y Carnes
Supremas de Vallarta, S.A. de C.V.; Sandra Monica Siller Campos; Sefior Pollo, S.A. de C.V.; Tiendas
Soriana, S.A. de C.V. y Vizcarnes de Nuevo Ledn, S.A. de C.V.; a las exportadoras Agri-West International,
Inc.; Almacenes de Tejas, Inc.; ConAgra, Inc.; CKE Restaurants, Inc.; Farmland National Beef Packing
Company, L.P.; H&H Meat Products Company, Inc.; Lone Star Beef Processors, Inc.; Murco Foods, Inc.;
Northern Beef Industries, Inc.; Packerland Packing Company, Inc.; PM Beef Holding, LLC.; Ruprecht
Company, Inc.; Sam Kane Beef Processors, Inc.; San Angelo Packing Company, Inc.; Sun Land Beef
Company, Inc.; y al productor nacional Asociacion Mexicana de Engordadores de Ganado Bovino, A.C.; dicho
plazo vencié el 21 de enero de 2001.

18. Dieron respuesta a este requerimiento en tiempo las importadoras Abastecedora de Carnes Los
Corrales, S.A. de C.V.; Almacenes de Tejas, S.A. de C.V.; Anfer Carnes, S.A. de C.V.; Carnes Victoria, S.A.
de C.V.; Centros de Carnes San Francisco, S.A. de C.V.; Centro de Carnes del Pacifico, S.A. de C.V.;
Comercial Norteamericana, S.A. de C.V.; Distribuidora Comersa, S.A. de C.V.; Empacadora de Carnes Finas
San Juan, S.A. de C.V.; Empacadora Iglesias, S.A. de C.V.; Importadora de Carnes La Sultana, S.A. de C.V,;
Julio Cisneros Garza; Pollos y Carnes Supremas de Vallarta, S.A. de C.V.; Sefior Pollo, S.A. de C.V.; Tiendas
Soriana, S.A. de C.V.; Vizcarnes de Nuevo Ledn, S.A. de C.V., y las exportadoras ConAgra, Inc.; CKE
Restaurants, Inc.; Farmland National Beef Packing Company L.P.; H&H Meat Products Company, Inc.; IBP
Inc.; Murco Foods, Inc.; Northern Beef Industries, Inc.; Packerland Packing Company Inc.; S&C Beef
Processors, Inc.; Sam Kane Beef Processors, Inc. y Sun Land Beef Company, Inc.

19. Con fundamento en los articulos 54 de la LCE y 96 segundo parrafo del RLCE, el 30 de octubre de
2000, la Secretaria, mediante oficio UPCI.310.01.2987/0 requirio a la Asociacion Mexicana de Engordadores
de Ganado Bovino, A.C., informacién respecto a la posible elusién en la que hubieran incurrido algunas
empresas exportadoras e importadoras. Esta Asociacion respondié en tiempo dicho requerimiento.

20. Con fundamento en los articulos 54 de la LCE; 96 segundo parrafo del RLCE, 19 del Cédigo Fiscal de
la Federacion de aplicacion supletoria, y mediante oficios UPCI.310.00.3226, UPCI.310.00.3650,
UPCI.310.00.3651, UPCI.310.01.0099, UPCI.310.01.0140, UPCI.310.01.0237, de fechas 27 de noviembre de
2000, 20, 25 y 29 de enero de 2001 y 8 de febrero de 2001, respectivamente, la Secretaria requirié a las
empresas CKE Restaurants, Inc.; Pollos y Carnes Supremas de Vallarta, S.A. de C.V.; Distribuidora Comersa,
S.A. de C.V.; H&H Meat Products Company, Inc.; Almacenes de Tejas, S.A. de C.V. y la Asociaciéon Nacional
de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C., la acreditacion de la legal existencia de la empresa y de
su representante.

21. Respondieron a este requerimiento en tiempo y forma las empresas CKE Restaurants, Inc.; Pollos y
Carnes Supremas de Vallarta, S.A. de C.V.; Distribuidora Comersa, S.A. de C.V.; H&H Meat Products
Company, Inc., y la Asociacién Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.

22. Con fundamento en los articulos 54 de la LCE; 96 segundo parrafo del RLCE, la Secretaria requirio a
Vizcarnes de Nuevo Leén, S.A. de C.V. mediante oficio UPCI.310.01.3446, de fecha 20 de diciembre de 2000,
para que justificara el caracter confidencial de la informaciéon presentada y, en su caso, presentara un
resumen publico de la misma. La empresa respondio en tiempo y forma este requerimiento.



23. Igualmente, con fundamento en los articulos 54 de la LCE; 96 segundo parrafo del RLCE, la Secretaria
requiri6 a la Asociacion Mexicana de Engordadores de Ganado Bovino, A.C. mediante oficio
UPCI.310.00.3666, de fecha 20 de diciembre de 2000, el resumen publico de la informacién presentada, asi
como la acreditacién de las facultades de los otorgantes del poder en representacion de la Union Ganadera
Regional de Tabasco.

24. Mediante oficio UPCI.310.01.0106, la Secretaria otorgé una prérroga a la Asociaciéon Mexicana de
Engordadores de Ganado Bovino, A.C., para dar respuesta al requerimiento mencionado en el punto anterior
de esta Resolucion, misma que se presenté en tiempo y forma.

25. Con fundamento en los articulos 54 de la LCE y 96 segundo parrafo del RLCE, y mediante oficio
UPCI.310.01.0105/0 de fecha 17 de enero de 2001, la Secretaria requiri6 a Packerland Packing Company,
Inc. para que acreditara las facultades de los poderdantes. Este requerimiento fue respondido en tiempo
y forma.

26. Mediante oficio UPCI.310.01.0141/0 de fecha 20 de enero de 2001, la Secretaria requiri6 a
Abastecedora de Carnes Los Corrales, S.A. de C.V. en forma impresa la informaciéon presentada a esta
Secretaria en medios magnéticos. Este requerimiento fue respondido en tiempo.

27. Mediante oficio UPCI.310.01.0128, en respuesta a la solicitud de Le-Viande Comercializadora, S.A. de
C.V., la Secretaria le otorgd una prorroga para presentar documentacion con la cual acreditara la legal
existencia de la empresa y la personalidad del representante legal. Este requerimiento fue respondido en
tiempo y forma.

28. Mediante oficio UPCI.310.01.0100, de fecha 25 de enero de 2001, la Secretaria requiri6 a
Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V. para que reclasificara como publicas las escrituras con las
gue acredito la legal existencia de la empresa y la personalidad del representante legal; asimismo, mediante
dicho oficio le otorg6 una proérroga para presentar en medios magnéticos la informacion impresa presentada
anteriormente. Este requerimiento fue respondido en tiempo.

29. Con fundamento en los articulos 54 de la LCE y 96 segundo parrafo del RLCE, y mediante oficio
UPCI.310.01.0096/0 de fecha 29 de enero de 2001, la Secretaria requiri6 a Empacadora Iglesias, S.A. de C.V.
para que reclasificara las escrituras con las que acredit6 la legal existencia de la empresa y la personalidad
del representante legal, asi como para que justificara el caracter confidencial que otorgé a su informacion, y
presentara un resumen publico de la misma. Este requerimiento fue respondido extemporaneamente.

30. Con fundamento en el articulo 55 de la LCE, y mediante oficios UPCI.310.00.2659, UPCI.310.00.2810,
UPCI.310.01.0001, UPCI.310.01.0183, UPCI.310.01.0348 y UPCI.310.01.0351, de fechas 27 de septiembre y
5 de octubre de 2000, 8, 31 de enero y 22 de febrero de 2001, respectivamente, la Secretaria requirié a la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico informaciéon sobre posibles irregularidades en la importacién de
carne de bovino en los Estados Unidos Mexicanos.

Argumentos y pruebas de las comparecientes
Importadoras
Alimentos Libra, S.A. de C.V.

31. El 10 de enero de 2001, Alimentos Libra, S.A. de C.V., argumenté que sélo ha realizado importaciones
de carne deshuesada a partir de septiembre de 2000, y que compra la mercancia a Northern Beef Industries,
Inc.

32. Para acreditar lo anterior, esta empresa presenté copias de pedimentos de importacion y facturas
correspondientes a septiembre de 2000.

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.

33. El 12 de enero de 2001 la Asociacién Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.,
comparecio para presentar los siguientes argumentos:

A. La Secretaria afirmoé ser competente para emitir la resolucion por la que dio inicio al procedimiento
administrativo sobre elusion de cuotas compensatorias, fundandose de manera indebida en
ordenamientos legales que no le otorgan o confieren facultad o atribuciones para iniciar, tramitar y
resolver dicho procedimiento.



La LCE no contempla ninguna disposicion que faculte a la autoridad de comercio, a imponer
restricciones a las importaciones con motivo de un procedimiento de elusion del pago de cuotas
compensatorias en la forma como lo ha iniciado y como lo esta tramitando la dependencia.

Los dos supuestos contemplados en el punto 11 de la resolucién de inicio de elusion, en los que se
sustenta la autoridad para iniciar el procedimiento aludido, no corresponden a los previstos por el
articulo 71 de la LCE.

34. La asociacion referida no presentd prueba alguna para sustentar sus argumentos.

Le-Viande Comercializadora, S.A. de C.V.

35. El 12 de enero de 2001 Le-Viande Comercializadora, S.A. de C.V., compareci6é para presentar los
siguientes argumentos:

A.

C.

Es una empresa mexicana legalmente constituida conforme a las leyes de los Estados Unidos
Mexicanos, cuyo objeto social es comercializar toda clase de productos alimenticios dentro de los
que se encuentran las frutas, cereales, semillas, legumbres, verduras, carnes rojas, carnes blancas,
carnes frias, mariscos, lacteos y derivados, asi como la elaboracién y preparacién de toda clase de
productos alimenticios, actividades industriales, comerciales y de servicios, incluyendo la
importacién, exportacion, maquila, almacenamiento, distribucién y compraventa de toda clase de
articulos relacionados con su objeto social.

Le-Viande Comercializadora, S.A. de C.V., no cuenta con empresas filiales o subsidiarias, como
tampoco se encuentra vinculada legal, ni econémicamente con ningln proveedor extranjero.

Manifesté no haber adquirido, dentro del periodo investigado, carne deshuesada y sin deshuesar del
extranjero.

36. Para demostrar lo anterior, presento lo siguiente:

A.
B.

Estructura corporativa de Le-Viande Comercializadora, S.A. de C.V.

Diagrama del proceso de importacion de la carne deshuesada y sin deshuesar.

Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.

37. El 8 de enero de 2001, Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V., presento los siguientes
argumentos:

A.

C.

Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V. es una empresa legalmente constituida cuyo
objeto social es la compraventa en mayoreo o menudeo, importacion, exportacion y distribucion de
mercancias; fundada en 1995, es parte de un grupo de empresas de origen extranjero, que cuenta
con 11 centros de distribucion.

Dentro del periodo correspondiente del 1 de julio de 1998 al 30 de septiembre de 2000 realiz6
importaciones de carne de bovino originarias de los Estados Unidos de América adquiridas de 4
empresas con las que no tiene ninguna relacion: H.E. Butt Grocery Company, ConAgra Refrigerated
Food International, Sam Kane Beef Processors Inc. y Excel Corporation, pagando las cuotas
compensatorias correspondientes.

Sefialé que actualmente sigue importando carne de bovino de Sam Kane Beef Processors, Inc. y
Excel Corporation.

38. Para demostrar lo anterior, presento lo siguiente:

A.

B.

Relacion de compras efectuadas a las empresas: H.E. Butt Grocery Company, Excel Corporation,
ConAgra Refrigerated Food International, Sam Kane Beef Processors Inc.

Carta de 2 empresas proveedoras.

Tecnologias Narciso, S.A. de C.V.

39. El 12 de enero de 2001, Tecnologias Narciso, S.A. de C.V., manifest6 no haber realizado
importaciones de productos provenientes de Northern Beef Industries, Inc. de julio a octubre de 1998 y de
mayo a septiembre de 2000.

Exportadoras

ConAgra Beef Company



40. El 12 de enero de 2001, ConAgra Beef Company presento los siguientes argumentos:

A. ConAgra Beef Company es parte de un grupo corporativo dentro del cual algunas de las empresas
pertenecientes a dicho grupo estan directamente involucradas en la produccién, distribucion y/o
venta de los productos investigados en los Estados Unidos de América, mismas que realizaron
exportaciones durante el periodo de investigacion.

B. ConAgra Beef Company produce las mercancias investigadas y exporté los mismos a los Estados
Unidos Mexicanos directamente y a través de comercializadoras independientes.

C. Lacompaiiia se asegura de cumplir con los requisitos establecidos por el punto 654 de la resolucién
final de la investigacion antidumping, al establecer la entrega del certificado de acreditacion del grado
de la carne y fecha de sacrificio conjuntamente con la entrega de la factura respectiva.

41. Para acreditar lo anterior, presento lo siguiente:

A. Diagrama de ventas del grupo corporativo, en el cual se incluyen sus ventas de exportacion a los
Estados Unidos Mexicanos del 29 de junio de 1998 al 24 de septiembre de 2000.

B. Listado de exportaciones correspondientes al periodo de junio de 1998 a septiembre de 2000.
Excel Corporation
42. El 12 de enero de 2001, Excel Corporation argumento lo siguiente:

A. Es una empresa dedicada a la produccion y comercializacion de productos carnicos de res, los
cuales exporta a los Estados Unidos Mexicanos; sin embargo, la Secretaria constaté que Excel
Corporation no efectud exportaciones a los Estados Unidos Mexicanos de los productos investigados
en condiciones de discriminacion de precios.

B. El consulado mexicano de Saint Louis Missouri, ha cuestionado en tres ocasiones a Excel
Corporation sobre ciertas facturas que se encontraban en poder de autoridades aduaneras
mexicanas; en dichas ocasiones quedd demostrado que se trata de facturas alteradas o falsificadas
por personas distintas a Excel Corporation.

C. Laempresa ha implementado una serie de medidas internas con el fin de evitar la falsificacion de su
documentacion.

Monfort Food Distribution Company y S&C Beef Processors, Inc.

43. El 12 de enero de 2001, Monfort Food Distribution Company y S&C Beef Processors, Inc., presentaron
las siguientes pruebas:

A. Diagrama de ventas del grupo corporativo, en el cual se incluyen sus ventas de exportacion a los
Estados Unidos Mexicanos, del 29 de junio de 1998 al 24 de septiembre de 2000.

B. Listado de exportaciones correspondientes al periodo de junio de 1998 a septiembre de 2000.
PM Global Foods, LLC.
44. El 12 de enero de 2001, PM Global Foods, LLC., argumenté lo siguiente:

A. PM Global es una empresa subsidiaria de PM Beef Holdings, LLC., que no realizé ventas a los
Estados Unidos Mexicanos directas o indirectas a través de Northern Beef Industries, Inc., en el
periodo investigado.

B. La resolucién de inicio del procedimiento no cumple con los supuestos establecidos en la LCE y el
RLCE; por lo que la autoridad se encuentra impedida para iniciar el procedimiento sobre elusién de
cuotas.

45. Para acreditar lo anterior, presenté una declaracion juramentada de PM Beef Holdings, LLC. relativa a
gue no realizd ventas directas o indirectas a los Estados Unidos Mexicanos a través de Northern Beef
Industries, Inc.

Respuesta a requerimientos
Abastecedora de Carnes Los Corrales, S.A. de C.V.

46. El 12 de enero de 2001, Abastecedora de Carnes Los Corrales, S.A. de C.V., manifestd que es parte
de un grupo de empresas filiales que se dedican a la comercializacién de carne para consumo humano, cuya



administracion esta a cargo de una empresa de servicios, encargada de implantar los objetivos y politicas
establecidas por los socios de la empresa; la misma cuenta con 2 sucursales para la venta de sus productos
con los que logra la distribucién directa al consumidor final. Sus proveedores son Northern Beef Industries,
Inc. e IBP, Inc.

47. Para demostrar lo anterior, presenté lo siguiente:

w

C.
D.

Estructura corporativa de Abastecedora de Carnes los Corrales, S.A. de C.V.
Listado de nombre y direccion de sus proveedores.
Diagrama de flujo del proceso de importacion de la carne.

Listado de importaciones de carne deshuesada y sin deshuesar correspondiente a los periodos
comprendidos de junio a octubre de 1998 y de marzo a septiembre de 2000.

Anfer Carnes, S.A. de C.V.

48. El 9 de enero de 2001, Anfer Carnes, S.A. de C.V., en respuesta al requerimiento formulado por la
Secretaria, presentd lo siguiente:

w

C.
D.

Diagrama de la estructura corporativa de la empresa.
Relacion de proveedores de julio a octubre de 1998, y de mayo a septiembre de 2000.
Diagrama de flujo del proceso de importacion.

Listado de importaciones de carne de bovino deshuesada, fresca o refrigerada correspondientes a
los periodos de julio a octubre de 1998, y de mayo a septiembre de 2000.

Carnes Victoria, S.A. de C.V.

49. El 12 de enero de 2001, Carnes Victoria, S.A. de C.V., respondi6 al requerimiento formulado por la
Secretaria y manifesté no haber realizado importaciones de carne de bovino deshuesada y sin deshuesar en
los periodos correspondientes del 1 de julio de 1998 al 31 de octubre de 1998 y del 1 de mayo de 2000 al 30
de septiembre de 2000.

50. Con el propdsito de respaldar sus afirmaciones, presento lo siguiente:

A.
B.

Estructura corporativa de la empresa Carnes Victoria, S.A. de C.V.

Diagrama de flujo del proceso de importacion.

Centro de Carnes del Pacifico, S.A. de C.V.

51. El 7 de diciembre de 2000, Centro del Carnes del Pacifico, S.A. de C.V., respondié el requerimiento
formulado por la Secretaria y presenté los siguientes argumentos:

A.

En el periodo comprendido de julio a octubre de 1998 no realizé importaciones a los Estados Unidos
Mexicanos de productos carnicos.

En el periodo comprendido de mayo a septiembre de 2000, sélo realizé importaciones de carne de
bovino en cortes deshuesada.

52. Para acreditar lo anterior, presentd lo siguiente:

w

C.
D.

Diagrama de la estructura corporativa de la empresa.
Relacion de proveedores correspondiente al periodo de mayo a septiembre de 2000.
Diagrama de flujo del proceso de importacion.

Listado de importaciones de carne de bovino en cortes, deshuesada, correspondientes al periodo de
mayo a septiembre de 2000.

Centro de Carnes San Francisco, S.A. de C.V.

53. El 17 de diciembre de 2000, Centro de Carnes San Francisco, S.A. de C.V., respondi6 el requerimiento
formulado por la Secretaria y presenté los siguientes argumentos:

A.

Es una empresa comercializadora que de julio a octubre de 1998 realiz6 importaciones de carne de
bovino sin deshuesar y deshuesada.



B.

De mayo a septiembre de 2000 no realizé importaciones de carne de bovino en cortes sin deshuesar,
solamente deshuesada.

54. Para acreditar lo anterior, present6 lo siguiente:

m©o O ®

Diagrama de la estructura corporativa de la empresa.

Cambios a la estructura corporativa durante el afio 2000.

Listado de proveedores correspondiente al periodo de mayo a septiembre de 2000.
Diagrama de flujo del proceso de importacion.

Listado de importaciones de carne de bovino en el periodo de julio a octubre de 1998, y de mayo a
septiembre de 2000.

Comercial Norteamericana, S.A. de C.V.

55. El 12 de enero de 2001, Comercial Norteamericana, S.A. de C.V., respondié el requerimiento
formulado por la Secretaria y presenté los siguientes argumentos:

A.

Es una empresa subsidiaria de Freedman Food Services of Dallas, Inc. y su principal actividad es la
comercializacién de productos alimenticios; afirmé que estéa relacionada con su proveedor.

En ningln momento a tratado de eludir el pago de las cuotas compensatorias impuestas en la
resolucion final publicada en el DOF el 28 de abril de 2000, sino que, por el contrario, esta dando
cumplimiento a lo resuelto por la Secretaria al importar productos de las empresas que
comparecieron en tiempo y forma durante la investigacion antidumping correspondiente, y que
acreditaron no incurrir en practica de discriminacién de precios.

La importacién de productos provenientes de empresas cuyas importaciones no se encuentran
sujetas al pago de cuotas compensatorias no es calificado en la legislacion en la materia como
elusién.

Las empresas a las que se les determind una cuota muy baja 0 que no tiene cuota poseen una
ventaja competitiva con respecto a las que se les determind una cuota mas alta, lo que resulta
altamente atractivo para cualquier importador, ya que tendra un incentivo para adquirir productos de
dichas empresas por una situacion natural del mercado.

La Secretaria en su resolucion final no resolvié que las empresas importadoras tenian prohibido
adquirir productos provenientes de las exportadoras que hubieran tenido una cuota baja o incluso
estén exentas de cuota compensatoria, como tampoco impuso un limite a la cantidad de producto
que los importadores podrian adquirir de un determinado exportador.

Si bien Comercial Norteamericana, S.A. de C.V. aumenté las importaciones de ciertas empresas de
las cuales importaba menos antes de la imposicion de la cuota compensatoria, es debido a una
situacion natural del mercado.

La desviacion normal del comercio causada por una barrera no arancelaria no puede calificarse de
elusion en términos de lo establecido en el articulo 71 de la LCE.

La intencién de la imposicion de una cuota es frenar las importaciones que se venian dando en
condiciones desleales y no asi aquellas que se exportan en condiciones leales.

La importacion de carne proveniente de empresas cuyas exportaciones no se encuentran sujetas al
pago de cuota compensatoria, constituye la mejor opcién para los importadores en virtud de que ello
no implica un gasto extra, lo cual lejos de consistir en una practica desleal es una practica natural del
comercio, ya que cualquier empresa trata de elegir lo que mas le conviene en cuanto a calidad y
precio. En cada investigacion se presenta la misma situacién, la empresa que obtiene una cuota
compensatoria final disminuye sus exportaciones mientras que aquéllas exentas de cuota por no
realizar practicas desleales aumentan sus exportaciones al ser la mejor opcién para un importador.

56. Para acreditar lo anterior, present6 lo siguiente:

A.
B.

Listado de proveedores extranjeros.

Proceso de importacion y diagrama de flujo del mismo.



C.
D.

Diagrama de flujo del sistema de compra.

Listado de importaciones correspondientes al periodo de junio a octubre de 1998 y de marzo a
septiembre de 2000.

Distribuidora Comersa, S.A. de C.V.

57. El 11 de diciembre de 2001 y 8 de enero de 2001, Distribuidora Comersa, S.A. de C.V. respondio el
requerimiento formulado por la Secretaria y argumento lo siguiente:

A.

Es una empresa cuyo objeto social es el comercio en general y la compra y distribuciéon de toda clase
de productos y mercancias tanto nacionales como extranjeras, por lo cual compra a proveedores
estadounidenses carne de bovino deshuesada y sin deshuesar.

Como consta en la resolucién definitiva de carne y despojos comestibles de bovino, las
importaciones de carne sin deshuesar y deshuesada producidas por la empresa exportadora a la
cual compra directamente no estan sujetas al pago de cuota compensatoria, por lo cual no se incurre
en elusion.

58. Para demostrar lo anterior, presento lo siguiente:

A.
B.
C.

Estructura corporativa de Distribuidora Comersa, S.A. de C.V.
Diagrama de flujo del proceso de importaciones de carne de bovino.

Listado de importaciones de carne de bovino deshuesada y sin deshuesar fresca o refrigerada
correspondiente al periodo del 1 de mayo al 30 de septiembre de 2000.

Relacion de proveedores extranjeros.

Pedimentos de importaciéon de carne de bovino deshuesada y sin deshuesar del periodo
correspondiente del 26 de abril al 26 de septiembre de 2000.

Empacadora de Carnes Finas San Juan, S.A. de C.V.

59. El 12 de enero de 2001, Empacadora de Carnes Finas San Juan, S.A. de C.V. respondi6 el
requerimiento formulado por la Secretaria y manifesté que no esta vinculada con ninguno de sus proveedores
de los Estados Unidos de América.

60. Para acreditar lo anterior, presenté lo siguiente:

A.
B.
C.

Listado de proveedores.
Diagrama de flujo del proceso de importacion.

Listado de importaciones de carne de bovino en cortes sin deshuesar y deshuesada en el periodo
correspondiente de julio a octubre de 1998 y de mayo a septiembre de 2000.

Importadora de Carnes La Sultana, S.A. de C.V.

61. El 12 de enero de 2001, Importadora de Carnes La Sultana, S.A. de C.V. respondié el requerimiento
formulado por la Secretaria y manifest6é no tener vinculacion con sus proveedores.

62. Anexd a su escrito los siguientes documentos probatorios:

A.

B
C.
D

Estructura corporativa de la empresa Importadora de Carnes La Sultana, S.A. de C.V.
Nombre y direccién de sus proveedores.
Diagrama del proceso de importaciones de carne de bovino.

Listado de importaciones de carne de bovino deshuesada y sin deshuesar correspondientes a los
periodos de julio a octubre de 1998 y de mayo a octubre de 2000.

Julio César Cisneros Garza

63. El 12 de enero de 2001, Julio César Cisneros Garza respondio el requerimiento formulado por la
Secretaria y manifestd no estar vinculado con ningun proveedor estadounidense.

64. Anexoé los siguientes documentos probatorios:

A.

Copias simples de su cédula de identificacion fiscal y de su pasaporte.



Descripcion de su estructura corporativa.
Nombre y direccién de sus proveedores.

Descripcion del proceso de importaciones de carne de bovino.

mo o

Listado de importaciones de carne de bovino deshuesada y sin deshuesar fresca y refrigerada
correspondientes a los periodos de julio a octubre de 1998 y de mayo a septiembre de 2000.

Pollos y Carnes Supremas de Vallarta, S.A. de C.V.

65. El 20 de diciembre de 2000, Pollos y Carnes Supremas de Vallarta, S.A. de C.V. respondi6 el
requerimiento formulado por la Secretaria y manifesté que durante el periodo correspondiente de julio a
octubre de 1998 no import6 carne de bovino; y en el de mayo a septiembre de 2000 compré carne de bovino a
Northern Beef Industries, Inc.

66. Anexé la siguiente documentacién probatoria:

A. Listado de importaciones de carne de bovino correspondiente al periodo de mayo a septiembre
de 2000.

B. Relacion de proveedores extranjeros.
Sefior Pollo, S.A. de C.V.

67. El 12 de enero de 2001, Sefior Pollo, S.A. de C.V. respondié el requerimiento formulado por la
Secretaria y presento los siguientes documentos probatorios:

A. Organigrama de la empresa.

B. Listado de proveedores extranjeros.

C. Diagrama del proceso de importacion de carne.
D.

Listado de importaciones de carne en cortes sin deshuesar y deshuesada, correspondientes al
periodo de julio a octubre de 1998 y de mayo a septiembre de 2000.

Tiendas Soriana, S.A. de C.V.

68. El 12 de enero de 2001, Tiendas Soriana, S.A. de C.V. respondié el requerimiento formulado por la
Secretaria y manifestd que su Unico proveedor es Excel Corporation.

A. Las empresas que importaban la carne eran Centros Comerciales Soriana, S.A. de C.V. y Tiendas
Soriana, S.A. de C.V., durante el primer y segundo periodos del requerimiento, respectivamente.

69. Para demostrar lo anterior, presenté lo siguiente:

A. Descripcion estructura corporativa de Tiendas Soriana, S.A. de C.V.

B. Diagrama del proceso de importaciones de carne de bovino.

C. Pedimentos de importacién de carne de bovino fresca y refrigerada deshuesada y sin deshuesar.
D

Listado de importacién de carne de bovino correspondientes a los periodos de julio a octubre de 1998
y de mayo a septiembre de 2000.

Vizcarnes de Nuevo Leén, S.A. de C.V.

70. El 11 de diciembre de 2000, Vizcarnes de Nuevo Leén, S.A. de C.V. respondié el requerimiento
formulado por la Secretaria y manifesté que no mantiene ningin vinculo con sus proveedores de los Estados
Unidos de América.

71. Present6 los siguientes medios de prueba:
A. Estructura corporativa.
B. Listado de proveedores.

C. Listado de importaciones de carne deshuesada y sin deshuesar correspondientes al periodo de julio
a octubre de 1998 y de mayo a septiembre de 2000.

Vizcarnes, S.A. de C.V.

72. ElI 8 de febrero de 2001, Vizcarnes, S.A. de C.V. respondi6é el requerimiento formulado por la
Secretaria y manifestdé que no mantiene ningan vinculo con sus proveedores de los Estados Unidos
de América.



73. Presento los siguientes medios de prueba:

A.  Estructura corporativa.

B. Listado de proveedores.

C. Listado de importaciones de carne deshuesada y sin deshuesar correspondientes al periodo de julio
a octubre de 1998 y de mayo a septiembre de 2000.

Exportadoras

CKE Restaurants, Inc.

74. El 12 de enero de 2001, CKE Restaurants, Inc. respondié el requerimiento formulado por la Secretaria
y argumento lo siguiente:

A.

Durante el curso de la investigacion antidumping probd que sus exportaciones fueron compradas a
su unico proveedor Miller Meat Co., y que continla comprando a dicho proveedor; asimismo afirmé
que no ha adquirido ni exportado carne de bovino de otro fabricante.

De igual forma CKE Restaurants, Inc. no exporta carne clasificada como select o choice a los
Estados Unidos Mexicanos, por lo que no ha obtenido un certificado por el Departamento de
Agricultura de los Estados Unidos de América, ni ha presentado este certificado ante la autoridad
mexicana para obtener una tarifa reducida, por todo ello no se encuentra dentro de los supuestos de
la investigacion antielusion.

75. Para demostrar lo anterior present6 copia de facturas de los meses de mayo, julio, agosto y octubre de
2000 que amparan la compra a la empresa Miller Meat Co.

ConAgra, Inc.

76. El 12 de enero de 2001, ConAgra, Inc. respondié el requerimiento formulado por la Secretaria y
presento los siguientes argumentos:

A.

ConAgra, Inc. es parte de un grupo corporativo dentro del cual algunas de las empresas
pertenecientes a dicho grupo estan directamente involucradas en la produccion, distribucion y/o
venta de los productos investigados en los Estados Unidos de América, mismas que realizaron
exportaciones durante el periodo de investigacion.

ConAgra, Inc., produce las mercancias investigadas y exporté las mismas a los Estados Unidos
Mexicanos directamente y a través de comercializadoras independientes.

Afirmo que dicha empresa se asegura de cumplir con los requisitos establecidos por el punto 654 de
la resolucion final de la investigacién antidumping al establecer la entrega del certificado de
acreditacion del grado de la carne y fecha de sacrificio conjuntamente con la entrega de la factura
respectiva.

77. Para acreditar lo anterior, presenté lo siguiente:

A.

B.

Diagrama de ventas del grupo corporativo, en el cual se incluyen sus ventas de exportacion a los
Estados Unidos Mexicanos, del 29 junio de 1998 al 24 de septiembre de 2000.

Relacion de exportaciones de junio de 1998 a septiembre de 2000.

Farmland National Beef Packing Company, L.P.; IBP, Inc.; Murco Foods, Inc.; Packerland Packing
Company, Inc.; Sun Land Beef Company, Inc.

78. El 12 de enero de 2001, Farmland National Beef Packing Company, L.P.; IBP, Inc.; Murco Foods, Inc.;
Packerland Packing Company, Inc. y Sun Land Beef Company, Inc. respondieron a los requerimientos
formulados por la Secretaria y presentaron los siguientes argumentos:

A.

Los supuestos considerados por la autoridad investigadora para dar inicio al procedimiento
antielusion no encuadran en lo previsto por el articulo 71 de la LCE; por lo que no existe base legal
que sustente la supuesta elusion de cuota y, en consecuencia, la Secretaria se encuentra impedida
para iniciar dicho procedimiento.

No existe intencidn de eludir la cuota sino que, por el contrario, se ha cumplido con lo establecido en
la resolucion final; por lo que cualquier sancion es ilegal y punitiva, ya que la sancién sélo procede
ante el incumplimiento, situacion que no acontece, pues la misma resolucion final permite que las
exportaciones que realice Northern Beef Industries, Inc. no estén sujetas al pago de cuota siempre y



cuando provengan de ciertos productores que posean una cuota compensatoria especifica. Por lo
anterior no se puede sancionar a dichos productores, ya que éstos s6lo cumplen con lo estipulado en
la propia resolucion.

El incremento de las exportaciones se debe a una consecuencia natural derivada de la demanda de
los importadores, quienes buscan a la empresa que tenga cuotas compensatorias mas bajas
impuestas por la resolucion final.

Las exportaciones de Northern Beef Industries, Inc. no pueden ser consideradas como ilegales, y la
autoridad no puede no debe imponer sancién retroactiva o a futuro, en razén de que se ha dado
estricto cumplimiento a los términos de la resolucidn final del procedimiento antidumping respectivo.

79. Para acreditar lo anterior, presentaron lo siguiente:

A.
B.

C.
D.

Listado de clientes estadounidenses y mexicanos.

Diagrama de las ventas del corporativo de julio a diciembre de 1998, de enero de 1999 a enero de
2000 y de enero a septiembre de 2000.

Relacion de exportaciones de 1998 a 2000.

Diagrama de flujo del proceso de certificacion de la carne.

80. Adicionalmente, IBP, Inc. presento:

A.
B.

Diagrama de la estructura corporativa.

Diagrama de flujo de los canales de distribucién de la empresa.

81. Del mismo modo, Packerland Packing Company, Inc. presento:

A.

Diagrama de flujo de los canales de distribucién de la empresa.

H&H Meat Products Company, Inc.

82. El 16 de noviembre de 2000, H&H Meat Products Company, Inc. respondié al requerimiento formulado
por la Secretaria para lo cual presenté las siguientes pruebas:

A.
B.
C.

Listado de clientes.
Ventas totales del corporativo correspondientes a los afios de 1998 a 2000.

Fotografias de las instalaciones de la empresa.

Northern Beef Industries, Inc.

83. El 12 de enero de 2001, Northern Beef Industries, Inc. respondié al requerimiento formulado por la
Secretaria y argumento lo siguiente:

A.

Durante el procedimiento de investigacion antidumping Northern Beef Industries, Inc. manifesté que
le correspondia un margen de discriminacion de precios individual, debido a que los productores de
los cuales adquiere la mercancia que exporta Unicamente venden en el mercado interno de los
Estados Unidos de América, y no tiene conocimiento del lugar al que Northern Beef Industries, Inc.
revenderd la misma.

Es una empresa que no tiene subsidiarias y su estructura corporativa no tuvo cambios durante el
periodo comprendido del 1 de julio de 1998 al 30 de septiembre de 2000.

Northern Beef Industries, Inc., tanto en el periodo objeto de la investigacién antidumping como en
este procedimiento ha sido un exportador o distribuidor del producto investigado, mismo que
adquiere de diversos proveedores, algunos de los cuales pueden ser productores o, en algunos otros
casos, también distribuidores.

No realizé exportaciones de carne de bovino a los Estados Unidos Mexicanos indirectamente, sin
embargo, desconoce si este producto, a su vez, fue exportado a los Estados Unidos Mexicanos por
algun cliente de Northern Beef Industries, Inc.

Al ser Northern Beef Industries, Inc. el responsable de fijar el precio de exportacion a los Estados
Unidos Mexicanos como lo dispone el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo
General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994, en lo sucesivo Acuerdo Antidumping, es
en su caso el responsable en incurrir en dumping; lo anterior estda demostrado en la practica



administrativa de la Secretaria en investigaciones anteriores, por ejemplo en la resolucion final de la
investigacion antidumping y antisubvencion sobre las importaciones de placa en rollo, originaria de la
Republica Federativa de Brasil, Canada, Republica de Corea, los Estados Unidos de América, la
Republica de Sudéafrica, y la Republica de Venezuela publicada en el DOF el 28 de diciembre
de 1995.

Northern Beef Industries, Inc. no reconoce la legalidad del presente procedimiento ni de la resolucién
final publicada en el DOF el 28 de abril de 2000.

Para asegurarse que no se falsifique sus facturas, a partir de julio de 2000 Northern Beef Industries,
Inc. incluyé medidas de seguridad.

Solicita que las determinaciones de la autoridad se basen en la informacion contenida en el total de
las facturas y no solamente en la muestra que considerd para efectos de iniciar el procedimiento
antielusion.

Es una consecuencia econémicamente inevitable de la imposicion de cuotas compensatorias que los
importadores mexicanos adquieran el producto de un proveedor que no esta sujeto al pago de cuotas
compensatorias, sin que ello implique una anomalia en un sentido comercial y econémico.

Northern Beef Industries, Inc. realiza sus operaciones de compra y exportacion bajo 2 esquemas: el
primero de ellos mediante la compra del producto directamente al productor y lo vende a sus clientes
en el mercado mexicano; el segundo esquema es mediante la compra a un distribuidor, quien a su
vez adquiere la mercancia del productor, y dicho producto es vendido por Northern Beef Industries,
Inc., al cliente mexicano; no obstante lo anterior, la resolucién final no limité ni debe limitar
operaciones a las que se refiere el segundo esquema; por tanto las exportaciones realizadas por
Northern Beef Industries, Inc. son perfectamente compatibles con lo establecido en la resolucién final
y no constituyen elusién alguna.

Practicamente todas las exportaciones de Northern Beef Industries, Inc., correspondieron a
productores exentos del pago de la cuota.

84. Para demostrar lo anterior, presento lo siguiente:

A.
B.

F.

Estructura corporativa de Northern Beef Industries, Inc.
Listado de sus proveedores.

Descripcion de los canales de distribucién correspondiente al periodo investigado en el mercado de
exportacion a los Estados Unidos Mexicanos.

Ventas totales anuales correspondientes a los afios de 1998 a 2000.

Ventas del producto investigado a los Estados Unidos Mexicanos correspondientes al periodo
del 1 de julio de 1998 al 30 de septiembre de 2000.

Clientes en el mercado de exportacion de los Estados Unidos Mexicanos.

Sam Kane Beef Processors, Inc.

85. El 12 de enero de 2001, Sam Kane Beef Processors, Inc. respondié al requerimiento formulado por la
Secretaria y presento los siguientes argumentos:

A.

Unicamente exporta mercancias producidas por ella, o de las empresas para lo cual esta autorizado
a hacerlo sin el pago de cuotas compensatorias. No ha incurrido en la elusion de cuota
compensatorias, ya que exporta en cumplimiento a lo establecido en la resolucién final.

La inspeccion y clasificacion de la carne es realizada directamente por personal del Departamento de
Agricultura de los Estados Unidos de América, por lo que la empresa tiene la certeza de que los
productos que exporta como select y choice cumplen con los requisitos establecidos para obtener
dicha clasificacion.

Las empresas que demostraron no incurrir en practica desleal y que por tanto estan exentas del pago
de cuota compensatoria tienen una ventaja comparativa respecto de aquellas cuyas mercancias si
estan sujetas al pago de cuota compensatoria; lo cual da como resultado que los importadores
mexicanos prefieran adquirir las mercancias de empresas que no pagan cuota compensatoria o que
pagan cuotas menores. Lo anterior ha ocasionado en el caso de Sam Kane Beef Processors, Inc. un



aumento de sus exportaciones a los Estados Unidos Mexicanos, lo cual es totalmente legal, y de
ninguna manera actualiza la hip6tesis prevista en el articulo 71 de la LCE, ya que es consecuencia
de la demanda de los importadores.

Es ilegal el procedimiento antielusion, en virtud de que la determinacion de la Secretaria de revisar si
se estd cumpliendo con los requisitos previstos en el punto 654 de la resolucidn final no se encuadra
en la hipotesis prevista en el articulo 71 de la LCE, sino que obedece a las facultades de
comprobacién propias de la autoridad aduanera; misma que en caso de omitir el pago de cuotas
compensatorias mediante la utilizacion de documentos apdcrifos, actualiza las hipétesis previstas por
la Ley Aduanera y no por la LCE.

86. Para acreditar lo anterior, presentd lo siguiente:

A.

Listado de exportaciones correspondientes al periodo de julio de 1998 a septiembre de 2000.

Productores nacionales

87. El 12 de diciembre de 2000 y 12 de enero de 2001 los productores nacionales solicitantes
respondieron al requerimiento formulado por la Secretaria y presentaron los siguientes argumentos:

A.

Con la publicacion de la resolucion preliminar las cuotas compensatorias ad valorem fueron
evadidas; las importaciones presentaron precios excesivamente bajos, inclusive menores a su costo
de produccién.

A consecuencia de la publicacion de la resolucion definitiva se dio una variacion en el
comportamiento de las importaciones de carne deshuesada y sin deshuesar; de mayo a septiembre
de 2000 el volumen de las importaciones de cortes sin deshuesar y deshuesada tuvo como
principales proveedores a tres empresas que quedaron exentas del pago de cuota compensatoria.

Se han encontrado documentos alterados para acreditar el producto como originario de una de las
empresas exentas del pago de cuota compensatoria, y con ello evadir las cuotas compensatorias.

Una de las empresas cuyo producto no esta sujeto al pago de cuota compensatoria registrd un
crecimiento en sus exportaciones después de la resolucion final en relacion con la resolucion
preliminar; en virtud de que durante la vigencia de la resolucion preliminar estuvo sujeta al pago de
una cuota residual de 74.98 por ciento, y a partir de la resolucion final quedd exenta del pago de
cuota.

En virtud de lo establecido en el punto 653 de la resolucion final, las importaciones de empresas
sujetas al pago de cuota compensatoria evitan el pago de cuotas al ser exportadas por Northern Beef
Industries, Inc., quien ha aumentado sus operaciones.

Con la aplicacion de una cuota especifica por kilogramo importado, las practicas para evadir las
cuotas se centran principalmente en la alteracién de facturas, inconsistencia en la declaracion del
producto y la no presentacion del certificado de calidad y/o sacrificio entre otras.

Los productores nacionales, a partir de una muestra, observaron irregularidades en pedimentos de
importacién tanto en los folios como en el formato utilizado.

A partir de que se ha detectado la alteracion de facturas en los pedimentos de importacion, resulta
claramente légico que los demas documentos también sean apécrifos. Si la factura es falsa indica
que se trata de un producto que no pertenece a la empresa a la cual se le quiere acreditar, por lo
tanto ésta tampoco expidio el certificado de fecha de sacrificio.

De igual forma, los productores nacionales han detectado que los certificados de calidad reexpedidos
en la frontera omiten manifestar al exportador y la calidad, y que ciertos certificados expedidos en la
frontera no tiene antecedente de la planta que proceden.

Se han detectado pedimentos en donde falta el certificado de calidad del Departamento de
Agricultura de los Estados Unidos de América, en otros hace falta el certificado de fecha de sacrificio
y finalmente en donde no se presentan ambos, lo inverosimil es que estas importaciones ingresan
con las cuotas del exportador de donde provienen y no por la cuota residual que es la que les
corresponde al faltarles uno o méas de estos documentos.



K. Manifestaron que la inconsistencia de las facturas ha sido corroborada por la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico quien ha comunicado a la Asociacion Mexicana de Engordadores de Ganado
Bovino, A.C. el resultado de las verificaciones a las diferentes exportadoras; dicha dependencia ha
identificado la presunta facturacién apoécrifa de las operaciones de importacion de algunas
exportadoras.

88. Para acreditar lo anterior, presentaron lo siguiente:

A. Listado de importaciones de cortes con hueso y deshuesada en el periodo de agosto de 1999 a abril
de 2000, en porcentaje y toneladas.

B. Listado de importaciones de cortes deshuesados o sin deshuesar a precios subfacturados en el
periodo de agosto de 1999 a abril de 2000.

C. Relacion de pedimentos aduanales que presentan precios subfacturados en el periodo de marzo a
abril de 2000.

D. Listado de importaciones de cortes deshuesados o sin deshuesar en el periodo de mayo a
septiembre de 2000, en toneladas y porcentaje.

E. Documento intitulado “Efectos de la cuota compensatoria definitiva en las importaciones de carnicos
de bovino” elaborado por la Confederacion Nacional Ganadera y la Asociacion Mexicana de
Engordadores Ganado Bovino, A.C., de septiembre de 2000.

F. Copia de pedimentos de importacion y facturas.

G. Oficio emitido por el Servicio de Administracion Tributaria de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, dirigido a la Asociacion Mexicana de Engordadores de Ganado Bovino, A.C.

Opinioén de la Comisién de Comercio Exterior

89. Una vez declarada la conclusién de la investigacion, con fundamento en los articulos 27 de la LCE y 9
fraccion Xl del RLCE, el 11 de mayo de 2001 la Secretaria present6 el proyecto de resolucion final ante la
Comision de Comercio Exterior, en lo sucesivo la Comisién, y el Secretario Técnico de la Comision, una vez
gue constatod la existencia de quérum, en los términos del articulo 6 del Reglamento, procedié a celebrar la
sesion de conformidad con la orden del dia.

90. El Secretario Técnico concedié el uso de la palabra al representante de la Unidad de Practicas
Comerciales Internacionales, en lo sucesivo la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el
proyecto de resolucion final de la investigacién sobre elusion del pago de cuotas compensatorias impuestas a
las importaciones de carne de bovino en cortes, deshuesada y sin deshuesar, originarias de los Estados
Unidos de América, que previamente remitio a esta Comision para que se hiciera llegar a los miembros, con el
fin de que en la sesion referida emitieran sus comentarios.

91. El proyecto de resolucion final se comentd en la Comisién y finalmente ésta se pronuncié
favorablemente, por unanimidad, sobre el sentido del referido proyecto.
CONS| DERANDO
Competencia

92. La Secretaria de Economia es competente para emitir la presente Resolucién conforme a lo dispuesto
en los articulos 16 y 34 fracciones V y XXX de la Ley Organica de la Administracion Puablica Federal;
5 fraccion VII, 16, 28, 71 de la Ley de Comercio Exterior; 96 de su Reglamento, y 1, 2, 4 y 14 fracciones | y V
del Reglamento Interior de la misma dependencia.

Derecho de defensa y debido proceso

93. Con fundamento en los articulos 82 de la LCE, 96 y 162 del RLCE, las partes interesadas tuvieron
amplia oportunidad para presentar toda clase de excepciones, defensas y pruebas a favor de su causa,
mismas que fueron valoradas con sujecion a las formalidades esenciales del procedimiento administrativo.

Informaciéon desestimada



94. Con fundamento en el articulo 54 de la LCE, la Secretaria desestimé la informacién presentada por la
empresa JIQ Mayoreo de Carnes, S.A. de C.V. y Empacadora Iglesias, S.A. de C.V., por haberse presentado
extemporaneamente.

95. Con fundamento en los articulos 85 de la LCE y 19 del Cédigo Fiscal de la Federacion de aplicacion
supletoria, esta Secretaria desestimé la informacion presentada por la empresa Almacenes de Tejas, S.A. de
C.V., en virtud de no haber acreditado su personalidad en los términos del Ultimo articulo invocado.

Legalidad del procedimiento antielusion

96. Conforme al articulo 34 fracciones |y V de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, a la
Secretaria le corresponde formular y conducir las politicas de comercio exterior, dentro de las que se
encuentran las restricciones no arancelarias a las importaciones y exportaciones. A su vez, conforme al
articulo 5 fraccién VII de la LCE, dentro de estas restricciones a la importacion que la Secretaria esta
facultada para establecer se encuentran las cuotas compensatorias, mismas que se imponen como resultado
de las investigaciones en las que se compruebe la existencia de préacticas desleales de comercio
internacional.

97. En congruencia con dichos preceptos, el articulo 28 de la LCE establece que las personas fisicas y
morales que importen mercancias en condiciones de préacticas desleales de comercio internacional estan
obligadas a pagar las cuotas compensatorias que hayan resultado de las investigaciones correspondientes.

98. Esta obligacion deriva de la finalidad de las cuotas compensatorias, establecida en el articulo 16 de la
LCE, la cual consiste en impedir la concurrencia al mercado interno de mercancias en condiciones de
practicas desleales de comercio internacional y con ello garantizar a los productores nacionales condiciones
equitativas de competencia con el exterior, con lo que se pretende regular y promover el comercio exterior, la
economia del pais y la estabilidad de la produccién nacional.

99. En este sentido y en virtud de que la imposicién, modificacién, revocacion o confirmacion de las cuotas
compensatorias es un acto que solo afecta al Estado, al momento de imponer o modificar dichas medidas,
éste debe evaluar los efectos econdmicos directos e indirectos de las mismas para la sociedad en su
conjunto.

100. Lo anterior deriva del objetivo con el que fue creado el sistema antidumping mexicano, mismo que se
refleja en la exposicion de motivos de Ley de Comercio Exterior, asi como en el criterio sustentado por el
Poder Judicial, los cuales se citan a continuacion:

“...Para consolidar plenamente el avance logrado en estos objetivos y afianzar el
papel de la politica comercial como un mecanismo para estimular la competitividad
del pais, es necesario revisar la operatividad de los instrumentos normativos vigentes
Y, €n su caso, ajustarlos a las nuevas realidades que viven México y el mundo.

Es necesario, en primer lugar, establecer con claridad las facultades de los érganos
de ejecucion de la politica comercial y fijar los criterios para la determinacién y
modificacion de las medidas de regulacién y restriccion al comercio exterior. Ademas,
es conveniente que en la determinacion de estas medidas se consideren los efectos
directos e indirectos sobre las variables econdmicas relevantes, con el fin de evaluar
la conveniencia de la medida para la sociedad en su conjunto.

En segundo lugar, la consolidacion de la apertura requiere garantizar a los
productores nacionales condiciones equitativas de competencia con el exterior. Para
ello, es necesario perfeccionar el sistema mexicano contra practicas desleales de
comercio internacional...”.

“SECRETARIA DE COMERCIO Y FOMENTO INDUSTRIAL. AMPARO
IMPROCEDENTE CONTRA LAS RESOLUCIONES DEFINITIVAS PRONUNCIADAS
POR LA, EN MATERIA DE DUMPING. APLICACION DE LA FRACCION V, DEL
ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. Cuando se reclame a través del juicio de
amparo resoluciones definitivas pronunciadas por la Secretaria de Comercio y
Fomento Industrial en materia de dumping, asi como violaciones al procedimiento
administrativo respectivo, dicho juicio resulta improcedente, porque con las mismas
no se afectan los intereses juridicos del gobernado. En efecto, de la lectura
relacionada del articulado de la ley y reglamento relativos a la materia sobre la que
versa este asunto, se desprende que dichas disposiciones prevén, respecto de la
investigacion sobre practicas desleales de comercio internacional, un procedimiento



administrativo en el que los denunciantes figuran como meros acusadores, pues si
bien es cierto que los articulos 10 de la Ley Reglamentaria del articulo 131
constitucional en materia de comercio exterior y 13 del Reglamento Contra Practicas
Desleales de Comercio Internacional, establecen que las personas fisicas o morales
productoras de mercancias idénticas o similares a aquellas que se estén importando
0 pretendan importarse en condiciones de practicas desleales (representantes de
cuando menos el 25% de la produccién nacional de dichas mercancias), podran
denunciar a la Secretaria de Comercio y Fomento Industrial los hechos que puedan
constituir dumping, y que el articulo 27 del citado reglamento estatuye que durante el
periodo que dure la investigacion las partes que hubieren acreditado su interés en el
resultado de la misma podran ofrecer toda clase de pruebas con excepcion de la
confesional o aquellas que atenten contra el orden publico, la moral o las buenas
costumbres, ello no implica en manera alguna que de la participacion de los
denunciantes en dicho procedimiento derive en su favor algin derecho tendiente a la
determinacion de la cuota compensatoria que en su caso se fije, ni mucho menos
gue ésta le genere beneficio alguno para que se sienta afectado por su modificacion;
por el contrario, se trata, como se dijo, de un procedimiento en el que la Secretaria
de Comercio y Fomento Industrial, ya sea de oficio o0 a través de una denuncia, es la
Unica encargada de investigar y determinar la existencia o inexistencia de dumping,
esto es, de la practica desleal de comercio internacional consistente en la
importacién al mercado nacional de mercancias extranjeras a un precio inferior a su
valor normal; pues debe decirse gue la intencidn original del legislador, al emitir la ley
de la materia, no fue la de favorecer los intereses particulares de una persona fisica
0 moral determinada, sino de regular y promover el comercio exterior la economia del
pais, la estabilidad de la produccién nacional o de realizar cualquier otro propgsito
similar en beneficio del mismo (del pais), segun lo dispone el articulo 1o. de la Ley
Reglamentaria del articulo 131 constitucional en materia de comercio exterior. Tanto
se reduce el papel del denunciante a un mero acusador en el procedimiento de
referencia, que una vez presentada la denuncia respectiva (ya sea que se admita en
sus términos o se mande aclarar), o constatada por parte de la Secretaria de
Comercio la realizacién de importaciones en condiciones de practicas desleales,
dicha dependencia se avoca a la investigacion respectiva, para lo cual, dentro de un
término de cinco dias habiles, dicta resolucion provisional determinando, si procede,
la cuota compensatoria que corresponda (articulo 11 de la ley); dentro de un plazo de
treinta dias, contados a partir del dia en que surta efectos

la resolucion provisional, ésta debera ser confirmada, modificada o revocada segun
proceda con base en lo aportado por quienes efectuaron la importacién o pretendan
realizarla; declara el inicio del procedimiento de investigacién; recibe pruebas y
ordena desahogar las que estime pertinentes y, finalmente, dicta resolucién definitiva
(articulos 12 y 13 de la ley de la materia). Por lo tanto, el hecho de que las
disposiciones de las que emana el acto reclamado, concretamente los articulos 13 de
la ley y 27 del reglamento establezcan que los denunciantes o productores
nacionales puedan ofrecer toda clase de pruebas salvo las que en el segundo de
dichos preceptos se prohiben, solamente significa que tales personas fisicas o
morales actGan, en todo caso, como coadyuvantes de la autoridad administrativa
para la determinacion de si existe o no practica dumping. En razén de lo
anteriormente expuesto, es evidente que no depara perjuicio del hecho de que se
admitan pruebas por la autoridad responsable, en virtud de que la actuacién de la
hoy quejosa en el procedimiento de referencia Unicamente se concreté a poner en
conocimiento de la autoridad competente los hechos que considerd constituian
practica desleal. Otro elemento mas que corrobora el criterio de que las resoluciones
definitivas en materia de dumping no afectan los intereses juridicos de los
denunciantes, es el relativo a la naturaleza de las cuotas compensatorias gque
determina la autoridad gue en principio son una contribucién impuesta a las personas
fisicas 0 morales que introduzcan mercancias al territorio nacional en condiciones de
practicas desleales de comercio internacional (articulo 35 fraccién |, punto c, de la
Ley Aduanera), y cuya finalidad consiste en reprimir, disuadir o desalentar




importaciones que impliqguen dichas practicas desleales, ademas de que son
aplicables independientemente del arancel que corresponda a la mercancia de

gue se trate, traduciéndose en una medida de regulacién o restriccion a la
importacién de productos, pues se pretende que no se afecte la estabilidad de la
produccién nacional o se obstaculice el establecimiento de nuevas industrias o el
desarrollo de las existentes (articulos 1o. y 80. de la ley)._En tal virtud, es evidente
que la facultad de imponer cuotas compensatorias y su percepcién es propia y
exclusiva del Estado y no de los particulares, por lo gue su modificacién, revocacion
o _confirmacién es un acto que tan sélo afecta al propio Estado, o en todo caso a los
importadores de mercancias en condiciones de practica desleal porque es sobre
quienes recae la cuota compensatoria correspondiente, pero de ninguna manera a
los productores nacionales por las consideraciones anteriormente precisadas”.
Amparo en revision 334/92.- Fibras Sintéticas, S.A. de C.V.- 14 de mayo de 1992.-
Unanimidad de votos. Ponente: José Méndez Calderén. Secretario: Benito Alva
Zenteno (énfasis afiadidos).

101.2. Para que se cumpla la finalidad del articulo 16 de la LCE, esto es, impedir la concurrencia al
mercado mexicano de mercancias a precios dumping, las cuotas compensatorias deben ser tanto suficientes
como efectivas para eliminar las distorsiones en el precio de los productos importados que ingresen al
mercado mexicano en condiciones desleales de comercio y garantizar que la planta productiva nacional
enfrentarda una competencia leal. En congruencia con esta finalidad y con la obligacion prevista en el articulo
28 de la LCE, dicho ordenamiento en su articulo 71 sanciona algunas conductas tendientes a eludir el pago de
dichas cuotas, ya que de suceder éstas se anularia la efectividad de las mismas, lo cual afecta directamente a
la planta productiva del pais importador al quedar ésta nuevamente bajo un esquema de competencia desleal
no obstante la cuota compensatoria que se encuentre vigente.

102. En este sentido, la legislacion mexicana existente sobre préacticas desleales de comercio internacional
no puede ser interpretada de manera restrictiva, pues se deben considerar los efectos econémicos que
impactan de manera directa a la planta productiva nacional y al publico consumidor. Lo anterior, conforme al
criterio sustentado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en las siguientes tesis:

“NORMAS FISCALES QUE IMPONEN CARGAS A LOS PARTICULARES. SU
INTERPRETACION. En el articulo 11 del Cédigo Fiscal vigente que dispone la
aplicacion estricta de las normas tributarias que sefialan cargas a los particulares, se
abandoné el principio de aplicacion “restrictiva” del precepto relativo al Caodigo
anterior y actualmente el intérprete debe buscar un equilibrio entre los intereses de
los particulares y del Estado, utilizando para ello diversos métodos de interpretacion,
atendiendo incluso a la naturaleza econdmica de los fenédmenos contemplados por
dichas normas”. Revision fiscal 5/71.- Parafinas Nacionales, S.A.- 9 de septiembre de
1971.- 5 votos.- Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

“INTERPRETACION DE LA LEY. Los preceptos de un ordenamiento legal deben
interpretarse principalmente en el sentido de que no se contradigan; y para lograrlo, a
fin de establecer su verdadero sentido y alcance, deben ser interpretados en relacion
con los demas de la misma ley, arménicamente”. Amparo en revision 1189/71.-
Manufacturas Universo, S.A.- y otros.- 15 de febrero de 1972.- Unanimidad de 16
votos. Ponente: Abel Huitron.

103. Conforme a lo anterior, los articulos 5, 16, 28 y 71 de la LCE deben interpretarse de manera
armonica, ya que todos ellos en conjunto regulan la obligacion de la Secretaria de evitar que las
importaciones, que ya se han comprobado se realizan en condiciones de discriminacion de precios, como en
el caso que nos ocupa, ingresen al territorio nacional sin el pago de las cuotas compensatorias
correspondientes.

104. La Secretaria, para hacer cumplir lo previsto en el articulo 28 mencionado, y en consecuencia a lo
dispuesto en los articulos 5 y 16 del citado ordenamiento, esta facultada para llevar a cabo un procedimiento a
través del cual determine que se han importado mercancias en condiciones de practicas desleales de
comercio internacional, sin el pago de la cuota compensatoria correspondiente y, en su caso, sancione dicha
conducta.

Anéalisis de el usioén



105. En el caso en particular, la Secretaria durante la investigacion antidumping comprob6 la existencia de
practicas desleales por parte de diversas empresas exportadoras estadounidenses de carne de bovino, entre
las que se encuentra IBP, Inc. por lo que, de conformidad con el articulo 28 de la LCE determind que las
persona fisicas o morales que importen carne de bovino producida por IBP, Inc. estan obligadas al pago de
las cuotas compensatorias correspondientes, impuestas mediante la resolucién final publicada en el DOF el
28 de abril de 2000.

106. Sin embargo, la Secretaria comprob6 que la empresa IBP, Inc. incrementd sus ventas de exportacion
al mercado mexicano indirectamente, en un 659.38 por ciento en el mes inmediato posterior a la imposicion de
la cuota compensatoria, al realizar dichas ventas a través de la empresa Northern Beef Industries, Inc., la cual
no se encuentra sujeta al pago de cuota compensatoria. Con lo cual se comprueba que un gran volumen de
importaciones de carne de bovino en cortes deshuesada y sin deshuesar que se realizaron en condiciones de
discriminacion de precios conforme a la resolucién final de 28 de abril de 2000, no pagaron la cuota
compensatoria de $0.13 dolares de los Estados Unidos de América por kilogramo legal que les correspondia,
por lo que se incumple con lo previsto en los invocados articulos 16 y 28 de la LCE.

107. En los puntos 652 y 653 de la resolucion final publicada en el DOF el 28 de abril de 2000, la
Secretaria establecidé el monto de las cuotas compensatorias para carne de bovino deshuesada y sin
deshuesar a cada una de las empresas exportadoras que participaron en la investigacién conforme a la
legislacién de la materia; a pesar de que las exportaciones a través de Northern Beef Industries, Inc. se
puedan realizar con apego a lo previsto por dicha resolucién, el significativo aumento en el volumen de las
importaciones realizadas por empresas productoras o exportadoras sujetas al pago de cuota compensatoria a
través de Northern Beef Industries, Inc., quien demostré durante la investigacion antidumping no haber
realizado practica desleal, refleja la intencién de dichas productoras o exportadoras de evitar el pago de las
mismas, asi como la materializacion de dicha intencién mediante hechos reales y positivos que demuestran la
existencia de la omision del cumplimiento de la obligacion prevista en el articulo 28 de la LCE. Lo anterior trae
como consecuencia la introduccion de carne de bovino deshuesada y sin deshuesar en condiciones de
discriminacion de precios sin el pago de la cuota compensatoria correspondiente, lo cual menoscaba la
finalidad y eficacia de dicha cuota, que es la medida prevista por la LCE y el Acuerdo Antidumping para
contrarrestar el dafio a la produccién nacional causado por importaciones desleales.

108. Con base en la informacion aportada por los comparecientes, descrita en los puntos 31 al 88 de la
presente Resolucion, la Secretaria realizo el andlisis del comportamiento de las ventas de exportacion a los
Estados Unidos Mexicanos de carne de bovino deshuesada y sin deshuesar realizadas por empresas
comercializadoras. En particular, la Secretaria observo que de las empresas comercializadoras, Northern Beef
Industries, Inc. fue el principal exportador del producto investigado a los Estados Unidos Mexicanos a partir de
la imposicion de cuotas compensatorias definitivas, razén por la cual concentrd su andlisis en dicha empresa y
en su principal proveedor, IBP, Inc.

109. En el periodo investigado en el presente analisis, del 29 de abril al 30 de septiembre de 2000,
Northern Beef Industries, Inc. exporté a los Estados Unidos Mexicanos mercancia sujeta a investigacion
proveniente de 13 proveedores diferentes, de los cuales 6 son empresas que no comparecieron en la
investigacion ordinaria y que por lo tanto estan sujetas al pago de la cuota compensatoria residual, 6 son
productores que comparecieron en la investigacion ordinaria y estan sujetos al pago de una cuota
compensatoria individual, y la empresa restante es una productora que esta exenta del pago de cuota
compensatoria.

110. En el periodo que se sefiala en el punto anterior, el 67.7 por ciento del total de las exportaciones a los
Estados Unidos Mexicanos realizado por Northern Beef Industries, Inc. correspondié a producto proveniente
de empresas sujetas al pago de cuota compensatoria, mientras que el restante 32.3 por ciento fue producto
de empresas que estan exentas del pago de cuota compensatoria.

111. Del 67.7 por ciento de ventas de exportacion a los Estados Unidos Mexicanos sefialado en el punto
anterior, el 98 por ciento correspondié a exportaciones de producto proveniente de empresas sujetas al pago
de cuota compensatoria definitiva que, al ser exportado por Northern Beef Industries, Inc., no pagoé la cuota
compensatoria que le corresponderia de haber sido exportado directamente.

112. Con la informacion aportada por la empresa comercializadora Northern Beef Industries, Inc. se
observé que la participacion del producto proveniente de la empresa productora IBP, Inc., dentro del total de



exportaciones a los Estados Unidos Mexicanos se incrementd significativamente en el periodo posterior a la
imposicion de cuotas compensatorias definitivas.

113. Especificamente, la participacion en las exportaciones a los Estados Unidos Mexicanos de Northern
Beef Industries, Inc., de carne deshuesada que proviene de IBP, Inc., pasd de 22.22 por ciento en el periodo
de agosto de 1999 a abril de 2000, al 62.72 por ciento en el periodo posterior a la imposicién de cuotas
compensatorias definitivas (mayo a septiembre de 2000). Las exportaciones realizadas en el ultimo periodo
habrian pagado la cuota compensatoria definitiva correspondiente a la empresa productora de haber sido
realizadas directamente por ésta.

114. Adicionalmente, en mayo de 2000, mes inmediato posterior a la imposicién de cuotas compensatorias
definitivas, las exportaciones de carne deshuesada a los Estados Unidos Mexicanos realizadas por la
empresa comercializadora Northern Beef Industries, Inc., que proviene de la empresa productora IBP, Inc., se
incrementaron en 659.38 por ciento respecto al mes anterior. De igual manera, si se considera el periodo de
mayo a septiembre de 2000 respecto a un periodo de igual nimero de meses anterior a la imposicion de
cuotas compensatorias definitivas, el incremento observado es de 484.78 por ciento.

115. Por lo descrito en los puntos anteriores, la Secretaria cuenta con evidencias suficientes para concluir
que la empresa IBP, Inc., ha incrementado notablemente los volimenes de exportacién a los Estados Unidos
Mexicanos del producto investigado a través de la empresa comercializadora Northern Beef Industries, Inc.,
sin realizar el pago de la cuota compensatoria correspondiente. Los volimenes anteriores, de haberse
exportado directamente por IBP, Inc., hubieran pagado la respectiva cuota compensatoria.

116. Por lo anterior, y con fundamento en los articulos 16 y 28 de la LCE que facultan a la Secretaria para
impedir cuando sea necesario la concurrencia al mercado interno de mercancias en condiciones desleales, y
obligan a las personas fisicas o morales que realicen importaciones en condiciones de discriminacién de
precios al pago de las cuotas compensatorias que resulten de las investigaciones correspondientes, es
procedente emitir la siguiente:

RESOLUCI ON

117. Se declara concluido el procedimiento de elusién de cuotas compensatorias y se modifican los puntos
652 inciso A subinciso b, y 653 inciso A subinciso b de la resolucion final de la investigacién antidumping
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de abril de 2000, para quedar en los siguientes
términos:

A. No estan sujetas al pago de cuota compensatoria las importaciones de carne sin deshuesar fresca,
refrigerada o congelada, originarias de los Estados Unidos de América, independientemente del pais
de procedencia, clasificadas en las fracciones arancelarias 0201.20.99 y 0202.20.99 de la Tarifa de
la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y Exportacién, exportadas por Northern Beef
Industries, Inc., siempre y cuando hayan sido producidas por Excel Corporation, IBP, Inc.; Same
Kane Beef Processors, Inc. y ConAgra Beef Company. En caso contrario, se aplicara las cuotas
compensatorias previstas en los incisos B, C, D y E, respectivamente, del punto 652 de la resolucion
gue se modifica, y 94 inciso A de la resolucién por la que se resuelve el recurso administrativo de
revocacion publicado en el Diario Oficial de la Federaciéon el 10 de octubre de 2000,
respectivamente.

B. No estan sujetas al pago de cuota compensatoria las importaciones de carne deshuesada fresca o
refrigerada y congelada, originarias de los Estados Unidos de América, independientemente del pais
de procedencia, clasificadas en las fracciones arancelarias 0201.30.01 y 0202.30.01 de la Tarifa de
la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y Exportaciéon, exportadas por Northern Beef
Industries, Inc., siempre y cuando hayan sido producidas por Excel Corporation, Farmland National
Beef Packing Company, L.P., ConAgra, Inc. y ConAgra Beef Company. En caso contrario, se aplicara
las cuotas compensatorias previstas en los incisos B, C, D, E, F y G de la resolucién que se modifica,
respectivamente.

118. Queda sin efecto Gnicamente para la empresa IBP, Inc. la resolucién final de la investigacion sobre
elusion del pago de cuotas compensatorias impuestas a las importaciones de carne de bovino en cortes
deshuesada y sin deshuesar, originarias de los Estados Unidos de América, publicada en el Diario Oficial de



la Federacién el 22 de mayo de 2001, la cual se sustituye por la presente Resolucién, en cumplimiento a la
ejecutoria pronunciada en el juicio de amparo a que se refiere el punto 6 de esta Resolucion.

119. Comuniquese esta Resolucién a la Administracion General de Aduanas del Servicio de
Administracion Tributaria, para los efectos legales correspondientes.

120. Notifiquese a las partes interesadas el sentido de esta Resolucion.
121. Archivese este caso como total y definitivamente concluido.

122. La presente Resolucién entrara en vigor al dia siguiente de su publicaciéon en el Diario Oficial de la
Federacion.

México, D.F., a 21 de octubre de 2002.- El Secretario de Economia, Luis Ernesto Derbez Bautista.-
Rubrica.



