TRI BUNAL SUPERI OR AGRARI O

SENTENCI A pronunciada en el juicio agrario numero 1840/93, relativo a la
anpl i aci 6n de ejido por incorporacién de tierras al réginen ejidal, pronovido por
canpesi nos del poblado Franci sco Zarco, Minicipio de Canatlan, Dgo.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior Agrario.-
Secretaria General de Acuerdos.

Visto para resolver el juicio agrario nUmero 1840/93, que corresponde al expediente 163 PROV/DGO.,
relativo a la ampliacién de ejido por incorporacion de tierras al régimen ejidal, promovida por campesinos del
poblado denominado “Francisco Zarco”, Municipio de Canatlan, Estado de Durango, en cumplimiento de la
ejecutoria dictada el seis de julio de dos mil uno, por el Tribunal Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito, al
resolver el juicio de amparo en revision nimero A.R.A. 449/2000, promovido por Gloria Ruiz Valenzuela tutora
de Porfirio Ruiz Valenzuela; y

RESULTANDO:

PRIMERO.- Por sentencia de veintisiete de septiembre de mil novecientos noventa y cuatro, el Tribunal
Superior Agrario resolvié:

“PRIMERO.- Es procedente la ampliacion por incorporacién de tierras al régimen ejidal en favor de
campesinos del poblado ‘Francisco Zarco’, Municipio de Canatlan, Estado de Durango.

SEGUNDO.- Es de dotarse y se dota, por concepto de ampliacién de ejido al poblado referido en el
resolutivo anterior, una superficie de 532-60-36.66 (quinientas treinta y dos hectareas, sesenta areas, treinta y
seis centiareas, sesenta y seis miliareas), de diversas calidades, de la exhacienda ‘La Sauceda’ ubicadas en
el Municipio de Canatlan, Estado de Durango, propiedad de la Federacion, afectables conforme al articulo 204
de la Ley Federal de Reforma Agraria, en beneficio de los 76 (setenta y seis) campesinos capacitados
mencionados en la Resolucién Presidencial de catorce de agosto de mil novecientos treinta y uno, publicada
en el Diario Oficial de la Federacidn el primero de enero de mil novecientos treinta y dos.

TERCERO.- Publiquense: esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacién y en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado de Durango; y los puntos resolutivos de la misma en el Boletin Judicial Agrario;
inscribase en el Registro Publico de la Propiedad correspondiente y procédase a hacer la cancelacién
respectiva; asimismo, inscribase en el Registro Agrario Nacional.

CUARTO.- Notifiquese a los interesados y comuniquese al Gobernador del Estado de Durango, a la
Secretaria de la Procuraduria Agraria; ejecutese y, en su oportunidad, archivese el expediente como asunto
concluido”.

La anterior sentencia se ejecuto el veintitrés de noviembre de mil novecientos noventa y cuatro.

SEGUNDO.- Porfirio Ruiz Valenzuela a través de su tutora Gloria Ruiz Valenzuela, promovi6 ante el Juez
Primero de Distrito en el Estado de Durango el juicio de amparo nimero 1611/98, en el que sefial6 como acto
reclamado: “Del Tribunal Superior Agrario reclamo, la sentencia de fecha 27 de septiembre de 1994, dictada
en el juicio agrario expediente nimero 1840/93, mediante la cual se otorgd en la ampliacion de ejido por
incorporaciéon de tierra al régimen ejidal al Poblado Francisco Zarco, Municipio de Canatlan, Dgo.,
360-71-24.66 hectareas que pertenecen a mi representado...”

« Este juicio fue resuelto por sentencia de nueve de marzo de mil novecientos noventa y nueve, en la que
se decretd el sobreseimiento del juicio. Contra esta sentencia se promovié recurso de revision ante el Tribunal
Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito, donde le correspondié el toca nimero 266/99 y por ejecutoria de ocho
de junio de dos mil se revocé la sentencia recurrida y se ordend la reposicion del procedimiento del juicio de
garantias.

» Repuesto el procedimiento de amparo, el Juez de Distrito dicté nueva sentencia el veintiocho de julio del
afio dos mil, en la que sobreseyo el juicio.



« Inconforme con tal sentencia, el quejoso promovié recurso de revisién ante el referido Tribunal Colegiado
del Vigésimo Quinto Circuito, donde le correspondio el toca nimero A.R.A. 449/2000, y por ejecutoria de seis
de julio de dos mil uno se revoco la sentencia recurrida y se otorgd al quejoso el amparo y proteccion de la
Justicia Federal.

« Para otorgar la proteccién constitucional, el Tribunal Colegiado se basé en la siguiente consideracion:

“SEPTIMO.- Es sustancialmente fundado el concepto de violacion en el que se argumenta que la autoridad
responsable, al dictar la resolucion reclamada, transgredié en perjuicio del quejoso la garantia de audiencia a
que se refiere el articulo 14 constitucional.

Como ya se precis0, de las constancias que la autoridad responsable remiti6 como complemento de su
informe justificado, revela que en el juicio agrario 1840/93, se ventild el procedimiento de dotacién de ejidos
por el que se beneficié por concepto de ampliacién al poblado Francisco Zarco, del municipio de Canatlan,
Durango, con una superficie de quinientas treinta y dos hectareas, sesenta areas y treinta y seis, punto
sesenta y seis centiareas, extension superficial que es precisamente la que fue materia de los convenios que
la Federacion, por conducto de la Secretaria de la Reforma Agraria, celebré el veinte y veintinueve de julio de
mil novecientos noventa y tres, con Patria Hidalia, Perla lliana y Jorge Enrique, todos de apellidos Ruiz Garcia
y con Juan Gerardo Mejia Ledesma. Las cuales, como ya se menciond en el considerando que antecede,
quedaron sin valor.

Como se ve, en un juicio en donde el quejoso no es parte, y en donde no se le llamo a defenderse, se le
privo de los citados bienes que son de su propiedad, en contravencién a la garantia de audiencia contenida en
el articulo 14 constitucional.

No se desatiende que conforme a los articulos transitorios del decreto de tres de enero de mil novecientos
noventa y dos, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el seis del mismo mes y afo, por el que se
reformaron el parrafo tercero y las fracciones 1V, VI, primer parrafo, VII, XV y XVII; se adicionaron los parrafos
segundo y tercero a la fraccion XIX; y se derogaron las fracciones X a XIV y XVI, del articulo 27 constitucional,
el tribunal responsable debia constrefiirse a dictar la resolucion respectiva en el procedimiento de origen, por
haber recibido de la Autoridad Agraria los autos relativos en el estado de resolucién; sin embargo, por dicha
circunstancia no debe desatenderse el respeto a la garantia de audiencia a que se refiere el articulo 14
constitucional, pues en todo caso, el Tribunal Superior Agrario, no es mas que una autoridad sustituta de la
Autoridad Agraria que instauré el procedimiento, lo que no lo exime de la obligacion que le impone el citado
precepto constitucional.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 82, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, visible en la pagina 54, Tomo VI, ‘Materia Comun’, del Apéndice al Semanario Judicial
de la Federacion 1917-1995, que dice: (se transcribe)...

Asi pues, lo procedente es conceder el amparo solicitado para el efecto de que la autoridad responsable
deje insubsistente la resolucidn reclamada y antes de dictar una nueva, escuche en defensa al quejoso,
dandole oportunidad de comparecer al juicio, ofrecer pruebas y alegar, y una vez hecho lo anterior, con
plenitud de jurisdiccién resuelva lo que proceda en derecho, pues ello es necesario con el fin de restituir al
quejoso en el pleno goce de la garantia individual violada en términos del articulo 80 de la Ley de Amparo.

El amparo se extiende en contra de los actos de ejecucion reclamados, pues si los actos ordenadores son
inconstitucionales su ejecucion con la misma suerte corre.”

TERCERO.- Por acuerdo de diecisiete de agosto de dos mil uno, el Tribunal Superior Agrario, en
cumplimiento a la ejecutoria antes mencionada, resolvio:

“PRIMERO.- Se deja insubsistente la sentencia definitiva de fecha veintisiete de septiembre de mil
novecientos noventa y cuatro, emitida por el Tribunal Superior Agrario en el juicio agrario 1840/93, que
corresponde al expediente administrativo 163 PRV/DGO, relativos a la ampliacion de ejido al poblado
“Francisco Zarco”, Municipio de Canatlan, Estado de Durango y sus consecuencias.”



Después, turnd el expediente administrativo al Magistrado Ponente, para que, conforme a los lineamientos
de la ejecutoria de amparo, resuelva lo que en derecho proceda.

CUARTO.- En via de cumplimiento de la ejecutoria antes mencionada el Tribunal Superior Agrario, el
dieciocho de septiembre de dos mil uno, emitié el siguiente acuerdo:

“PRIMERO.- Requiérase al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 07, con sede en la ciudad de Durango,
Estado de Durango, notifique personalmente a Porfirio Ruiz Valenzuela a través de su tutora Gloria Ruiz
Valenzuela, y/o a sus causahabientes, la existencia del procedimiento de ampliacion de ejido por
incorporacion de tierras al régimen ejidal; en caso de que no puedan hacerse las notificaciones personales por
desconocerse sus domicilios o el lugar donde se encuentren, se procedera a hacer las notificaciones por
edictos, tal como lo previene el articulo 173 de la Ley Agraria.

SEGUNDO.- También dicho Tribunal debera solicitar al Registro Publico de la Propiedad los antecedentes
registrales de los predios rasticos a nombre de Porfirio Ruiz Valenzuela y del Juzgado de Primera Instancia
con jurisdiccion mixta en Canatlan, Durango, copias certificadas de las sentencias que se indican en el
considerando cuarto de este acuerdo.

TERCERO.- Notifiquese este acuerdo a la Secretaria de la Reforma Agraria, al Comisariado Ejidal del
poblado ‘Francisco Zarco’ y a Patricia Hidalia Ruiz Garcia.

CUARTO.- Remitase al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 07 los autos del expediente administrativo
numero 163/PROV/DGO., contenido en una caja, con dos legajos, para que se impongan de ellos las partes y
una vez que se cumplimente este acuerdo se devuelva para el tramite legal procedente.

QUINTO.- Notifiquese por oficio al Tribunal Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito, para darle a conocer
el cumplimiento que se esta dando a la ejecutoria dictada en el juicio de amparo en revision niimero A.R.A.
449/2000 el seis de julio de dos mil uno, asi como a la Procuraduria Agraria.”.

QUINTO.- Por acuerdos diecisiete de enero, trece de marzo y once de junio, los tres de dos mil dos, el
Tribunal Superior Agrario tuvo por recibidos diversos oficios mediante los cuales el Tribunal Unitario Agrario
del Distrito 7, con residencia en la ciudad de Durango, Estado de Durango, remite constancias relativas al
despacho DA/145/01 derivado del acuerdo para mejor proveer antes aludido.

Entonces, una vez integrado el procedimiento de ampliacion por incorporacion de tierras al régimen ejidal
en favor del poblado “Francisco Zarco”, Municipio de Canatlan, Estado de Durango, conforme a los
lineamientos establecidos en la ejecutoria de amparo de seis de julio de dos mil uno, procede entrar al andlisis
de dicho expediente, conforme a los siguientes antecedentes.

SEXTO.- Por resolucién presidencial de catorce de agosto de mil novecientos treinta y uno, publicada en
el Diario Oficial de la Federacién el primero de enero de mil novecientos treinta y dos, se concedi6 al
referido poblado, por concepto de dotacién de tierras, una superficie de 1,998-10-00 (mil novecientas noventa
y ocho hectareas, diez areas) para beneficiar a setenta y seis campesinos capacitados, ejecutandose dicho
fallo presidencial en forma total el diecinueve de junio de mil novecientos treinta y dos.

SEPTIMO.- Por oficio nUmero 4538 de veintisiete de junio de mil novecientos noventa y dos, el Delegado
Agrario en el Estado de Durango, informé que los ejidatarios del poblado “Los Lirios”, Municipio de Canatlan,
Estado de Durango, presentaron denuncia ante dicha Delegacion en contra de ejidatarios del poblado
denominado “Francisco Zarco”, del mismo Municipio y Entidad, porque éstos introducen ganado para pastar
en terrenos de su ejido, concretamente en el lugar conocido como “Mesa de Salas”, en una superficie
aproximada de 609-00-00 (seiscientas nueve hectareas).

En atencién a esa denuncia, por oficio numero 9679 de diecisiete de diciembre de mil novecientos ochenta
y dos, la Delegacién Agraria en el Estado de Durango ordeno al Comisariado Ejidal del poblado “Francisco
Zarco” a fin de que desocuparan dichos terrenos, los cuales fueron incluidos al ejecutarse la resolucién de
dotacion de tierras del poblado “Los Lirios”.

En contra de tales ordenes, los integrantes del Comisariado Ejidal del poblado “Francisco Zarco”
interpusieron el juicio de amparo nimero 148/83 ante el Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Durango,



el que por sentencia de once de mayo de mil novecientos ochenta y cuatro, sobresey6 el juicio. Dicha
sentencia fue recurrida y por ejecutoria de veintinueve de agosto de mil novecientos ochenta y nueve dictada
por el Tribunal Colegiado del Octavo Circuito en el toca nimero 163/88, se revoco la sentencia recurrida y se
otorgd el amparo y proteccion de la Justicia Federal en contra de los actos reclamados al Delegado Agrario en
el Estado de Durango, porque, éstos se emitieron con bases falsas y se omite considerar y respetar la
posesion detentada por la parte quejosa sobre el predio problema.

OCTAVO.- Con la finalidad de solucionar el supuesto conflicto social existente entre los poblados antes
mencionados, la Secretaria de la Reforma Agraria se avocé a la adquisicion de terrenos, con el fin de
satisfacer las necesidades agrarias del poblado “Francisco Zarco”, lo que logré de la siguiente manera:

Mediante convenio celebrado el veinte de julio de mil novecientos noventa y tres entre la Secretaria de la
Reforma Agraria, representada por el Oficial Mayor y el Director General de Asuntos Juridicos con los
propietarios Patricia Hidalia Ruiz Garcia y Jorge Enrique Ruiz Garcia, mediante el cual dichos propietarios
ponen a disposicion de la Secretaria de la Reforma Agraria ocho predios de su propiedad, ubicadas en el
lugar denominado “Bajio de las Calaveras” de la ex hacienda de “La Sauceda”, localizadas en el Municipio de
Canatlan, Estado de Durango; entre ellos los descritos en los puntos Ill, 1V, VII, VIl y IX del capitulo relativo a
las declaraciones de los propietarios, los cuales son materia de la reposicion de este procedimiento.

Por diverso convenio de veintinueve de julio de mil novecientos noventa y tres, celebrado entre la
Secretaria de la Reforma Agraria y la propietaria Perla Hiliana Ruiz Garcia, ésta puso a disposicion de
la Secretaria un predio de su propiedad con extension real de 29-59-22.06 (veintinueve hectareas, cincuenta y
nueve areas, veintidés centiareas, seis milidreas), aunque en tal convenio se alude a la superficie de
22-68-67 (veintidds hectareas, sesenta y ocho areas, sesenta y siete centiareas) mencionada en la escritura
de propiedad por la que la cedente la adquirié, y que posteriormente fue rectificada.

Los predios adquiridos, “con una superficie de 525-63-17.05 hectareas”, segun el convenio, pero de
acuerdo con las respectivas escrituras, el nombre de cada predio, de su propietario, de la clausula del
convenio y la superficie real de los mismos, es la siguiente:

No. PREDIO CLAUSULA PROPIETARIO SUPERFICIE
1 Lote 23, “Bajio de Calaveras” 1l Patricia Hidalia Ruiz Garcia 93-81-11.98 has.
2 Lote 21, “Bajio de las Calaveras” \% Patricia Hidalia Ruiz Garcia 19-58-86.00 has.
3 Lote 27, “Bajio de las Calaveras” VIl Patricia Hidalia Ruiz Garcia 62-65-11.08 has.
4 Lotes 28 y 29, “La Bolsa de las VIl Patricia Hidalia Ruiz Garcia 125-60-39.10 has

Jaras”
5 “Bajio de Calaveras” IX Patricia Hidalia Ruiz Garcia 39-43-92.58 has.
6 Lote 5, “Bajio de las Calaveras” Il Patricia Hidalia Ruiz Garcia 51-66-73.41 has.
7 Lote 1, “Bolsa de las Jaras”, “San \l Jorge Enrique Ruiz Garcia 60-58-47.00 has.
Diego de Calaveras”
8 Lote 25, “Bajio de Calaveras” \% Jorge Enrique Ruiz Garcia 49-63-52.50 has.
9 “Bajio de Calaveras” Perla lliana Ruiz Garcia 29-59-22.06 has.
532-57-35.71 has.

Del contenido del primer convenio de veinte de julio de mil novecientos noventa y tres antes aludido, se
desprende que los primeros cinco predios, relacionados en el cuadro anterior fueron adquiridos mediante
donaciones hechas en favor de Patricia Hidalia Ruiz Garcia por Ricarda Garcia Gonzélez, en su caracter de
apoderada de Porfirio Ruiz Valenzuela.

Asimismo se concluye que la superficie total, puesta a disposicion de la Secretaria de la Reforma Agraria
fue de 532-57-35.71 (quinientas treinta y dos hectareas, cincuenta y siete areas, treinta y cinco centiareas,
setenta y una miliareas).



NOVENO.- El Cuerpo Consultivo Agrario en sesion celebrada el seis de octubre de mil novecientos
noventa y tres, aprob6 dictamen en el que “se incorporan al poblado de referencia 532-60-36.66 hectareas de
diversas calidades, puestas a disposicion del Gobierno Federal, por conducto de la Secretaria de la Reforma
Agraria”, adquiridas a través de los convenios antes mencionados.

DECIMO.- Por auto de dieciséis de diciembre de mil novecientos noventa y tres, se tuvo por radicado el
presente juicio en este Tribunal Superior Agrario, habiéndose registrado bajo el nimero 1840/93. El auto de
radicacion se notifico a los interesados y se comunicé a la Procuraduria Agraria para los efectos legales
procedentes.

DECIMO PRIMERO.- El Tribunal Superior Agrario emitié la sentencia de veintisiete de septiembre de mil
novecientos noventa y cuatro, la cual fue combatida mediante el juicio de amparo 1611/98, resuelto por
ejecutoria de seis de julio de dos mil uno, en cuyo acatamiento se emitié el acuerdo para mejor proveer de
dieciocho de septiembre de dos mil uno, a los cuales se alude en los resultandos primero, segundo y cuarto.

DECIMO SEGUNDO.- En debido acatamiento a las directrices establecidas en la ejecutoria de referencia,
se notifico el seis de noviembre de dos mil uno la existencia del procedimiento de ampliacién de ejido del
poblado “Francisco Zarco” a Porfirio Ruiz Valenzuela, por conducto de su tutora Gloria Ruiz Valenzuela.

A la tercera perjudicada en dicho juicio, Patricia Hidalia Ruiz Garcia, se le notificé el acuerdo para mejor
proveer el ocho de noviembre de dos mil uno, y al Comisariado Ejidal del poblado “Francisco Zarco” el seis de
noviembre de dos mil uno.

DECIMO TERCERQO.- Por escrito de quince de noviembre de dos mil uno, Gloria Ruiz Valenzuela en su
caracter de tutora de Porfirio Ruiz Valenzuela comparecié al procedimiento para hacer del conocimiento del
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 7, que en diverso escrito presentd pruebas y formuld alegatos ante el
Tribunal Superior Agrario.

En efecto, por escrito de tres de septiembre de dos mil uno, ofrece diversas pruebas documentales
y como alegato manifiesta:

“2.- En virtud de tales Consideraciones, y siendo mi representado, el legitimo propietario de los bienes
cuya titularidad acredita, los cuales habian sido adjudicados al Ejido Francisco Zarco, Municipio de Canatlan,
Dgo., en Ampliacion de Ejido por Incorporacion de Tierras, en una superficie de 532-60-36.76 Has., misma
gue habia sido objeto de los convenios celebrados entre la Secretaria de la Reforma Agraria, con Patricia
Idalia Ruiz Garcia y otros ‘los cuales, como ya se menciond en el Considerando (Quinto) que antecede,
quedaron sin valor' (pag. 45 fin primer parrafo de la Sentencia de Amparo que acomparfio), con el debido
respeto, solicito a este H. Tribunal Superior Agrario, que al dictar su nueva Resolucion EXCLUYA DE
INCORPORAR EN LA CITADA AMPLIACION PREDIOS RUSTICOS PROPIEDAD DEL INCAPAZ PORFIRIO
RUIZ VALENZUELA, TODO ELLO, COMO NECESARIA CONCLUSION DE LOS RAZONAMIENTOS
TRANSCRITOS, DEL TRIBUNAL COLEGIADO QUE OTORGO EL AMPARO.".

Por escrito de veintitrés de enero de dos mil dos, Patricia Hidalia Ruiz Garcia, presenté ante el Tribunal
Superior Agrario, escrito de pruebas y alegatos. Aporté como pruebas nueve escrituras de propiedad relativas
a los predios que fueron puestos a disposicidn de la Secretaria de la Reforma Agraria; asimismo ofrecio la
prueba de inspeccién judicial consistente en verificar si en las inscripciones del Registro Publico de
la Propiedad de Canatlan, antes de las fechas de los contratos de donacién en favor de la compareciente,
dichas escrituras publicas no contaban con ninguna carga legal.

Como alegato principal manifiesta lo siguiente:

“3.- En virtud de lo dado anteriormente los actos Juridicos celebrados por la suscritas (sic) y al Secretaria
de la Reforma Agraria son validos legalmente y no debe repercutir a terceros puesto que como he dicho
obramos de buena fe y los predios otorgados en mi favor no tenian ninguna carga legal, tal y como puede
verse en las inscripciones que obran en el Registro Publico de la Propiedad de Canatlan, Durango.
Precisamente en el Registro Publico de la Propiedad es para dar certeza y seguridad de los actos Juridicos
que se lleven a efecto sobre inmuebles registrados y surta efectos contra terceros.”



El Tribunal Unitario Agrario del Distrito 7, por acuerdo de nueve de mayo de dos mil dos, remite el acta de
diligencia de inspeccion ocular realizada el siete de mayo de dos mil dos, practicada por el actuario de dicho
Tribunal en los archivos del Registro Publico de la Propiedad en Canatlan, Durango, donde dio fe de las
inscripciones identificadas con los nimeros 1868, 2518, 2710, 1294 y 1917, a la que se anexan copias de las
inscripciones registrales.

DECIMO CUARTO.- De acuerdo al contenido de la ejecutoria de amparo, a las constancias probatorias
existentes en autos y conforme a lo expuesto por Gloria Ruiz Valenzuela en su caracter de tutora de Porfirio
Ruiz Valenzuela, se tiene la siguiente informacién sobre la situacion legal y los bienes de éste, que fueron
materia del convenio con la Secretaria de la Reforma Agraria y después, de la sentencia del Tribunal Superior
Agrario:

a).- El trece de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, ante la Notaria Publica nimero 5 de la ciudad
de Durango, Porfirio Ruiz Valenzuela otorgd y confirid en favor de su esposa Ricarda Garcia Gonzalez de
Ruiz, poder general amplisimo para pleitos y cobranzas, para actos de administracién y dominio, el cual se
consider6 de manera enunciativa y no limitativa, en el sentido de que la apoderada qued6 facultada entre
otras cosas para enajenar y gravar bienes raices y muebles en general.

b).- Con base en tal mandato, Ricarda Garcia Gonzéalez de Ruiz celebré ante la Notaria Publica nGmero 5
de la ciudad de Durango, diversos contratos mediante los cuales dona en favor de su hija Patricia Hidalia Ruiz
Garcia hienes de su mandante, los cuales posteriormente fueron materia del convenio celebrado por la
donataria y la Secretaria de la Reforma Agraria, y que son los siguientes:

lo.- Por escritura 2648 de veintisiete de febrero de mil novecientos noventa, Ricarda Garcia Gonzalez de
Ruiz por si y como apoderada de Porfirio Ruiz Valenzuela dona a su hija Patricia Hidalia Ruiz Garcia, una
fraccion, conocida como lote nimero 21 ubicada en “Bajio de Calaveras” de la Ex hacienda de “La Sauceda”,
con extension real de 19-58-86 (diecinueve hectareas, cincuenta y ocho areas, ochenta y seis centiareas) de
terrenos de temporal, predio que adquirié la sociedad conyugal donante mediante escritura de cuatro
de diciembre de mil novecientos ochenta por compra hecha a Luis Herrera Zura, una fraccién de terreno que
entonces se considerd que media 13-57-20 (trece hectareas, cincuenta y siete areas, veinte centiareas).

Segun el avallo de veintiséis de mayo de mil novecientos noventa y tres, la calidad de los terrenos de este
predio son de agostadero de primera.

20.- Por escritura 2647 de veintisiete de febrero de mil novecientos noventa, dona a su hija Patricia Hidalia
Ruiz Garcia un predio ubicado en el “Bajio de las Calaveras” que formé parte de la Ex hacienda de “La
Sauceda”, el cual segun plano elaborado por el ingeniero Raymundo Manifacio Rodriguez tiene una extension
de 39-43-92.58 (treinta y nueve hectareas, cuarenta y tres areas, noventa y dos centiareas, cincuenta y ocho
miliareas) de agostadero, predio que fue adquirido por la sociedad conyugal integrada por el mandante y la
mandataria el veintisiete de abril de mil novecientos setenta y seis, mediante adjudicacion por prescripcion
positiva de un predio que entonces se consider6 de 32-46-75 (treinta y dos hectareas, cuarenta
y seis areas, setenta y cinco centiareas) de agostadero.

Segun el avalluo veintiséis de mayo de mil novecientos noventa y tres, los terrenos de este predio, la
calidad de sus tierras es de agostadero de primera.

30.- Por escritura 2645 de veintisiete de febrero de mil novecientos noventa, Porfirio Ruiz Valenzuela a
través de su apoderada Ricarda Garcia Gonzalez de Ruiz dona a su hija Patricia Hidalia Ruiz Garcia un
predio marcado con el nUmero 23 ubicado en el “Bajio del Calvario”, del fraccionamiento de la Ex hacienda de
“La Sauceda”, con extension real de 93-84-11-98 (noventa y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, once
centiareas, noventa y ocho centiareas) de terrenos de agostadero, el cual lo adquirié la sociedad conyugal el
veintiséis de marzo de mil novecientos ochenta y uno, por compra hecha a Ramén Herrera Zura de un predio
gue entonces se considerd con extension de 88-26-47 (ochenta y ocho hectareas, veintiséis areas, cuarenta y
siete centiareas).

Segun avallo de veintiséis de mayo de mil novecientos noventa y tres, los terrenos de este predio son de
agostadero de primera.



40.- Por escritura numero 2649 del veintisiete de febrero de mil novecientos noventa, Ricarda Garcia
Gonzalez de Ruiz por si y como apoderada de Porfirio Ruiz Valenzuela donan a su hija Patricia Hidalia Ruiz
Garcia un predio, conocido como lote numero 27 ubicado en el “Bajio de las Calaveras” derivado del
fraccionamiento de la antigua hacienda “La Sauceda”, con una superficie real de 62-65-11.08 (sesenta y dos
hectareas, sesenta y cinco areas, once centiareas, ocho miliareas) de terrenos de agostadero, el cual fue
adquirido por la parte donante por compra hecha a Javier Rivas Lopez y Francisca Gonzalez de Rivas de seis
de marzo de mil novecientos sesenta y seis, y en aquel momento se consideré que dicho lote tenia una
extensién de 56-69-95 (cincuenta y seis hectareas, sesenta y nueve areas, noventa y cinco centiareas).

Segun avallo de veintiséis de mayo de mil novecientos noventa y tres, 31-00-00 (treinta y una hectareas)
hectareas son de temporal y 31-65-11.18 (treinta y una hectareas, sesenta y cinco areas, once centiareas,
dieciocho miliareas) son de agostadero de primera.

50.- Por escritura nimero 2646 de veintisiete de febrero de mil novecientos noventa Ricarda Garcia
Gonzélez de Ruiz por si y como apoderada de Porfirio Ruiz Valenzuela dona a su hija Patricia Hidalia Ruiz
Garcia dos predios rusticos derivados de la Ex hacienda de “La Sauceda”, uno denominado “La Bolsa de las
Jaras” con superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas) y otro constituido con los lotes marcados con los
numeros 28 y 29 de “Bajio de Calaveras” con extension de 63-63-83 (sesenta y tres hectareas, sesenta y tres
areas, ochenta y tres centiareas), que la sociedad adquiri6 por compra hecha a Alfredo Navar Hernandez el
quince de junio de mil novecientos ochenta y siete, ambos predios conforman una unidad y que al ser
medidas por el Raymundo Manifacio Rodriguez se corrobord que tienen una superficie real del 125-60-39.10
(ciento veinticinco hectareas, sesenta areas, treinta y nueve centiareas, diez miliareas).

Segun el avalio de veintiséis de mayo de mil novecientos noventa y tres, 88-60-39.10 (ochenta y ocho
hectareas, sesenta areas, treinta y nueve centidreas, diez miliareas) son de agostadero de primera
y 37-00-00 (treinta y siete hectareas) son de agostadero de segunda.

c).- Es pertinente aclarar que tanto Patricia Hidalia, al igual que sus hermanos, Jorge Enrique y Perla
lliana, los tres de apellidos Ruiz Garcia, pusieron a disposicion de la Secretaria de la Reforma Agraria otros
cuatro predios de su propiedad, con superficie total de 191-47-94.97 (ciento noventa y una hectareas,
cuarenta y siete areas, noventa y cuatro centiareas, noventa y siete miliareas), los cuales adquirieron por
compra a terceras personas, esto es, no derivan del patrimonio inmobiliario de su padre Porfirio Ruiz
Valenzuela; tales predios son los siguientes:

1.- Mediante escritura nimero 2651 de veintiséis de febrero de mil novecientos noventa, se rectificd la
superficie del predio propiedad de Patricia Hidalia Ruiz Garcia, constituido por una fraccién de terreno
de temporal denominado “Bajio de Calaveras” de la Ex hacienda de “Sauceda”, Municipio de Canatlan, Estado
de Durango, con superficie real de 51-66-73.41 (cincuenta y una hectareas, sesenta y seis areas, setenta y
tres centiareas, cuarenta y una milidreas) la cual la adquiri6 de Pedro Pérez Cardoza mediante escritura
publica de compraventa numero 75, otorgada el dieciséis de octubre de mil novecientos ochenta
y tres ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Canatlan, Durango, inscrita en el Registro
Publico de la Propiedad el veintiséis de agosto de mil novecientos ochenta y tres, bajo el nimero 2204, fojas
93 frente del libro 55 de escrituras publicas; en la que se indic6é que la superficie del predio enajenado era de
39-95-69 (treinta y nueve hectareas, noventa y cinco areas, sesenta y nueve centiareas).

2.- Mediante escritura nimero 2639 de veintidés de febrero de mil novecientos noventa, se rectificod la
superficie del predio propiedad de Jorge Enrique Ruiz Garcia, constituido por una fraccion de terreno de
agostadero cerril denominado “Lote NUumero 1 del Predio Bolsa de las Jaras”, del fraccionamiento de
“San Diego de Calaveras”, Municipio de Canatlan, Durango, con superficie real de 60-58-47 (sesenta
hectareas, cincuenta y ocho areas, cuarenta y siete centiareas), la cual la adquiri6 de Pedro Pérez Cardoza
mediante escritura publica de compraventa niUmero 76, otorgada ante el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Canatlan, Durango, inscrita en el Registro Publico de la Propiedad el veintiséis de agosto
de mil novecientos ochenta y tres, bajo el nimero 2203, fojas 92 vuelta del libro 55 de escrituras publicas; en
la que se indicé que la superficie del predio enajenado era de 50-00-00 (cincuenta hectareas).



3.- Mediante escritura nimero 2641 de veintitrés de febrero de mil novecientos noventa, se rectifico la
superficie del predio propiedad de Jorge Enrique Ruiz Garcia, constituido por una fraccion de terreno
de agostadero y temporal denominado “Lote 25 del Fraccionamiento del Bajio de Calaveras” Municipio de
Canatlan, Estado de Durango, con superficie real de 49-63-52.50 (cuarenta y nueve hectareas, sesenta y tres
areas, cincuenta y dos centidreas, cincuenta miliareas) la cual la adquiri6 de Ramén Gonzalez Jiménez
mediante escritura publica de compraventa nimero 5, otorgada el veinticuatro de agosto de mil novecientos
ochenta y dos ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Canatlan, Durango, inscrita en el
Registro Publico de la Propiedad el 13 de septiembre de mil novecientos ochenta y dos, bajo el nimero 2089,
fojas 94 frente del libro 54 de escrituras publicas; en la que se indico que la superficie del predio enajenado
era de 41-89-11 (cuarenta y una hectareas, ochenta y nueve areas, once centiareas).

4.- Mediante escritura niUmero 2642 de veinticuatro de febrero de mil novecientos noventa, se rectifico la
superficie del predio propiedad de Perla lliana Ruiz Garcia, constituido por una fraccion de terreno
de temporal y agostadero denominado “Bajio de Calaveras” de la Ex hacienda de “La Sauceda”, Municipio de
Canatlan, Durango, con superficie real de 29-29-22.06 (veintinueve hectareas, veintinueve areas, veintidds
centiareas, seis milidreas) la cual la adquiri6 de Pedro Pérez Cardoza mediante escritura publica de
compraventa nimero 1, otorgada el nueve de agosto de mil novecientos ochenta y dos ante el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Canatlan, Durango, inscrita en el Registro Publico de la Propiedad el
veintidés de octubre de mil novecientos ochenta y dos, bajo el nimero 2099, fojas 100 frente del libro 54 de
escrituras publicas; en la que se indic6 que la superficie del predio enajenado era de 22-68-67 (veintidos
hectareas, sesenta y ocho areas, sesenta y siete centiareas).

d).- Previamente a los convenios mencionados, todos los bienes inmuebles adquiridos por la Secretaria de
la Reforma Agraria fueron materia de avalto por parte de la Delegacion Norte Centro de la Comision de
Avallos de Bienes Nacionales, los cuales se emitieron el veintiséis de mayo de mil novecientos noventa
y tres.

e).- Obran en el expediente planos individuales de cada uno de los anteriores predios elaborados por el
ingeniero Raymundo Manifacio Rodriguez, en los que se sefiala la superficie real que actualmente tienen esos
predios, no la que aparece en las escrituras de adquisicidn por su propietario original.

DECIMO QUINTO.- En relacion con la capacidad legal de Porfirio Ruiz Valenzuela como sujeto de
derechos y obligaciones y, en especial, con respecto a la disposicion de sus bienes, se han promovido
diversos juicios, cuyas resoluciones tienen importancia fundamental en este asunto.

a).- Ante el Juez de Primera Instancia con Jurisdiccion Mixta en Canatlan, Durango, se promovié el juicio
ordinario civil nimero 29/94 por Elena Valenzuela viuda de Ruiz en contra de Gloria Ruiz Valenzuela en su
caracter de tutora interina de Porfirio Ruiz Valenzuela, a fin de que se declare el estado de interdiccién
e incapacidad natural de su hijo Porfirio Ruiz Valenzuela, originado por accidente automovilistico que tuvo
lugar el veintisiete de octubre de mil novecientos ochenta y ocho, y se le designe tutor definitivo; por sentencia
de tres de febrero de mil novecientos noventa y cuatro se reconocié y declaré el estado de interdiccion de
Porfirio Ruiz Valenzuela y se designé como tutora definitiva del mismo a Gloria Ruiz Valenzuela.

b).- Por escrito de ocho de abril de mil novecientos noventa y cuatro, Gloria Ruiz Valenzuela en su
caracter de tutora definitiva de Porfirio Ruiz Valenzuela, demandd en la via ordinaria civil a Ricarda Garcia
Gonzalez de Ruiz y Patricia Hidalia Ruiz Gonzélez, la nulidad de las donaciones que la primera hizo a la
segunda de diversos bienes inmuebles propiedad del incapaz; también se demand6 de Ricarda Gonzélez
de Ruiz la nulidad del poder general amplisimo para pleitos y cobranzas y para actos de administracion y de
dominio que supuestamente le otorgé Porfirio Ruiz Valenzuela el trece de octubre de mil novecientos ochenta
y nueve, la rendicion de cuentas respecto a las ventas de aproximadamente cuatrocientas cabezas de ganado
vacuno, el pago de dafios y perjuicios de gastos y costas judiciales, del Registro Publico de la Propiedad se
demandd la cancelacién de las inscripciones relativas a diversos contratos de donacion hechos en favor a
Patricia Hidalia Ruiz Garcia.

Este juicio ordinario civil se interpuso ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Canatlan, Durango, donde se tramité con el nimero 113/94 y por sentencia de veintisiete de febrero de mil
novecientos noventa y seis, el Juzgado resolvio lo siguiente:



“PRIMERO:- La Actora C. GLORIA RUIZ VALENZUELA, si prob6 los elementos constitutivos de su accion,
en consecuencia.

SEGUNDO:- Se decreta la nulidad del poder que aparece (sic) fue otorgado por el sefior PORFIRIO RUIZ
VALENZUELA en favor de su esposa sefiora Ricarda GARCIA GONZALEZ DE RUIZ, con fecha trece de
octubre de mil novecientos ochenta y nueve, como esta ordenado en la sentencia de Segunda Instancia
a que se hizo mencién en el considerando VI de la presente resolucion.

TERCERO:- Se decreta la nulidad de las donaciones efectuadas por la sefiora Ricarda GARCIA
GONZALEZ DE RUIZ a favor de su hija PATRICIA HIDALIA RUIZ GARCIA de los siguientes predios rusticos:
predio ristico ubicado en el Bajio de Calaveras de este Municipio con superficie de treinta y nueve hectareas
cuarenta y tres areas noventa y dos centiareas; predio ristico de agostadero nimero veintitrés del Bajio de
Calaveras de este Municipio con superficie de noventa y tres hectareas ochenta y cuatro areas once punto
noventa y ocho centiareas; de una fraccion de terreno rastico de temporal ubicado en el Bajio de Calaveras de
este Municipio con superficie de diecinueve hectareas cincuenta y ocho areas ochenta y cinco centiareas; de
un predio rustico denominado Bajio de Calaveras lote veintisiete con superficie de sesenta y dos hectareas
sesenta y cinco areas once punto ocho centiareas; de dos predios rusticos uno denominado La Bolsa de las
Jaras y otro Bajio de Calaveras de este Municipio con superficie de ciento veinticinco hectareas sesenta areas
treinta y nueve punto diez centiareas y de una fraccion de terreno ubicado en El Ballao de Santa Cruz de las
Huertas de este Municipio con superficie de setenta y seite (sic) centiareas.

CUARTO:- Se condena a la sefiora RICARDA GARCIA GONZALEZ al pago de dafios y perjuicios
ocasionados al sefior PORFIRIO RUIZ VALENZUELA, los que oportunamente seran cuantificados.

QUINTO:- Se condena a la C. RICARDA GARCIA GONZALEZ al pago de gastos y costas judiciales.

SEXTO:- Se condena al C. Oficial del Registro Publico de la Propiedad de este Distrito Judicial, a la
cancelacion de las inscripciones de las donaciones hechas por la C. RICARDA GARCIA GONZALEZ DE
RUIZ, en favor de su hija PATRICIA HIDALIA RUIZ GARCIA.

SEPTIMO:- Se absuelve a la C. GLORIA RUIZ VALENZUELA de la contrademanda formulada en su
contra por la C. RICARDA GARCIA GONZALEZ DE RUIZ, en virtud de lo asentado en el considerando VI de
la presente sentencia.

¢).- El Oficial encargado del Registro Publico de la Propiedad del Distrito Judicial de la ciudad de Canatlan,
Durango, en certificacion expedida el veintiocho de agosto de dos mil uno, hace constar que el veintinueve de
septiembre de mil novecientos noventa y siete se cancelaron las inscripciones nimeros 3190, 3188, 3193,
3189, 3183 Ay 3183 B del libro 60 de Escrituras Publicas a nombre de Patricia Hidalia Ruiz Garcia, por lo que
los anteriores predios vuelven a quedar a nombre del propietario Porfirio Ruiz Valenzuela.

d).- De conformidad con la informacién proporcionada por el oficial encargado del Registro Publico de la
Propiedad en Canatlan, Durango, mediante constancia de dieciséis de octubre de dos mil uno, se acredita que
Porfirio Ruiz Valenzuela tiene inscritas a su nombre las siguientes propiedades:

PREDIO UBICACION SUPERFICIE INSCRIPCION

“El Ballao” * Santa Cruz de las Huertas 7,702.50 m2 No. 9918, Foja 108, Libro 47 de
(rastico) Escrituras Privadas de 05-03-1975.
“Bajio de Calaveras” La Sauceda 50-00-00 has. No. 10062, Foja 23 del Libro 48 de
(rastico) Escrituras Privadas de 08-10-1975.
“Innominado” Col. Plutarco Elias Calles 152.75 m? No. 10,04, foja 24 del Libro 48 de
(urbano) Escrituras Privadas de 9-10-1975.
“Bajio de las Calaveras” |* |* La Sauceda 13-57-20 has. No. 1858 a foja 171 del Libro 51 de
(rastico) Escrituras Publicas de 7-01-1981.




“Bajio de la Calavera” * e La Sauceda 88-26-47 has. No. 1917, foja 24 del Libro 52 de
(rastico) Escrituras Publicas de 08-04-1981.
“Balsa de Jaras” * e 50-00-00 has. Ambos  registrados  bajo el
(rastico) No. 2710, foja 365

“Balsa de Calaveras” . 63-63-83 has. Del Libro 58 de Escrituras Publicas
(rastico) de 06-10-1987

Lote 27, del * e 56-59-95 has. No. 2518, foja 278 del Libro 57 de
fraccionamiento Escrituras Publicas de 06-03-1986.
“La Sauceda”

(rastico)

“Bajio de Calaveras” * e 32-46-75 has. No. 1294 a foja 68 del Libro 46 de
(rastico) Escrituras Publicas de 04-05-1976.

Se aclara que los predios marcados con asterisco (*) fueron materia del juicio civil 113/94 promovido ante
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Canatlan, Durango, y de la correspondiente sentencia
de veintisiete de febrero de mil novecientos noventa y seis.

Asimismo los marcados con un punto (¢) fueron materia del convenio de veinte de julio de mil novecientos
noventa y tres, mediante el cual Patricia Hidalia Ruiz Garcia los puso a disposicion de la Secretaria de la
Reforma Agraria.

También es pertinente sefalar que tanto en la referida sentencia civil como en el convenio aludidos se
refirieron a dichos predios con la superficie real de los mismos, segun rectificacion hecha con posterioridad
a la adquisicion e inscripcion hechas en favor de Porfirio Ruiz Valenzuela.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad con
lo dispuesto por los articulos tercero transitorio del Decreto por el que se reformé el articulo 27 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la Federacién de
seis de enero de mil novecientos noventa y dos; tercero transitorio de la Ley Agraria; 10., 90. fraccion VIl y
cuarto transitorio fraccion Il de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios.

SEGUNDO.- El articulo 80 de la Ley de Amparo, establece que la sentencia que concede el amparo tiene
por objeto restituir al agraviado en el pleno goce de la garantia individual violada, restableciendo las cosas al
estado que guardaban antes de la violacidon conforme a esta disposicion y al contenido de la ejecutoria de seis
de julio de dos mil uno, dictada en el amparo en revision A.R.A. 449/2000, promovida por Porfirio Ruiz
Valenzuela a través de su tutora legal Gloria Ruiz Valenzuela, en contra de la sentencia del Tribunal Superior
Agrario de veintisiete de septiembre de mil novecientos noventa y cuatro, misma que fue dejada insubsistente.

TERCERO.- El procedimiento de ampliaciéon de ejido, por incorporacién de tierras al régimen ejidal, se
ajusto a las formalidades esenciales del procedimiento y a las disposiciones contenidas en los articulos 241
parrafo Il, 304, 325 y demas relativos de la Ley Federal de Reforma Agraria, que se aplica en los términos del
articulo tercero transitorio del Decreto de reformas al articulo 27 constitucional, publicado en el Diario Oficial
de la Federacién el seis de enero de mil novecientos noventa y dos.

CUARTO.- La capacidad juridica colectiva del nucleo agrario solicitante, asi como la individual de sus
integrantes, quedo debidamente demostrada, conforme a lo dispuesto por los articulos 195 y 200 de la Ley
Federal de Reforma Agraria, toda vez que en el presente caso, como las tierras con que se dotara al poblado
“Francisco Zarco”, por resoluciéon presidencial de catorce de agosto de mil novecientos treinta y uno en
beneficio de setenta y seis campesinos capacitados, no fueron en cantidad suficiente para satisfacer sus
necesidades agrarias, por ello, la Secretaria de la Reforma Agraria, de oficio adquirié predios de propiedad



particular, con el objeto de dotarlos a los solicitantes mediante el procedimiento a que se refieren los articulos
241 parrafo segundo y 325 parrafo primero, de la invocada Ley Agraria.

QUINTO.- Previamente al analisis legal de este asunto, resulta pertinente exponer los hechos
y circunstancias que conforman el problema planteado:

a).- Para tratar de resolver el problema social y el conflicto existentes entre los nlcleos ejidales “Francisco
Zarco” y “Los Lirios” la Secretaria de la Reforma Agraria adquiri6 tierras para el efecto de satisfacer las
necesidades agrarias del primero de esos poblados, a través del procedimiento de ampliaciéon de ejido por
incorporacion de tierras al régimen ejidal.

b).- Mediante dos convenios uno de veinte y otro veintinueve de julio de mil novecientos noventa y tres, los
propietarios Patricia Hidalia, Jorge Enrique y Perla lliana, los tres de apellidos Ruiz Garcia pusieron a
disposicién de la Secretaria de la Reforma Agraria nueve inmuebles con extension total, 532-57-35.71
(quinientas treinta y dos hectareas, cincuenta y siete areas, treinta y cinco centiareas, setenta y una
miliareas).

Entre los predios puestos a disposicion, quedaron comprendidos cinco que Patricia Hidalia Ruiz Garcia
habia adquirido por donaciones hechas en su favor por Ricarda Garcia Gonzalez de Ruiz, apoderada de
Porfirio Ruiz Valenzuela, cuya denominacién y superficie son las siguientes:

No. PREDIO CLAUSULA PROPIETARIO SUPERFICIE
1 Lote 23, “Bajio de Calaveras” 11 Patricia Hidalia Ruiz Garcia 93-81-11.98 has.
2 Lote 21, “Bajio de las Calaveras” v Patricia Hidalia Ruiz Garcia 19-58-86.00 has.
3 Lote 27, “Bajio de las Calaveras” VIl Patricia Hidalia Ruiz Garcia 62-65-11.08 has.
4 Lotes 28y 29, “La Bolsa de las Jaras” Vil Patricia Hidalia Ruiz Garcia 125-60-39.10 has
5 “Bajio de Calaveras” IX Patricia Hidalia Ruiz Garcia 39-43-92.58 has.

341-09-40.74 has.

c).- Una vez integrado el expediente de ampliacion de ejido por incorporacién de tierras al régimen ejidal
se turnod al Tribunal Superior Agrario el que por sentencia de veintisiete de septiembre de mil novecientos
noventa y cuatro doté al poblado “Francisco Zarco”, por concepto de ampliacion con 532-60-36.66 (quinientas
treinta y dos hectareas, sesenta areas, treinta y seis centiareas, sesenta y seis miliareas), que al ser
adquiridas a través de los convenios aludidos, se consideraron propiedad de la Nacion.

d).- Contra esta sentencia, Porfirio Ruiz Valenzuela a través de su tutora Gloria Ruiz Valenzuela, interpuso
el juicio de amparo nimero 1611/98 ante el Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Durango, juicio que
fue resuelto en definitiva mediante ejecutoria dictada el seis de julio de dos mil uno, por el Tribunal Colegiado
del Vigésimo Quinto Circuito dictada en el toca nimero A.R.A. 449/2000, en la que se otorgd el amparo y
proteccion de la Justicia Federal al quejoso, para el efecto de que quede insubsistente la sentencia
reclamada, se reponga el procedimiento en el que se escuche en defensa al quejoso, dandole oportunidad de
comparecer al juicio, ofrecer pruebas y alegar y una vez hecho lo anterior, con plenitud de jurisdiccién,
resuelva lo que en derecho proceda.

SEXTO.- Una vez repuesto el procedimiento en el que, tal como lo dispone la ejecutoria de amparo, se
cumplié con la garantia de audiencia en favor del quejoso, con base en las probanzas aportadas al
procedimiento, se tuvo conocimiento de lo siguiente:

a).- Que el quejoso Porfirio Ruiz Valenzuela, es un incapaz por haber sido declarado en estado de
interdiccién mediante resolucion dictada el tres de febrero de mil novecientos noventa y cuatro en el juicio
ordinario civil 29/94 por el Juez de Primera Instancia con Jurisdiccion Mixta, en Canatlan, Durango.

b).- Que Ricarda Garcia Gonzalez, con el caracter de apoderada de Porfirio Ruiz Valenzuela, que le fue
otorgado ante Notario Publico el trece de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, doné a Patricia Hidalia
Ruiz Garcia cinco predios de su poderdante, los cuales, con posterioridad fueron puestos por la donataria a
disposicién de la Secretaria de la Reforma Agraria, mediante convenio de veinte de julio de mil novecientos
noventa y tres con la finalidad de satisfacer las necesidades agrarias del poblado “Francisco Zarco”; en la



ejecutoria de referencia se manifiesta que en el juicio de amparo se acredité que en el Registro Publico de la
Propiedad correspondiente, no se realizd inscripcion alguna de la anterior operacion hecha en favor
de la Federacion.

c).- En el juicio ordinario civil nimero 29/94 promovido por Elena Valenzuela viuda de Ruiz en contra de
Gloria Ruiz Valenzuela en su caracter de tutora interina de Porfirio Ruiz Valenzuela, a fin de que se declare el
estado de interdiccion e incapacidad de su hijo Porfirio Ruiz Valenzuela originado por accidente
automovilistico y se le designe tutor definitivo; por sentencia de tres de febrero de mil novecientos noventa
y cuatro se reconoci6 y declaré el estado de interdiccion de Porfirio Ruiz Valenzuela y se designdé como tutora
definitiva del mismo a Gloria Ruiz Valenzuela.

d).- En el juicio ordinario civil 113/94 del indice del Juzgado de Primera Instancia con Jurisdiccion Mixta, en
Canatlan, Durango, Gloria Ruiz Valenzuela en su caracter de tutora de Porfirio Ruiz Valenzuela, demandé a
Ricarda Garcia Gonzalez y a Patricia Hidalia Ruiz Garcia, la nulidad de las donaciones de los predios
controvertidos que la primera, como apoderada del incapaz, realizé en favor de la segunda, ademas de
demandar la nulidad del propio mandato.

Una vez instaurado el citado procedimiento contencioso, el seis de mayo de mil novecientos noventa
y cuatro, ante el Registro Publico de la Propiedad se hicieron sendas anotaciones preventivas, para hacer
saber que los predios relativos estaban en litigio y que por ello, no debia realizarse ninguna traslacion de
dominio o gravamen respecto a esos inmuebles.

Por sentencia de veintisiete de febrero de mil novecientos noventa y seis, dictada en el juicio ordinario civil
113/94 por el Juez de Primera Instancia aludido, se declar6 la nulidad del poder que Porfirio Ruiz Valenzuela
otorgd en favor de Ricarda Garcia Gonzalez de Ruiz y también se decreta la nulidad de las donaciones
hechas por Ricarda Garcia Gonzéalez de Ruiz en favor de Patricia Hidalia Ruiz Garcia, respecto de seis
predios rusticos propiedad de Porfirio Ruiz Valenzuela.

e).- En la ejecutoria dictada en el referido juicio de amparo 1611/98, para tener por acreditado el interés
del quejoso para promover ese juicio, se analiza y determina el alcance de la sentencia dictada por el Juez de
Primera Instancia aludido en el juicio ordinario civil 113/94, en los siguientes términos:

“Contrario a lo considerado por la juez federal, la resolucién de nulidad de que se trata, es suficiente para
acreditar el interés juridico del directo quejoso, en virtud de que al declararse la nulidad de las donaciones
efectuadas por Ricarda Garcia Gonzalez en favor de Patricia Hidalia Ruiz Garcia, respecto de los predios
controvertidos, tiene como consecuencia la invalidez de los demé&s derechos reales transmitidos a terceros,
respecto del propio bien; de tal suerte que, al menos conforme a lo dispuesto en el articulo 2120 del Cddigo
Civil para el Estado de Durango, los bienes controvertidos volvieron a incorporarse al patrimonio del
inconforme; luego, es suficiente para acreditar en el juicio de garantias el interés juridico del impetrante y, en
esa medida la causal de improcedencia en estudio no se actualiza.”.

SEPTIMO.- Patricia Hidalia Ruiz Garcia comparecié al procedimiento y aport6 como pruebas nueve
escrituras, las relativas a los nueve predios que fueron puestos a disposicién de la Secretaria de la Reforma
Agraria, mediante los convenios de veinte y veintinueve de julio de mil novecientos noventa y tres, entre ellas,
las cinco en las cuales se contienen los contratos de donacién mediante los cuales adquirié cinco predios de
su padre Porfirio Ruiz Valenzuela.

Constancias que de acuerdo con lo expuesto por los articulos 202 y 203 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, podrian tener validez plena para acreditar el derecho de
propiedad sobre los predios que en ellos se indican, pero no toma en cuenta que como consecuencia de la
sentencia dictada en el juicio ordinario civil 113/94, el poder que Porfirio Ruiz Valenzuela otorgdé a Ricarda
Garcia Gonzalez de Ruiz el trece de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, quedd nulificado, al igual
que las donaciones efectuadas con apoyo en dicho poder por Ricarda Garcia Gonzalez de Ruiz hechas en
favor de Patricia Hidalia Ruiz Garcia, por tanto, al nulificarse los contratos de donacion de los cuales surgia el
derecho de propiedad de la compareciente, resulta evidente que ésta no pudo transmitir el derecho de
propiedad de esos mismos predios a la Secretaria de la Reforma Agraria, por lo que, el hecho de que tal
transmisién hubiera sido hecha de buena fe, resulta intrascendente e insuficiente para dar validez a esas



transmisiones de propiedad; de igual manera, la inspecciéon ocular solicitada y realizada en los libros del
Registro Publico de la Propiedad de Canatlan resulta inocua e intrascendente, dado que independientemente
de que haya habido o no anotaciones preventivas sobre cargas o gravamenes sobre esos predios, tales
circunstancias debieron de haberse hecho valer en el referido juicio de nulidad; a mayor abundamiento cabe
seflalar que las escrituras correspondientes han sido nulificadas e incluso, debe sefalarse que las
inscripciones de las mismas hechas en el Registro Publico de la Propiedad, fueron canceladas el veintinueve
de septiembre de mil novecientos noventa y siete en cumplimiento a la sentencia del juicio civil 113/94, segun
lo manifestd el encargado de dicho Registro Publico en constancia de veintiocho de agosto de dos mil uno.

Por tanto, con las probanzas y alegatos presentados, la compareciente no desvirtla que los contratos de
donacioén de los cuales derivaba su derecho de propiedad, carecen de valor juridico por estar nulificadas
judicialmente.

OCTAVO.- De la exposicion anterior, se desprende que cinco de los seis predios que la Secretaria de la
Reforma Agraria adquirid de Patricia Hidalia Ruiz Garcia para satisfacer las necesidades agrarias del poblado
“Francisco Zarco”, asi como los respectivos contratos de donacién mediante los cuales la cedente los obtuvo,
carecen de validez juridica, toda vez que como ya se expuso y aqui se reitera, a través de sentencias dictadas
en los juicios ordinarios civiles numeros 29/94 promovido por Elena Valenzuela viuda de Ruiz
y 113/94 promovido por Gloria Ruiz Valenzuela como tutora de Porfirio Ruiz Valenzuela, en la sentencia del
primero se reconocié y declaré en estado de interdicciéon a Porfirio Ruiz Valenzuela y se le design6 como
tutora definitiva a Gloria Ruiz Valenzuela y, en la segunda, se declaré la nulidad del poder otorgado a Ricarda
Garcia Gonzalez de Ruiz con base al cual hizo las donaciones, asi como las donaciones mismas, lo cual trae
como consecuencia la invalidez de los demas derechos reales transmitidos en favor de terceros respecto de
esos predios, por lo que los mismos volvieron a incorporarse al patrimonio de Porfirio Ruiz Valenzuela.

Lo anterior implica que la adquisicion de esos cinco inmuebles propiedad de Porfirio Ruiz Valenzuela por
parte de la Secretaria de la Reforma Agraria, qued6 también invalidada y por tanto, no se puede disponer de
ellos para dotarlos en via de ampliacion por incorporacién de tierras ejidales en favor del poblado “Francisco
Zarco”, y obviamente, tales predios no pueden ser afectados en la via ordinaria de ampliacién, por diversas
razones legales, principalmente, por no haberse cubierto las formalidades esenciales del procedimiento
ordinario de ampliacion de ejido, en el que se analizara primero, si tales predios tenian el caracter de
afectables en los términos del articulo 203 de la Ley Federal de Reforma Agraria y después, verificar si
respecto a dichos predios se actualiza alguna causal de afectacion.

Por tanto, procede declarar que no ha lugar a dotar al poblado “Francisco Zarco” con los cinco predios que
fueron puestos a su disposicion por Patricia Hidalia Ruiz Garcia, sefialados en la consideracién quinta, y con
una superficie de 341-09-40.74 (trescientas cuarenta y una hectareas, nueve areas, cuarenta centiareas,
setenta y cuatro miliareas), porque al haber sido declarada la nulidad de los contratos de donacién mediante
los cuales Patricia Hidalia Ruiz Garcia adquirié los predios que después mediante convenio de veinte de julio
de mil novecientos noventa y tres, puso a disposicion de dicha Secretaria, ésta qued6 legalmente
imposibilitada para disponer de ellos y a través del procedimiento de ampliacion de ejido por incorporacion de
tierras, dotarlos al referido poblado.

NOVENO.- Como se expuso en antecedentes, mediante convenios de veinte y veintinueve de julio de mil
novecientos noventa y tres, Patricia Hidalia, Jorge Enrique y Perla lliana los tres de apellidos Ruiz Garcia,
pusieron a disposicion de la Secretaria de la Reforma Agraria nueve predios, cinco de ellos que Patricia
Hidalia Ruiz Garcia habia adquirido mediante contratos de donacion, respecto de los cuales se hizo amplio
analisis en las consideraciones precedentes, y cuatro predios mas, cuya denominacion, superficie
y respectivos propietarios, son los siguientes:

No. PREDIO CLAUSULA PROPIETARIO SUPERFICIE
1 Lote 5, “Bajio de las Calaveras” Il Patricia Hidalia Ruiz Garcia 51-66-73.41 has.
2 Lote 1, “Bolsa de las Jaras”, \! Jorge Enrique Ruiz Garcia 60-58-47.00 has.

“San Diego de Calaveras”

3 Lote 25, “Bajio de Calaveras” \% Jorge Enrique Ruiz Garcia 49-63-52.50 has.

4 “Bajio de Calaveras” Perla lliana Ruiz Garcia 29-59-22.06 has.




191-47-94.97 has.

Debe precisarse que los anteriores predios no derivan del patrimonio inmobiliario de Porfirio Ruiz
Valenzuela, ya que fueron adquiridos de otros propietarios y en fechas anteriores al momento en que dicha
persona sufrid el accidente que lo incapacitd, tal como se expuso detalladamente en el inciso c) del resultando
décimo cuarto, motivo por el cual esos predios no fueron materia de los contratos de donacién entre la esposa
e hija de dicho propietario y obviamente, tampoco fueron materia del juicio de nulidad nimero 113/94
promovido por la tutora del mencionado incapaz y por lo mismo no puede hacerse extensiva a ellos la
invalidez decretada en la sentencia de ese juicio civil, por tanto, como su situacion juridica no ha cambiado, la
puesta a disposicién de tales predios sigue subsistiendo, motivo por el cual la Secretaria de la Reforma
Agraria puede disponer de ellos para efectos dotatorios, por haber pasado dichos predios al dominio de la
Federacion.

Entonces, por las razones expuestas, procede dotar al poblado de “Francisco Zarco”, por la via de
incorporacion de tierras al régimen ejidal con una superficie 191-47-94.97 (ciento noventa y una hectareas,
cuarenta y siete areas, noventa y cuatro centiareas, noventa y siete miliareas) de diversas calidades,
propiedad de la Nacion, las que se afectan con apoyo en lo dispuesto por el articulo 204 de la Ley Federal de
Reforma Agraria.

La superficie que se otorga pasara a ser propiedad del nucleo de poblacion con todas sus accesiones,
usos, costumbres y servidumbres; debiéndose estar en cuanto al destino de la misma a las facultades que a la
asamblea le confieren los articulos 10 y 56 de la Ley Agraria.

DECIMO.- Como el cumplimiento de la ejecutoria implica la desposesion del poblado “Francisco Zarco”
respecto de los cinco predios materia de esta sentencia, por tal motivo resulta aplicable en este caso de
manera analégica, lo dispuesto por el articulo 309 de Ley Federal de Reforma Agraria, para el efecto de que
dicho poblado promueva anta la Secretaria de la Reforma Agraria negocie la adquisiciéon de dichos predios o
de otros, a fin de satisfacer sus necesidades agrarias.

DECIMO PRIMERO.- Como esta sentencia se dicta en cumplimiento a la ejecutoria de seis de julio de dos
mil uno emitida por el Tribunal Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito en el juicio de amparo directo A.R.A.
449/2000, debe ser notificada.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en la fraccion XIX del articulo 27 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicano; los articulos 43 y 189 de la Ley Agraria; 10., 70. y cuarto transitorio fraccion
Il de la Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios, se

RESUELVE:

PRIMERO.- Es procedente la ampliacion por incorporacion de tierras al régimen ejidal en favor de
campesinos del poblado “Francisco Zarco”, Municipio de Canatlan, Estado de Durango.

SEGUNDO.- Es de dotarse y se dota, por concepto de ampliacion de ejido al poblado referido en el
resolutivo anterior, una superficie de 191-47-94.97 (ciento noventa y una hectareas, cuarenta y siete areas,
noventa y cuatro centiareas, noventa y siete miliareas) de diversas calidades de la Ex hacienda
“La Sauceda”, ubicadas en el Municipio de Canatlan, Estado de Durango, propiedad de la Federacion,
afectables conforme al articulo 204 de la Ley Federal de Reforma Agraria, en beneficio de los setenta y seis
campesinos capacitados mencionados en la resolucién presidencial de catorce de agosto de mil novecientos treinta y
uno, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el primero de enero de mil novecientos treinta y dos.

TERCERO.- Publiquese esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacion y en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado de Durango; y los puntos resolutivos de la misma en el Boletin Judicial Agrario;
comuniquese al Registro Publico de la Propiedad correspondiente, para las cancelaciones a que haya lugar;
asimismo inscribase en el Registro Agrario Nacional.

CUARTO.- Notifiquese a los interesados; con copia certificada de la presente sentencia, al Tribunal
Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito en el Estado de Durango, a fin de acreditar el cumplimiento dado a la
ejecutoria de seis de julio de dos mil uno, pronunciada en el juicio de amparo directo A.R.A. 449/2000;
comuniquese al Gobernador del Estado de Durango, a la Secretaria de la Reforma Agraria a través de la



Unidad Técnica Operativa y a la Procuraduria Agraria; ejecutese, y en su oportunidad, archivese el expediente
como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de cinco votos, lo resolvié el Tribunal Superior Agrario; firman los Magistrados que lo
integran, ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

México, Distrito Federal a veintiuno de junio de dos mil dos.- El Magistrado Presidente, Ricardo Garcia
Villalobos Galvez.- Ribrica.- Los Magistrados: Rodolfo Veloz Bafiuelos, Marco Vinicio Martinez Guerrero,
Luis Angel Lopez Escutia, Carmen Laura Lépez Almaraz.- Rubricas.- El Secretario General de Acuerdos,
Humberto Jesus Quintana Miranda.- Rubrica.



