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TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO

SENTENCIA pronunciada en € juicio agrario nUmero 62/98, relativo a la dotacién de tierras para la creacion del
nuevo centro de poblacién gidal Arroyo Piedra, Municipio de Tlapacoyan, Ver.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior Agrario.-
Secretaria General de Acuerdos.

Visto para resolver el juicio agrario nUmero 62/98, que corresponde al expediente nimero 1515, relativo
a la solicitud de dotacion de tierras para la creacion del Nuevo Centro de Poblacion Ejidal "Arroyo Piedra”,
Municipio de Tlapacoyan, Veracruz; en cumplimiento a la ejecutoria dictada el veintinueve de enero de dos mil
dos, por el Juez Primero de Distrito en el Estado de Veracruz, en autos del amparo ndmero 1082/2001
interpuesto por la Universidad Nacional Autonoma de México, a través de su representante legal, en contra de
la sentencia dictada por este 6rgano jurisdiccional el veintiocho de abril de dos mil, en el presente juicio
agrario, y

RESULTANDO:

PRIMERO.- Un grupo de campesinos que dijeron radicar en Jalacingo, Veracruz, solicité al Gobernador del
Estado, mediante escrito de primero de junio de mil novecientos ochenta y tres, dotacion de tierras en la via de
Nuevo Centro de Poblacion Ejidal, sefialando como de probable afectacion, el predio conocido como "La
Soledad", ubicado en el Municipio de Tlapacoyan, Estado de Veracruz.

SEGUNDO.- La Promotoria Agraria en Martinez de la Torre, Veracruz, instruyé a Gustavo Fermin Fuertes,
por oficio nUmero 00024, de diecinueve de enero de mil novecientos noventa y tres, para que practicara
trabajos técnicos informativos en relacion a la solicitud de dotaciéon para la creacidon del nuevo centro de
poblacion ejidal, que se denominaria "Arroyo Piedra", en cumplimiento a lo ordenado por el Delegado Agrario
en el Estado de Veracruz.

El comisionado rindié su informe, en escrito de veintinueve de marzo de mil novecientos noventa y tres,
expresando en relacién a la investigacion de predios de posible afectacion, lo siguiente:

"...INDEPENDIENTEMENTE DE LO ANTERIOR, EL 9 DE FEBRERO DEL PRESENTE ANO, SE REALIZO
INSPECCION OCULAR SOBRE LA SUPERFICIE QUE VIENEN OCUPANDO LOS SOLICITANTES DEL N.C.P.E.,
ARROYO PIEDRA, DEL MUNICIPIO DE TLAPACOYAN, DE ESTA ENTIDAD FEDERATIVA Y COMO RESULTADO
DE LA MISMA SE COMPROBO QUE LOS 35 CAMPESINOS VIENEN USUFRUCTUANDO Y TIENEN EN POSESION
DIVERSAS FRACCIONES DE TIERRA DEDICADAS AL CULTIVO DE MAIZ, FRIJOL, CHILE, PIPIAN,
LIMON Y NARANJO, SIENDO EN TOTAL 53-00-00-00 HAS., QUE COMO YA SE ESPECIFICO TIENEN EN
POSESION Y DENTRO DE ESTA MISMA FRACCION TIENEN FINCADAS SUS CASAS; ESPECIFICANDOSE AMPLIA
Y DETALLADAMENTE EN EL ACTA QUE SE FORMULO CON TAL MOTIVO.

AHORA BIEN, EN LA COPIA HELIOGRAFICA DEL PLANO QUE SE ANEXA Y QUE FUE PROPORCIONADA POR
LOS INTERESADOS, ESTAN CONTEMPLADAS TRES FRACCIONES CORRESPONDIENDO LA QUE ESTA MARCADA A
LA HOJA NUMERO DOS CON COLOR ROJO AL PREDIO # 1, COLOR VERDE AL PREDIO # 2 Y EL COLOR AMARILLO
AL PREDIO # 3.

EN LO QUE RESPECTA AL PREDIO NUMERO UNO, ESTE CORRESPONDE O PERTENECE A LA U.N.AM. Y SE
COMPONE EN TOTAL DE 114-00-00 HAS., DE LAS CUALES 53-00-00 HAS., ESTAN EN POSESION DE LOS
CAMPESINOS SOLICITANTES COMO SE SENALA EN LA DEMARCACION QUE SE HACE CON EL COLOR AZUL,
ADEMAS DENTRO DE ESTE MISMO PREDIO EXISTEN 40-00-00 HAS. EMPASTADAS CON ZACATE ESTRELLA
Y DEDICADAS A LA GANADERIA, LAS CUALES VIENEN USUFRUCTUANDO LA PROPIA U.N.AM. Y AL FONDO DE
ESTE MISMO, COLINDA CON EL RIO, SE ENCUENTRAN 21-00-00 HAS., DE MONTE Y QUE POR LO MISMO
CARECEN DE CULTIVO Y QUE TAMBIEN PERTENECEN A LA U.N.A.M.

EN LO REFERENTE A LOS PREDIOS 2 Y 3 MARCADOS CON LOS COLORES VERDE Y AMARILLO, ESTOS SE
ENCUENTRAN EN EXPLOTACION CON LOS CULTIVOS DE CAFE Y NARANJO, MISMOS QUE TIENEN EN POSESION
EL INMECAFE (CAMPO EXPERIMENTAL DE IXTACUACO); MISMOS PREDIOS QUE SENALARON LOS SOLICITANTES
COMO PRESUNTOS DE AFECTACION Y QUE EN LA INSPECCION PRACTICADA A LOS MISMOS
EN EL ACTA QUE SE FORMULO CON TAL MOTIVO SE OBSERVA CLARAMENTE LA MANERA EN QUE SE
ENCUENTRAN, NO ESTANDO EN POSESION DE LOS CAMPESINOS LOS CITADOS PREDIOS; YA QUE COMO
SE ESPECIFICO LOS EXPLOTA EL INMECAFE.

DE ACUERDO CON LOS DATOS DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y QUE FUERON
PROPORCIONADOS POR LA OFICINA EN JALANCINGO, VER., EL DIA 17 DE MARZO DE 1984, ASI COMO 16 Y 22 DE
MARZO DE 1993, SE SENALA QUE LOS TERRENOS QUE CORRESPONDIERON EN CONJUNTO AL PREDIO 'LA
SOLEDAD' EN 4,130-00-00 HAS., SEGUN INSCRIPCION # SETENTA Y CINCO DE LA SECCION PRIMERA DEL TRECE
DE FEBRERO DE MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CUATRO; LA SRA. SOLEDAD OROZCO VDA. DE AVILA CAMACHO,
VENDIO A LA SECRETARIA DE AGRICULTURA Y GANADERIA TAL SUPERFICIE; ES DECIR QUE LOS TERRENOS DE
REFERENCIA SE SOBRE-ENTIENDE QUE, TANTO LOS QUE POSEE LA U.N.AM. COMO LOS DE INMECAFE O
CAMPO EXPERIMENTAL IXTACUACO, SON PROPIEDAD DEL GOBIERNO FEDERAL, EN RAZON DE QUE EL MISMO
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REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD EN REGISTRO No. OCHENTA, SE DICE EN OFICIO
No. OCHENTA DEL VEINTIDOS DE MARZO DEL ANO EN CURSO, COMUNICO AL SUSCRITO COMISIONADO,
QUE NO EXISTE NINGUNA ANOTACION EN LA CUAL INDIQUE QUE TANTO LA U.N.A.M. COMO EL INSTITUTO
MEXICANO DEL CAFE SEAN PROPIETARIOS DE ALGUN BIEN INMUEBLE, ESTO SE OBSERVARA MAS
DETALLADAMENTE AL ANALIZAR EL ACTA DE INVESTIGACION DE PREDIOS QUE SE FORMULO CON
ESTE MOTIVO.

CONSECUENTEMENTE, TAMBIEN FUERON TOMADAS FOTOGRAFIAS TANTO EN EL PREDIO NUMERO UNO
COMO EN EL DOS Y TRES, LAS CUALES FUERON DEBIDAMENTE CERTIFICADAS POR EL C. LIC. SOFIO SALAS
VALDES, JUEZ MIXTO MUNICIPAL EN TLAPACOYAN, VER. EN DONDE SE APRECIA TANTO LA OCUPACION DE
TERRENOS, QUE VIENEN HACIENDO LOS CAMPESINOS SOLICITANTES, ASI COMO LA EXPLOTACION DE LOS
PREDIOS DE REFERENCIA POR LAS INSTITUCIONES CITADAS, LAS CUALES SE ANEXAN A LOS PRESENTES
TRABAJOS.

LA SOLICITUD QUE LLEVARON LOS INTERESADOS EL PRIMERO DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA'Y
TRES ANTE EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, ESTA FUE RECIBIDA POR EL DEPARTAMENTO DE
CORRESPONDENCIA EL MISMO DIA SEGUN SELLO QUE APARECE AL CALCE DE ESTE DOCUMENTO; MISMA
SOLICITUD QUE FUE PUBLICADA, EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, EN RAZON DE QUE EL ING. JOSE
MARIA BENAVIDES RAMIREZ, DIRECTOR GENERAL DE PROCURACION SOCIAL AGRARIA DE LA S.R.A. POR
OFICIO CUATROCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL, SEISCIENTOS TRECE DEL VEINTINUEVE DE JULIO DE MIL
NOVECIENTOS OCHENTA Y SEIS, INFORMO AL PROCURADOR AGRARIO EN XALAPA, VER., QUE LA DIRECCION
DE NUEVOS CENTROS DE POBLACION, MANIFESTO QUE DEBIDO AL SINIESTRO SUFRIDO EL MES DE
SEPTIEMBRE DEL OCHENTA Y CINCO, SE PERDIO LA DOCUMENTACION QUE LE FUERA REMITIDA, SE ANEXA
COPIA DE LA SOLICITUD Y DEL OFICIO DE LA DIRECCION DE PROCURACION SOCIAL AGRARIA, HACIENDOSE
NOTAR QUE LA SOLICITUD DE REFERENCIA APARECE FIRMADA UNICAMENTE POR EL C. ALFREDO GONZALEZ
HERRERA, COMO REPRESENTANTE COMUN DEL GRUPO GESTOR; ESTO ES QUE EL EXPEDIENTE DE
REFERENCIA SE COMPRENDE QUE NO SIGUIO EL CURSO QUE EN ESTOS CASOS SE ESTILA, POR LAS CAUSAS
QUE QUEDARON ESTABLECIDAS CON ANTELACION...".

El comisionado informa también que el nueve de febrero del mismo afio, constatd la eleccion del Comité
Particular Ejecutivo del poblado solicitante, sefialando que Alfredo Gonzalez Herrera, Julio Espinoza Cérdova
y Pedro Gonzéalez Huerta, fueron elegidos como presidente, secretario y vocal respectivamente; y que de la
investigacion de capacidad individual y colectiva, resultaron treinta y cinco capacitados.

TERCERO.- Obra en autos constancia, expedida el veintidés de marzo de mil novecientos noventa y tres,
por el Registro Publico de la Propiedad en Jalancingo, Veracruz, de la que se conoce que el predio conocido
como "La Soledad", se integraba originalmente de una extensiéon de 4,130-00-00 (cuatro mil ciento treinta)
hectareas y era propiedad de Soledad Orozco viuda de Avila Camacho, por adjudicacién a bienes del General
de Division Manuel Avila Camacho, segun inscripcion nimero 520, en la seccién |, de doce de agosto de mil
novecientos cincuenta y ocho, en la dependencia mencionada, el cual fue vendido en su totalidad al Gobierno
Federal, seglin consta en la inscripcion numero 175 de trece de febrero de mil novecientos setenta y cuatro,
seccion I.

CUARTO.- La entonces Direccién General de Procedimientos Agrarios declard, por acuerdo de nueve
de mayo de mil novecientos noventa y cuatro, improcedente instaurar el expediente respectivo, en virtud de
gue el grupo solicitante no habia agotado los procedimientos de restitucion, dotacion o ampliacion a que
se refiere el articulo 244 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

QUINTO.- Los integrantes del Comité Particular Ejecutivo del nuevo centro de poblacion que
nos ocupa, interpusieron juicio de amparo, en contra del Director de Nuevos Centros de Poblaciéon de la
Secretaria de Reforma Agraria, haciendo consistir el acto reclamado en el acuerdo de nueve de mayo de mil
novecientos noventa y cuatro, dictado en el juicio administrativo agrario correspondiente a la solicitud de
tierras para constituir el nuevo centro de poblacion ejidal “Arroyo Piedra”, que se ubicaria en el Municipio
de Tlapacoyan, Veracruz.

El amparo se radicé bajo el nimero 1326/94, ante el Juez Primero de Distrito en el Estado de Veracruz,
quien determin6 amparar a los quejosos, para el efecto de que la autoridad responsable dejara insubsistente el
acto reclamado y, conforme a la Ley Federal de Reforma Agraria, substanciara el procedimiento agrario
correspondiente, hasta ponerlo en estado de resolucion, turnandolo al Tribunal Superior Agrario.

SEXTO.- La Direccion General de Procedimientos para la conclusion del rezago agrario emiti6 un
acuerdo de cumplimiento de ejecutoria, el veintisiete de noviembre de mil novecientos noventa y seis, dejando
insubsistente el acuerdo de nueve de mayo de mil novecientos noventa y cuatro, ordenando continuar con la
substanciacion del procedimiento agrario respectivo.
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La solicitud de dotacion que nos ocupa, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el dieciséis
de septiembre de mil novecientos noventa y siete; y el trece de enero de mil novecientos noventa y ocho, en el
Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Veracruz.

La Direccion de Procedimientos y Subdireccién de Nuevos Centros de Poblacion Ejidal, instaurd el
expediente respectivo, por acuerdo de trece de noviembre de mil novecientos noventa y siete, radicandolo
bajo el nimero 1515.

SEPTIMO.- La Coordinacién de la Unidad Técnica Operativa de la Subsecretaria de Ordenamiento de la
Propiedad Rural de la Secretaria de la Reforma Agraria, aprobd un acuerdo el tres de noviembre de mil
novecientos noventa y ocho, determinando procedente remitir a este Tribunal Superior Agrario, el expediente
1515 relativo a la solicitud de dotacion para la creaciéon del nuevo centro de poblacién ejidal, que de
constituirse se denominaria "Arroyo Piedra", a ubicarse en el Municipio de Tlapacoyan, Veracruz; por estimar
que el expediente estaba en estado de resolucion.

OCTAVO.- Por auto de veintisiete de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, se tuvo por radicado
en este Tribunal Superior Agrario el expediente nimero 1515, relativo a la solicitud de dotacion para la
creacion del Nuevo Centro de Poblacién Ejidal, que de constituirse se denominaria "Arroyo Piedra",
a ubicarse en el Municipio de Tlapacoyan, Estado de Veracruz, el cual fue registrado con el nUmero 062/98; se
notificé a los interesados y se comunicé a la Procuraduria Agraria para los efectos legales procedentes.

NOVENO.- Tomando en cuenta que los elementos probatorios de autos, se estimaron insuficientes para
resolver en definitiva el presente asunto, el Magistrado instructor ordend, en acuerdo de nueve de abril de mil
novecientos noventa y nueve, girar despacho al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, con sede en la Ciudad
de Jalapa, Veracruz, para que en auxilio de este Tribunal, ordenara la practica de una inspeccion ocular en el
predio de 114-00-00 (ciento catorce) hectareas, ocupado anteriormente por PRONASE, asi como en el predio
de 150-00-00 (ciento cincuenta) hectareas, asignado a INMECAFE o INIFAP, levantara acta circunstanciada
de la diligencia, con objeto de conocer el estado de aprovechamiento de los predios y su ocupacion,
levantando plano informativo de los mismos, recabando en las instituciones mencionadas los decretos de
destino que sobre dichos inmuebles hubiese expedido el Gobierno Federal a través de alguna de sus
dependencias, incluyendo a la UNAM.

DECIMO.- El Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, remitié a este Tribunal, por oficio
279/2000 del siete de febrero de dos mil, un legajo, conteniendo las diligencias practicadas en cumplimiento
del acuerdo dictado el nueve de abril de mil novecientos noventa y nueve, por el Magistrado instructor, a fin de
conocer la situacion del predio "La Soledad", sefialado por los solicitantes como probablemente afectable,
constancias entre las que destacan las relativas a los predios defendidos por la quejosa Universidad Nacional
Auténoma de México:

A).- Informe rendido el doce de noviembre de mil novecientos noventa y nueve, por el actuario ejecutor
adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, en relacion a los trabajos técnicos desahogados en
cumplimiento del referido acuerdo, expresando en cuanto a los predios investigados:

"... ANTECEDENTES.- Los predios ocupados por PRONASE E INMECAFE, formaron parte de lo que fue
el Predio La Soledad propiedad de la Sefiora Soledad Orozco Vda. De Avila Camacho, quien por escritura
publica No. 71 de 17 de septiembre de 1973 pasada ante la fe del Lic. Roberto Nufiez y Escalante, Notario en
Ejercicio y titular de la Notaria No. 112 de la ciudad de México, D.F. Vendi6 dicho predio al Gobierno Federal,
representado por el Director General de Bienes Inmuebles de la Secretaria del Patrimonio Nacional, para ser
destinado a la Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos.

La operacidn anterior fue inscrita en el Registro Publico de la Propiedad de Jalacingo, Veracruz, el 13 de
febrero de 1974, bajo el No. 175, folios 669 al 675 de la Seccién Primera. El predio en cuestién estaba
integrado con varias fracciones ubicadas en los Municipios de Atzalan, Tlapacoyan y Martinez de la Torre.

Es pertinente mencionar que en las paginas 4 y 5 de la escritura de compra venta, se transcribe el oficio
No. 13-5430 de fecha 22 de agosto de 1973, mediante el cual el Director General Juridico de la Secretaria del
Patrimonio Nacional gird instrucciones al notario No. 112 mencionado en el parrafo que antecede para
protocolizar la Escritura de Compra-venta y se ordena su inscripcion en el Registro Publico de la Propiedad
y en el Registro Pablico de la Propiedad Federal, para lo cual se remite con el Oficio citado los planos del
predio cuya copia debidamente certificada se anexa al presente.

Sin embargo, a pesar de que la Escritura habla de 4,130-00-00 Has., en el momento en que se desglosan
cada una de las fracciones, éstas arrojan un total de 3,504-02-64 Has., (fojas 6, 7, 8 y 9; del inciso a al h),
afiadiéndose que todos los predios forman una sola extensiéon que se ha denominado LA SOLEDAD, y se
reitera que son 4,130-00-00 Has.
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Con relacion al plano proporcionado en ese entonces, en el mismo se asienta que es Plano Calca
del realizado en abril de 1972, en el que incluyen Ejidos Dotados, su elaboracién estuvo a cargo de la
Direccion General de Ingenieria Agricola de la Secretaria de Agricultura y Ganaderia, de este documento
es fundamental observar lo siguiente: el INMECAFE aparece con 154-24-80 Has., y PRONASE con
232-16-72 Has., Esas superficies en posesion en ese entonces de las Dependencias citadas constituyen el
objetivo de estos trabajos de investigacion.

DESARROLLO DE LOS TRABAJOS DE CAMPO.
PREDIO PRONASE FRACCION 'EL GORRION'

1.- En respuesta a la solicitud del Actuario, el Contador Publico Guillermo Moguel Fernandez, Jefe de la
Oficina de PRONASE en San Rafael, Veracruz, proporcioné una copia fotostatica del Acta formulada con
motivo de la entrega de una fraccién de terreno con superficie de 131-27-64 Has., a PRONASE, hecho
registrado el 25 de noviembre de 1963, asentandose en dicha Acta que el Predio corresponde a la Fraccién
EL GORRION, cuya topografia es ligeramente quebrada, susceptible de mecanizarse, considerandose de
agostadero, las cuales para emplearse en agricultura tendrian que acondicionarse debidamente.

También proporcion6 el citado profesionista dos planos, uno general conteniendo las 232-16-72 Has.,
originales y otro, cuyo poligono encierra una superficie de 54-95-47.91 has. denominada EL GORRION,
sin contener fecha de elaboracién, haciéndose la observacion de que el primero de ellos es idéntico
a la copia certificada proporcionada por el Registro Publico de la Propiedad de Jalacingo, Veracruz,
citado anteriormente.

2.- La inspeccion Ocular se realiz6 sobre la superficie que sefiala el segundo plano encontrandose
fisicamente 54-87-53.6 Has., las cuales estan en posesiéon de los campesinos solicitantes con excepcion de
una galera sin uso especifico por parte de PRONASE pero en la que mantiene a un trabajador, todo ello
aparece en el Acta de Inspeccién ocular que también suscribe el representante de PRONASE.

3.- Documentos Anexos:

a).- Acta de entrega a PRONASE de la Fraccién EL GORRION, con superficie de 131-27-64 Has.

b).- Plano General de las 232-16-72 Has., que tenia originalmente PRONASE.

¢).- Plano que ampara la superficie de 54-95-47.91 Has., a la que quedé reducida EL GORRION.

d).- Acta de la Inspeccion Ocular realizada.

e).- Plano del predio EL GORRION con la superficie actual en posesion de los solicitantes y Cuadro de
Construccion producto del levantamiento Topografico realizado por el perito Topografo.

f).- Notificaciones de 28 de septiembre y 13 de octubre del presente afio.

g).- Fotografias tomadas en el momento de la Inspeccion ocular realizada.

PREDIO PRONASE FRACCIONES 'EL CLARIN'Y 'EL CENZONTLE'.

El Doctor Jorge A. Alvarez Leon, Director Técnico del Centro de Ensefianza, Investigacion y Extension en
Ganaderia Tropical, dependiente de la Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la UNAM, cuyas
instalaciones se encuentran en este predio, proporcion6 al actuario los documentos siguientes:

a).- Copia fotostatica del Diario Oficial de la Federacién del cuatro de mayo de 1993, en el que se
autoriza a la SEDESOL donar los predios citados a favor de la UNAM.

b).- Copia fotostatica del contrato niumero C.D. 43, celebrado por el gobierno federal y la UNAM.

¢).- Copia fotostatica del acta de entrega recepcion de los predios.

d).- Copia fotostatica del poder legal de los representantes juridicos de la UNAM.

e).- Copia fotostatica de la escritura 45888 que acredita la propiedad por parte de la UNAM de los predios
EL CLARIN, EL CENZONTLE Y LA SOLEDAD.

Como resultado del andlisis que acreditan la propiedad de estos predios a favor de la UNAM vy la
inspeccién ocular realizada se concluye:

a).- El articulo primero del decreto de fecha 3 de mayo de 1993, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, autoriza la donacion de los predios EL CLARIN, EL CENZONTLE y LA SOLEDAD, a efecto de
gue los utilice en los fines que se sefialan en el Considerando Segundo del mismo decreto, Considerando que
establece como objeto de los predios EL CLARIN Y EL CENZONTLE el que la universidad
los destine como un centro de ensefianza, investigacion, extension y produccion avicola; asi mismo sefiala
que el predio LA SOLEDAD debera ser destinado para un centro de investigacion, ensefianza y extension de
ganaderia tropical.

b).- No obstante lo anterior, en la inspeccion ocular realizada se observo que el predio 'EL CENZONTLE'
funciona como Médulo de Produccion Ovina y 'EL CLARIN', esta dedicado a la ganaderia tropical
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y derivados, incluso maneja un Médulo de Produccion Piscicola, actividades completamente diferentes a las
gue sefiala el decreto.

c).- Con relacién a las superficies obtenidas en campo, el predio 'EL CENZONTLE' arroj6 un total de
32-72-76.72 hectareas, cuando el decreto y la escritura sefialan una superficie de 31-57-64 hectéareas, es decir
existe una demasia de 1-15-12 hectareas.

El predio EL CLARIN encierra una superficie de 138-02-07.49 hectareas distribuidas de la
manera siguiente:

FRACCION I.- Tiene una superficie de 32-25-55.67 hectareas que, al decir del representante de la UNAM
se dedica a la engorda del ganado, aunque existe una pequefia porcion sembrada de azucar.

FRACCION II.- Encierra una superficie de 14-53-14.96 hectareas completamente abandonadas a simple
vista pues su vegetacion es de monte alto.

FRACCION IIl.- Tiene una superficie de 82-74-28.29 hectareas en la que ademas de potreros se
encuentran los edificios y demas instalaciones.

FRACCION IV.- Este poligono de 8-49-08.58 hectareas, al igual que la fraccion Il se encuentra
abandonado con vegetacion variada de monte alto.

d).- A continuacién un cuadro resumen y el total de la superficie obtenida.

PREDIO SUPERFICIE ACTUAL OCUPACION
EL GORRION 54-87-53.6 HAS., EN POSESION DEL POBLADO SOLICITANTE.
EL CENZONTLE 32-72-76.7 HAS. UNAM MODULO DE PRODUCCION OVINA
EL CLARIN
FRACCION | 32-25-55-7 HAS. UNAM (AREA DE ENGORDA).
FRACCION I 14-53-14.9 HAS. SUPERFICIE ABANDONADA MONTE ALTO.
FRACCION Il 82-74-28.2 HAS. UNAM (POTREROS, CONSTRUC. E INSTAL.)
FRACCION IV 8-49-08.6 HAS. SUPERFICIE ABANDONADA MONTE ALTO.
TOTAL 225-62-37.7 HAS.

OBSERVACIONES: De todo lo anterior se concluye que las 232-16-72 hectareas que originalmente se le
sign6 a PRONASE, se integraron por tres fracciones, EL CENZONTLE con superficie actual de 32-72-76.7
hectareas y que no colinda con las otras dos; EL GORRION cuya acta de entrega a PRONASE de 25 de
noviembre de 1963 indica un poligono de 131-27-64 hectareas que, sumadas a las de EL CLARIN, del cual no
se encontré antecedente como predio independiente, debe tener una superficie de 68-16-31.3 hectareas, No
obstante lo anterior la escritura de la donacion a favor de la UNAM es por 139-73-77 hectareas, por lo tanto la
superficie restante del predio EL GORRION que en la actualidad esta reducida en 54-87-53.6 hectareas se
encuentra confundida con la superficie del predio EL CLARIN, incluso las fracciones | y Il presentan vestigios
de zurcos y tanques para almacenar agua con instalaciones para riego futuro iguales a otros encontrados en la
superficie actual de EL GORRION...".

B).- Acta de inspeccion ocular de quince de octubre de mil novecientos noventa y nueve, levantada en el
predio conocido actualmente como "El Gorrion", es decir "Fraccién del predio "La Soledad", sefialado por los
campesinos solicitantes como probablemente afectable, para constituir el nuevo centro de poblacién ejidal
"Arroyo Piedra"; dicha acta se levant6 por el actuario ejecutor y el perito topdgrafo del Tribunal Unitario Agrario
del Distrito 31, en presencia de los integrantes del Comité Particular Ejecutivo del nacleo de mérito, asi como
el contador publico, Guillermo Moguel Fernandez, jefe de la oficina de "Productora Nacional de Semillas”, de
San Rafael, Martinez de la Torre, Veracruz, haciéndose constar lo siguiente:

"...El representante de la productora Nacional de Semillas entregé al Actuario una copia del acta de
entrega de una fraccion de terreno con superficie de 131-27-64 hectareas pertenecientes a la Secretaria
de Agricultura denominada El Gorrién, a la Productora Nacional de Semillas, con fecha veinticinco de
noviembre de mil novecientos sesenta y tres, en la que se describe el levantamiento topogréafico con rumbos y
distancias, cuyas colindancias establecidas son, en esa fecha, Benito Aramburo, Carretera Zacatepec,
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Estacién Nacional de Cria nimero nueve (9) fraccion El Clarin y el rio Bobos; de la citada superficie se
recorrié un poligono, que de conformidad a la informacion técnica proporcionada por el perito topégrafo tiene
una superficie de 54-87-53.6 hectareas, habiéndose encontrado dicho poligono en posesion de los
campesinos solicitantes de tierras cuyo Comité Particular Ejecutivo encabeza Alfredo Gonzalez Herrera; en la
tierra sefialada se encontraron cultivos de limon persa (en Surcos), tangerina sembrada en cinco de oros, asi
como Mandarina, fremun, Naranja tardia, Miniola, café caturra y Mundo Novo, platanos blanco, macho,
dominico; yuca, calabaza, jitomate, chile serrano, frijol, camote, papaya, viveros de cuho para injertos,
guanabana, coco de palmera enana, los Ultimos intercalados entre los dos primeros, todos en plena
produccion, asimismo, en dicho poligono ademas de los cultivos sefialados, se encuentra el poblado en la que
existen cuarenta y tres casas habitacion, en las que se incluyen treinta y cinco de los solicitantes; una Escuela
Primaria Federal denominada Ignacio Aldama con canchas deportivas de Boli Bol, Basquet Bol, Direccién y
Bafios; una Escuela de Educacion Preescolar; Clinica del Instituto Mexicano del Seguro Social; Iglesia; Campo
de Fut Bol; Caja de Agua para distribucion interna del poblado y Red de Energia Eléctrica para un total de
ciento sesenta y nueve habitantes; del poligono descrito la Productora Nacional de Semillas conserva
solamente una galera con techos de laminas de zinc en muy mal estado, habitada por un velador
y de la propia institucion y su familia; el segundo poligono con la superficie restante esta confundido con el
predio clarin, en posesién de la Universidad Autbnoma de México cuya inspeccidn ocular se realizé el dia de
ayer; por su parte, la Oficina Regional de la Productora Nacional de Semillas, con sede en Tierra Blanca,
Veracruz, pero con jurisdiccidon en esta zona, entregé al Actuario una copia de un plano general en el que
aparece la productora Nacional de Semillas con 232-16-72 hectareas que incluyen los predios sujetos a
investigacion: El Cenzontle, El Clarin y El Gorrién...".

C).- Acta levantada el catorce de octubre de mil novecientos noventa y nueve, por el perito topografo
y actuario ejecutor del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, en el predio "El Clarin", Municipio de
Tlapacoyan, Veracruz en presencia del Director Técnico del Centro de Ensefianza, Investigacion y Extension
en Ganaderia Tropical de la Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la Universidad Nacional
Autonoma de México, asi como de los integrantes del comité particular ejecutivo del poblado de mérito; acta
en la que se hace constar lo siguiente:

"...En consecuencia, de inmediato procedimos a recorrer la superficie del predio en cuestién, habiéndose
observado las siguientes instalaciones: 1.- Almacén de alimentos, medicamentos, herramientas y otros;
2.- Area de caballerizas y maquinaria. 3.- Casa del administrador. 4.- Taller de lacteos. 5.- Anexo de
maquinaria y comedor. 6.- bebederos. 7.- cobertizos. 8.- Sala de ordefia. 9.- area de recepcion de animales.
10.- oficina y bodega de la ordefia.- 11.- Area de crianza de becerros. 12.- corrales de manejo (grande
y pequefio). 13.- Moédulo acuicola. 14.- oficina administrativa. 15.- Caseta de equipo de computo.
16.- Laboratorio de Salud Animal, de reproduccion y forrajes. 17.- Aulas para clase (2). 18.- Bodega de Equipo
Audiovisual. 19.- Depésito elevado de agua. 20.- Pozo profundo. 21. Caseta de transformadores.
22.- Albergue 1 (dormitorios y comedores). 23.- Albergue 2 (dormitorios oficinas, bibliotecas, lavaderos,
laboratorios de cémputo. 24.- Cancha de Béisbol y Boli Bol. 25.- Tanque de alimento de agua, 26.- Silo de
trinchera y 27.- Caseta de vigilancia todas ellas en un poligono que encierra una superficie. 82-74-27.8
hectareas (ochenta y dos hectareas, setenta y cuatro areas, veintisiete centiareas. Ocho miliareas),
con caminos de acceso a instalaciones, observandose en las partes libres pasto.... con grama natural,
estrecha y en una pequefia parte pasto de corte y leguminosa (cacahuatillo); asimismo se recorrié otro
poligono que al decir del representante de la Universidad esta dedicado a la engorda del ganado con
superficie de 32-25-56 hectareas, dedicado a la engorda del ganado con superficie (treinta y dos hectareas,
veinticinco areas, cincuenta y seis centrais); la vegetacion esta constituida por grama natural, estrecha
y de una pequefia parte de pasto de corte y leguminosa (cacahuatillo), asi, como tres hectareas
aproximadamente de cafia de azlcar, ambos poligonos tienen divisiones internas, electrificadas en gran parte
en las que se encontr6 pastando ganado propiedad de la Universidad; los linderos estan construidos con
alambre de puas, madera viva con las especies cocoite, chaca, guacima, encino, entre otros, asi como
madera muerta; como parte de la superficie que ampara los documentos entregados al actuario por el Director
del centro de Ensefianza, consistentes en copias de a) contrato nimero C. D. 93/43, oficio 111/1/666, Diario
oficial de 4 de mayo de 1993, que contiene la publicacién de la desincorporacion de los predios "El Clarin”, "La
Soledad" y el "El Cenzontle", asi como los planos respectivos, se encontré una superficie sin cultivar cuya
vegetacion estd compuesta de monte alto, dividida en dos poligonos, uno de
14-53-14.8 hectareas (catorce hectareas, cincuenta y tres areas, catorce centiareas, ocho milidreas) y otro
de 8-49-08.6 (ocho hectareas, cuarenta y nueve areas, ocho centiareas, seis miliareas), haciendo los dos un
total de 23-02-23.4 (veintitrés hectareas, dos areas, veintitrés centiareas, cuatro miliareas), haciéndose la
observacién que para la determinacion de las superficies se conté con el apoyo técnico del ingeniero Jorge
Sanchez Paredes, perito topégrafo del Tribunal Superior Agrario, comisionado para tal efecto y que, en
documento aparte entregara el resultado de su trabajo. A continuacién nos trasladamos al predio denominado
"El Cenzontle", y procedimos a la inspeccion en los términos siguientes, conforme a la informacién técnica



Lunes 13 de septiembre de 2004 DIARIO OFICIAL 81

proporcionada por el perito topdgrafo, este predio tiene fisicamente de 32-72-76.6 (treinta y dos hectéareas,
setenta y dos &reas, setenta y seis centiareas, seis miliareas con las instalaciones siguientes: caseta de
vigilancia, 2.- sombreaderos, 3.- silo de Trinchera. 4.- Comedor de Trabajadores. 5.- Bodega y oficinas.
6.- Corrales de engorda, bafios, area de necropsias, 8.- corral de manejo para borregos y camino, habiéndose
observado divisiones internas con pasto conocido como grana natural, forraje de corte, braquiana o insurgente
y Santo Domingo, al decir del representante de Universidad; asimismo se encontraron borregos de diferentes
edades propiedad de la Universidad; los linderos son de madera muerta y viva, estas Ultimas conocidas como
cocoite chaca y guacima, entre otros unidos con alambre de plas; se hace la observacion de que entre la
documentacién proporcionada al actuario por el Director del Centro de Ensefianza también se encuentran los
inventarios de predios inspeccionados asi como del predio La Soledad, todos los documentos mencionados se
anexan a la presente acta de inspeccioén ocular...".

DECIMO PRIMERO.- Este 6rgano jurisdiccional resolvié por sentencia de veintiocho de abril de dos mil, en
autos del presente juicio agrario, declarar procedente la dotacién en la via solicitada por el ndcleo “Arroyo
Piedra”, afectando entre otros predios, tres superficies del predio “El Clarin” con extensiones de 32-25-55.67
(treinta y dos hectareas, veinticinco areas, cincuenta y cinco centiareas, sesenta y siete milidreas),
14-53-14.96 (catorce hectareas, cincuenta y tres areas, catorce centiareas, noventa y seis miliareas)
y 08-49-08.58 (ocho hectareas, cuarenta y nueve areas, ocho centiareas, cincuenta y ocho milidreas) con
fundamento en el articulo 251, interpretado en sentido contrario, de la Ley Federal de Reforma Agraria,
ademas de una extension de 01-15-12 (una hectérea, quince areas, doce centiareas) que se habian estimado
como demasias propiedad de la Nacién, confundidas en el predio “El Cenzontle”, con fundamento en el
articulo 204 de la referida Ley.

DECIMO SEGUNDO.- Inconforme con la sentencia anterior, Jesls Eugenio Juarez Gonzalez, en su
caracter de apoderado legal de la Universidad Nacional Auténoma de México, interpuso amparo ante el Juez
Primero de Distrito en el Estado de Veracruz.

El referido Juez de Distrito, resolvié por sentencia de veintinueve de enero de dos mil dos, conceder a la
quejosa el amparo y proteccion de la Justicia Federal solicitados, por considerar que este Organo
Jurisdiccional no habia respetado a la quejosa su garantia de audiencia, determinando en el considerando
séptimo de su ejecutoria, fundamentalmente lo siguiente:

“Es substancialmente fundado y suficiente, para conceder la proteccién de la justicia federal solicitada, el
primer concepto de violacion expuesto por la quejosa en su escrito de ampliacion de demanda.

Sostiene en esencia, que la resolucién impugnada viola en su perjuicio la garantia de audiencia contenida
en el articulo 14 Constitucional, pues se ha seguido un procedimiento sin haber sido llamada a juicio, toda vez
gue al momento en que se recibi6 la solicitud de dotacion de tierras por parte de la autoridad agraria, se le
debi6 notificar por escrito haciéndole de su conocimiento y otorgdndole un plazo de cuarenta y cinco dias, para
expresar lo que a su derecho convenia, lo que tampoco fue subsanado por la autoridad responsable,
violandose con ello los articulos 339 y 275 de la Ley Federal de la Reforma Agraria, que imponen la obligacion
de emplazar mediante oficio a los propietarios de las tierras afectables, y comunicarles el acuerdo de inicio del
expediente, para estar en aptitud de aportar los elementos de prueba idéneos en la defensa de sus
derechos...

...Asimismo, considerando que la quejosa se ostenta como tercero extrafia a juicio, y aduce en esencia
que no se le llamo a él, cuando se tenia la obligacién de hacerlo, e impugna la falta de emplazamiento en el
expediente agrario 1515, instaurado por la Direccién de Procedimientos y Subdireccion de Nuevos Centros de
Poblacion Ejidal...

...Ahora bien, del analisis a las constancias que integran el presente juicio de amparo, no se desprende
gue la autoridad responsable Tribunal Superior Agrario, al resolver sobre la solicitud de dotacion de tierras,
para la creacion del nuevo centro de poblacién ejidal del caso, haya subsanado dicha irregularidad cometida
en la practica de la notificacion a la quejosa en su caracter de propietaria de algunos de los predios afectables
y le hubiera dado la oportunidad de comparecer en el juicio agrario 62/1998 en defensa de sus intereses y
expresar lo que su derecho conviniera; en consecuencia es claro que al dejar de cumplir con dicha obligacién,
su proceder es violatorio de la garantia de audiencia consagrada en el articulo 14 Constitucional, ya que al
omitir notificar debidamente a la quejosa, ésta no tuvo conocimiento del juicio privativo agrario y carecié de la
oportunidad para oponerse a la afectacion realizada con motivo de la solicitud presentada por el nicleo de
poblaciéon denominado “Arroyo Piedra’, perteneciente al Municipio de Tlapacoyan, Veracruz; lo anterior con
independencia de que mediante oficio de veintiocho de septiembre
de mil novecientos noventa y nueve, el actuario ejecutor adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Trigésimo
Primer Distrito, al practicar la inspeccién ocular ordenada para mejor proveer por el Tribunal Superior
Agrario mediante proveido de nueve de abril de mil novecientos noventa y nueve... haya requerido a la
guejosa copia del Decreto del Destino de los predios que ocupaba o la documentacion que acreditara
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la posesién, pues con ello sélo se hace una comunicacion de la préactica de los trabajos ordenados por el
Tribunal Superior Agrario, sin que se desprenda que se le llama a juicio...".

DECIMO TERCERO.- En cumplimiento a la ejecutoria anterior, este Tribunal Superior Agrario determing,
por auto de cinco de junio de dos mil dos, dejar parcialmente sin efectos la sentencia dictada el veintiocho de
abril de dos mil, en el juicio agrario 62/98 relativo a la creacién del nuevo centro de poblacion ejidal que nos
ocupa, Unicamente por lo que hace a la superficie de los predios defendidos por la Universidad Nacional
Auténoma de México; dejando también parcialmente sin efectos el plano y el acta de ejecucion iniciada el siete
de agosto de dos mil y concluida el dia diez del mismo mes y afio, igualmente, sélo por lo que se refiere a la
extension de los predios de la quejosa; se ordend turnar los autos al Magistrado ponente para que siguiendo
los lineamientos de la ejecutoria de amparo, en su oportunidad formulara el proyecto de sentencia
correspondiente, sometiéndolo a la aprobacion del pleno.

Por acuerdo para mejor proveer de doce de agosto de dos mil dos, se ordend notificar a la persona moral
denominada Universidad Nacional Autonoma de México, en términos de los articulos 275 y 304 de la Ley
Federal de la Reforma Agraria, haciéndoles saber que contaban con un término de cuarenta y cinco dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente al en que surte efectos la notificacion correspondiente, a fin de que
manifestaran lo que a su interés conviniese, formulando los alegatos pertinentes y aportando las pruebas de
su interés, respecto a los predios conocidos como “El Clarin” y “El Cenzontle”, ubicados en el Municipio
de Tlapacoyan, Veracruz.

DECIMO CUARTO.- El representante legal de la aqui quejosa, Universidad Nacional Autonoma de México,
comparecié al procedimiento, por escrito de veintidds de octubre de dos mil dos, formulando
los alegatos de su interés y ofreciendo las pruebas que estimé pertinentes; promoviendo en el mismo escrito,
un incidente de nulidad de notificacion, respecto a la diligencia efectuada por el actuario del Tribunal Unitario
Agrario del Distrito 31, por la cual notific6 al Administrador del Centro de Ensefianza, Investigacion
y Extension en Ganaderia Tropical de la Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la Universidad
Nacional Auténoma de México, la practica de una inspeccion ocular que se efectuaria en el predio
“La Soledad”, fracciones conocidas como “El Gorriéon” y/o “El Clarin”, ademas de el “Cenzontle”, diligencia que
habria de llevarse a cabo para substanciar el procedimiento agrario de dotacién, para la creacion del nuevo
centro de poblacién ejidal que nos ocupa.

Por diverso acuerdo de treinta de octubre de dos mil dos, se tuvo por recibido el escrito de ofrecimiento de
pruebas en comento, asi como la promocion del incidente de nulidad de la notificacion referida, admitiéndose y
desahogandose por su propia y especial naturaleza, las pruebas documentales ofrecidas por la quejosa, entre
las que destacan diversa publicaciones y/o libros conteniendo trabajos de investigacion efectuados por los
maestros investigadores del Centro de Ensefianza, Investigacion y Extension en Ganaderia Tropical de la
Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia; reservandose este Tribunal Superior el acuerdo relativo a las
pruebas pericial, de revisién censal del nucleo solicitante de tierras, asi como la inspeccién ocular en los
predios de referencia, hasta desahogar el incidente de nulidad que se menciona.

Con objeto de tramitar el incidente de nulidad de notificacion, el Magistrado instructor ordené dar vista al
comité particular ejecutivo del nacleo “Arroyo Piedra”, con el escrito de ofrecimiento de pruebas y promocion
del citado incidente, a fin de que formulara los alegatos que estimasen pertinentes y aportaran las pruebas de
Su interés.

Una vez desahogado el incidente mencionado, este Tribunal Superior Agrario, resolvid por sentencia
interlocutoria de trece de junio de dos mil tres, declarar improcedente la nulidad de la multicitada notificacion,
sin que dicha resolucién haya sido impugnada por ninguna de las partes.

DECIMO QUINTO.- Por acuerdo para mejor proveer, de veintisiete de junio de dos mil tres, este érgano
jurisdiccional admiti6 las pruebas ofrecidas por la aqui quejosa, consistentes en la inspeccion ocular de las
fracciones “El Clarin” y “El Cenzontle” y/o las fracciones del predio “La Soledad”, en las que se habia
ejecutado la sentencia de veintiocho de abril de dos mil, que quedd parcialmente sin efectos, por auto
de cinco de junio de dos mil dos; asi como la revision del censo agrario del nicleo solicitante, el peritaje en
materia agropecuaria respecto del uso y aprovechamiento de los predios en comento, ademas del estudio
de factibilidad de la creacion del nuevo centro de poblacion ejidal, que rendiria la Secretaria de Reforma
Agraria; por lo que se ordend girar exhorto al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, con sede en la ciudad de
Jalapa, Veracruz, a fin de que, en auxilio de este Tribunal Superior Agrario, ordenara al personal de su
adscripcion, el desahogo de las pruebas admitidas a la quejosa, y se solicitara a la Secretaria de Reforma
Agraria, a través de la Unidad Técnica Operativa de la Subsecretaria de Ordenamiento y Regularizacion de la
Propiedad Rural, efectuara el estudio relativo a la factibilidad de crear el nuevo centro de poblacién ejidal
“Arroyo Piedra”, de conformidad con el articulo 328 de la Ley Federal de la Reforma Agraria.

Por acuerdo de veintitrés de octubre de dos mil tres, y por asi haberlo solicitado el representante legal de
la Universidad Nacional Autonoma de México, se ordend girar oficio al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31,
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a fin de que desahogara la prueba pericial topogréfica, ofrecida también por el referido quejoso, consistente en
precisar la extensiébn de los predios “El Clarin”, en sus fracciones Il y IV asi como la del
predio “El Cenzontle”.

Por auto de diecisiete de mayo de dos mil cuatro, se tuvo por recibido el oficio nimero 891/2004 suscrito
por el Secretario de Acuerdos del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, por el cual remite constancias
correspondientes al despacho D.A./98/03, en relacion al desahogo de pruebas periciales y de inspeccién
judicial, asi como la revisién censal del poblado “Arroyo Piedra”, Municipio de Tlapacoyan, Veracruz.

Entre las pruebas desahogadas por el personal adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, cuyas
diligencias se enviaron a este Tribunal, destacan las siguientes:

I.- Acta circunstanciada relativa a la inspeccion ocular practicada en los predios “El Clarin®
y “El Cenzontle”, ubicados en el Municipio de Tlapacoyan, Veracruz, de la que aparece que el actuario ejecutor
y el perito topografo adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, se constituyeron en el predio “El
Clarin” a las 7:00 (siete) horas del uno de octubre de dos mil tres, en compafiia de los representantes legales
de la aqui quejosa, asi como los integrantes del Comité Particular Ejecutivo del Poblado “Arroyo Piedra”, aun
cuando se hace constar la interrupcion de la diligencia, que se reanudd a las 15:00 (quince) horas de ese dia,
por haber tenido que allegarse el equipo técnico necesario a la localizacién de las fracciones a investigar.

El personal actuante expresa que tuvo a la vista copia del plano por el que se restituyé a la Universidad
Nacional Auténoma de México las fracciones que le habian sido afectadas, conforme al acta de doce de
diciembre de dos mil dos, dando inicio a la diligencia, en la entrada del predio “El Clarin”, en la mojonera
denominada “La Caida”, sefialandose textualmente lo siguiente:

“...Atravesamos parte de la fraccion Il del predio “El Clarin”, observandose las oficinas administrativas con
cinco cubiculos, sala de juntas y sanitario; en la parte posterior de las oficinas administrativas, un tanque
elevado para almacenamiento de agua; de igual manera se observé una caseta de telecomunicaciones de
fibra Optica, encontrandose instalado un laboratorio de sanidad animal, pudiéndose ver matraces,
microscopios, estufa de ventilador horizontal, adjunto un cuarto oscuro de revelado; en este edificio se
encuentra también el laboratorio de reproduccién con el siguiente equipo: equipo de ultrasonido, centrifugas,
congelador horizontal y un refrigerador, ademas de un congelador vertical entre otros; igualmente existe un
area destinada al laboratorio de nutricion observandose en este Ultimo mesas de laboratorio con equipo de
gas, agua, horno de secado, equipo extractor para analizar grasas, proteinas y fibras, segun informacién
proporcionada por la interesada, observandose también en este edificio dos salas para conferencias con linea
telefénica, asi como sanitarios; en este lugar se encuentra instalado el laboratorio de forraje y suelos el cual
cuenta con estufa de entubacién, un congelador y un refrigerador, balanza, molino Wiler, escritorios
y anaqgueles, observandose al entrar un enfriador eléctrico. Otra instalacién encontrada es una subestacion de
energia eléctrica. El edificio C esté destinado como albergue con dormitorios y comedor. El edificio D también
esta destinado para albergues y dormitorios, cuenta con biblioteca y cubiculos de trabajo en cuyo interior se
apreciaron escritorios, anaqueles, computadoras, mesas de trabajo y libreros, ademas de un area de
lavanderia para los estudiantes, estacionamiento techado, otras instalaciones son las que se refieren al
laboratorio de cémputo e internet; en esta parte se observé una cancha deportiva asi como una cisterna para
almacenamiento de agua; después de observado lo anterior, y llegar a la mojonera citada anteriormente
continuamos la inspeccion ocular en la fraccion | de este mismo predio denominado “El Clarin” de la manera
siguiente: el predio se encuentra cultivado con diversas variedades de zacate como son el Taiwan, estrella
Santo Domingo y especies como Dormilona y Pinahuixtle en aproximadamente media hectarea del mismo
zacate Taiwan bajo pastoreo, cacahuate forrajero asociado con Insurgente y Guinea, habiéndose observado
con fines de sombra y divisién, como son higuera, jote, guacimas, cohuite, encino, cedro, chaca, haciéndose la
observacién de que esta fraccién tiene cerca con madera viva y muerta de la regién, con divisiones internas y
subdivisiones con cerca electrificada en las que se aprecié ganado mayor, incluyendo dos vacas con fistula
ruminal que segun explico el personal de la Universidad es para fines de investigacion, al igual que el resto del
ganado observado en esta fraccién, se observé también dos estanques rusticos de dos mil quinientos metros
cuadrados, de superficie de agua, que se utilizan para la investigacién acuicola, nutricional, mejoramiento
genético, conforme a la explicacién efectuada por personal de la Universidad. Concluido el recorrido en esta
fraccion | continuamos con la inspecciéon ocular en la fracciéon Il del predio “El Clarin”, esta fraccion se
encuentra enmontada, habiéndose observado vegetacién como mala mujer, pochotas, hule, hormigo, cedro,
zapote reventador, aguacate, platano, citrico, higuerilla, mata caballo, aguacatillo, guacima, jonote, palo
blanco, pimienta, mango y otros arbustos nativos de la region. A continuacion realizamos la inspeccién ocular
de la fraccion IV del predio “El Clarin”, habiéndose observado que se encuentra enmontado en su mayor parte
con vegetacion conocida como mala mujer, pochotas, hule, hormigo, cedro, zapote reventador, aguacate,
platano, citrico, higuerilla, mata caballo, aguacatillo, guacima, jonote, palo blanco, pimienta, mango y otros
arbustos nativos de la region con excepcion de una parte del terreno en que se estan realizando trabajos de
reforestacién con plantas de cedro. Con respecto a esta fraccion se pudo observar que recientemente el rio
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Bobos ocasion6 un arrastre de suelo con superficie aproximada de una hectarea, originado a simple vista por
los escurrimientos de la pendiente del terreno, por falta de arboles que lo detuvieran, para manifestar (sic) el
término enmontado fue tomada la definiciébn contenida en el articulo 50. fracciéon VI del Reglamento de
Inafectabilidad Agricola y Ganadera y que se transcribe a continuacion:
‘VI.- SON TIERRAS DE MONTE LAS QUE SE ENCUENTRAN POBLADAS DE VEGETACION SILVESTRE, YA SEA
ARBUSTIVA O ARBOREA, CUYA REPRODUCCION Y DESARROLLO SE EFECTUA DE MODO NATURAL O CON
INTERVENCION DEL HOMBRE, CUANDO PERSIGUE FINES DE REFORESTACION, DE SANEAMIENTO O FIJACION
DEL SUELO. LAS TIERRAS DE LABOR ABANDONADAS POR UN PERIODO NO MAYOR DE CINCO ANOS EN LOS
CLIMAS TROPICALES Y DIEZ ANOS EN LOS TEMPLADOS Y FRIOS QUE SE CUBREN DE VEGETACION SILVESTRE,
SE DENOMINAN TIERRAS ‘ALZADAS' Y SE CONSIDERAN COMO DE CULTIVO SIEMPRE QUE SEAN PLANAS O DE
PENDIENTES QUE NO PASEN DE QUINCE GRADOS, Y SU EQUIVALENCIA SERA DE TIERRAS DE HUMEDAD
O DE TEMPORAL, SEGUN SU NATURALEZA, CUANDO EL DESARROLLO DE LAS PLANTAS QUE CONSTITUYEN EL
MONTE ALCANZA DIAMETROS, EN LA BASE DE SUS TRONCOS, HASTA DE DIEZ CENTIMETROS, SE DENOMINA
MONTE BAJO, AL EXCEDER LA VEGETACION ESE DIAMETRO CONSTITUYE EL MONTE ALTO’. Continuacién de la
inspeccién ocular en el Poligono Ill, en este poligono se encuentran las instalaciones siguientes: Comedero
cercano a un arroyo con arboleda, sala de ordefio con cuatro corrales, comederos, bebederos, ordefiadora
mecanica de cuatro plazas con melazero y lava patas, bafio para trabajadores dos corrales de crianza con
tubular, galera de crianza, tanque de almacenamiento de leche con capacidad de quinientos litros, tanque de
melaza de concreto, con capacidad de treinta toneladas, bodega, oficinas, adjunto se encontraron potreros de
crianza con poste vivo de cocuhite, y divisiones internas con cerco eléctrico, bascula de pesaje de becerros,
con capacidad de ciento cincuenta kilogramos, bebederos, comederos y drenaje, ademas de contar con
energia eléctrica. Esta fraccion cuenta también con un area de destete con divisiones, galera, comederos y
bebederos, haciéndose la observacion de que esta area se encuentra cercada con malla borreguera, en estas
dos éareas sefialadas se encontraron arboles que sirven como sombra para el ganado, como pochota, hule,
aguacatillo, cedro, incluso algunos citricos. Otra instalacion observada es el edificio marcado con la letra “E”
ocupado con caballerizas y maquinaria de la manera siguiente: galera de maquinaria con tres tractores,
zurcadora, molino de martillo, fertilizadora, boleadora, chapeadora, cuchilla, cincel (subsuelo), prensa, dos
arados, una rastra, dos remolques agricolas, un remolque para ganado, una maquina cortadora; también se
encuentran en este predio siete caballerizas, una bodega y el comedor para trabajadores,
el edificio marcado con la letra F tiene instalado un almacén, vestidores, bafios, y el taller de procesamiento de
lacteos; parte de las instalaciones de esta fraccion lo constituye una estacién meteorolégica, localizada cerca
de su camino de acceso a los dos corrales de manejo existentes, al respecto la propietaria manifesté que la
capacidad de estos corrales es para trescientos y cincuenta cabezas de ganado, respectivamente, construidos
con fierro tubular, asimismo junto a estos corrales hay dos silos, con capacidad de ciento veinte toneladas...
por lo avanzado de la hora y ya sin luz natural, y siendo las veinte horas con diez minutos, interrumpimos
estas diligencias...

...Siendo las siete horas de hoy, dos de octubre de dos mil tres... presentes los actuantes nuevamente en
la entrada al predio “El Clarin”, reanudamos las diligencias de inspeccién ocular, para lo cual nos trasladamos
a la unidad piscicola, ésta es otra de las instalaciones con que cuenta esta fraccién, integradas por once
estanques, equipo de bombeo y almacenamiento de agua, un pozo profundo, dos estanques rusticos, asi
como tanques de plastico (PVC), para cria de alevines de mojarra Tilapia, explicando los representantes de la
Universidad que este Centro de Investigaciones ha producido ya una variedad denominada PARGO UNAM.
Los estanques cuentan con jaulas sumergibles para evaluacion genética
y nutricional, el pasto cultivado en esta fraccion es de las variedades estrella Santo Domingo, Taiwan
e Insurgente, asi como cacahuate forrajero. En la entrada se localiza la caseta de vigilancia, se hace la
observacién de que las trancas de acceso a los diferentes potreros estan fabricadas con fierro tubular,
habiéndose observado durante el recorrido ganado mayor y algunos caballos, finalmente en las oficinas,
laboratorios y albergues mencionados se hace constar que cuentan con clima. De este lugar nos trasladamos
al predio “El Cenzontle”, observandose once potreros con divisiones de cerca eléctrica fija y subdivisiones con
cerca eléctrica movil, perimetralmente esta cercado totalmente con malla borreguera. Se observaron cuatro
casetas centrales denominadas células de pastoreo, cada una tiene comederos, bebederos y jaula de
expulsién para alimentacion complementaria de corderos, a estas células acceden los borregos a través
de falsos, teniendo cada una cuatro divisiones principales con cerco eléctrico fijo y en su interior subdivisiones
con cerco eléctrico mévil. El potrero clasificado con el nimero nueve esta cultivado con pasto Taiwan para
corte, principalmente, y rodea este cultivo en forma de U a los corrales de investigacion en alternativas de
alimentacion, parasitologia y mejoramiento genético, anexo a estos corrales se encuentra una bodega de
alimentos, de implementos y herramientas, oficina, una picadora fija de forraje, area de necropsias y comedor,
junto al camino que conduce a estas instalaciones se encuentra un silo de trinchera de concreto armado con
capacidad de treinta y seis toneladas aproximadamente. En el potrero ocho se encuentra el corral de manejo
con bebedero y comedero e instalaciones para bascula electronica. En general el pasto cultivado en este
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predio estd conformado con variedades como estrella de Santo Domingo, Insurgente, Alicia y en minimas
proporciones zacate amargo; sabana, grama natural con excepcion de la pequefia fraccion sujeta a afectacion
y clasificada como excedente del predio en el plano de restitucién de tierras a la universidad, pues ésta
Unicamente tiene grama natural. La cerca perimetral y las que delimitan el camino de acceso que conduce a
los corrales de investigacion estd conformada con arboles de madera viva y muerta
de la region, habiéndose observado arboles que sirven para sombra como cedro, encino, teca, cocuite, ceiba,
hule entre los méas conocidos, de este predio nos trasladamos nuevamente a la entrada del predio “El Clarin”;
en este punto y, toda vez que el acuerdo ordena constatar las condiciones de forestacion o deforestacion
durante la inspeccion ocular, tomando en cuenta que durante las diligencias de ayer se observaron trabajos de
reforestacion con planta de cedro en la fraccion IV de este predio, nos trasladamos nuevamente a la citada
fraccion IV para constatar la cantidad de arboles de cedro plantados como parte de la reforestacion aludida,
habiéndose contado un total de doscientos ocho &rboles de cedro sembrados en estas tareas de
reforestacion, la mayoria recién sembrados, observandose durante el conteo que personal de la Universidad
continuaba con sus labores de reforestaciéon. Se hace la observacion que durante estos trabajos,
los representantes de la Universidad Nacional Autonoma de México, tomaron diversas fotografias, asimismo
que durante todo el recorrido se observaron diferentes personas respecto de las cuales el personal de la
Universidad manifesté que son estudiantes procedentes de diferentes partes de la Republica, asi como
extranjeros provenientes de Colombia, Brasil y Costa Rica, asi como personal docente. Concluidas
las diligencias de inspeccion ocular... el licenciado Jesus Eugenio Juarez Gonzalez manifiesta que con la
finalidad de acreditar la cantidad de animales que conforman los hatos de los predios “El Clarin”
y “El Cenzontle”, exhibe copias de los inventarios de los semovientes actualizados al mes de agosto del afio
en curso, asimismo desea afiadir que le fueron donados a la Universidad cuatro mil arboles de cedro por parte
del Departamento Agropecuario del Municipio de Tlapacoyan, Veracruz, con la finalidad de reforestar
la fraccion IV y parte de la dos del predio “El Clarin”, encontrdndose actualmente en la etapa de
siembra, quedando pendientes de sembrar la cantidad de mil aproximadamente, anexando diez
impresiones fotograficas numeradas progresivamente de ambos predios que ilustran las fracciones objeto
de la inspeccion...

...El comité particular ejecutivo agrario manifesté por conducto de su presidente: que toda vez que el acta
levantada con motivo de la inspeccién ocular llevada a cabo en los predios de que se trata, se encuentra
apegada a la realidad, manifiesto mi conformidad con la misma... siendo las diecinueve horas del dia en que
se actla se procede a la firma de la presente acta...”.

Il.- Constancias relativas al desahogo de la prueba pericial en agronomia, consistentes en tres dictamenes
emitidos por los peritos designados por la Universidad Nacional Autbnoma de México, por el ejido “Arroyo
Piedra”, y el designado por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, como tercero en discordia.

A).- El dictamen rendido el quince de octubre de dos mil tres, por los maestros en produccién animal,
ingenieros agrénomos Angel Rosendo Pulido Albores y Jesus Jarillo Rodriguez, constante de cuarenta
y cinco (45) fojas utiles describen en términos generales las actividades de investigacion y ensefianza que
tienen lugar en el Centro de Ensefianza, Investigacion y Extension en Ganaderia Tropical de la Facultad de
Medicina Veterinaria y Zootecnia; las razones por las cuales se requieren los diversos laboratorios
e instalaciones en dicho lugar, para lo cual tienen diversos talleres, como el de lacteos, que les permite la
integracion de recursos, su aprovechamiento y finalmente determinar la grasa, peso especifico, proteina
y sélidos totales en los productos; estableciendo areas de pastoreo y corte como base de alimentacion de los
bovinos en sus diferentes etapas fisioldgicas, induciendo el manejo intensivo de las pasturas, que se conoce
como pastoreo de alta densidad, que consiste en aprovechar las diversas divisiones de los pastos,
durante periodos de tiempo muy cortos, con periodos de descanso de los pastos, segun la época del afio;
igualmente se estimulan las areas verdes y reserva ecolégica, refiriéndose especialmente a la rivera del rio
Bobos, que corresponde a las fracciones Il y IV del predio “El Clarin”, zona en la que se encuentra una
vegetacion primaria incipiente, que en la mayoria de los ranchos y predios ha sido sustituida indebidamente
por cultivos de temporal y pastizales inducidos, lo que cientificamente favorece la pérdida de la capa arable y/o
mantillo organico que resulta en el avance substancial de la erosion, circunstancia que se agrava por la
deforestacion proveniente de tala inmoderada efectuada por los campesinos del poblado “Arroyo Piedra”,
durante un lapso de aproximadamente un afio. Sefialando que en el tipo de suelos que nos ocupan subyace
una capa de material consolidado, que se conoce como tepetate, en algunos casos a cinco o diez centimetros
del suelo, el que dificulta la penetraciéon de la raiz de algunos arboles como los citricos, los que no son
agresivos para arraigarse, como lo hacen las especies nativas que fueron derribadas. El dictamen en comento
sefiala que la vegetacion dominante en la region es la denominada selva alta subperennifolia, caracterizada
porque su vegetacion alcanza mas de veinticinco metros de altura. Igualmente se describe actividad en los
corrales de experimentaciéon y enfermeria en los que se experimenta con alternativas de alimentacion y
nutricién de bovinos, control parasitario, mejora genética, tasa de crecimiento, entre otros; concluyendo que se
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encuentran pastos naturales de la regién, ademas de los inducidos, en los llamados jardines botanicos o
introduccion de nuevas especies forrajeras, seleccionandose las especies mas promisorias, a fin de evaluarlas
bajo pastoreo. Por lo que las actividades del Centro de Ensefianza han sido herramientas tanto para
estudiantes como para productores, teniendo una utilidad didactica y experimental.

B).- El ingeniero Fred Medina Santos, perito designado por el nicleo “Arroyo Piedra”, rindi6 su dictamen en
un documento que consta de diecinueve fojas Utiles, en los que describe la situacién en que encontrd los
cultivos y la forma en que se aprovechan los predios “El Clarin” y “El Cenzontle”; constrifiéndose su dictamen
en términos generales a describir las condiciones en que encontré los predios, al momento de efectuar
su estudio; concluyendo que el referido predio se compone de cuatro fracciones, la primera con superficie de
32-26-61 (treinta y dos hectéreas, veintiséis areas, sesenta y un centiareas) con un 50% de praderas
establecidas, con pastos inducidos y 40% ocupado con gramas nativas de la regién, que en el momento de su
visita o estudio no estaban siendo pastoreadas, que en el 10% restante de la superficie constatd areas
enmontadas de diversas especies; que la fraccion Il se integra de una superficie de 14-51-20 (catorce
hectareas, cincuenta y un areas, veinte centiareas), colindando al sur con el rio Bobos, que cuenta con una
brecha que viene de la fraccion | prolongandose hasta al lindero sur, que se encontré enmontada con diversas
especies, localizandose una superficie de aproximadamente media hectarea sembrada con pasto Taiwan
cortado recientemente, con maguinaria, con un espaciamiento entre zurcos de noventa centimetros. El perito
concluye que la fraccion Il “estda en su totalidad enmontada y sélo se encontr6 una superficie
de aproximadamente 00-50-00 media hectarea sembrada con pasto Taiwan”; la fraccion IV con superficie de
8-88-09 (ocho hectareas, ochenta y ocho areas, nueve centiareas) colindando al este con el rio Bobos, tiene
una brecha que viene de la fraccion Il que se prolonga hacia el sur hasta el rio Bobos, que también sale un
camino de la parte central de esta fraccién, que conduce a la fraccion Ill que se encuentra enmontada con
diversas especies, encontrandose una superficie chapeada recientemente en aproximadamente 01-00-00 (una
hectarea), donde se estan plantando arboles de cedro, que debido a lo cerrado de la vegetacion es dificil
cuantificarlos; que en la parte central de la fraccion IV se localizé una superficie que sufrié arrastre de suelo,
llevdndose parte del lindero, en aproximadamente 00-50-00 (cero hectareas, cincuenta areas),
con escasos vestigios de frutales como citrico y platano, concluyendo que la superficie se encontrd
“enmontada”, sélo una hectarea con cedro. Refiriéndose a la fraccion Ill sefiala que esta integrada por una
superficie de 82-00-00 (ochenta y dos hectareas) que en ella se observan bovinos y potreros diversos, oficinas
administrativas, unidad piscicola, y que “s6lo se realizd6 una breve descripcion de lo que fisicamente se
encuentra dentro de la misma, en virtud de que esta parte “no esta sujeta a afectacién”. Con respecto al predio
“El Cenzontle”, concluye que una fraccién de 1-15-17 (una hectéreas, quince areas, diecisiete centiareas) esta
“sujeta a posible afectacion”, que se localiza en la esquina norte del predio “El Cenzontle” donde hace esquina
el ejido “El Jobo” y “Arroyo Piedra” y el resto del predio “El Cenzontle”, estando cercado con malla borreguera,
advirtiéndose que recientemente fue removida la capa arable, de la que emergen algunas gramas nativas y un
manchdén de plantas conocidas como cojon de gato, observando que el area no tiene ningun cultivo
establecido.

C).- Por ultimo el ingeniero Marciano Hermilo Méndez Pimentel, perito valuador agropecuario y forestal,
designado a solicitud del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, por la Directora Juridica de la Secretaria de
Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal, Pesca y Alimentacion, en el Estado de Veracruz, como perito tercero
en discordia, rindié su dictamen en extenso y detallado documento, fechado el veintiuno de enero de dos mil
cuatro, y constante de 27 fojas Utiles y diversas fotografias anexas, ademas de planos explicativos
y de localizacion de las diversas fracciones que integran una superficie total de 139-76-66 (ciento
treinta y nueve hectéreas, setenta y seis areas, sesenta y seis centiareas) amparadas por el titulo de
propiedad de la Universidad Nacional Auténoma de México.

El dictamen del ingeniero Marciano Hermilo Méndez Pimentel, relaciona en términos generales, y en forma
pormenorizada, el caracter de Organismo Publico Descentralizado de la Universidad Nacional Auténoma de
México, subrayando su caracter de Corporacion Publica que tiene entre sus fines el impartir educacion
superior, para formar profesionistas investigadores, profesores universitarios y técnicos Utiles a la sociedad,
ademas de organizar y realizar investigaciones principalmente acerca de las condiciones
y problemas nacionales, dandoles la mayor difusién posible, en beneficio de la ciencia y cultura; y a su vez la
misién del Centro de Ensefianza, Investigacion y Extensién en Ganaderia Tropical, es formar individuos
capaces de generar, difundir y aplicar con calidad la ciencia y la tecnologia que se desarrollen, en produccion
animal, tropical y la visién es de convertirse en un Centro de Ensefianza e Investigacion con nivel de calidad
mundial, asi como centro de referencia, de consulta y promocién en materia de produccién, para satisfacer los
requerimientos del pais; y en este contexto destaca la importancia de conocer adecuadamente los objetivos y
propositos que tiene desde su fundacion, sus proyectos de docencia e investigacién y en funcion de ello
entender realmente el grado de aprovechamiento de los predios, no sélo cuantitativamente, sino en forma
cualitativa, pues dichos predios pertenecen a la citada Institucion y sirven a sus fines especificos.
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Segun el dictamen en andlisis, de la revision documental en el Centro de Ensefianza, Investigacion
y Extensién en Ganaderia Tropical y con las entrevistas directas, que el perito sostuvo con los maestros
investigadores de dicho centro, asi como su direccién técnica, el objetivo principal del instituto, es contribuir al
incremento de la produccion animal en el trépico, mediante la formacién de recursos humanos especializados,
la ejecucion de investigaciones que conduzcan al desarrollo de tecnologias apropiadas de produccion y la
difusion oportuna de los conocimientos entre los productores; siendo fundamental que en el analisis se tomen
en cuenta todos los componentes del referido Centro de Ensefianza, recursos humanos, materiales, etcétera,
pues todos tienen sentido y forman parte de su funcionamiento en su conjunto, para poder reflejar los
resultados esperados, es decir que por el hecho de que en el momento de la inspecciéon no se encuentre
pastando un hato de bovinos, deba estimarse que la pradera no estd siendo utilizada, ya que existe un
programa de rotacion de potreros a fin de aprovecharse el pasto en forma 6ptima; por ello, de las actividades y
resultados del Centro de Ensefianza se llevan registros que permiten evaluar sus resultados; abundando en
gue los predios “El Clarin” y “El Cenzontle”, no son ranchos de produccion como fin, sino medios para la
experimentacion, investigacion, demostracién y difusién de tecnologias, siendo la extensién y la ensefianza,
sus principales funciones, radicando su valor precisamente en los beneficios que dan los resultados de la
investigacion y la transferencia y aplicacion de tecnologias, lo que se traduce en beneficios sociales y
econdmicos. El dictamen pericial en estudio concluye en sintesis, que el Centro de Ensefianza, Investigacion y
Extension en Ganaderia Tropical de la Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la Universidad
Nacional Autbnoma de México, cumple cabalmente con los fines para los cuales fue instituido, explicando que
los predios el “Clarin” y “El Cenzontle” estdn debidamente aprovechados, de acuerdo con sus objetivos y
propésitos fundamentales y por ello el informe de trabajos técnicos efectuado por el licenciado Juan Mijangos
Chin, no podria demostrar la inexplotacién de los predios de referencia, pues no reldne los elementos
necesarios para determinar que los multicitados predios, pueden afectarse para satisfacer necesidades
agrarias.

lll.- Constancias de la prueba pericial topografica, consistente en tres dictamenes emitidos por: ingeniero
topografo y geodesta José Benito GOmez Daza y por el arquitecto César Marquez Gonzélez, peritos
designados por la quejosa y por el ndcleo agrario “Arroyo Piedra”, respectivamente, asi como por el dictamen
emitido por el ingeniero Juan Manuel Villalobos Lépez, topdgrafo adscrito al Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 31, quien fue designado por el propio Tribunal, como tercero en discordia.

A).- El ingeniero José Benito Gémez Daza, designado por la Universidad Nacional Auténoma de México,
rindié su informe por escrito recibido el cuatro de diciembre de dos mil tres; documento al que se anexan dos
planos y del cual se destacan los siguientes parrafos:

“...Se procedié a la realizacién de los trabajos topograficos que permitieran determinar la superficie del
inmueble denominado “El Clarin”, se optdé en primera instancia como punto de partida elaborar el plano
general del predio, tomando en cuenta las medidas, colindancias y coordenadas que se hacen constar en la
escritura publica No. 45890, de fecha once de diciembre de mil novecientos noventa y ocho, que ampara una
superficie de CIENTO TREINTA Y NUEVE HECTAREAS, SETENTA Y TRES AREAS, SESENTA Y SIETE
CENTIAREAS...

...Para determinar la ubicacién de los linderos con respecto al predio en general, se realizé el
levantamiento topogréafico de los sefialamientos existentes en el predio “EL CLARIN”, estableciendo para ello
una poligonal que se orienté magnéticamente, a partir de la cual se obtuvieron las coordenadas, X, Y, de los
vértices que conforman la poligonal de linderos y los sefialamientos existentes del predio.

...Para determinar la superficie de las fracciones Il y IV del predio “El Clarin”, fue necesario apoyarse en
los trabajos topogréficos realizados por el Tribunal Superior Agrario, toda vez que fisicamente no existen
sefialamientos en el predio que permitan localizar esas fracciones, las que fueron determinadas por el perito
encargado de la elaboracion de los planos, basandose aparentemente de las divisiones internas del
predio relativas a los potreros o areas, dado que el predio es una UNIDAD, en consecuencia se pudo
establecer que por lo que se refiere a la fraccion IV existe una pérdida de terreno por erosién derivado del
crecimiento del rio Bobos, por lo que actualmente una parte de esa fraccion se incorporé al rio.

...La superficie del predio “EL CLARIN", es de CIENTO TREINTA Y NUEVE HECTAREAS, SETENTA
Y SEIS AREAS, SESENTA Y SEIS PUNTO CINCUENTA Y TRES CENTIAREAS, cuyas medidas y
colindancias han quedado especificadas en el plano topografico que se anexa al presente dictamen marcado
con el numeral UNO, por lo tanto la diferencia con respecto a la superficie citada en escrituras es de 299.53
metros cuadrados que es una cantidad minima, por lo que se considera que la superficie obtenida por el
suscrito, es coincidente en términos generales con la superficie citada en las escrituras del predio...

...existiendo una diferencia en general de 17,459.04 metros cuadrados, entre los resultados del personal
del Tribunal Unitario Agrario y las obtenidas por el suscrito, es decir UNA HECTAREA, SETENTA Y CUATRO
AREAS, Y CINCUENTA Y NUEVE PUNTO CERO CUATRO CENTIAREAS, la diferencia de superficie entre



88 DIARIO OFICIAL Lunes 13 de septiembre de 2004

los datos del personal del Tribunal Unitario Agrario y los obtenidos por el suscrito, pueden deberse a
imprecisiones en la apreciacion de los linderos en el lugar...

...la extensioén de la fraccion Il es de CATORCE HECTAREAS CINCUENTA Y TRES AREAS, CATORCE
PUNTO NOVENTA Y SEIS CENTIAREAS...

...La extension de la fracciéon IV es de OCHO HECTAREAS, CERO UNA AREAS Y OCHENTA Y TRES
PUNTO CUARENTA Y OCHO CENTIAREAS...

...Para determinar la ubicacién de los linderos con respecto al predio en general, se realizé el
levantamiento topografico de los sefialamientos existentes en el predio “EL CENZONTLE", estableciendo para
ello una poligonal que se orienté magnéticamente, a parte de la cual se obtuvieron las coordenadas X, Y, de
los vértices que conforman la poligonal de linderos y los sefialamientos existentes del predio...

...Después de comparar la superficie que arrojan los calculos efectuados por el personal del
Tribunal Unitario Agrario, con el levantamiento efectuado por el suscrito existe una diferencia de 412.30
metros cuadrados, es decir CERO HECTAREAS, CERO CUATRO AREAS Y DOCE PUNTO
TREINTA CENTIAREAS.

Tal diferencia se puede deber a imprecisiones en la apreciacion de los linderos en el lugar y a la mayor
0 menor precision del equipo y los métodos del levantamiento empleados, por ejemplo si se utiliz6 un teodolito
y transito con el método del levantamiento denominado ESTADIA, podemos tener imprecision en la obtencion
de las distancias horizontales de mas menos, quince centimetros en cien metros, lo cual produce un aumento
o disminucion en el calculo de la superficie total del inmueble, lo que implica que en este supuesto en una
hectarea exista una diferencia de treinta metros cuadrados, que si se multipla (sic) por diez son trescientos
metros cuadrados y asi sucesivamente, ello siempre y cuando no exista un margen de error mayor por
diversas circunstancias tales como lo irregular del terreno...

...La superficie del predio “EL CENZONTLE", es de TREINTA Y DOS HECTAREAS, SETENTA Y SEIS
AREAS, OCHENTA Y NUEVE PUNTO CERO DOS CENTIAREAS, cuyas medidas y colindancias han
guedado especificadas en el plano topografico que se anexan al presente, marcado con el numeral DOS.

...La diferencia de superficie entre los datos del personal del Tribunal Unitario Agrario y los
obtenidos por el suscrito, son totalmente irrelevantes, toda vez que pueden deberse a imprecisiones en la
apreciacion de los linderos en el lugar y a la mayor o menor precision del equipo y los métodos del
levantamiento empleados...”.

B).- Del dictamen emitido por el arquitecto César Marquez Gonzalez, perito en topografia designado por el
nucleo “Arroyo Piedra”, cabe destacar los siguientes parrafos:

“...Se procedid a la realizaciéon de los trabajos topogréaficos que permitieran determinar la superficie del
inmueble denominado “EL CLARIN”, para lo cual me constitui en el inmueble citado, donde personal
administrativo de la Universidad me indic6 materialmente en el terreno los vértices que conforman el lindero
del mismo.

Posteriormente se llevd a cabo la medicion topografica con la aplicacion de las técnicas
correspondientes...

Hecho lo anterior, se dibujé la informacion obtenida para obtener el plano general del predio “EL CLARIN",
y se hicieron los célculos matematicos correspondientes para obtener la superficie del predio propiedad
de la Universidad.

Para obtener la superficie de las fracciones Il y IV se tomaron como puntos de base o de apoyo los
obtenidos por el Tribunal Superior Agrario ya que no existen sefialamientos en el predio que permitan localizar
esas fracciones, en los célculos obtenidos se pudo determinar que por lo que se refiere a la
fraccion IV existe una pérdida de terreno por erosion, debido al crecimiento del rio BOBOS, por lo que una
parte de esa fraccion se incorporé al rio.

Después de comparar la superficie que obtuvo el personal del Tribunal Agrario con el levantamiento
efectuado con el suscrito existe una pérdida de terreno en la fraccion IV de 2,507.97 metros cuadrados,
es decir CERO HECTAREAS, VEINTICINCO AREAS Y SIETE PUNTO NOVENTA Y SIETE, CENTIAREAS.

La superficie del predio “EL CLARIN”", es de CIENTO TREINTA Y SIETE HECTAREAS, SESENTA
Y CINCO AREAS, Y NUEVE PUNTO NOVENTA Y CUATRO CENTIAREAS, cuyas medidas y colindancias
han quedado especificadas en el plano topogréafico que se anexa al presente dictamen marcado con el
numeral UNO...
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...Existiendo una diferencia en general de 3,697.46 metros cuadrados, entre los resultados del Tribunal
Agrario y las obtenidas por el suscrito, es decir CERO HECTAREAS, TREINTA Y SEIS AREAS, Y NOVENTA
Y SIETE PUNTO CUARENTA Y SEIS CENTIAREAS. La diferencia de la superficie entre los datos del
Tribunal Agrario y los obtenidos por el suscrito, se deben a la pérdida de la superficie por la erosion antes
mencionada, asi como a la apreciacion de los linderos en el lugar y a la mayor y menor precision del equipo
utilizado y a los métodos del levantamiento empleado.

...la extensién de la fraccion Il es de CATORCE HECTAREAS, CINCUENTA Y DOS AREAS, DIECISIETE
PUNTO SESENTA Y UN CENTIAREAS.

...La extension de la fraccién IV es de OCHO HECTAREAS VEINTITRES AREAS Y SETENTA
Y CUATRO PUNTO OCHENTA Y OCHO CENTIAREAS...

se procedid a la realizacion de los trabajos topograficos que permitieran determinar la superficie del
inmueble denominado “EL CENZONTLE"...

...Se llevo a cabo la medicion topogréfica con la aplicacion de las técnicas correspondientes...

hecho lo anterior, se dibujé la informacion obtenida en campo para obtener el plano general del predio
“EL CENZONTLE", y se hicieron los célculos matematicos correspondientes para obtener la superficie del
predio propiedad de la Universidad.

Por lo que después de comparar la superficie que arroja la escritura publica No. cuarenta y cinco mil
ochocientos ochenta y nueve de fecha once de diciembre de mil novecientos noventa y ocho, que ampara una
superficie de TREINTA Y UN HECTAREAS, CINCUENTA Y SIETE AREAS, SESENTA Y CUATRO
CENTIAREAS. Con el levantamiento efectuado por el suscrito existe una diferencia de 11,436.82
metros cuadrados, es decir UN HECTAREA, CATORCE AREAS, TREINTA Y SEIS PUNTO OCHENTA
Y DOS CENTIAREAS...

La superficie del predio “EL CENZONTLE", es de TREINTA Y DOS HECTAREAS, SETENTA Y DOS
AREAS, CERO PUNTO OCHENTA Y DOS CENTIAREAS, cuyas medidas y colindancias han quedado
especificadas en el plano topografico que se anexan al presente marcado con el nimero DOS.

...La diferencia de superficies entre la escritura publica No. 45,889 es de 11,436.82 metros cuadrados,
es decir UN HECTAREA, CATORCE AREAS, TREINTA Y SEIS PUNTO OCHENTA Y DOS CENTIAREAS...".

C).- El ingeniero Juan Manuel Villalobos Loépez, perito topégrafo adscrito al Tribunal Unitario Agrario
del Distrito 31, designado como tercero en discordia por el Magistrado titular, llegé esencialmente a las
siguientes conclusiones:

“1.- La superficie obtenida en campo del predio “EL CLARIN”", es de 139-30-75 hectareas y sus medidas
y colindancias son...

...La superficie obtenida en campo de la fraccion Il es de 14-74-23 hectareas.
La superficie obtenida en campo de la fraccion IV es de 11-85-53 hectéareas.

Las colindancias y medidas de estas dos fracciones se anexan en el plano papel milimétrico y cuadros de
construccion.

Teniendo a la vista la escritura publica CUARENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA, folio
154,938, del predio “EL CLARIN”, ubicado en el Municipio de Tlapacoyan, Estado de Veracruz, con una
superficie de 139-73-67 hectareas y la superficie obtenida en campo de 139-30-75 hectareas, teniendo
una diferencia de 4,292 metros cuadrados de menos, es decir al predio “EL CLARIN”, le falta una (sic) 4,292
metros cuadrados, con respecto a su escritura publica.

2.- La superficie obtenida en campo del predio “EL CENZONTLE”, es de 32-75-56 hectareas...

...teniendo a la vista la escritura publica... del predio “EL CENZONTLE", ubicado en el Municipio de
Tlapacoyan, Estado de Veracruz, con una superficie de 31-57-64 hectareas y la superficie obtenida en campo
de 32-75-56 hectareas teniendo una diferencia de 1-17-92 hectareas de mas, es decir al predio
“EL CENZONTLE?", tiene una demasia de 1-17-92 hectareas con respecto a su escritura publica...”.

Por otra parte y en relacién al estudio solicitado a la Secretaria de la Reforma Agraria, en relacion a la
factibilidad de crear un nuevo centro de poblacion ejidal, en el Municipio de Tlapacoyan, Veracruz, conforme al
articulo 328 de la Ley Federal de Reforma Agraria, cabe sefialar que por oficio nimero 1X-109-202196 de
cinco de septiembre de dos mil tres, el Director Ejecutivo de la Unidad Técnica Operativa de la Subsecretaria
de Ordenamiento de la Propiedad Rural, de la citada Secretaria, envié a este Tribunal, informe signado por el
representante regional del golfo, de la misma dependencia en Jalapa, Veracruz, que textualmente dice:
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“...al respecto, con apoyo en el articulo 328 de la Ley Federal de la Reforma Agraria, en relacién con los
articulos terceros transitorios del decreto de reformas, adiciones y derogaciones hechas al articulo veintisiete
constitucional asi como de la Ley Agraria en vigor, me permito informarle que en esta entidad federativa
no existen areas factibles de afectacién para la creacion del nuevo centro de poblacién ejidal que nos ocupa”.

DECIMO SEXTO.- Por acuerdo del dia tres del mes en curso, se tuvo por recibido en este Tribunal
Superior, escrito de alegatos signado por Martin Herndndez Antonio, José Luis Garcia Mendoza y Pedro
Gonzélez Huerta, quienes ostentandose con el caracter de representantes del Comité Particular Ejecutivo del
poblado “Arroyo Piedra”, formulan alegatos, que hacen consistir fundamentalmente en lo siguiente:

“Procede y asi lo pedimos se nos dote de las 56-00-00 hectareas de tierra que dice la Universidad
Nacional le corresponde y que necesita a través de su representacion legal, lo cual no es asi pues del sumario
consta que las mismas nunca jamas han sido aprovechadas para los fines para los cuales les fueron
concedidas; es decir que se encuentran ociosas y sin ningun vestigio que indique que las ha dedicado a la
produccion avicola como lo ordena el Decreto mediante el cual se concedieron dichas tierras; por lo que en
tales circunstancias y ademas con fundamento en lo dispuesto por el articulo 251 de la Ley Agraria anterior
aplicable al caso por la naturaleza del asunto, procede y asi lo pedimos, se nos dote la superficie de tierra
sefialadas; tomando en cuenta ademas que la citada Universidad Nacional, conservaria una gran extension de
tierra mediante la cual sin problema alguna (sic) puede llevar a cabo sus trabajos de investigacion”; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Que este Tribunal es competente para conocer y resolver del presente asunto, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos tercero transitorio del Decreto por el que se reformé
el articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion de seis de enero de mil novecientos noventa y dos, tercero transitorio de la Ley Agraria, 10.,
90. fraccién VIII, cuarto transitorio fraccién Il de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios.

SEGUNDO. Que la presente sentencia se emite con fundamento en los articulos 80, 104 y 105 de la Ley
de Amparo, en cumplimiento de la ejecutoria dictada el veintinueve de enero de dos mil dos, por el Juez
Primero de Distrito en el Estado de Veracruz, en autos del amparo nimero 1082/2001, interpuesto
por la Universidad Nacional Autonoma de México, a través de su apoderado legal Jesus Eugenio Juérez
Gonzélez, en contra de la sentencia dictada el veintiocho de abril de dos mil por este Organo Jurisdiccional en
estos autos.

TERCERO. Que en la especie, se reunieron los requisitos de capacidad individual y colectiva previstos en
los articulos 198 en relacion con el 200 de la Ley Federal de Reforma Agraria, de acuerdo con el acta de
investigacion respectiva levantada el nueve de febrero de mil novecientos noventa y tres, por Gustavo Fermin
Fuertes, comisionado por la Promotoria Regional Agraria en Martinez de la Torre, Veracruz, y en la que se
hace constar la existencia de treinta y cinco campesinos con capacidad agraria, cuyos nombres constan en la
sentencia dictada el veintiocho de abril de dos mil por este Tribunal Superior Agrario.

CUARTO. Que el tramite seguido en la substanciaciéon del procedimiento, se ajust6é a los requisitos que
establecen los articulos 204, 244, 327, 329, 332, 333 y 334 de la Ley Federal de Reforma Agraria, aplicada
conforme a lo dispuesto por el articulo tercero transitorio del Decreto por el que se reformo el articulo 27 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
de seis de enero de mil novecientos noventa y dos.

QUINTO. La presente sentencia se emite en cumplimiento a la ejecutoria dictada el veintinueve de
enero de dos mil dos, por el Juez Primero de Distrito en el Estado de Veracruz, en autos del amparo nimero
1082/2001 interpuesto por la Universidad Nacional Autbnoma de México, a través de su representante legal;
ejecutoria que concedié el amparo y proteccion de la Justicia Federal a la persona moral quejosa,
esencialmente a fin de que se respetara en su beneficio la garantia de audiencia que establece el articulo 14
Constitucional, por estimar que este 6rgano jurisdiccional habia incurrido en violacion de dicha garantia,
en perjuicio de la citada quejosa.

En efecto la sentencia dictada, por el Juez Primero de Distrito en el Estado de Veracruz, el veintinueve de
enero de dos mil dos, que por ésta se cumplimenta, determina fundamentalmente en su considerando sexto
que, la resolucién impugnada en amparo, viola en perjuicio de la quejosa la referida garantia de audiencia, por
haber seguido un procedimiento sin llamar al mismo a la quejosa y, sin otorgarle el plazo de ley para que
concurriera a juicio para hacer valer sus defensas, con lo que se contravino lo establecido por los articulos 329
y 275 de la Ley Federal de la Reforma Agraria, sefialando en este sentido que el proceder de este Organo
jurisdiccional: “es violatorio de la garantia de audiencia consagrada en el articulo 14 Constitucional, ya que al
omitir notificar debidamente a la quejosa, ésta no tuvo conocimiento del juicio privativo agrario
y careci6 de la oportunidad para oponerse a la afectacion realizada con motivo de la solicitud presentada por
el nicleo de poblacion... lo anterior con independencia de que mediante oficio de veintiocho de septiembre de
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mil novecientos noventa y nueve, el actuario ejecutor adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Trigésimo Primer
Distrito, al practicar la inspeccién ocular ordenada para mejor proveer... haya requerido a la quejosa copia del
decreto de destino de los predios que ocupaba o la documentacién que acreditara la posesién, pues con ello
s6lo se hace una comunicacion de la practica de los trabajos ordenados... sin que se desprenda que se le
llama a juicio”.

En este contexto, por acuerdo de cinco de junio de dos mil dos este 6rgano jurisdiccional, en cumplimiento
a la ejecutoria que nos ocupa, declar6 parcialmente sin efectos la sentencia dictada
el veintiocho de abril de dos mil en estos autos, Unicamente por lo gue se refiere a los predios “El Clarin” y “El
Cenzontle”, dejando también parcialmente sin efectos el plano y el acta de ejecucién iniciada el siete de
agosto de dos mil y concluida el dia diez del mismo mes y afio, igualmente Unicamente en lo relativo a los
predios propiedad de la persona moral guejosa; posteriormente ordend su notificacion a través de su
apoderado legal, con objeto de respetar en su beneficio la garantia de audiencia que establece el articulo 14
Constitucional, en relacién con los articulos 275, 326 y 329 de la Ley Federal de la Reforma Agraria,
haciéndole saber que los predios de su propiedad habian sido sefialados como afectables, por el ndcleo
solicitante de la creacion del nuevo centro de poblacién ejidal “Arroyo Piedra”, otorgandole un término de
cuarenta y cinco dias habiles, conforme a los articulos 275 y 304 de la derogada Ley Federal de la
Reforma Agraria, a fin de que compareciera a formular alegatos y a ofrecer pruebas en defensa de los predios
de su propiedad.

El representante legal de la aqui quejosa Universidad Nacional Auténoma de México, comparecio al
procedimiento por escrito de veintidos de octubre de dos mil, para formular alegatos de su interés y ofrecer las
pruebas que estimd pertinentes, promoviendo en la misma fecha en la via incidental, la nulidad de la
notificacion efectuada a su representada, con motivo del desahogo de una inspeccion ocular practicada en los
predios “El Clarin” y “El Cenzontle” por personal del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, en octubre
de mil novecientos noventa y nueve, diligencia que se habia ordenado en substanciacion del presente juicio
agrario 62/98.

El incidente de nulidad de la notificacion de referencia, se resolvié por interlocutoria de trece de junio de
dos mil tres, por la que se declaré improcedente la nulidad de la citada notificacion, asi como la continuacion
del procedimiento con objeto de cumplimentar debidamente la ejecutoria dictada el veintinueve de enero de
dos mil dos, por el Juez Primero de Distrito en el Estado de Veracruz, que nos ocupa. Se admitieron
las pruebas ofrecidas por la quejosa en autos del presente juicio agrario, ordenandose el desahogo de las
mismas, solicitando al efecto, el auxilio del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, con jurisdiccion en el
Municipio de Tlapacoyan, Veracruz, a fin de que efectuara la inspeccion ocular en los predios “El Clarin”
y “El Cenzontle” defendidos por la quejosa, asi como el desahogo de la prueba pericial en agronomia, asi
como la de topografia, con objeto de conocer el uso y/o aprovechamiento de los predios en comento y su
extension, en la forma y términos ofrecidos por la quejosa, cuidando de notificar de las diligencias
correspondientes, al grupo solicitante de la creacién del nuevo centro de poblacion ejidal “Arroyo Piedra”.

Ahora bien, de los elementos de prueba enviados a este Tribunal Superior por el Tribunal Unitario Agrario
del Distrito 31, cabe destacar las siguientes:

A).- la inspeccién ocular practicada el uno de octubre de dos mil tres, por el actuario y el perito topégrafo
adscritos al referido Tribunal Unitario, en auxilio de este 6rgano jurisdiccional, de la que se conoce que los
referidos funcionarios, se constituyeron en los predios “El Clarin” y “El Cenzontle”, acompafiados
por los representantes legales de la aqui quejosa y del nucleo “Arroyo Piedra”, pudiendo constatar la
existencia en dichos predios de diversas instalaciones correspondientes al Centro de Ensefanza,
Investigacion y Extensién en Ganaderia Tropical, dependiente de la Facultad de Medicina Veterinaria
y Zootecnia de la Universidad Nacional Autbnoma de México; confirman que encontraron los predios, divididos
en fracciones, de las que sefialan que en la fraccion Il del predio “El Clarin”, observaron diversas
instalaciones como laboratorios, oficinas administrativas, caseta de telecomunicaciones, salas para
conferencias, molinos, subestacién de energia eléctrica, albergue con dormitorios y comedor, biblioteca,
lavanderia, cancha deportiva; en la fraccién | del mismo predio encontraron cultivos de diversas variedades de
zacate, asi como arboles de diversas especies, para sombreo y divisién del predio, se observd cerca
electrificada, dos vacas con fistula ruminal, estanques risticos de dos mil quinientos metros cuadrados de
superficie con agua, ademas de ganado; la fraccion Il del predio en comentario se observé “enmontada” con
vegetacion diversa, al parecer nativa de la region; y la fracciéon IV se pudo observar igualmente “enmontada”
con vegetacion arbustiva nativa a excepcion de una parte del terreno en que se estan efectuando trabajos de
reforestacion con arboles de cedro, constatando que el rio Bobos, erosiond el suelo en aproximadamente
1-00-00 (una hectarea), lo que se origin6é “por los escurrimientos de la pendiente del terreno, por falta de
arboles que lo detuvieran”; en el acta de inspeccioén ocular se explica que tuvieron a la vista la definicién
contenida en el articulo 50. fraccion VI del Reglamento de Inafectabilidad Agricola y Ganadera, para
comprender el sentido del término “enmontado”; finalmente se constatd que en la fraccion Il del predio de
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referencia existen instalaciones como comederos, sala de ordefia, bebederos, ordefiadora mecanica, dos
corrales de crianza, tanque de almacenamiento de leche, tanque de melaza con capacidad de treinta
toneladas, divisiones internas con cerca eléctrica, area de destete con divisiones, areas con arboles que sirven
para sombra, caballerizas, galera de maquinaria con tres tractores, zurcadora, molino de matrtillo, fertilizadora,
remolques, maquina cortadora, comedor para trabajadores, taller de procesamiento de lacteos, unidad
piscicola, tanques de plastico para cria de peces entre otros; ademas de haberse constatado la reforestacién
de la fraccion 1V, contandose 208 arboles de cedro recién sembrados, asi como que durante el recorrido, se
encontraron a diversas personas, que segun informacion del personal de la Universidad, eran investigadores y
docentes.

B).- La prueba pericial en agronomia, integrada por tres dictimenes emitidos por los ingenieros agrénomos
Angel Rosendo Pulido Albores y Jesus Jarillo Rodriguez (designados por la quejosa), el ingeniero Fred Medina
Santos (designado por el poblado “Arroyo Piedra”) y por el ingeniero Marciano Hermilo Méndez Pimentel,
valuador agropecuario y forestal, designado como tercero en discordia por la Secretaria de Desarrollo
Agropecuario, Rural, Forestal, Pesca y Alimentacion, en el Estado de Veracruz; dictamenes de los que se
conoce lo siguiente:

Los peritos designados por la aqui quejosa sefialan en su dictamen, que la vegetacién dominante en la
region, y por ende en el predio en estudio, es la denominada selva alta subperennifolia, que el tipo de suelos
tiene una capa subyacente de material consolidado, conocido como tepetate, en algunos casos a cinco o diez
centimetros del suelo, lo que dificulta la penetracion de la raiz de algunos arboles, como los citricos que no
son agresivos para arraigarse, como las especies nativas que fueron derribadas, refiriéndose al proceso de
deforestacion que habria ocurrido en algunas partes de los predios que nos ocupan, a causa de la tala
de arboles efectuada al parecer, por campesinos del nicleo solicitante de tierras; ambos peritos describen en
términos generales, las actividades que se realizan en el Centro de Ensefianza, Investigacion y Extension
en Ganaderia Tropical, que han constituido herramientas tanto para estudiantes como para productores,
por su utilidad didactica y experimental; precisando que en las fracciones Il y IV del predio “El Clarin” existe
vegetacion primaria incipiente, que en la mayoria de los ranchos de la regién ha sido substituida por pastizales
y cultivos de temporal, que cientificamente favorece la pérdida de la capa arable, lo cual favorece el avance de
la erosion.

El perito designado por los representantes legales del poblado “Arroyo Piedra” describe en términos
generales la situacién que observé en los predios “El Clarin” y “El Cenzontle”, al momento de efectuar su
recorrido, concluyendo que los predios se dividen en cuatro fracciones con un 50% de praderas establecidas
con pastos inducidos y 40% ocupado con gramas nativas de la region, sin haber observado que estuvieran
siendo “pastoreadas”, que observé areas “enmontadas” de diversas especies, que la fraccion Il que colinda al
sur con el rio Bobos, se encontr6 enmontada, con aproximadamente media hectarea sembrada de pasto
Taiwan cortado con magquinaria recientemente y la fraccién IV, que colinda al este con el rio Bobos, también
se encuentra “enmontada”, encontrandose una superficie chapeada recientemente, en aproximadamente
1-00-00 (una hectarea), en donde se estan plantando cedros, que observd escasos vestigios de frutales,
afirmando en forma reiterativa que las fracciones Il y IV se encuentran “enmontadas”; refiriendo que en la
fraccion Il se localizan diversas instalaciones del Centro de Investigacion.

El extenso dictamen del perito valuador agropecuario y forestal, designado como tercero en discordia,
a solicitud del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, por la Secretaria de Desarrollo Agropecuario, Rural,
Forestal, Pesca y Alimentacion en el Estado de Veracruz, ilustra a este Tribunal en forma detallada sobre los
fines que la Universidad Nacional Auténoma de México tiene, como organismo publico descentralizado,
especialmente a través del Centro de Ensefianza, Investigacion y Ganaderia Tropical que nos ocupa,
subrayando entre sus fines primordiales el impartir educacidon superior, para formar profesionistas
especializados, investigadores, profesores universitarios y técnicos Utiles a la Sociedad Mexicana, ademas de
organizar y realizar investigaciones, en relacion a problemas nacionales y a sus condiciones, asimismo difundir
y aplicar con calidad la ciencia y la tecnologia que se desarrolle, por los individuos que formados en el Centro
gue nos ocupa, sean capaces de generarlas, para mejorar la produccion animal. En este contexto subraya la
necesidad de conocer adecuadamente los objetivos y propésitos que tiene desde su fundacion
el referido Centro de Ensefianza, a fin de que en funcién de ello, se pueda comprender que el grado
de aprovechamiento de los predios destinados a su funcionamiento no debe ser observado Unicamente, desde
el punto de vista cuantitativo, sino cualitativo es decir, que el hecho de que en el momento de efectuarse una
inspeccién ocular, no se encuentren pastando semovientes, no puede significar que las praderas no estan
siendo aprovechadas, ya que no se trata de un rancho que tenga la produccién de ganado o algun otro tipo de
producto, como fin en si mismo, sino solamente como medio para la experimentacion, investigacion,
demostracion y difusion de tecnologias; actividades que tienen valor precisamente porque benefician a la
Sociedad y a la Economia en general, por lo que considera el referido perito que el Centro de Ensefianza,
Investigaciéon 'y Extensién en Ganaderia Tropical, cumple cabalmente con sus objetivos
y propésitos fundamentales, por lo que en este sentido, debe considerarse como total y debidamente
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aprovechado, debiendo desecharse cualquier opinidon que pudiere sugerir la afectacion de los predios
propiedad de la aqui quejosa, para satisfacer necesidades agrarias.

C).- La prueba pericial topografica, integrada por tres dictamenes emitidos por los ingenieros topografos
José Benito Gémez Daza, designado por la Universidad Nacional Auténoma de México, por el arquitecto
César Marquez Gonzalez, designado por el poblado “Arroyo Piedra”; y finalmente por el ingeniero Juan
Manuel Villalobos Lépez, quien fue designado por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, como el tercero
en discordia.

El dictamen pericial del ingeniero José Benito Gémez Daza, sefiala, en términos generales, que se
midieron las superficies del predio “El Clarin”, elaborando el plano general del predio, cuyas medidas,
colindancias y coordenadas, constan en la escritura publica que ampara una superficie total de 139-73-67
(ciento treinta y nueve hectareas, setenta y tres areas, sesenta y siete centidreas), sefialando que para
determinar las extensiones de las fracciones Il y IV se apoyd en trabajos topogréficos efectuados por el
Tribunal Superior Agrario, ya que “fisicamente no existen sefialamientos en el predio que permitan localizar
esas fracciones”, ya que fueron determinadas por el perito que elabor6 los planos, quien al parecer se basé en
las divisiones internas del predio relativas a los potreros, ya que el predio es una unidad; afirma el perito que la
superficie mencionada tiene una diferencia con la citada en las escrituras de propiedad de 299.53 metros
cuadrados, extension minima; expresando que existe una diferencia en general de 01-74-59.04
(una hectarea, setenta y cuatro areas, cincuenta y nueve centiareas, cuatro miliareas) “entre los datos del
personal del Tribunal Unitario Agrario y los obtenidos por el suscrito”, que pueden deberse a imprecisiones en
la apreciacion de los linderos en el lugar.

Por su parte, el arquitecto César Marquez Gonzalez, perito designado por los representantes legales del
nacleo “Arroyo Piedra”, después de haber medido y graficado en los planos correspondientes el predio
“El Clarin”, asi como sus diversas fracciones, concluye que la diferencia de superficies es de 01-14-36.82 (una
hectarea, catorce areas, treinta y seis centiareas, ochenta y dos miliareas), es decir que dicha extension, no
estaria dentro de la superficie amparada por la escritura publica correspondiente, como propiedad de la
Universidad Nacional Autbnoma de México.

Por ultimo el perito designado como tercero en discordia por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31,
concluyé por una parte que al predio “El Clarin” con superficie de 139-73-67 (ciento treinta y nueve hectéareas,
setenta y tres areas, sesenta y siete centiareas) le faltarian 4,292 (cuatro mil doscientos noventa y dos) metros
cuadrados, pues en campo s6lo obtuvo una superficie real de 139-30-75 (ciento treinta y nueve hectareas,
treinta é&reas, setenta y cinco centiareas); y por otra parte afirma que, tomando en cuenta
“la escritura publica del predio ElI Cenzontle” existe una demasia de 01-17-92 (una hectéarea, diecisiete areas,
noventa y dos centiareas) ya que la superficie escritural es de 31-57-64 (treinta y un hectareas, cincuenta
y siete areas, sesenta y cuatro centidreas) mientras que la obtenida en campo es de 32-75-56 (treinta y dos
hectareas, setenta y cinco areas, cincuenta y seis centiareas).

Las anteriores pruebas desahogadas en la substanciacion del procedimiento se valoran con la libertad que
a este Tribunal otorga el articulo 197 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en
la materia y en relacién con el articulo 189 de la Ley Agraria, otorgandoles valor probatorio pleno, igualmente
conforme a los articulos 129 y 133, 143, 144, 145, 152, 154, 202 y 203 del citado Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, tanto a las pruebas de inspeccién ocular, pericial en agronomia y pericial topogréfica;
elementos probatorios que aunados a otras probanzas que obran en autos, surten sus efectos para demostrar
que los predios conocidos como “El Clarin” con superficie de 139-73-67 (ciento ftreinta
y nueve hectéreas, setenta y tres areas, sesenta y siete centiareas), y “El Cenzontle” con superficie de
31-57-64 (treinta y una hectareas, cincuenta y siete areas, sesenta y cuatro centiareas), propiedad de la
Universidad Nacional Auténoma de México, se encuentran debidamente aprovechados por el Centro de
Ensefianza, Investigacion y Extension en Ganaderia Tropical de la Facultad de Medicina Veterinaria
y Zootecnia de dicha Universidad, toda vez que estan ocupados con las instalaciones propias del referido
Instituto, el cual, de acuerdo con los dictamenes periciales emitidos por los tres peritos en agronomia, muy
especialmente con el peritaje rendido por el ingeniero Marciano Hermilo Méndez Pimentel, valuador
agropecuario y forestal, designado como tercero en discordia, ilustra con detalle a este Tribunal Superior de
las diversas actividades y fines de la citada institucién, llegando este Tribunal al convencimiento de que el
referido Centro de Ensefianza requiere para su funcionamiento, de la superficie que integran los predios
“El Clarin” y “El Cenzontle”, para el debido cumplimiento de sus fines, resultando por ello dichos predios
inafectables para satisfacer las necesidades agrarias del nucleo “Arroyo Piedra”, Municipio de Tlapacoyan,
Veracruz. Esto es asi, pues el referido Centro de Ensefianza, se encuentra dentro del régimen de excepcion,
gue establece el articulo 249 de la derogada Ley Federal de la Reforma Agraria, aplicable en la especie,
gue textualmente determina:
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“Son inafectables por concepto de dotacion, ampliacion o creacién de nuevos centros de poblacién, las
pequefas propiedades que estan en explotacion y que no exceden de las superficies siguientes...

... También son inafectables:

c).- Las extensiones que se requieren para los campos de investigacion y experimentacién de los Institutos
Nacionales, y las Escuelas Secundarias Técnicas Agropecuarias 0 Superiores de Agricultura
y Ganaderia Oficiales...".

En efecto los predios “El Clarin” y “El Cenzontle”, con las extensiones precisadas en sus escrituras
publicas y planos correspondientes deben respetarse a la facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la
Universidad Nacional Autbnoma de México, tomando en cuenta que se trata de una institucién de ensefianza
técnica y cientifica superior, en los términos del inciso C) del articulo 249 de la Ley Federal de la Reforma
Agraria, disposicion que exceptla de afectacion a todos aquellos predios y superficies requeridos por
instituciones del caracter indicado, para su funcionamiento.

No pasa desapercibido para este Tribunal, que de acuerdo con la prueba pericial topografica parece existir
una demasia propiedad de la Nacion, confundida en el predio “El Cenzontle”, sin embargo tomando en cuenta
gue la supuesta demasia, segln el dictamen del perito topégrafo tercero en discordia, no rebasa
01-17-92 (una hectérea, diecisiete areas, noventa y dos centiareas) se estima que dicha extension esta dentro
de los limites tolerables en relacion a imprecisiones técnicas, de tal forma que, por tratarse de una superficie
minima, ésta también resulta inafectable para satisfacer las necesidades agrarias del nucleo “Arroyo Piedra”,
debiendo tomarse en cuenta que forma parte de la unidad topografica que existe en el
predio conformado por las dos fracciones “El Clarin” y “El Cenzontle”, y en tales condiciones, la referida
demasia, debera respetarse a la Universidad Nacional Autbnoma de México, como parte integrante de los
predios de su propiedad.

Por dltimo y a mayor abundamiento, con respecto a las apreciaciones derivadas de la inspeccién ocular
practicada en las fracciones Il y IV del predio “El Clarin”, mismas que colindan con el rio Bobos, en el sentido
de que se observaron “enmontadas”, circunstancia que fue destacada también por el perito en agronomia Fred
Medina Santos, al rendir su dictamen, dichas apreciaciones carecen de relevancia, como probable indicio de
inexplotacion, tomando en cuenta que los predios investigados no tienen como fin en si mismo, ni la
explotacién agricola, ni la ganaderia extensiva, sino que sus fines son otros, no susceptibles de cuantificarse,
como si se tratase de una pequefia propiedad susceptible de afectacion; por ello la_peticién
de quienes se dicen representantes del poblado “Arroyo Piedra”, en su escrito de tres de junio del afio en
curso, resulta improcedente, tomando en cuenta que la fraccion de 56-00-00 (cincuenta y seis hectareas)
de terrenos que solicitan en dotacién pertenecen a la Universidad Auténoma de México, debiendo respetarse
como de su propiedad al haberse demostrado plenamente que los referidos terrenos se necesitan para el
buen funcionamiento del Centro de Ensefianza, Investigacion y Extension en Ganaderia Tropical, sin que por
el hecho de que no se hubiese constatado la existencia de aves en dicho centro, pudiere estimarse que el
referido centro no cumple con sus objetivos como institucién, o que no aproveche debidamente los terrenos de
su propiedad.

Por las anteriores consideraciones los predios “El Clarin” y/o “El Cenzontle” deben declararse inafectables,
conforme a las medidas, colindancias y coordenadas de sus respectivos planos y escrituras publicas, al estar
dentro del régimen de excepcion que establece el inciso C) del articulo 249 de Ia
Ley Federal de la Reforma Agraria.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas en la fraccion XIX del articulo 27 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; los articulos 43 y 189 de la Ley Agraria; 10., 70. y cuarto transitorio fraccion
Il de la Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios, se

RESUELVE:

PRIMERO.- Son inafectables los predios denominados “El Clarin” y/o “El Cenzontle”, conforme a las
medidas, colindancias y coordenadas de sus respectivos planos y escrituras publicas, ubicados
en el Municipio de Tlapacoyan, Veracruz, y propiedad de la quejosa Universidad Nacional Auténoma de
México, por encontrarse en la hipotesis del articulo 249, inciso C) de la Ley Federal de Reforma Agraria.

SEGUNDO.- Comuniquese con copia certificada de la presente sentencia al Juez Primero de Distrito,
en el Estado de Veracruz, en relacién al cumplimiento de la ejecutoria dictada el veintinueve de enero de dos
mil dos, en autos del juicio de amparo 1082/2001, interpuesto por la Universidad Nacional Autébnoma de
México a través de su apoderado legal Jesus Eugenio Juarez Gonzalez, en contra de la sentencia dictada el
veintiocho de abril de dos mil en autos del presente juicio agrario.
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TERCERO.- Queda firme la sentencia dictada el veintiocho de abril de dos mil, en el presente juicio
agrario, por lo que hace a los predios que no fueron defendidos por la quejosa Universidad Nacional Autonoma
de México, ni objeto de litis en el amparo nimero 1082/2001, cuya sentencia se cumplimenta.

CUARTO.- Publiquense: esta sentencia en el Diario Oficial de la Federaciéon y en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado de Veracruz, y los puntos resolutivos de la misma sentencia en el Boletin
Judicial Agrario.

QUINTO.- Notifiquese a las partes; comuniquese al Gobernador del Estado de Veracruz, y al
Registro Publico de la Propiedad correspondiente; en su oportunidad, archivese el expediente como asunto
concluido.

Asi, por unanimidad de cuatro votos, lo resolvio el Tribunal Superior Agrario; firman los Magistrados que lo
integran, ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

México, Distrito Federal, a ocho de junio de dos mil cuatro.- El Magistrado Presidente, Ricardo Garcia
Villalobos Galvez.- Rubrica.- Los Magistrados: Rodolfo Veloz Bafiuelos, Marco Vinicio Martinez Guerrero,
Luis Angel LOpez Escutia.- Rubricas.- El Secretario General de Acuerdos, Humberto JeslUs Quintana
Miranda.- Rubrica.

SENTENCIA pronunciada en €l juicio agrario nimero 113/96, relativo a la dotacion de tierras, promovido por
campesinos del poblado Cabrera de Gdmez, Municipio de Sinaloa de Leyva, Sin.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior Agrario.-
Secretaria General de Acuerdos.

Visto para resolver el juicio agrario nimero 113/96, que corresponde al expediente administrativo nimero
2552/80, relativo a la dotacion de tierras del poblado “Cabrera de Gamez”, Municipio de Sinaloa de Leyva,
Estado de Sinaloa, en cumplimiento a la ejecutoria emitida el veintiséis de junio de dos mil tres, por el Tercer
Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Administrativa, en el juicio de amparo nimero D.A.
415/2002, promovido por el Comisariado Ejidal del poblado en comento, y

RESULTANDO:

PRIMERO.- Este Tribunal Superior Agrario emitié6 sentencia el tres de junio de mil novecientos noventa
y ocho, en el juicio agrario numero 113/96, correspondiente al poblado citado al rubro, en cumplimiento a la
ejecutoria emitida el cinco de diciembre de mil novecientos noventa y siete, por el Tercer Tribunal Colegiado
del Primer Circuito en Materia Administrativa, en el juicio de amparo nimero D.A. 3873/97, promovido por los
integrantes del Comisariado Ejidal del poblado que nos ocupa, en los siguientes términos:

“PRIMERO. Es procedente la dotacion de tierras promovida por campesinos radicados en el poblado
‘Cabrera de Gamez’', Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa.

SEGUNDO. Es de dotarse y se dota al poblado de referencia, con una superficie total de 1,237-79-48.10
(mil doscientas treinta y siete hectareas, setenta y nueve areas, cuarenta y ocho centiareas, diez miliareas) de
terrenos de agostadero de buena calidad, que se tomaran de la siguiente manera: 1,066-25-21.18 (mil sesenta
y seis hectareas, veinticinco areas, veintiuna centiareas, dieciocho miliareas); 30-62-26.28 (treinta hectéreas,
sesenta y dos areas, veintiséis centidreas, veintiocho miliareas) y 40-29-17.44 (cuarenta hectéareas,
veintinueve &reas, diecisiete centiareas, cuarenta y cuatro milidreas), todas de agostadero de buena calidad,
ubicadas en los predios ‘Cabrera de Inzunza’, ‘Los Brasiles’ y ‘El Caiman’, respectivamente, del Municipio de
Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, terrenos baldios propiedad de la Nacion, afectables conforme a lo
prescrito por el articulo 204 de la Ley Federal de Reforma Agraria; 100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta y
dos é&reas, ochenta y tres centiareas, veinte miliareas) de terrenos de agostadero de buena calidad, ubicada
en el predio ‘El Caiman’, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, propiedad de Manuel Urias,
afectable conforme a lo prescrito por el articulo 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, interpretado en
sentido contrario, por inexplotacién por méas de dos afios consecutivos, sin causa justificada que lo impida;
entregandoles en propiedad dicha superficie, conforme al plano proyecto que al efecto se elabore, con todas
sus accesiones, usos, costumbres y servidumbres, para constituir los derechos agrarios correspondientes de
los ciento cuatro campesinos beneficiados, relacionados en el considerando tercero; en cuanto a la
determinacion del destino de estas tierras y su organizacion econémica y social, la asamblea resolvera de
conformidad con las facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de la Ley Agraria.



96 DIARIO OFICIAL Lunes 13 de septiembre de 2004

TERCERO. Se modifica el mandamiento del Gobernador del Estado de Sinaloa, de veinte de octubre de
mil novecientos ochenta y uno, publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado el treinta de
diciembre del mismo afio, en cuanto a la superficie concedida y la causal de afectacion.

CUARTO. Publiquense esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacion y en el Peridédico Oficial del
Gobierno del Estado de Sinaloa; los puntos resolutivos de la misma en el Boletin Judicial Agrario; inscribase
en el Registro Publico de la Propiedad que corresponda; asimismo, inscribase en el Registro Agrario Nacional,
el que debera expedir los certificados de derechos correspondientes a que se refiere la presente sentencia y
conforme a las normas aplicables.

QUINTO. Notifiquese a los interesados; comuniquese al Gobernador del Estado de Sinaloa, a la
Procuraduria Agraria y a la Secretaria de la Reforma Agraria para los efectos del articulo 309 de la Ley
Federal de Reforma Agraria; con copia certificada de esta sentencia al Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito; ejecutese; en su oportunidad, archivese el expediente como asunto
concluido.”

SEGUNDO.- Inconformes con la sentencia de mérito, por escrito presentado el cinco de agosto de dos mil
dos, en la Direccion General de Asuntos Juridicos de este Tribunal Superior Agrario, los integrantes del
Comisariado Ejidal del poblado “Cabrera de Gamez”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa,
demandaron el amparo y proteccion de la Justicia Federal, sefialando que se violaron en su perjuicio los
articulos 14, 16 y 27 Constitucionales, toda vez que, dicen “...viola fragantemente las formalidades esenciales
del procedimiento, al dar una mala valoracion a las pruebas que se encuentran en autos al no ser tomadas en
cuenta la superficie de 164-00-00 hectareas, que tenemos en posesion...”; teniéndose por presentada la
demanda de mérito, ordenando rendir el informe justificado y remitir la demanda de garantias;
correspondiéndole conocer al Tercer Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Administrativa; quien
tuvo por recibida la demanda, asi como la copia del acuerdo que ordend su remision, el informe justificado de
este Tribunal Superior Agrario, el juicio agrario nimero 113/96, en el cual obra la sentencia impugnada, asi
como el expediente principal formado en la Secretaria de la Reforma Agraria con el numero 2552/80,
habiéndose radicado mediante acuerdo de siete de octubre de dos mil dos, bajo el nimero D.A. 415/2002,
ordenando dar vista al Agente del Ministerio Publico Federal, para los efectos de su representacion, sin
formular pedimento alguno; por lo cual, el Tribunal Colegiado del conocimiento, emitié sentencia el veintiséis
de junio del dos mil tres, en el siguiente término:

“UNICO.- La Justicia de la Union AMPARA Y PROTEGE al ejido denominado ‘CABRERA DE GAMEZ’,
Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, en contra de la sentencia de tres de junio de mil
novecientos noventa y ocho, dictada por el Tribunal Superior Agrario.”

La ejecutoria citada, se fundamentd esencialmente en la parte final de su considerando séptimo, que
textualmente sefiala:

“SEPTIMO.- En los conceptos de violacion hechos valer, estima el ndcleo de poblacién quejoso, que la
sentencia reclamada es ilegal, porque el Tribunal responsable, no tomd6 en consideracion, las 164-00-00
(ciento sesenta y cuatro hectareas) de mas, que tienen en posesion, de ahi que se viole en su perjuicio,
las garantias de debida fundamentacién y motivacion.

Pues bien, a efecto de estar en posibilidad de estudiar el concepto de violacion antes resumido, ha lugar a
precisar lo siguiente:

El Mandamiento Gubernamental por el que el Ejecutivo Local, del Estado de Sinaloa, resolvié en
‘provisional el Expediente de Dotacion de Ejido al poblado ‘CABRERA DE GAMEZ’, Municipio de Sinaloa,
Estado de Sinaloa’, dotar de 2,084-31-28 (dos mil ochenta y cuatro hectareas, treinta y un areas, veintiocho
centiareas). Dicho mandamiento gubernamental de veinte de octubre de mil novecientos ochenta y uno, que
obran en original...

Por otro lado, este drgano jurisdiccional advierte, que las posesiones de los quejosos... son acordes con el
informe técnico rendido por el Dictaminador Ernesto Gamez Vega, de veintiocho de septiembre de mil
novecientos ochenta y uno...

Cabe precisar, que dicho dictamen fue aprobado en todas sus partes, en sesion celebrada a las 18:00
horas del ocho de octubre de mil novecientos ochenta y uno...

Dichas cifras, también coinciden con el Acta de posesién y deslinde relativa a la posesion provisional de
Ejido, concedida al poblado quejoso, de treinta de octubre de mil novecientos ochenta y uno...

Lo anterior pone de manifiesto, que las tierras que se encontraban en posesion del ndcleo de poblacion
guejoso, sumadas con las susceptibles de dotacion y, en ejecucién del mandamiento gubernamental, arrojan
una superficie total de 2,84-31-28 (dos mil ochenta y cuatro hectareas, treinta y un é&reas, veintiocho
centiareas).
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Sin embargo, el veintiocho de noviembre de mil novecientos ochenta y seis, se levantd la siguiente acta de
investigacion, visible a foja 892 a la 896, del tomo V del legajo de pruebas... se desprende que no obstante,
gue por el multicitado Mandamiento Gubernamental, se habia dotado al nicleo de poblacion quejoso con
2,084-31-28... hectareas, no pudieron ser ejecutadas, porque ciertos campesinos las defendieron como
propias, con base en los titulos que al respecto ostentaban, por tanto, se procedid
a rectificar la superficie que tenian en posesién ambos nucleos.

El resultado fue que el nicleo de poblacion quejoso, detenta una superficie de 1,143-65-21.18 (mil ciento
cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco areas, veintiin punto dieciocho centiareas), menos 38-78-00
(treinta y ocho hectéareas, setenta y ocho areas), que se encuentran en posesion y aprovechamiento de Elenes
Walters.

Por su parte, el nicleo de poblacién denominado ‘Cabrera de Inzunza’, que también es solicitante de
tierras (doce afios antes que el ndcleo de poblacion quejoso), detenta una superficie de 1,181-34-09 (mil
ciento ochenta y un hectareas, treinta y cuatro areas, nueve centiareas).

Asi mismo, por acuerdo de veintidés de septiembre de mil novecientos noventa y tres, los nudcleos
de poblacién en conflicto convinieron, respetar las superficies que detentan, siendo que subsiste el problema
por 770-15-46.89 (setecientas setenta hectareas, quince areas, cuarenta y seis centiareas y, ochenta
y nueve, miliareas)...

De lo anterior se aprecia, que el Tribunal responsable tomé en consideracion, a efecto de dotar al nicleo
de poblacion quejoso, la posesion rectificada proporcionada en el informe técnico de veintiocho de noviembre
de mil novecientos ochenta y seis, del que se desprende que el poblado ‘Cabrera de Gamez’ posee una
superficie de 1,143-65-21.18 no registrada y por ende, se consideran como terrenos baldios propiedad de la
Nacion de las cuales habra que restar 38-70-00 hectareas, por haberse acreditado que son posesion de Elens
Walters, asimismo, que el poblado quejoso posee y usufructa una superficie de 1,181-34-09, asi mismo se
determind, que en el diverso informe de veintidés de septiembre de mil novecientos noventa y tres, se
desprende, que por lo que hace a las 770-15-46.89 hectareas en conflicto, el nicleo de poblaciéon que las
posee, ‘Cabrera de Inzunza’, también solicité dotacion de tierras, era imposible dictaminar sobre ellas, hasta
en tanto no se resolviera la dotacion respectiva.

Por lo tanto, es infundado el argumento esgrimido en la demanda de amparo, por lo que hace a que el
Tribunal responsable, no valord la posesién extra de 164-00-00 (ciento sesenta y cuatro hectareas) que
tenian, pues en ningln momento se desprende de autos, que el nucleo de poblacién quejoso, detentaba
ademas de las 1,237-79-48.10 (mil doscientas treinta y siete hectareas, setenta y nueve areas, cuarenta
y ocho centiareas, diez miliareas), las 164-00-00 (ciento sesenta y cuatro hectareas) que dice poseer, maxime
gue de las 770-15-46.89 hectareas en conflicto, el poblado Cabrera de Inzunza, solicité dotacion de tierras,
donde desde que se inicié el procedimiento de reconocimiento y titulacion de bienes comunales desde mil
novecientos sesenta y siete, doce afios antes que el poblado quejoso.

Sin embargo, el Tribunal responsable, en el considerando que volvié a nombrar ‘cuarto’, que a la letra dice
lo siguiente:

‘CUARTO. (sic) En congruencia con los considerandos anteriores, es procedente dotar al poblado de
referencia, con una superficie total de 1,237-79-48.10 (mil doscientas treinta y siete hectareas, setenta y nueve
areas, cuarenta y ocho centiareas, diez milidreas) de terrenos de agostadero de buena calidad, que se
tomaran de la siguiente manera: 1,066-25-21.18 (mil sesenta y seis hectareas, veinticinco areas, veintiuna
centiareas, dieciocho miliareas); 30-62-26.28 (treinta hectareas, sesenta y dos areas, veintiséis centiareas,
veintiocho milidreas) y 40-29-17.44 (cuarenta hectareas, veintinueve areas, diecisiete centiareas, cuarenta y
cuatro miliareas), todas de agostadero de buena calidad, ubicadas en los predios ‘Cabrera de Inzunza’, ‘Los
Brasiles’ y ‘El Caiman’, respectivamente, del Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, terrenos
baldios propiedad de la Nacion, afectables conforme a lo prescrito por el articulo 204 de la Ley Federal de
Reforma Agraria; 100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centiareas, veinte
milidreas) de terrenos de agostadero de buena calidad, ubicada en el predio ‘El Caiman’, Municipio de Sinaloa
de Leyva, Estado de Sinaloa, propiedad de Manuel Urias, afectable conforme a lo prescrito por el articulo 251
de la Ley Federal de Reforma Agraria, interpretado en sentido contrario, por inexplotacion por mas de dos
aflos consecutivos, sin causa justificada que lo impida en los términos expuestos en los considerandos
anteriores, entregandoles en propiedad dicha superficie, conforme al plano proyecto que al efecto se elabore,
con todas sus accesiones, usos, costumbres y servidumbres, para constituir los derechos agrarios
correspondientes de los ciento cuatro campesinos beneficiados, relacionados en el considerando tercero; en
cuanto a la determinacion del destino de estas tierras y su organizacion econdémica y social, la asamblea
resolvera de conformidad con las facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de la Ley Agraria y de
considerarlo prudente, podra constituir la parcela escolar, la unidad agricola industrial de la mujer, la unidad
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productiva para el desarrollo integral de la juventud y las demas areas reservadas para el asentamiento
humano...’

En lugar de tomar las 1,143-65-21.18 hectareas en posesion del nacleo de poblacion quejoso, menos las
38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta areas), que se encuentran en posesion y aprovechamiento de
Elenes Walters, sélo se refirio a 1,066-25-21.18 hectareas -mas las 30-62-26.28 (treinta hectareas, sesenta
y dos éreas, veintiséis centidreas, veintiocho miliareas), 40-29-17.44 (cuarenta hectareas, veintinueve areas,
diecisiete centiareas, cuarenta y cuatro miliareas) y, 100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta y dos areas,
ochenta y tres centiareas, veinte miliareas)-, que sumadas dan un total de 1,237-79-48.10 (mil doscientas
treinta y siete hectareas, setenta y nueve areas, cuarenta y ocho centiareas, diez miliareas), hectareas
dotadas al nucleo de poblacion quejoso tal como se aprecia de la sentencia reclamada.

Por lo tanto, por lo que hace a la posesién del nicleo quejoso, si bien a lo largo de su sentencia, el
Tribunal responsable, tom6 en consideracion las tierras en posesion de los gobernados (1,143-64-21.18
hectareas, restandoles las 38-70-00 hectareas antes precisadas), al concluir, excluye la totalidad de las tierras
en posesion (pues refiere a la cifra de 1,066-25-21.18 hectareas) situacion que no es acorde con las
consideraciones vertidas en los considerandos que preceden a la conclusion final, de manera que su
sentencia incongruente (sic).

De ahi que, haya lugar a conceder el amparo y proteccion de la Justicia Federal a los quejosos, para el
efecto de que el Tribunal responsable, tome en consideracion al emitir la sentencia en cumplimiento a la
presente ejecutoria, la totalidad de las tierras en posesion del nicleo quejoso, que de acuerdo entre
otros, con el informe técnico rendido el veintiocho de noviembre de mil novecientos ochenta y seis,
es de 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco areas, veintiiin punto dieciocho
centiareas), menos 38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta areas), que se encuentran en posesion
y aprovechamiento de Elenes Walters, que restadas dan un total de 1,104-95-21.18 hectareas y, no como
estima el Tribunal responsable de 1,066-25-21.18 hectareas.

Acorde con lo anterior, es pertinente sefialar, que la suma de las 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta
y tres hectareas, sesenta y cinco &reas, veintin punto dieciocho centiareas), con las 100-62-83.20
(cien hectéreas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centidreas y, veinte miliareas), 40-29-17.44 (cuarenta
hectareas, veintinueve 4&reas, diecisiete centiareas y, cuarenta y cuatro milidreas) y 30-62-83.10
(treinta hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres, centiareas y, diez miliareas), arrojan un total de 1,315-
19-48.10 hectéreas, menos las 38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta areas), que se encuentran en
posesion y aprovechamiento de Elenes Walters y, que por ende no son sujetas a dotacion, a su vez dan un
total de 1,276-50-04.92 hectareas con las que se debid dotar al nicleo de poblacién quejoso y, no las 1,237-
79-48.10 (mil doscientas treinta y siete hectareas, setenta y nueve areas, cuarenta y ocho centiareas, diez
miliareas), dotadas al nacleo de poblacion quejoso referidas en la sentencia reclamada.

Lo anterior es acorde con lo documentos que obran en los legajos de pruebas, transcritos en el presente
considerando, asi como los que se transcribirdn en parrafos siguientes, de los que se aprecia, que la posesion
del nicleo de poblacion quejoso es de 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco
areas, veintiin punto dieciocho centiareas), sin que sea obstaculo, que, se les deba restar 38-70-00 treinta y
ocho hectareas, setenta areas), que se encuentran en posesion y aprovechamiento de Elenes Walters, por asi
haberse acreditado.

En efecto, obra en el legajo XI, del tomo de pruebas a fojas 1640 y 1641, el plano proyecto de localizacion
de catorce de septiembre de mil novecientos noventa y cuatro, que en la parte que interesa dice lo siguiente:

‘14 SET. 1994...Revisado que fue el plano proyecto de localizacién de que se trata se encontré ajustado
a los términos del dictamen aprobado por este 6rgano Colegiado en sesién celebrada el 22 de diciembre de
1993, en el cual se beneficia a 104 campesinos capacitados, proyectandose una superficie de 1,315-19-48.10
Has., de agostadero en terrenos aridos que se tomaran de la siguiente forma: 1,143-65-21.18 Has., del predio
denominado ‘Cabrera de Inzunza’, de terrenos baldios propiedad de la Nacion; 100-62-83.20 Has.,
y 40-29-17.44 Has., de dos lotes del predio denominado ‘El Caiman’ de terrenos baldios propiedad de la
Nacion, y 30-62-83.10 Has., de un lote del predio denominado ‘Brasiles’, de terrenos baldios propiedad
de la Nacion. De la superficie concedida resérvese la necesaria para constituir la Zona Urbana, la Parcela
Escolar, la Unidad Agricola Industrial para la Mujer y la Unidad Productiva para el Desarrollo Integral
de la Juventud.’

Asi mismo, del mismo tomo Xl del legajo de pruebas, a partir de la foja 1659, obra el siguiente informe, por
el que se rinde informe, al siguiente tenor:
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‘28 ABR. 1995...Anexo al presente me permito remitir a usted datos registrales relativos a una superficie de
1,315-19-48 Has., de las cuales 1,143-65-21 Has., se ubican en el predio ‘CABRERA DE INZUNZA’,
dos lotes de terreno ubicados en el predio denominado ‘EL CAIMAN’, con superficie de 100-62-84 Has.,
y 40-29-17 Has., respectivamente y un lote de terreno con superficie de 30-62-26 Has., ubicadas en el predio
‘BRASILES’, todos del Municipio de Sinaloa, de esta Entidad Federativa, dicha informacién servira para
substanciar el expediente relativo a la accién agraria sefialada al rubro, lo anterior es en cumplimiento a los
compromisos contraidos en la Mesa del Trabajo efectuado el 5 de abril de 1995, con C. ING HECTOR RENE
GARCIA QUINONEZ, subsecretario de Asuntos Agrarios.’

Por dltimo obra a foja 1600 del tomo IX del legajo de pruebas el siguiente oficio de veinticinco de abril de
mil novecientos noventa y cinco, que a la letra dice:

‘25 de abril de 1995...En atencién a su oficio No. VI/60154 de fecha 20 de enero de 1995, diverso del
memorandum de fecha 24 de octubre de 1994, girado por el C. LIC. AVILO VERA ALDANA, Coordinador
del Cuerpo Consultivo Agrario, dirigido al C. LIC. CARLOS ARTURO TREJO LEZAMA, Coordinador General
Operativo de dicho Cuerpo Consultivo, mediante el cual manifiesta que en relacién al Poblado ‘CABRERA DE
GAMEZ' Municipio y Estado de Sinaloa, tanto la Comisién de Evaluacién, como la Oficina de Redacciones
y Revisién de Expedientes del Tribunal Superior Agrario en sesion de fecha 22 de diciembre de 1993,
se aprobé dictamen relativo a la solicitud de Dotacién de Ejidos del Poblado citado al rubro, en el cual se
concede una superficie de 1,315-19-48 Has., de las cuales 1,143-65-21 Has., se ubican en el predio
de ‘CABRERA DE GAMEZ' Municipio y Estado de Sinaloa, como terrenos baldios propiedad de la Nacién, dos
lotes de terreno ubicados en el predio denominado ‘EL CAIMAN’ con superficie de 100-62-83 Has.,
y 40-29-17 Has., respectivamente de terrenos baldios propiedad de la Nacién, un lote de terreno con
superficie de 30-62-83 Has., ubicadas en el predio denominado ‘BRASILES’ terrenos baldios propiedad de la
Nacion, en relacion a lo anterior se me comisiona para que recabe las constancias del Registro Publico de
la Propiedad respecto de la no inscripcion a nombre de persona alguna de los predios presuntos afectables...’

De la transcripcion anterior, se concluye, que el Tribunal responsable, no tomé en consideracion al emitir la
sentencia en cumplimiento a la presente ejecutoria, la totalidad de las tierras en posesion del nicleo quejoso,
gue de acuerdo con las transcripciones anteriores, es de 1,104-95-21.18, menos 38-70-00 (treinta
y ocho hectéreas, setenta areas), que se encuentran en posesion y aprovechamiento de Elenes Walters,
que restadas dan un total de 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco areas,
veintiin punto dieciocho centiareas) y, no como estima el Tribunal responsable en la sentencia reclamada de
1,066-25-21.18 hectéreas.”

TERCERO.- En cumplimiento a la ejecutoria aludida en el parrafo anterior, este Tribunal Superior Agrario
por proveido de doce de septiembre de dos mil tres, dejé insubsistente su sentencia de tres de junio de mil
novecientos noventa y ocho, emitida en el juicio agrario que nos ocupa, para el efecto de tomar en
consideracién que la superficie total que debe ser entregada al nicleo solicitante, es de 1,276-50-04.92
(mil doscientas setenta y seis hectareas, cincuenta areas, cuatro centiareas, noventa y dos milidreas);
sin embargo, previo a dar cumplimiento a la citada ejecutoria, mediante oficio nimero 09256 del dia diecisiete
del mismo mes y afio, la Direccion General de Asuntos Juridicos, sélo turné al Magistrado Ponente, copia
certificada de la resolucién pronunciada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, manifestando:

“...los expedientes del juicio agrario 113/96, relativo a la dotacion de tierras, asi como el administrativo
2552/80, fueron enviados por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
al Juzgado de Distrito en turno, en el Estado de Sinaloa, con motivo de la incompetencia para conocer
de la demanda de amparo interpuesta por Raul Urias Urias, por lo que una vez que se notifique qué
Juzgado de Distrito aceptd la competencia para conocer del juicio de garantias indicado, se solicitara el
expediente de mérito.”

En virtud de lo anterior, por proveido de veintiséis de noviembre de dos mil tres, se realiz6 un recordatorio
al Juzgado de Distrito en turno, para la remisién de los expedientes referidos en parrafos anteriores; los
cuales, fueron remitidos por el Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de Sinaloa, mediante oficio nimero
48379 de diecinueve de enero de dos mil cuatro; mismos que fueron turnados al dia siguiente por la Direccion
General de Asuntos Juridicos de este Tribunal Superior Agrario, por oficio nimero 00637.

Ahora bien, al advertirse de autos la existencia del juicio de amparo nimero D.A. 525/2002, promovido por
Manuel Urias, se solicitd a la Direccion General de Asuntos Juridicos, mediante oficio nimero M.R.V.B.
06/2004 de cuatro de febrero de dos mil cuatro, informara el estado procesal que guarda el citado juicio de
garantias, el cual se relaciona con el juicio de amparo que ocupa nuestra atencion; dandose contestacion, por
oficio numero 01269 del dia seis del mismo mes y afio, sefialando: “...por resolucién de 26 de junio del 2003,
el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, se declar6 legalmente
incompetente para conocer del citado juicio de amparo promovido por Raul Urias Urias, por considerar
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que éste como tercero extrafio a juicio, con fundamento en el articulo 114 fracciéon V de la Ley de Amparo;
ordenando el envio del asunto al Juzgado de Distrito en turno en el Estado de Sinaloa, mismo del que el Juez
Séptimo de Distrito en dicha Entidad, por auto de 12 de septiembre del 2003, acepté la competencia para
avocarse a su conocimiento (bajo el nimero 604/2003-1B). El 27 de enero de la presente anualidad,
la Secretaria de Acuerdos del Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de Sinaloa, notificé a este Organo
Jurisdiccional el acuerdo de 8 de enero del presente afio, que declaré que la sentencia que sobresey6 en el
juicio de amparo 604/2003-1B, ha causado ejecutoria.”; oficio al que, le recayé el proveido de diez de febrero
de dos mil cuatro.

CUARTO.- En las referidas circunstancias, con la finalidad de dar cumplimiento a la precitada ejecutoria,
cuyo efecto es el emitir nueva sentencia siguiendo sus lineamientos; en virtud de lo anterior, para una exacta
comprension del expediente administrativo 113/96, relativo a la dotacion de tierras del poblado que nos ocupa,
es necesario describir las actuaciones procesales que lo integran, siendo las siguientes:

- Por escrito de veintisiete de noviembre de mil novecientos setenta y nueve, un grupo de campesinos
radicados en el nicleo de poblacién de que se trata, solicitd al Gobernador del Estado de Sinaloa dotacién de
tierras para satisfacer sus necesidades agrarias y econdémicas; sefialando como de posible afectacion
el predio denominado “Cabrera de Inzunza”, ubicado en el Municipio de Sinaloa de Leyva, del mismo Estado,
asi como los que se localicen dentro del radio de siete kilometros.

- La Comisi6n Agraria Mixta mediante oficio nimero 7628, de cuatro de diciembre de mil novecientos
setenta y nueve, designé al ingeniero Victor Ibarra Millan a efecto de realizar una investigacion de conformidad
con los articulos 195 y 200 de la Ley Federal de Reforma Agraria; quien rindié su informe el dia diez del mismo
mes y afio, del que se conoce lo siguiente:

1.- La existencia del poblado “Cabrera de Gamez”, es de hace mas de cincuenta afios, hecho ratificado por
el Presidente Municipal de Sinaloa de Leyva y el Comisario Municipal del poblado “Cabrera de Inzunza”,
mediante constancias expedidas el siete de diciembre de mil novecientos setenta y nueve, anexas
a dicho informe.

2.- Dentro del radio de siete kilometros, se localizaron los ejidos definitivos denominados “Baburias”,
“Sinaloa de Leyva”, “El Gatal”, “Santiago de Ocoroni”, “El Caiman”, “Maripa”, “El Veranito”, “Buena Ventura”
y las comunidades de “Ranchito de Llanes”, “San Miguel de los Orrantia” y “La Cuevita”; asimismo,
se localizaron pequefias propiedades que por su superficie y tipo de explotacién, no rebasan los limites de la
pequefia propiedad.

3.- También, se localizé e investigd el predio denominado “Cabrera de Inzunza”, sefialado por el grupo
promovente como de posible afectacion; el cual, esta ubicado en el Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de
Sinaloa y consta de aproximadamente 3,500-00-00 (tres mil quinientas hectareas) de terrenos de temporal
y agostadero; de las cuales, 1,600-00-00 (mil seiscientas hectareas) estan constituidas por cuarenta y nueve
fracciones, en posesién de particulares y comuneros o posesionarios, con superficies que fluctian de 2-80-00
(dos hectareas, ochenta areas) a 132-60-00 (ciento treinta y dos hectareas, sesenta areas), todas en
explotacion ganadera y agricola; 1,200-00-00 (mil doscientas quince hectareas) divididas en veintiséis
fracciones, en posesién y usufructo de diversos solicitantes de la presente accién, desde hace méas de diez
afios a la fecha, con superficies que fluctian de 1-20-00 (una hectarea, veinte areas) a 684-94-09 (seiscientas
ochenta y cuatro hectareas, noventa y cuatro areas, nueve centiareas), debidamente explotadas y delimitadas
y 700-00-00 (setecientas hectareas) divididas en nueve fracciones, que se encontraron sin ningun tipo de
explotacion, por mas de dos afios consecutivos.

- El veintinueve de enero de mil novecientos ochenta, la Comision Agraria Mixta instaurd el expediente
respectivo registrandolo bajo el nUmero 2552/80.

- La solicitud de referencia fue publicada en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Sinaloa,
el trece de febrero de mil novecientos ochenta.

- Por oficio numero 809 de tres de marzo de mil novecientos ochenta, la Comision Agraria Mixta designo al
topografo Victor Ibarra Millan, para llevar a cabo el censo general y agropecuario, asi como la eleccion de los
integrantes del Comité Particular Ejecutivo, con fundamento en los articulos 200, 201, 202, 286 fraccion |, 287
y 288 de la Ley Federal de Reforma Agraria; quien rindié su informe el dia doce del mismo mes y afio, del que
se conoce lo siguiente:

1.- Por cédula comun de tres de marzo de mil novecientos ochenta, se notific6 a todos los propietarios
0 encargados de los predios, ubicados dentro del radio legal.

2.- En asamblea general celebrada el once de marzo de mil novecientos ochenta, fueron propuestos los
integrantes del Comité Particular Ejecutivo, resultando electos Rosario Fonseca Castro, Humberto Urias Lépez
y JesuUs Maria Fonseca Inzunza, como presidente, secretario y vocal, respectivamente.
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3.- Los trabajos censales concluyeron mediante acta de once de marzo de mil novecientos ochenta,
resultando ciento doce campesinos capacitados.

- La Comision Agraria Mixta mediante oficio nimero 1159 de veinticuatro de marzo de mil novecientos
ochenta, designo6 al topdgrafo Victor Ibarra Millan, para que en cumplimiento del articulo 286 de la Ley Federal
de Reforma Agraria, realizara trabajos técnicos informativos; quien rindié su informe el once de abril del mismo
afo, del que se conoce lo siguiente:

1.- Por oficios sin ndmero de veintiséis de marzo de mil novecientos ochenta, se notific6 a la
Asociacién Ganadera Local del Municipio de Sinaloa de Leyva, a los presidentes de los Comisariados Ejidales
de “Baburias”, “Sinaloa de Leyva”, “El Gatal”, “Santiago de Ocoroni”, “El Caiman” y a los representantes de las
comunidades de “Ranchito de Llanes” y “San Miguel”; asimismo, mediante
cédula comun de la misma fecha, fijada en los lugares mas visibles de los poblados “Cabrera de Gamez”,
“Cabrera de Inzunza” y “Cabrera de Urias”, se notifico a los propietarios o encargados de los predios ubicados
dentro del radio legal de afectacion.

2.- Los trabajos encomendados fueron suspendidos por el comisionado, en virtud de que por oficio nimero
1320 de veintiocho de marzo de mil novecientos ochenta, la Comision Agraria Mixta ordend dicha suspensién,
ya que la Delegacion Agraria de la Secretaria de la Reforma Agraria en el Estado, mediante oficio nimero
V/1327 de la misma fecha, informé que los terrenos sefialados como de posible afectacién por el grupo
promovente, fueron solicitados por los campesinos del poblado “Cabrera de Inzunza”, por via de
reconocimiento y titulacion de bienes comunales en el afio de mil novecientos sesenta y siete, que segun
cuentan con titulo primordial de propiedad que data de mil ochocientos cuarenta y dos.

Obran en autos las siguientes constancias:

1.- Oficios de once de abril de mil novecientos ochenta, correspondientes a los nombramientos expedidos
por el Gobernador del Estado de Sinaloa, a los integrantes del Comité Particular Ejecutivo, propuestos en
asamblea general de once de marzo de mil novecientos ochenta.

2.- Oficio numero 11/260 de treinta de abril de mil novecientos ochenta, emitido por la Delegacion de la
Secretaria de la Reforma Agraria, manifestando que se solicitd a la Direccion de Bienes Comunales,
el dictamen respectivo sobre el estudio paleogréfico del titulo presentado por los campesinos del poblado
“Cabrera de Inzunza”; a lo cual, mediante oficio sin nimero de tres de junio de mil novecientos ochenta,
el representante de la citada Direccion informé que era procedente la continuacién de los trabajos respectivos
del expediente que nos ocupa, ya que el conflicto que existia entre ambos grupos habia cesado; ademas, de
gue por oficio nimero 131591, del mes de julio del mismo afio, la Direccion General de Asuntos Juridicos,
comunic6 a la Secretaria General de la Confederacion Nacional Campesina, que el titulo presentado por la
comunidad de “Cabrera de Inzunza”, carecia de valor probatorio, por lo que, se dejaban a salvo los derechos
de los comuneros, con base en el articulo 30. del Reglamento de la Materia.

3.- Escrito de diecinueve de julio de mil novecientos ochenta, de la Federacion de la Pequefia Propiedad
del Estado de Sinaloa, mediante el cual concurri6 al procedimiento en representacion de diversos propietarios
de diez fracciones, de las cuales, siete se ubican en el predio “Cabrera de Inzunza”, dos en el predio
“El Caiman” y una en el predio “Pefiuelas”; manifestando esencialmente, que los terrenos de sus
representados se encuentran ubicados dentro del radio legal del poblado “Cabrera de Gamez” y que no
pueden ser sujetos de afectacion, ya que rednen los requisitos establecidos por los articulos 27 Constitucional
fraccion XV, 152, 250, 251, 249 fraccion 1V, 259, 275, 286, 297, 298, 299, 300, 301, 302, 303, 304 y demas
relativos de la Ley Federal de Reforma Agraria.

- Por oficios nimeros 3606 y 145, de cinco de septiembre de mil novecientos ochenta y veintiséis de enero
de mil novecientos ochenta y uno, la Comisién Agraria Mixta designé al topégrafo Roberto Ceballos Famania,
para que de conformidad con los articulos 200, 201, 202, 286 fracciones I, Il y IIl, 287 y 288 de la Ley Federal
de Reforma Agraria, llevara a efecto trabajos técnicos informativos; quien rindié dos informes el cinco y
dieciséis de junio del afio en cita, de los que se conoce lo siguiente:

1.- Por cédula comun de veinticinco de julio de mil novecientos ochenta, se notificé a todos los propietarios
0 encargados de los predios, ubicados dentro del radio legal.

2.- En asamblea general celebrada el dos de febrero de mil novecientos ochenta y uno, los integrantes del
Comité Particular Ejecutivo y el grupo promovente, acordaron que no se llevaran a cabo los trabajos censales,
en virtud de que los capacitados que resultaron con derechos en el censo efectuado con anterioridad, eran los
mismos.

3.- Dentro del radio legal, se localizaron los ejidos definitivos “Baburias”, “Sinaloa de Leyva”, “El Gatal”,
“Santiago de Ocoroni”, “El Caiman”, “Maripa”, “El Veranito”, “Buena Ventura” y las comunidades de “Ranchito
de Llanes”, “San Miguel de los Orrantia” y “La Cuevita”; asi como pequefias propiedades debidamente
explotadas, que por su superficie y tipo de explotacion, no exceden el limite de la pequefia propiedad.
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4.- Asimismo, fueron localizados e investigados tres predios, incluyendo el sefialado como de posible
afectacion, de cuya inspeccion realizada y de los datos y documentos proporcionados por los propietarios
y del Registro Publico de la Propiedad, de veintitrés de abril de mil novecientos ochenta y uno, se conoce
lo siguiente:

a) El predio “Cabrera de Inzunza”, ubicado en el Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, tiene
una superficie total de 3,582-10-63 (tres mil quinientas ochenta y dos hectareas, diez areas, sesenta y tres
centidreas) de terrenos de temporal y agostadero, dividida en ochenta y cuatro fracciones; de las cuales,
cuarenta y tres fracciones abarcan una superficie total de 1,343-20-00 (mil trescientas cuarenta y tres
hectareas, veinte areas), en posesion y usufructo de comuneros o posesionarios, con superficies que fluctian
de 2-80-00 (dos hectareas, ochenta areas) a 132-60-00 (ciento treinta y dos hectareas, sesenta areas),
debidamente explotadas y delimitadas; seis fracciones que fluctian entre 50-00-00 (cincuenta hectareas) en
posesion de particulares, debidamente explotadas, delimitadas, contando con escrituras publicas
y registradas en el Registro Publico de la Propiedad de Sinaloa de Leyva, que suman una superficie total de
278-89-95 (doscientas setenta y ocho hectareas, ochenta y nueve areas, noventa y cinco centiareas);
veintiséis fracciones en posesion y usufructo de los promoventes desde hace mas de diez afios, cuyas
superficies fluctan de 1-20-00 (una hectarea, veinte areas) a 684-94-09 (seiscientas ochenta y cuatro
hectareas, noventa y cuatro areas, nueve centiareas), debidamente explotadas y delimitadas, siendo una
superficie total de 1,221-54-09 (mil doscientas veintiuna hectareas, cincuenta y cuatro areas, nueve
centiareas); dos fracciones, presunta propiedad, en posesion y aprovechamiento de Manuel Urias y Alberto
Urias, con superficies de 189-72-82 (ciento ochenta y nueve hectareas, setenta y dos areas, ochenta y dos
centiareas) y 173-33-77 (ciento setenta y tres hectareas, treinta y tres areas, setenta y siete centiareas),
respectivamente y una superficie de 375-40-00 (trescientas setenta y cinco hectareas, cuarenta areas),
dividida en siete fracciones, considerada como terreno baldio propiedad de la Nacién.

b) El predio “Los Brasiles”, ubicado en el Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, tiene una
superficie total de 1,043-11-25 (mil cuarenta y tres hectareas, once areas, veinticinco centiareas) de terrenos
de temporal y agostadero; de la cual, 92-60-00 (noventa y dos hectareas, sesenta areas) estan constituidas
por dos fracciones, en posesion de dos comuneros, sin inscripcion en el Registro Publico de la Propiedad de
Sinaloa de Leyva; 919-71-25 (novecientas diecinueve hectareas, setenta y un areas, veinticinco centiareas)
divididas en dos fracciones, en posesién de particulares, debidamente inscritas en dicho Organo;
las fracciones citadas, estan dedicadas a la explotacion agricola y ganadera, debidamente delimitadas;
y, 30-80-00 (treinta hectareas, ochenta areas), que se encontraron sin ningun tipo de explotacién por mas de
dos afios consecutivos, consideradas como terrenos baldios propiedad de la Nacion.

¢) El predio “El Caiman”, ubicado en el Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, tiene una
superficie total de 1,963-62-03 (mil novecientas sesenta y tres hectéreas, sesenta y dos areas, tres centiareas)
de terrenos de temporal y agostadero; de la cual, 1,523-91-43 (mil quinientas veintitrés hectareas, noventa y
un areas, cuarenta y tres centiareas), estan constituidas por seis fracciones en posesion de comuneros,
debidamente explotadas y delimitadas; 300-00-00 (trescientas hectéreas) divididas en dos fracciones, en
posesion de particulares, debidamente explotadas y delimitadas, inscritas en el Registro Publico de la
Propiedad de Sinaloa de Leyva; una fraccion con superficie de 100-00-00 (cien hectareas), presunta propiedad
de Manuel Urias, que se encontrd sin ningun tipo de explotacion por mas de dos afios consecutivos y otra
fraccion de 39-70-60 (treinta y nueve hectareas, setenta areas, sesenta centiareas) sin ningun tipo de
explotacion, considerada como terreno baldio propiedad de la Nacion.

- Por oficio 6764 de once de agosto de mil novecientos ochenta y uno, la Comision Agraria Mixta ordend al
topografo Victor Ibarra Millan, que de conformidad con los articulos 200, 201, 202, 286 fracciéon |, 287
y 288 de la Ley Federal de Reforma Agraria, llevara a efecto los trabajos correspondientes; quien rindié su
informe el veintidés del mismo mes y afio, del que se conoce lo siguiente:

1.- Por cédula comun de doce de agosto de mil novecientos ochenta y uno, se notific6 a todos los
propietarios o encargados de los predios, ubicados dentro del radio legal.

2.- Los trabajos censales concluyeron mediante acta de veintiuno de agosto de mil novecientos ochenta
y uno, resultando ciento cuatro campesinos capacitados.

3.- El trece de agosto de mil novecientos ochenta y uno, mediante oficios numeros 6771, 6772 y 6773,
el comisionado solicité informacion a los encargados de las oficinas de Catastro, Recaudacion de Rentas
y del Registro Publico de la Propiedad, en relacion a la existencia de antecedentes en favor de Jorge Inzunza,
presunto propietario del predio “Cabrera de Inzunza”; por oficios de dieciocho y veinte del mismo mes y afio, le
informaron que no se encontrd registro alguno a nombre de dicha persona.
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4.- Asimismo, el comisionado en su informe manifesté que Adalberto Gonzalez Gamez, en posesion de 15-
40-00 (quince hectareas, cuarenta areas), Adalberto Gonzalez Valenzuela, en posesion de 14-60-00 (catorce
hectareas, sesenta areas), y Fernando Lopez Pérez, en posesion de 1-20-00 (una hectarea, veinte areas) y 9-
00-00 (nueve hectareas), todas ubicadas en el predio “Cabrera de Inzunza”, formaban parte
del grupo promovente de la presente accion; pero ahora, estan integrados a la comunidad de “Cabrera de
Inzunza”, por lo que dichas superficies no deben ser consideradas para satisfacer las necesidades
de los promoventes.

- Con dichos antecedentes, en sesién de ocho de octubre de mil novecientos ochenta y uno, la Comision
Agraria Mixta aprobdé dictamen positivo, proponiendo conceder al grupo promovente, por concepto de dotacién
de tierras, 2,084-31-28 (dos mil ochenta y cuatro hectareas, treinta y un areas, veintiocho centiareas) de
terrenos de temporal y agostadero, las cuales se tomaran de la siguiente manera: 1,913-80-68 (mil
novecientas trece hectéreas, ochenta areas, sesenta y ocho centiareas) de terrenos propiedad de la Nacion,
ubicadas en el predio denominado “Cabrera de Inzunza”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa,
de las cuales, 1,181-34-09 (mil ciento ochenta y una hectéareas, treinta y cuatro areas, nueve centiareas),
estan en posesion de los promoventes desde hace més de diez afios; 173-33-77 (ciento setenta y tres
hectareas, treinta y tres &reas, setenta y siete centiareas), en posesion de Alberto Urias, 183-72-82 (ciento
ochenta y tres hectareas, setenta y dos areas, ochenta y dos centidreas) en posesion de Manuel Urias; 375-
40-00 (trescientas setenta y cinco hectareas, cuarenta areas), consideradas como terrenos baldios; 30-80-00
(treinta hectareas, ochenta areas) y 39-70-60 (treinta y nueve hectareas, setenta areas, sesenta centiareas) de
terrenos  baldios propiedad de la Naciéon, wubicados en los predios “Los Brasiles”
y “El Caiman”, del mismo municipio y estado, respectivamente; y 100-00-00 (cien hectareas), presunta
propiedad de Manuel Urias, ubicadas en el predio “El Caiman”, del mismo municipio y estado, por haberse
encontrado sin ningun tipo de explotacion por mas de dos afios consecutivos.

- El veinte de octubre de mil novecientos ochenta y uno, el Gobernador del Estado de Sinaloa, emitié su
Mandamiento en sentido positivo, en los mismos términos del dictamen de la Comisién Agraria Mixta, de ocho
del mismo mes y afio.

- Por acta de treinta de octubre de mil novecientos ochenta y uno, se ejecutdé en todos sus términos el
mandamiento de referencia, sin incidente alguno.

- ElI mandamiento citado fue publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado, el treinta
de diciembre de mil novecientos ochenta y uno.

- El cuatro de noviembre de mil novecientos ochenta y uno, la Comisién Agraria Mixta por oficios nUmeros
8552 y 8569, designé a los topdgrafos Jaime Hugo Lopez Gutiérrez y Roberto Ceballos Famania, para realizar
una investigacion de los terrenos en posesién de Manuel Urias y Alberto Urias, ubicados en los predios
“Cabrera de Inzunza” y “El Caiman”; quienes rindieron su informe el diez del mismo mes y afio,
del que se conoce lo siguiente:

1.- El lote de terreno presunta propiedad de Alberto Urias, tiene una superficie de 173-33-77 (ciento
setenta y tres hectareas, treinta y tres areas, setenta y siete centiareas) de terrenos de monte alto susceptible
de cultivo al temporal, ubicado en el predio “Cabrera de Inzunza”, con un indice de agostadero de 8-00-00
(ocho hectéareas) a 10-00-00 (diez hectéreas) por unidad animal; encontrandose dentro de dicho lote sélo
quince cabezas de ganado vacuno y dos de caballar, marcados con diferentes fierros de herrar, ninguno
propiedad del susodicho posesionario; ademas, no se localizaron instalaciones o rastro alguno de que dicho
predio esté en explotacion continua o permanente.

2.- En relacién a los lotes de terreno presunta propiedad de Manuel Urias, con superficies de 189-72-82
(ciento ochenta y nueve hectareas, setenta y dos areas, ochenta y dos centiareas) y 100-00-00 (cien
hectareas), ubicados en los predios “Cabrera de Inzunza” y “El Caiman”, respectivamente, los comisionados
manifestaron: “...no se pudo efectuar la investigacion en virtud de que varias personas, familiares del
posesionario en cuestion, nos impidieron el paso a dichos lotes...”; levantando el acta respectiva.

- Por escrito de veinticuatro de marzo de mil novecientos ochenta y dos, Alberto Urias Cota y Catalino
Urias LOpez, concurrieron al procedimiento en representacion de la comunidad “Cabrera de Inzunza”,
manifestando su inconformidad en contra del Mandamiento del Gobernador de veinte de octubre de mil
novecientos ochenta y uno, y de su ejecucion, solicitando se declaren nulos todos los documentos, ya que se
lesionan los intereses de su comunidad.

- El nueve de septiembre de mil novecientos ochenta y dos, la Delegacién Agraria formul6 el resumen del
expediente, no emitiendo opinién, en virtud de que se afectd el predio “Cabrera de Inzunza’, el cual esta
solicitado por via de reconocimiento y titulacion de bienes comunales por el poblado “Cabrera de Inzunza”,
considerando que ambos expedientes deben ser resueltos en forma simultanea y remitié el expediente aludido
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al Cuerpo Consultivo Agrario, por oficio nimero V/23163, de nueve de septiembre de mil novecientos ochenta
y dos; asimismo, la citada Consultoria mediante oficio sin nimero de diez de abril de mil novecientos ochenta
y cuatro, turné dicho expediente a la Direccion General de Procedimientos Agrarios, Direccion de Tierras y
Aguas para que emita su opinion al respecto.

- Por escrito de diecinueve de junio de mil novecientos ochenta y cuatro, Rosario Elenes Walter
Camacho concurrié al procedimiento argumentando esencialmente que es propietario de un lote de terreno
con 38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta areas), ubicado en el predio “Cabrera de Inzunza”, Municipio
de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, por compra a Guadalupe Norzagaray de Murua Martinez, segin
escritura publica nimero 3101, de diecisiete de septiembre de mil novecientos sesenta y nueve, inscrita bajo el
namero 105, libro 40, seccidn |, el nueve de octubre de mil novecientos setenta y nueve, en el Registro Publico
de la Propiedad; de la cual dice, que anteriormente a su compra, estaba en posesién de un grupo de
campesinos solicitantes de la presente accion, ya que Alfonso Murua Martinez, esposo de la propietaria
anterior, les rentaba dicho predio, quienes la tenian en posesion; haciendo hincapié que solicitdé el Amparo
y Proteccién de la Justicia Federal ante el Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Sinaloa, el cual le
concedio la suspensién definitiva; por lo que, argumenta que actualmente lo viene poseyendo y explotando,
dedicado a la siembra de cacahuate y que no rebasa los limites de la pequefia propiedad; anexando
a su escrito, copias certificadas por el Notario Publico de Culiacan, Sinaloa, licenciado Francisco Eduardo
Urrea Salazar, de veintidés de marzo de mil novecientos ochenta y tres, de la escritura referida y de un
plano de localizacion.

- El cuatro de marzo de mil novecientos ochenta y cinco, la Direccién General de Procedimientos Agrarios
formulé un resumen del estudio previo del expediente en comento y emitidé su opinién al respecto, en el sentido
de que es necesario la realizacién de trabajos complementarios para cumplimentar lo establecido por los
articulos 221 y demas relativos de la Ley Federal de Reforma Agraria, remitiendo en la misma fecha el
expediente aludido al Cuerpo Consultivo Agrario; el cual, atendiendo lo anterior, el veintiuno de agosto del
mismo afio, dicté un acuerdo bajo los términos establecidos; por lo que, la Direccién General de Procuracion
Social Agraria, Direccion de Quejas e Investigacion Agraria mediante oficio nUmero 489884, de tres de octubre
de mil novecientos ochenta y seis, designo al ingeniero Ponciano Garcia Vazquez, a efecto de llevar a cabo
los trabajos encomendados; el cual, rindid6 su informe el veintiocho de noviembre del afio en cita,
del que se conoce lo siguiente:

1.- Por cédula comun de treinta de octubre de mil novecientos ochenta y seis, se notificd
a todos los propietarios o encargados de los predios, ubicados dentro del radio legal; asimismo, por oficios
de la misma fecha fueron citados los representantes de los poblados “Cabrera de Gamez” y “Cabrera de
Inzunza”; por lo cual, el treinta y uno del mismo mes y afio, se tomaron los acuerdos para llevar a cabo los
trabajos ordenados.

2.- Por oficios sin nimero de treinta y uno de octubre de mil novecientos ochenta y seis, se solicité al
Registro Publico de la Propiedad, informacion sobre la existencia de antecedentes registrales en favor de
Alberto Urias, Rall Yafiez Mercado, Josefat Brambila Gomez, Rosario Walter Camacho y Manuel Urias,
a partir del afio de mil novecientos setenta y nueve, presuntos propietarios de algunas fracciones de los
predios “Cabrera de Inzunza”, “Los Brasiles” y “El Caiman”; se dio contestacion mediante oficio de cinco de
noviembre del mismo afio.

3.- En el informe en comento, el comisionado manifesté que la inspeccién ocular hecha a la superficie
concedida al poblado “Cabrera de Gamez”, por ejecucion del Mandamiento del Gobernador del Estado
de Sinaloa, de veinte de octubre de mil novecientos ochenta y uno, se hizo asistida por los representantes de
los poblados “Cabrera de Inzunza” y “Cabrera de Gamez”, asi como por la Autoridad Municipal del lugar,
constatando que algunas fracciones de terreno consideradas en la dotacion a los ejidatarios del poblado en
estudio, no han sido tomadas en posesion material por oposiciéon de parte de los comuneros y posesionarios,
gue las defienden en su favor.

4.- Ahora bien, de la compilacién de la documentacién anexa al informe y del resumen del mismo,
se conoce que:

a) El poblado “Cabrera de Gamez”, sdlo tiene en posesion y usufructo 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta
y tres hectareas, sesenta y cinco areas, veintiuna centiareas, dieciocho miliareas) de terrenos de agostadero
susceptible de cultivo en un 20%, del predio “Cabrera de Inzunza”; la cual, est4 dividida en diecinueve
fracciones, con superficies que fluctian de 1-95-78.40 (una hectarea, noventa y cinco areas, setenta y ocho
centidreas, cuarenta miliareas) a 684-94-09 (seiscientas ochenta y cuatro hectareas, noventa y cuatro areas,
nueve centiareas), dedicadas a la explotacion ganadera y agricola, debidamente delimitadas; el comisionado
aclara que en relacién a las 38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta areas), reclamadas por Rosario
Elenes Walter Camacho, incluidas en la superficie inicialmente descrita, se encuentran en posesién de los
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ejidatarios, dedicadas a la explotacion agricola con siembras de cacahuate, sorgo, ajonjoli y maiz;
asimismo, menciona que una superficie de 37-68-87.82 (treinta y siete hectareas, sesenta y ocho areas,
ochenta y siete centidreas, ochenta y dos milidreas) dividida en tres fracciones, que habian sido
consideradas dentro de las 1,181-34-09 (mil ciento ochenta y una hectareas, treinta y cuatro areas, nueve
centidreas) que les fueron concedidas por Mandamiento del Gobernador al grupo promovente, en realidad
se encuentran en posesion de los comuneros, considerandolas éstos, como parte de los terrenos comunales
del poblado “Cabrera de Inzunza”.

b) En lo referente a las 375-40-00 (trescientas setenta y cinco hectareas, cuarenta éreas) de terrenos
baldios propiedad de la Nacién, ubicadas en el predio “Cabrera de Inzunza”, que fueron consideradas para la
dotacion de tierras del poblado “Cabrera de Gamez”, por Mandamiento del Gobernador; éstas, se encuentran
en posesion y usufructo de los comuneros, dedicadas a la explotacién ganadera, quienes manifestaron que
nunca han estado baldias u ociosas.

¢) Por lo que corresponde a las superficies de 173-33-77 (ciento setenta y tres hectareas, treinta y tres
areas, setenta y siete centiareas) y 183-72-82 (ciento ochenta y tres hectareas, setenta y dos areas, ochenta y
dos centiareas), ubicadas en el predio “Cabrera de Inzunza”, en posesion de Alberto Urias y Manuel Urias,
también consideradas como afectables por el Mandamiento del Gobernador, para satisfacer las necesidades
del grupo promovente; éstas, se encontraron en posesion de sus posesionarios, dedicadas a la explotacion
ganadera, cercados con alambre y de acuerdo a los datos proporcionados por el Registro Publico de la
Propiedad, de cinco de noviembre de mil novecientos ochenta y seis, no se encuentran registradas a nombre
de persona alguna; manifestando los representantes de Bienes Comunales del poblado “Cabrera de Inzunza”,
que dichas personas estan consideradas como miembros de la comunidad, y que dichas tierras forman parte
de sus Bienes Comunales.

d) Por lo que toca a la superficie de 100-00-00 (cien hectareas), presunta propiedad de Manuel Urias,
ubicada en el predio “El Caiman”, del Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, considerada como
afectable por el Mandamiento del Gobernador, para satisfacer las necesidades del poblado en comento,
por haberse encontrado sin ningun tipo de explotacion por mas de dos afios consecutivos; el grupo
promovente inform6 que el presunto propietario no les ha permitido tomar posesion de dicha superficie;
la cual, se encuentra fuera del perimetro comunal, con una superficie analitica de 100-62-83.20 (cien
hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centidreas, veinte miliareas) de terrenos de agostadero de
buena calidad y se encontrd sin ningun tipo de explotacion por mas de dos afios consecutivos; y, seguin los
datos proporcionados por el Registro Publico de la Propiedad, de cinco de noviembre de mil novecientos
ochenta y seis, se conoce que Manuel Urias tiene inscritas 50-00-00 (cincuenta hectareas), en el Registro
Publico de la Propiedad, en el afio de mil novecientos cincuenta y cinco.

e) En relacion a la superficie de 30-80-00 (treinta hectareas, ochenta areas) de terrenos baldios propiedad
de la Nacion, ubicada en el predio “Los Brasiles”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa,
considerada como afectable en el Mandamiento del Gobernador, para satisfacer las necesidades del poblado
en estudio, el grupo promovente manifestd que esta superficie era propiedad de Radl Yafiez Mercado y que
los desmontes iniciados por él mismo, fueron suspendidos; dicha extensién tiene una superficie analitica de
30-62-26.28 (treinta hectareas, sesenta y dos areas, veintiséis centiareas, veintiocho miliareas) de terrenos de
agostadero de buena calidad, susceptibles al cultivo en un 20%, la cual, se encontré6 enmontada,
sin ningun tipo de explotacién, por mas de dos afios consecutivos y esta fuera del perimetro comunal, sin que
el grupo promovente esté en posesion de la misma, y de acuerdo a los datos proporcionados por el Registro
Publico de la Propiedad, de cinco de noviembre de mil novecientos ochenta y seis, no se encuentra registrada
a nombre de persona alguna.

f) Por lo que corresponde a la superficie de 39-70-60 (treinta y nueve hectareas, setenta areas, sesenta
centiareas) de terrenos baldios propiedad de la Nacion, ubicada en el predio “El Caiman”, Municipio de Sinaloa
de Leyva, Estado de Sinaloa, también considerada como afectable, por el Mandamiento
del Gobernador, los solicitantes informaron que era propiedad de Josefat Brambila Gamez, quien dejo de
explotarla por considerarla afectada; ésta superficie tiene en realidad 40-29-17.44 (cuarenta hectareas,
veintinueve areas, diecisiete centiareas, cuarenta y cuatro miliareas) de terrenos de agostadero de buena
calidad y se encuentra fuera del perimetro comunal, sin ningun tipo de explotacion por mas de dos afios
consecutivos, actualmente en posesion de Héctor Vinicio Brambila y de acuerdo a los datos proporcionados
por el Registro Publico de la Propiedad, de cinco de noviembre de mil novecientos ochenta y seis, no se
encuentra registrada a nombre de persona alguna.

4.- El comisionado anexd a su informe, originales y copias de los siguientes documentos: plano del radio
legal; acta de inspeccion ocular de los terrenos antes descritos, de cuatro de noviembre de mil novecientos
ochenta y seis, signada por el comisionado, el Comisario Municipal de “Cabrera de Inzunza”, los
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representantes del Comisariado de Bienes Comunales del poblado citado y los miembros del Comisariado
Ejidal y Consejo de Vigilancia del poblado “Cabrera de Gamez”; constancia expedida por el Registro Publico
de la Propiedad, de cinco del mismo mes y afo; y la constancia expedida por la Asociacion Ganadera
Local, de cuatro del mes y afio citados.

- En cumplimiento al acuerdo emitido por el Cuerpo Consultivo Agrario, de cuatro de noviembre de mil
novecientos ochenta y siete, mediante oficio nimero VI/60146 de catorce de febrero de mil novecientos
noventa y uno, la Delegacion Agraria comisioné al ingeniero Lorenzo Dominguez Hernandez, para llevar
a cabo trabajos técnicos informativos complementarios; quien rindié su informe el doce de agosto del mismo
afo, del que se conoce lo siguiente:

1.- Por cédula comun de seis de marzo de mil novecientos noventa y uno, se notificé a todos los
propietarios o encargados de los predios ubicados dentro del radio legal, asi como a los representantes de los
poblados “Cabrera de Gamez” y “Cabrera de Inzunza”.

2.- Mediante oficios sin nUmero de seis y siete de marzo de mil novecientos noventa y uno, se solicitaron
datos al encargado del Registro Publico de la Propiedad y a la Asociacién Ganadera Local, para que acrediten
el nimero de cabezas de ganado que actualmente poseen los asociados; por oficios de trece
y diecinueve del mismo mes y afio, se dio contestacion a dicha peticion.

3.- De la compilacién del informe en comento, de la inspeccién realizada a la superficie concedida al grupo
promovente y de los datos y documentos proporcionados por el Registro Publico de la Propiedad y la
Asociacion Ganadera Local, se conoce:

a) En relacion a las superficies de 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco
areas, veintiuna centiareas, dieciocho miliareas) del predio “Cabrera de Inzunza”; 30-62-26.28
(treinta hectareas, sesenta y dos areas, veintiséis centiareas, veintiocho miliareas) del predio “Los Brasiles”;
40-29-17.44 (cuarenta hectareas, veintinueve areas, diecisiete centiareas, cuarenta y cuatro milidreas)
y 100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centiareas, veinte miliareas), estas
Ultimas del predio “El Caiman”, el comisionado reitera los mismos datos proporcionados por el ingeniero
Ponciano Garcia Vazquez en su informe de veintiocho de noviembre de mil novecientos ochenta y seis.

b) Por lo que respecta a las superficies de 375-40-00 (trescientas setenta y cinco hectareas, cuarenta
areas), en posesion de la comunidad, de las que 173-33-77 (ciento setenta y tres hectareas, treinta y tres
areas, setenta y siete centiareas) y 183-72-82 (ciento ochenta y tres hectareas, setenta y dos areas, ochenta y
dos centiareas), en posesion de Alberto Urias y Manuel Urias, respectivamente, todas ubicadas en el predio
“Cabrera de Inzunza”, el comisionado también reitera los mismos datos proporcionados por el ingeniero
Ponciano Garcia Vazquez en su informe de veintiocho de noviembre de mil novecientos ochenta y seis;
y agrega que estas superficies se encuentran en conflicto entre ambos poblados.

- En atencion a lo anterior y a la peticion de la Consultoria Regional del Noroeste del Cuerpo Consultivo
Agrario, la Delegacion Agraria mediante oficio nimero V/612218 de diez de noviembre de mil novecientos
noventa y dos, comisiond al ingeniero Abel Morales Garcia, a efecto de llevar a cabo trabajos técnicos
informativos complementarios; quien rindié su informe el trece de octubre de mil novecientos noventa y tres,
del que se conoce lo siguiente:

1.- Por cédulas de notificacion personal de veintinueve de marzo y veinte de septiembre de mil novecientos
noventa y tres, se comunico la realizacion de los trabajos ordenados a Manuel Urias, Alberto Urias Cota y
Héctor Vinicio Brambila, asi como a las autoridades ejidales del poblado que nos ocupa y a los representantes
comunales del poblado “Cabrera de Inzunza”; asimismo, por oficios sin niumero de dieciséis de abril y diez de
septiembre del afio citado, se solicitdé informacion a los encargados de las oficinas de Catastro y del Registro
Puablico de la Propiedad; éstas dieron contestacion mediante constancias expedidas, de veintiuno y veintidos
de abril y veintidds de septiembre de mil novecientos noventa y tres.

“

2.- El comisionado manifesté que “...iniciados los trabajos de inspeccion ocular, contando con la
participacion de los representantes de ambos poblados, asi como con la presencia de la Autoridad Municipal
del lugar, después de haberse trabajado el primer dia, surgieron desacuerdos entre ambas partes; por lo que,
se hizo necesario suspender dichos trabajos, hasta en tanto se llegara a algin acuerdo que permitiera
continuar con el desarrollo de los mismos hasta lograr concluirlos...”

3.- Previo acuerdo verbal tomado con ambas partes, en el sentido de que la inspeccion ocular se
practicara contando con la participacion de los representantes de ambos poblados, de las Centrales
Campesinas que les asesoran, la Autoridad Municipal del lugar y un representante de la Direccién General de
Asuntos Agrarios del Gobierno del Estado, el comisionado y las personas designadas para participar en los
trabajos en cuestion, en reunion celebrada el veintidds de septiembre de mil novecientos noventa y tres, en las
oficinas que ocupa el Comité Municipal Campesino namero cuatro, se levanté minuta de trabajo, tomandose
en sintesis el siguiente acuerdo: Primero. Que no se practique inspeccion ocular de los terrenos que no
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confrontan conflicto alguno; Segundo. Que el conflicto Unicamente existe en los poligonos numeros 1, 2, 6, 7
y 9; Tercero. Que Unicamente se practique la inspeccién ocular en los terrenos en conflicto; Cuarto. Que
ambas partes se comprometen a respetar los terrenos que tienen en posesién sin conflicto; siendo que, el
poblado “Cabrera de Gamez”, cuenta con una superficie total de 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta y tres
hectareas, sesenta y cinco areas, veintiuna centiareas, dieciocho milidreas) de terrenos de agostadero
susceptible de cultivo en un 20%, ubicada en el predio denominado “Cabrera de Inzunza”; Quinto. Que estan
de acuerdo en aportar todas las pruebas documentales que acrediten su derecho sobre los terrenos en
conflicto, para que sean tomadas en cuenta a la hora de que sean resueltos en definitiva los expedientes
respectivos; Sexto. En cuanto a los poligonos ndameros 10, 11 y 12, que corresponden a las superficies de
100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centiareas, veinte miliareas), 40-29-17.44
(cuarenta hectareas, veintinueve areas, diecisiete centiareas, cuarenta y cuatro milidreas) y 30-62-26.28
(treinta hectareas, sesenta y dos areas, veintiséis centiareas, veintiocho milidreas), que no comprende el
perimetro comunal pero que si los comprende el mandamiento del Gobernador del Estado, estan de acuerdo
en aceptar la inspeccién ocular practicada en abril del presente afio, por el comisionado Abel Morales Garcia;
Séptimo. Ambas partes acuerdan y solicitan al comisionado, que a la brevedad posible rinda su informe y se
integre al expediente, para que sea remitido a la superioridad y sea resuelto conforme a derecho.

4.- Ahora bien, de la compilacién de la documentacién anexa al informe y del resumen del mismo, se
conoce que:

a) La superficie real en conflicto corresponde a una extension de 770-15-46.82 (setecientas
setenta hectareas, quince areas, cuarenta y seis centiareas, ochenta y dos milidreas), ubicadas en el predio
“Cabrera de Inzunza”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa; de cuya inspeccion se conoce que
413-08-87.82 (cuatrocientas trece hectareas, ocho areas, ochenta y siete centiareas, ochenta y dos miliareas),
corresponden a los poligonos nimeros 1, parte de los nimeros 2, 6 y 7, en los que soélo se localizaron cinco
cabezas de ganado vacuno y dos de equino, enmontadas Yy delimitadas con cerca
de alambre de puas de tres y cuatro hilos, en posesion de los comuneros, manifestando sus representantes
gue las han venido explotado con ganado desde hace mucho tiempo; 173-33-77 (ciento setenta y tres
hectareas, treinta y tres areas, setenta y siete centiareas), que corresponden al resto del poligono nimero 2,
en el cual se observaron tres cabezas de ganado vacuno y una de equino, delimitado por cerca de alambre de
puas de cuatro hilos y enmontado en su mayor parte, ya que existe un pequefio desmonte de
aproximadamente 4-00-00 (cuatro hectareas), de hace dos o tres afios, en posesion de Alberto Urias Cota,
considerado comunero, el que manifestd que desde mil novecientos setenta y tres, ha venido poseyendo esta
superficie; y 183-72-82 (ciento ochenta y tres hectareas, setenta y dos areas, ochenta y dos centiareas),
correspondientes al poligono nimero 9, el que se encontr6 enmontado, en posesién de Manuel Urias e hijos,
también considerado comunero, delimitado con cerca de alambre de pulas de cuatro hilos, observandose en
total cuarenta cabezas de ganado vacuno segun los datos proporcionados por el Registro Publico de la
Propiedad, de veintidos de abril de mil novecientos noventa y tres, se conoce que no existe registro alguno
a nombre de Alberto Urias ni de Manuel Urias.

b) En cuanto a la inspeccién ocular practicada por el comisionado a los poligonos nimeros 10, 11y 12,
que se ubican fuera del perimetro comunal, se conoce lo siguiente:

+ El primero corresponde a la superficie de 100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta y dos areas, ochenta
y tres centiareas, veinte milidreas) de terrenos de agostadero de buena calidad, ubicado en el predio
“El Caiman”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa; el cual, se encontr6 enmontado, con rastros
de huellas de ganado, sin que se encontrara fisicamente dicho ganado, enmontado y delimitado con cerca de
alambre de puas de tres y cuatro hilos, en posesion de Manuel Urias; segln los datos proporcionados por el
Registro Publico de la Propiedad, de veintidés de abril de mil novecientos noventa y tres, se conoce que
Manuel Urias solo tiene inscritas 50-00-00 (cincuenta).

¢ El segundo corresponde a la superficie de 40-29-17.44 (cuarenta hectareas, veintinueve areas,
diecisiete centiareas, cuarenta y cuatro miliareas) de terrenos de agostadero de buena calidad, ubicado en el
predio “El Caiman”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa; el que, supuestamente se encontraba
en posesion de Héctor Vinicio Brambila; dicho poligono, se encontré enmontado, sin ningun tipo de
explotacion por mas de dos afios consecutivos, delimitado con cerca de alambre de pulas; de acuerdo a los
datos proporcionados por el Registro Publico de la Propiedad, de veintidos de abril de mil novecientos noventa
y tres, no se encuentra registrado a nombre de persona alguna.

+ El tercero corresponde a la superficie de 30-62-26.28 (treinta hectareas, sesenta y dos areas, veintiséis
centiareas, veintiocho milidreas), de terrenos de agostadero de buena calidad, susceptibles al cultivo en un
20%, ubicado en el predio “Los Brasiles”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa; el cual, se
encontr6 enmontado, sin ningun tipo de explotacion por méas de dos afios consecutivos, delimitado con cerca
de alambre de puas en tres de sus lados; de acuerdo a los datos proporcionados por la Delegacion de
Catastro y el Registro Publico de la Propiedad, de veintiuno de abril y veintidés de septiembre de mil
novecientos noventa y tres, respectivamente, no se encuentra registrado a nombre de persona alguna.



108 DIARIO OFICIAL Lunes 13 de septiembre de 2004

5.- En el informe, el comisionado hace la aclaracién que en cuanto a las pruebas documentales que tanto
las autoridades comunales y ejidales, habian acordado presentar, para acreditar su derecho sobre la superficie
en conflicto, Unicamente se recibi6 la correspondiente a la comunidad de “Cabrera de Inzunza”;
con la cual, la comunidad en cita acredita que la superficie en disputa, la ha tenido ininterrumpidamente en
posesion, en forma pacifica, publica, continua y de buena fe, desde tiempos inmemoriales y que las
explotan ganaderamente, conjuntamente con Alberto Urias Cota y Manuel Urias.

6.- El comisionado anexd a su informe diversos documentos, entre los cuales se encuentran: plano
informativo; constancias expedidas por el Registro Publico de la Propiedad y la Delegacion de Catastro,
de veintiuno y veintidos de abril y veintidés de septiembre de mil novecientos noventa y tres, respectivamente;
documentacion aportada por la Comunidad de “Cabrera de Inzunza” y la Pequefia Propiedad; constancias
expedidas por la Asociacion Ganadera Local, del mismo dia, mes y afio, de la Ultima fecha citada y minuta de
trabajo y acta de inspeccion, de veintidés y veintitrés del mismo mes y afio, signadas por el comisionado
y los representantes de la Direccidbn General de Asuntos Agrarios, el Comité Municipal Campesino,
la Central Campesina Independiente, la Autoridad Municipal y los poblados “Cabrera de Inzunza’
y “Cabrera de Gamez”.

- El Cuerpo Consultivo Agrario considerd debidamente integrado el expediente y el veintidés de diciembre
de mil novecientos noventa y tres emiti6 dictamen positivo, proponiendo se dote al poblado solicitante,
por concepto de dotacién de tierras, con 1,315-19-48.10 (mil trescientas quince hectareas, diecinueve areas,
cuarenta y ocho centidreas, diez miliareas) de agostadero en terrenos aridos; las cuales se tomaran como
sigue: 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco areas, veintiuna centiareas,
dieciocho miliareas) ubicadas en el predio “Cabrera de Inzunza”, 30-62-26.28 (treinta hectareas, sesenta
y dos éreas, veintiséis centiareas, veintiocho miliareas) ubicadas en el predio “Los Brasiles”; 100-62-83.20
(cien hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centiareas, veinte milidreas) y 40-29-17.44 (cuarenta
hectareas, veintinueve areas, diecisiete centiareas, cuarenta y cuatro miliareas) ubicadas en el predio
“El Caiman”, todos del Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, por considerarlos terrenos baldios
propiedad de la Nacion.

- El Cuerpo Consultivo Agrario, con el objeto de integrar correctamente el expediente, por oficios de
veinticuatro de octubre de mil novecientos noventa y cuatro, solicité a la Delegaciéon Agraria en el Estado,
recabara constancias del Registro Publico de la Propiedad y del Instituto Catastral, del Estado de Sinaloa,
relativas a la superficie propuesta en el dictamen del Cuerpo Consultivo Agrario, para conceder al poblado
solicitante, por concepto de dotacion de tierras; informacion que fue remitida mediante oficio niUmero V1/61444,
de veintiocho de abril de mil novecientos noventa y cinco, de la que se conoce lo siguiente:

1.- Las superficies de 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco areas,
veintiuna centidreas, dieciocho miliareas), 30-62-26.28 (treinta hectareas, sesenta y dos areas, veintiséis
centidreas, veintiocho milidreas) y 40-29-17.44 (cuarenta hectareas, veintinueve areas, diecisiete centiareas,
cuarenta y cuatro miliareas), ubicadas en los predios “Cabrera de Inzunza”, “Los Brasiles” y “El Caiman”,
no se encuentran registrados a nombre de persona alguna, segun constancias expedidas por el Registro
Puablico de la Propiedad de Sinaloa de Leyva y del Instituto Catastral del Estado de Sinaloa, ambas de
veinticinco de abril de mil novecientos noventa y cinco.

2.- En relaciéon a la superficie de 100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres
centidreas, veinte miliareas), ubicada en el predio “El Caiman”, se conoce que Manuel Urias, tiene inscritas
dos superficies de 50-00-00 (cincuenta hectareas) cada una, bajo los nimeros 29 y 30, del libro 48, seccion |,
de siete de agosto de mil novecientos ochenta y nueve, segun las constancias expedidas por el Registro
Publico de la Propiedad de Sinaloa de Leyva y del Instituto Catastral del Estado de Sinaloa, ambas de
veinticinco de abril de mil novecientos noventa y cinco.

- La Direccion General de Asuntos Juridicos de la Secretaria de la Reforma Agraria, mediante oficio
namero 198091 de catorce de agosto de mil novecientos noventa y cinco, informé al Consejero Agrario Titular
que ‘“realizada una minuciosa busqueda en el archivo de esta Direccidon General, no se encontré antecedente
alguno de Juicios de Garantias relacionados con la accion y poblado en comento...”; asimismo, mediante oficio
numero 86631 de cuatro de diciembre de mil novecientos noventa y cinco, el citado Consejero, remitié a la
Secretaria General del Cuerpo Consultivo Agrario el expediente del caso debidamente integrado, para que en
términos de lo dispuesto por el articulo tercero transitorio del Decreto que reformd el articulo 27 Constitucional,
se turnara el mismo al Tribunal Superior Agrario, para su resolucion definitiva.

- Por auto de veintinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis, se tuvo por radicado en este
Tribunal Superior Agrario el expediente de dotacion de tierras de referencia, el cual se registré con el nimero
113/96, se notifico a los interesados en términos de ley y se comunico a la Procuraduria Agraria para los
efectos legales a que hubiera lugar.
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- Este Tribunal Superior Agrario, emiti6 sentencia el dieciséis de octubre de mil novecientos noventa
y seis, en el juicio agrario numero 113/96, correspondiente al poblado que nos ocupa, concediéndole una
superficie total de 1,276-50-04.92 (mil doscientas setenta y seis hectareas, cincuenta areas, cuatro centiareas,
noventa y dos miliareas) de terrenos de agostadero de buena calidad.

- Inconformes con la sentencia anterior, mediante escrito presentado el diecisiete de abril de mil
novecientos noventa y siete, ante el Tribunal Superior Agrario, Miguel Sandoval Leyva, Rosario Fonseca
y Jesus Marin Fonseca Inzunza, presidente, secretario y tesorero respectivamente, del Comisariado Ejidal del
poblado “Cabrera de Gamez”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, interpusieron demanda de
amparo directo, la cual fue radicada en el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, correspondiéndole el juicio de amparo nimero DA.-3873/97; previos los tramites de ley, el cinco de
diciembre de mil novecientos noventa y siete, el Tribunal del conocimiento emitié sentencia en dicho juicio,
la que causo ejecutoria, concediendo el amparo y proteccion de la Justicia Federal a los quejosos, al tenor del
resolutivo siguiente:

“UNICO.- La Justicia de la Union AMPARA Y PROTEGE al COMISARIADO EJIDAL DEL POBLADO
"CABRERA DE GAMEZ’, MUNICIPIO DE SINALOA DE LEYVA, ESTADO DE SINALOA, en contra de la
sentencia del 16 de octubre de 1996, emitida por el Tribunal Superior Agrario, en el expediente namero
113/96, por las razones, en los términos y para los efectos precisados en el Ultimo considerando de esta
sentencia...”

La ejecutoria citada, se fundamento en las siguientes consideraciones:

“...el Tribunal responsable, resolvi6 sobre la superficie que dotd, o sea 1,276-50-04.92 hectéreas,
y sobre la que excluyo de tal dotacién, es decir, 38-70-00 hectareas, cantidades que sumadas, dan un total de
1,315-19-48.10 hectareas, omitiendo pronunciarse sobre el resto del terreno solicitado en dotacién y que ya
habia sido otorgado en forma provisional por el gobernador del Estado de Sinaloa, en otras palabras, aun
cuando en el resultando decimoséptimo de la sentencia reclamada, la responsable precisa que de los trabajos
informativos complementarios se aprecia gque la superficie real en conflicto corresponde a una extension de
770-15-46.82 hectareas, sin embargo, no hace pronunciamiento alguno al respecto, ya que, sumada esta
superficie a las anteriores, dan como resultado casi el total solicitado en dotacién, por el poblado quejoso y
cuya posesion dice detentar con motivo del mandamiento del gobierno de mérito, es decir, la suma de las
hectareas de que se dot6 al promovente (1,276-50-04.92), mas las hectareas que se excluyeron de tal
dotacion (38-70-00), sumadas a las que se sefialé que estaban en conflicto (770-15-46.82), dan un total de
2,085-31-28.

En tales condiciones, y ante la incongruencia de lo resuelto por la autoridad responsable con lo solicitado
por la promovente, es inconcuso que existe en perjuicio de éste una flagrante violacion de las garantias
contenidas en los articulos 14 y 16 de la Carta Magna, debiéndose por ende otorgar el amparo y proteccion de
la Justicia de la Union solicitados, para el efecto de que el Tribunal Superior Agrario, examine
las constancias que obren en el expediente agrario, y de considerarlo necesario ordene se realicen trabajos
técnicos informativos o complementarios que determinen el porqué la diferencia (de 1-03-66.92), entre
las superficies solicitadas y el total precisado en el parrafo anterior, y resuelva en forma congruente, lo que en
derecho proceda respecto a la totalidad de la superficie solicitada en dotacion (2,084-31-28 hectéreas)...”.

- En cumplimiento a la citada ejecutoria, este Tribunal Superior Agrario, dicté acuerdo el veinte de enero de
mil novecientos noventa y ocho, en los siguientes términos:

“PRIMERO.- Se deja sin efectos la sentencia definitiva del dieciséis de octubre de mil novecientos noventa
y seis, emitida por este Tribunal Superior Agrario en el expediente del juicio agrario 113/96, que corresponde
al expediente administrativo agrario 2552/80, relativos a la dotacion de tierras al poblado “Cabrera de Gamez’,
Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa.

SEGUNDO.- Turnese el expediente del juicio agrario con el expediente administrativo agrario referidos al
Magistrado Ponente para que siguiendo los lineamientos de la ejecutoria de amparo, en su oportunidad,
formule el proyecto de sentencia correspondiente, y lo someta a la aprobacion del pleno de este
Tribunal Superior...”, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Este Tribunal Superior Agrario, es competente para conocer y resolver el presente asunto,
de conformidad con lo dispuesto por los articulos tercero transitorio del Decreto por el que se reformo el
articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la
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Federacion el seis de enero de mil novecientos noventa y dos; tercero transitorio de la Ley Agraria; 10., 90.
fraccion VIII y cuarto transitorio fraccion Il de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios.

SEGUNDO.- Esta sentencia se emite para dar cumplimiento a la ejecutoria de veintiséis de junio de dos
mil tres, dictada por el Tercer Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Administrativa, en el Juicio de
Amparo Directo numero D.A. 415/2002, que concedié el amparo y proteccion de la Justicia Federal al ejido
denominado “Cabrera de Gamez”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, cuyos efectos fueron de
gue se tome en consideracion al emitir la nueva sentencia, que la totalidad de las tierras en posesion del
nucleo quejoso, que de acuerdo entre otros, con el informe técnico rendido el veintiocho de noviembre de mil
novecientos ochenta y seis, es de 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco areas,
veintilin centiareas, dieciocho miliareas), menos 38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta areas), que se
encuentran en posesién y aprovechamiento de Elena Walters, que restadas dan un total de
1,104-95-21.18 (mil ciento cuatro hectareas, noventa y cinco areas, veintiln centiareas, dieciocho miliareas) y,
no como estima el Tribunal responsable de 1,066-25-21.18 (mil sesenta y seis hectareas, veinticinco areas,
veintiin centiareas, dieciocho miliareas), habida cuenta que la suma de las 1,143-65-21.18 (mil ciento
cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco areas, veintin centiareas, dieciocho milidreas), con las
100-62-83.20 (cien hectéreas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centiareas, veinte milireas), 40-29-17.44
(cuarenta hectareas, veintinueve areas, diecisiete centiareas y cuarenta y cuatro miliareas) y 30-62-83.10
(treinta hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centiareas y diez milidreas), arrojan un total de
1,315-19-48.10 (mil trescientas quince hectareas, diecinueve areas, cuarenta y ocho centiareas, diez
milidreas), menos las 38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta areas), que se encuentran en posesion
y aprovechamiento de Elenes Walters y, que por ende no son sujetas a dotacion, a su vez dan un total de
1,276-50-04.92 (mil doscientas setenta y seis hectareas, cincuenta areas, cuatro centiareas, noventa y dos
miliareas), con las que debid dotar al ndcleo de poblaciéon impetrante de garantias y, no las 1,237-79-48.10
(mil doscientas treinta y siete hectareas, setenta y nueve areas, cuarenta y ocho centiareas, diez miliareas),
concedidas al poblado en comento a través de la sentencia reclamada.

En cumplimiento a la ejecutoria de mérito y con fundamento en el articulo 80 de la Ley de Amparo, este
Tribunal Superior Agrario, por acuerdo plenario de doce de septiembre de dos mil tres, ordend dejar sin
efectos la sentencia de tres de junio de mil novecientos noventa y ocho dictada en el juicio agrario nimero
113/96, relativo al expediente administrativo 2552/80, concerniente a la dotacion de tierras del
poblado “Cabrera de Gamez”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa; y turnd los autos
al Magistrado Ponente, para que siguiendo los lineamientos de la ejecutoria de amparo, en su oportunidad,
formule el proyecto de sentencia correspondiente, y lo someta a la aprobacion del pleno de este
6rgano jurisdiccional.

TERCERO.- La capacidad individual de los solicitantes y colectiva del grupo promovente, quedé acreditada
en términos de los articulos 195, 196 fraccion 1l y 200 de la Ley Federal de Reforma Agraria,
para solicitar dotacion de tierras, de conformidad con los trabajos censales realizados por el ingeniero
topografo Victor Ibarra Millan, designado por la Comisién Agraria Mixta en el Estado de Sinaloa, quien rindié
su informe el veintidés de agosto de mil novecientos ochenta y uno, adjuntando actas de instalacion
y clausura censal, ambas del quince del mismo mes y afio, habiéndose localizado un total de ciento cuatro
campesinos capacitados, cuyos nombres son: 1. Francisco Fonseca Urias, 2. Norberto Urias Rivera, 3. Jorge
Norberto Urias, 4. Martiniana Urias Urias, 5. Mario Celso Higuera Urias, 6. Catalina Armenta Cota, 7. Miguel
Angel Urias Inzunza, 8. José Goto Valle, 9. Carlos Soto Fonseca, 10. Jer6nimo Inzunza Llanes, 11. Ismael
Castro Fonseca, 12. Jorge Soto Fonseca, 13. Guilebaldo Urias Inzunza, 14. Marino Gonzéalez Verdugo,
15. José Inzunza Fonseca, 16. JesUs Maria Pérez Valdez, 17. Rosauro Pérez Leyva, 18. Rodrigo Pérez
Leyva, 19. Jesus Pérez Leyva, 20. Rosario Fonseca Fonseca, 21. Francisco Castro Falomir, 22. Miguel
Sandoval Leyva, 23. Alfonso Urias Urias, 24. Jesis Maria Fonseca Inzunza, 25. Jesus Maria Fonseca,
26. Mateo Fonseca Gonzalez, 27. Jer6nimo Inzunza Urias, 28. Gildardo Fonseca Urias, 29. Rubén Fonseca
Castro, 30. Aniceto Castro Fonseca, 31. Enrique Urias Fonseca, 32. Jaime Urias Lépez, 33. Arnoldo Urias
Lépez, 34. Martiniana Urias Leyva, 35. Cristino Fonseca Inzunza, 36. Armando Fonseca Castro, 37. Pablo
Pérez Valdez, 38. Javier Fonseca Castro, 39. Abraham Castro Falomir, 40. Francisco Leyva Fonseca,
41. Lorenzo Urias Inzunza, 42. Pedro Inzunza Urias, 43. Pedro Inzunza Fonseca, 44. Humberto Urias Lépez,
45. Rosario Fonseca Castro, 46. Ernesto Rodriguez Fonseca, 47. Nicolas Urias Fonseca, 48. Nicolas Urias
Loépez, 49. Efrain Urias Lopez, 50. Austreberto Urias Lopez, 51. Abundio Leyva Fonseca, 52. Casiano Leo6n
Velazquez, 53. Ascension Félix Zazueta, 54. Juan Pedro Félix Zazueta, 55. Aureliano Fonseca Fonseca,
56. Gil Urias Gamez, 57. Miguel Gonzélez Céardenas, 58. Simén Gonzalez Verduzco, 59. Virgilio Gonzalez
Verduzco, 60. Jesus Urias Urias, 61. Arnoldo Urias Lugo, 62. Candido Pérez Cota, 63. Maria Refugio Urias
Inzunza, 64. Maximiano Fonseca, 65. Agustin Urias Urias, 66. Salatiel Urias Berrelleza, 67. Carlos Manuel
Urias, 68. Jesus Fonseca Inzunza, 69. JesUs Fonseca Urias, 70. Audor Fonseca Urias, 71. Fausto Fonseca
Urias, 72. Isabel Fonseca Pefiuelas, 73. Elpidio Fonseca Fonseca, 74. Norberto Pérez Zavala, 75. Cruz Castro
Evans, 76. Ramoén Valenzuela Beltran, 77. José Antonio Urias, 78. Filomeno Castro Fonseca,
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79. Cesareo Castro Fonseca, 80. Ignacio Castro Fonseca, 81. Antonia Meléndrez, 82. Luis Alfonso Urias,
83. Lorena Fonseca Gonzalez, 84. Juan Antonio Fonseca, 85. Ubaldo Fonseca Leén, 86. Noé Fonseca Ledn,
87. Joaquin Fonseca Leén, 88. Ramén Urias Leyva, 89. Pablo Berrelleza Leyva, 90. José Antonio Urias
Castro, 91. Otoniel Urias Castro, 92. Leobardo Urias Leyva, 93. Francisco Soto Valdez, 94. Elias Tarcicio
Soto, 95. Alonso Fonseca, 96. Eligio Fonseca Castro, 97. Abelino Inzunza Urias, 98. Efrain Inzunza Valdez,
99. Miguel Inzunza Valdez, 100. Abelino Inzunza Valdez, 101. Teresa Flores Sanchez, 102. José Luis Fonseca
Urias, 103. JesUls Castro Fonseca y 104. Albino Fonseca Félix.

En relacion a la existencia del poblado, conforme al articulo 195 de la Ley Federal de Reforma Agraria,
guedo debidamente acreditada con el informe rendido por el ingeniero topégrafo Victor Ibarra Millan, el diez de
diciembre de mil novecientos setenta y nueve.

En el presente caso, se respetaron las garantias de audiencia y legalidad contenidas en los articulos
14 y 16 constitucionales, mediante los avisos realizados por cédulas comunes de tres de marzo de mil
novecientos ochenta, del dia veintiséis del mismo mes y afio, veinticinco de julio del afio citado, doce de
agosto de mil novecientos ochenta y uno, treinta de octubre de mil novecientos ochenta y seis y seis
de marzo de mil novecientos noventa y uno, notificando a todos los propietarios o encargados de los predios,
ubicados dentro del radio legal; asimismo, por oficios y por cédulas de notificacion personal, de veintiséis de
marzo de mil novecientos ochenta, treinta de octubre de mil novecientos ochenta y seis, seis de marzo de mil
novecientos noventa y uno, veintinueve de marzo de mil novecientos noventa y tres y veinte de septiembre del
citado afio, se notific6 a Manuel Urias, Alberto Urias Cota, Héctor Vinicio Brambila y a la Asociaciéon Ganadera
Local del Municipio de Sinaloa de Leyva, asi como los representantes de los poblados “Cabrera de Gamez” y
“Cabrera de Inzunza”; ademas, de que por escrito de diecinueve de junio de mil novecientos ochenta y cuatro,
Rosario Elenes Walter Camacho, propietario de una superficie de 38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta
areas), ubicada en el predio “Cabrera de Inzunza”, concurrié al procedimiento.

Por otra parte, se le notificé al grupo peticionario, el auto de radicacién de veintinueve de marzo de mil
novecientos noventa y seis del expediente que nos ocupa, por conducto del actuario adscrito al Tribunal
Unitario Agrario del Distrito nimero 27, con sede en la Ciudad de Guasave, Estado de Sinaloa, el veintiuno
y veintidés de mayo de mil novecientos noventa y seis a José Luis Fonseca Urias, Marino Gonzalez
Verduzco y Miguel Sandoval Leyva, presidente, secretario y tesorero, del Comité Particular Ejecutivo del
poblado de “Cabrera de Gamez”, Municipio de Sinaloa de Leyva, de esa entidad federativa, asi como a Miguel
Pérez Félix, representante comunal propietario de la Comunidad de “Cabrera de Inzunza”, del mismo
municipio y Estado.

Asimismo, en el procedimiento que nos ocupa se cumplieron con las formalidades esenciales
del procedimiento, establecidas en los articulos 272, 275, 286, 287, 288, 289, 291, y 304 de la Ley Federal de
Reforma Agraria, en cumplimiento a lo ordenado por el articulo tercero transitorio del Decreto sefialado en el
considerando primero del presente fallo.

CUARTO.- Del analisis y valoracion de los trabajos técnicos informativos, efectuados por los comisionados
ingenieros topdgrafos Victor Ibarra Millan, Roberto Ceballos Famania, Hugo Lopez Gutiérrez, Ponciano Garcia
Vazquez, Lorenzo Dominguez Hernandez y Abel Morales Garcia, de diez de diciembre
de mil novecientos setenta y nueve, once de abril de mil novecientos ochenta, cinco de septiembre y dieciséis
de junio de mil novecientos ochenta y uno, veintidés de agosto y diez de noviembre, ambos de ese afio,
veintiocho de noviembre de mil novecientos ochenta y cinco, doce de agosto de mil novecientos ochenta
y siete, y trece de octubre de mil novecientos noventa y tres, respectivamente, que obran en autos y a los
cuales, se anexaron planillas de célculo, carteras de campo, orientaciéon astronémica, escrituras publicas
y plano informativo; a las que se les concede pleno valor probatorio en términos de los articulos 129, 197
y 202 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia agraria y que fueron
citadas por la ejecutoria de mérito; y que producen conviccion en el juzgador, para determinar lo siguiente:

1.- Que existen diversos ejidos denominados “Baburias”, “Sinaloa de Leyva”, “El Gatal’, “ Santiago de
Ocoroni”, “El Caiman”, “Maripa”, “El Veranito”, “Buena Ventura”, los terrenos comunales de “Ranchito
de Llanes”, “San Miguel de los Orrantia”, “La Cuevita” y “Cabrera de Inzunza”; los cuales, no pueden satisfacer
las necesidades agrarias del grupo gestor, conforme a lo dispuesto por los articulos 51 y 52 de la Ley Federal
de Reforma Agraria; asi como, diversas pequefias propiedades que por su extensién, régimen de propiedad,
calidad de tierras y explotacién, se encuentran dentro de lo preceptuado por los articulos 249, 250 y 251 de la
Ley de la Materia, por lo cual resultan inafectables.

De conformidad con los trabajos realizados el diez de diciembre de mil novecientos setenta y nueve,
y dieciséis de junio de mil novecientos ochenta y uno, por los ingenieros Victor Ibarra Millan y Roberto
Ceballos Famania, el predio denominado “Cabrera de Inzunza” constaba de una superficie aproximada de
3,582-10-63 (tres mil quinientos ochenta y dos hectareas, diez areas, sesenta y tres centiareas), dividida en
ochenta y cuatro fracciones, de las que, 278-89-95 (doscientas setenta y ocho hectareas, ochenta y nueve
areas, noventa y cinco centiareas), estan divididas en seis fracciones de aproximadamente 50-00-00
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(cincuenta hectareas) cada una, que se encontré en posesion y aprovechamiento de pequefios propietarios,
quienes amparan sus terrenos con escrituras publicas debidamente inscritas en el Registro Publico de la
Propiedad; 375-40-00 (trescientas setenta y cinco hectareas, cuarenta areas) de terrenos baldios,
de presunta propiedad nacional, dividida en siete fracciones; 1,343-20-00 (mil trescientas cuarenta y tres
hectareas, veinte areas), dividida en cuarenta y tres fracciones en posesion y usufructo de comuneros
pertenecientes a la comunidad de “Cabrera de Inzunza”, quienes tienen en trdmite para su resolucion,
expediente agrario por el cual solicitaron su reconocimiento y titulacién de bienes respecto de la superficie que
detentan; 1,221-54-09 (mil doscientas veintilin hectareas, cincuenta y cuatro areas, nueve centiareas), dividida
en veintiséis fracciones en posesion y usufructo de los solicitantes de la presente accion agraria desde hace
mas de diez afios; y dos fracciones de 189-72-82 (ciento ochenta y nueve hectareas, setenta
y dos areas, ochenta y dos centiareas) y 173-33-77 (ciento setenta y tres hectareas, treinta y tres areas,
setenta y siete centiareas) en posesion y Alberto Urias presuntos propietarios de los mismos; posteriormente
con los trabajos practicados el veintidés de agosto de mil novecientos ochenta y uno, por el ingeniero Victor
Ibarra Millan, se llegd al conocimiento que algunos campesinos solicitantes de la presente accién agraria,
estaban en posesion y usufructo de 40-20-00 (cuarenta hectareas, veinte areas), se cambiaron, por asi
convenirles, como integrantes de la comunidad de “Cabrera de Inzunza”.

Asimismo, con la investigacion anterior el veinte de diciembre de mil novecientos ochenta y uno,
el Gobernador emitié6 su mandamiento en sentido positivo, proponiendo afectar una superficie de 2,084-31-28
(dos mil ochenta y cuatro hectareas, treinta y un areas, veintiocho centiareas), dentro de las cuales
1,913-80-68 (mil novecientos trece hectareas, ochenta areas, sesenta y ocho centiareas) correspondian al
predio “Cabrera de lzunza” de la siguiente manera: 1,181-34-09 (mil ciento ochenta y un hectareas, treinta
y cuatro areas, nueve centidreas), en posesion de los campesinos promoventes; 375-40-00 (trescientas
setenta y cinco hectareas, cuarenta areas) de terrenos baldios, 173-33-77 (ciento setenta y tres hectareas)
y 183-72-82 (ciento ochenta y tres hectareas, setenta y dos areas, ochenta y dos centiareas) en posesion de
Alberto y Manuel Urias, respectivamente.

Ahora bien, nos ocuparemos, del andlisis de las superficies antes descritas que pertenecen al predio
“Cabrera de Inzunza” en el orden siguiente:

Por lo que se refiere a la superficie de 278-89-95 (doscientas setenta y ocho hectareas, ochenta y nueve
areas, noventa y cinco centiareas) dividida en seis fracciones con superficies que fluctian de 50-00-00
(cincuenta hectareas), de las cuales se encuentran debidamente explotadas por sus respectivos propietarios,
guienes amparan sus terrenos con escrituras publicas debidamente inscritas en el Registro Agrario Nacional
Publico de la Propiedad de Sinaloa de Leyva, mismos que de encontrarse dentro de lo establecido por los
articulos 249, 250 y 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, resultan pequefias propiedades inafectables.

En relacién con las superficies que detentan tanto los solicitantes de la presente accion, como los
campesinos pertenecientes a la Comunidad de “Cabrera de Inzunza”, y en cumplimiento a la ejecutoria de
mérito que ordena tomar en consideracion los trabajos de investigacion realizados el veintiocho de noviembre
de mil novecientos ochenta y seis, por el ingeniero Ponciano Garcia Vazquez, se llegé al conocimiento de que,
si bien, el Gobernador del Estado dot6 de manera provisional de tierras al ejido que nos ocupa y tal
determinacion fue ejecutada, lo cierto es que diversas fracciones de terrenos no pudieron ser tomadas por los
beneficiados, por la oposicién de campesinos comuneros que defienden su tierra como propia, con base en
sus titulos; por lo que con el resultado de dichos trabajos técnicos se procedid a rectificar la superficie que
tienen en posesion ambos nicleos, obteniendo que los solicitantes que pertenecen al poblado “Cabrera de
Gamez”, detenta una superficie de 1,143-65-21.18 (mil ciento cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco
areas, veintiln centiareas, dieciocho miliareas) haciendo la aclaracion que dentro de esta superficie 38-70-00
(treinta y ocho hectareas, setenta areas) se encuentran en posesion y aprovechamiento de Elenes Walter
quien no pertenece al grupo, y la comunidad de 1,181-34-09 (mil ciento ochenta y una hectéareas, treinta y
cuatro areas, nueve centiareas); sobre dichas extensiones, por acuerdo tomado el veintidés de septiembre de
mil novecientos noventa y tres, ante la presencia de los representantes de ambos poblados; de las Centrales
Campesinas que los asesoran, la Autoridad Municipal del lugar y un representante de la Direccién General de
Asuntos Juridicos del Estado, ambos nacleos estuvieron conformes en respetar las superficies que detentan,
subsistiendo el conflicto s6lo en una extension de 770-15-46.89 (setecientos setenta hectareas, quince areas,
cuarenta y seis centiareas, ochenta y nueve miliareas) de las cuales nos ocuparemos mas adelante.

Asimismo, tomando en cuenta que por informacién proporcionada por el Registro Piblico de la Propiedad
de Sinaloa de Leyva, el veinticinco de abril de mil novecientos noventa y cinco, las 1,143-65-21.18 (mil ciento
cuarenta y tres hectareas, sesenta y cinco areas, veintilin centiareas, dieciocho miliareas) no se encuentran
registradas a nombre de persona alguna, documentos que por ser publicos, hacen prueba plena, conforme al
articulo 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en materia agraria, por lo
gue debe considerarse terrenos baldios, propiedad de la Nacién, conforme al articulo 40. de la Ley de
Terrenos Baldios, Nacionales y Demasias, la que establece: “...son baldios, los terrenos de la Nacién
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que no han salido de su dominio por titulo legalmente expedido...”, vigente durante la tramitacion del
expediente en estudio, aplicada con fundamento en el primer parrafo del articulo tercero transitorio
del decreto citado en el considerando primero de la presente sentencia.

La disposicién precitada tiene su origen en lo preceptuado en el primer parrafo del articulo 27
constitucional, al establecer que: “...La propiedad de las tierras y aguas comprendidas dentro de los limites del
territorio nacional, ] corresponde originalmente a la Nacion, la cual ha tenido y tiene el derecho de transmitir el
dominio de ellas a los particulares, constituyendo la propiedad privada...”

Ya que al estar sin inscripcion alguna en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de Sinaloa de
Leyva, es obvio que no ha salido del dominio de la Nacién por titulo legalmente expedido; ademas, de que
dichas superficies se encuentran ubicadas fuera del perimetro comunal, por lo que resulta afectable
de conformidad con el articulo 204 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

Al respecto, es conveniente destacar que dentro de la superficie que se analiza se encuentra en una
extension de 38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta areas) propiedad de Elenes Walter, quien comparecio
al procedimiento mediante escrito de diecinueve de junio de mil novecientos ochenta y cuatro, argumentando
esencialmente que es propietario de un lote de terreno con 38-70-00 (treinta y ocho hectareas, setenta areas),
por compraventa a Guadalupe Norzagaray de Murua Martinez, segun escritura publica nimero 3101, de
diecisiete de septiembre de mil novecientos sesenta y nueve, inscrita bajo el nimero 105, libro 40 seccion 1, el
nueve de octubre de mil novecientos setenta y nueve, en el Registro Publico de la Propiedad, aportando como
pruebas, copias  certificadas de  su escritura y de un plano  de localizacion,
de la cual dice, que anteriormente a su compra, estaba en posesion de un grupo de campesinos
solicitantes de la presente accion, ya que Alfonso Murua Martinez, esposo de la propietaria anterior,
les rentaba dicho predio, haciendo hincapié que solicité el amparo y proteccion de la Justicia Federal ante el
Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Sinaloa, el cual le concedi6é suspension definitiva; por lo que,
expresa que actualmente lo viene poseyendo y explotando, dedicado a la siembra de cacahuate y que no
rebasa los limites de la pequefia propiedad; pruebas que se valoran en términos de los articulos 197 y 202 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia agraria, que acreditan su
caracter de propietario y las medidas y colindancias de su predio y toda vez que siguiendo los lineamientos de
la ejecutoria de mérito de conformidad con los trabajos realizados, el veintiocho de noviembre de mil
novecientos ochenta y seis por el ingeniero Ponciano Garcia Vazquez, se conoce que dicha propiedad
se encuentra afectada, con motivo de la ejecucion del Mandamiento del Gobernador, por lo que es de
aplicarse la hipotesis contemplada en el articulo 309 de la Ley Federal de Reforma Agraria para lo cual
la Secretaria de la Reforma Agraria debera actuar conforme a sus facultades.

Por lo que, se refiere a la superficie en conflicto, constituida por 770-15-46.89 (setecientas setenta
hectareas, quince areas, cuarenta y seis centiareas, ochenta y nueve miliareas) ubicada en el predio
denominado “Cabrera de Inzunza”, la cual fue solicitada como afectable para satisfacer las necesidades
agrarias del nucleo solicitante de la presente accidn perteneciente al poblado “Cabrera de Gamez” como de la
comunidad de “Cabrera de Inzunza”, es necesario resaltar lo siguiente:

Tal y como se menciona en los antecedentes de la presente sentencia la Delegacién Agraria en el Estado,
mediante oficio V/1327 de veintiocho de marzo de mil novecientos ochenta, inform6é que los terrenos
sefialados como de posible afectacion por el grupo promovente, fueron solicitados por campesinos del poblado
“Cabrera de Inzunza”, por la via de reconocimiento y titulacion de bienes comunales en el afio de mil
novecientos sesenta y siete, por contar con titulo primordial.

En ese orden de ideas, substanciado el procedimiento de dotacion de tierras del poblado que nos ocupa, el
veinte de octubre de mil novecientos ochenta y uno, el Gobernador del Estado emiti6 su mandamiento,
concedido de manera provisional una superficie de 2,084-31-28 (dos mil ochenta y cuatro hectareas, treinta
y un areas, veintiocho centiareas), dentro de las cuales 1,913-80-68 (mil novecientos trece hectareas, ochenta
areas, sesenta y ocho areas), corresponden al predio “Cabrera de Inzunza”, sin embargo, y no obstante que
fue ejecutado dicho mandamiento, la comunidad de “Cabrera de Inzunza” no permitié que los beneficiados,
tomaran posesion de la superficie que los comuneros poseian desde tiempo inmemorial, y que también fue
solicitada para su reconocimiento y titulacion.

Posteriormente, y con la finalidad de dar pronta solucién a dicho problema y agilizar la substanciacion de
ambos procedimientos, el veintidés de septiembre de mil novecientos noventa y tres, acordaron respetar las
superficies que ambos poseian, y sobre la extension en conflicto de 770-14-46.89 (setecientas setenta
hectéreas, catorce areas, cuarenta y seis centidreas, ochenta y nueve miliareas), otorgaron su conformidad
para que ésta fuera investigada y se resolviera sobre la misma por la autoridad competente. Dichos trabajos
fueron realizados el trece de octubre de mil novecientos noventa y tres, del que se conoce que se encontr6 de
la manera siguiente:
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- 413-08-87.82 (cuatrocientas trece hectareas, ocho areas, ochenta y siete centiareas, ochenta y dos
milidreas), en posesion y aprovechamiento de campesinos pertenecientes a la comunidad de “Cabrera de
Inzunza”, quienes manifestaron que las han venido explotando con ganado desde hace mucho tiempo.

- 173-33-77 (ciento setenta y tres hectareas, treinta y tres areas, setenta y siete centiareas), en posesion y
aprovechamiento de Alberto Urias Cota, considerado comunero, que manifestd que desde mil novecientos
setenta y tres, ha venido poseyendo dicha superficie.

- 183-72-82 (ciento ochenta y tres hectareas, setenta y dos areas, ochenta y dos centiareas) en posesion y
aprovechamiento de Manuel Urias e hijos, también considerado comunero, delimitado con cerca de alambre
de puas de cuatro hilos, observandose en total cuarenta cabezas de ganado vacuno.

- De conformidad con los datos proporcionados por el Registro Publico de la Propiedad de Sinaloa de
Leyva, de veintidds de abril de mil novecientos noventa y tres, no existe registro alguno a nombre de Alberto
Urias ni de Manuel Urias.

- En virtud de que el total de la superficie en conflicto, se encuentra en posesion y aprovechamiento de la
comunidad “Cabrera de Inzunza”, la cual tiene iniciado un procedimiento de reconocimiento y titulaciéon de
bienes comunales, desde mil novecientos sesenta y siete, es decir, doce afios antes de la solicitud del
expediente que nos ocupa, y si bien no es una comunidad de derecho, si lo es de hecho, debiéndose respetar
dicha posesion hasta en tanto se resuelva lo conducente, por lo que este Tribunal concluye que la misma no
puede tomarse en cuenta para satisfacer las necesidades agrarias del grupo promovente.

- De las constancias expedidas por el Registro Publico de la Propiedad de Sinaloa de Leyva y del Instituto
Catastral de esa entidad federativa, ambas de veinticinco de abril de mil novecientos noventa y cinco,
haciendo constar que las superficies de 30-62-83.10 (treinta hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres
centiareas, diez miliareas) y 40-29-17.44 (cuarenta hectareas, veintinueve éareas, diecisiete centiareas,
cuarenta y cuatro milidreas), ubicadas en los predios “Los Brasiles” y “El Caiman”, del Municipio de Sinaloa de
Leyva, Estado de Sinaloa, no se encontraron registradas a hombre de persona alguna, documentos que por
ser publicos, hacen prueba plena de conformidad con el articulo 202 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria en materia agraria, resultan terrenos baldios, propiedad de la Nacién, conforme
en el articulo 40. de la Ley de Terrenos Baldios, Nacionales y Demasias, afectables con fundamento en el
articulo 204 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

- En relacion a la superficie de 100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres
centidreas, veinte miliareas) de terrenos de agostadero de buena calidad, ubicada fuera del perimetro
comunal, en el predio "El Caiman", Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, de acuerdo con los
informes de cinco y dieciséis de junio de mil novecientos ochenta y uno, veintiocho de noviembre de mil
novecientos ochenta y seis, y trece de octubre de mil novecientos noventa y tres, rendidos por los ingenieros
Roberto Ceballos Famania, Ponciano Garcia Vazquez y Abel Morales Garcia, se acredit6 que dicha superficie,
propiedad de Manuel Urias, segln escrituras privadas inscritas bajo los nimeros 29 y 30, libro 48, seccion I,
en el Registro Publico de la Propiedad de Sinaloa de Leyva, el siete de agosto de mil novecientos ochenta y
nueve, las que amparaban una superficie total de 100-00-00 (cien hectéreas); se encontrd inexplotada por
mas de dos afios consecutivos, sin causa de fuerza mayor que lo impidiera, condicion confirmada por las
actas de investigacion circunstanciadas de cuatro de noviembre de mil novecientos ochenta y seis, y veintitrés
de septiembre de mil novecientos noventa y tres; situacion que en ningdn momento fue desvirtuada por
persona interesada, ademas de la falta de interés juridico de quienes pudieran alegar derechos de propiedad o
posesion sobre los lotes citados, la que quedd de manifiesto al no concurrir al procedimiento y al no hacer
promocion alguna en relacion a su afectacién, lo que viene a confirmar que el propietario abandoné dicha
superficie y que no la explotdé de ninguna manera, resultando afectable de conformidad con el articulo 251 de
la Ley Federal de Reforma Agraria, interpretado a contrario sensu.

QUINTO.- En congruencia con los considerandos anteriores y tomando en cuenta los alcances y efectos de la
ejecutoria de mérito, es procedente dotar al poblado en comento, con una superficie total de 1,276-50-04.92
(mil doscientas setenta y seis hectareas, cincuenta areas, cuatro centiareas, noventa y dos miliareas) de
terrenos de agostadero de buena calidad, que se tomaran de la siguiente manera: 1,104-95-21.18 (mil ciento
cuatro hectareas, noventa y cinco areas, veintiin centiareas, dieciocho miliareas); 30-62-83.10 (treinta
hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centiareas, diez miliareas) y 40-29-17.44 (cuarenta hectareas,
veintinueve areas, diecisiete centiareas, cuarenta y cuatro miliareas) todas de agostadero de buena calidad;
ubicadas en los predios “Cabrera de lzunza”, “Los Brasiles” y “El Caiman”, respectivamente, del Municipio de
Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, terrenos Baldios propiedad de la Nacién, afectables conforme a lo
dispuesto por el articulo 204 de la Ley Federal de Reforma Agraria; 100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta
y dos areas, ochenta y tres centiareas, veinte miliareas) de terrenos de agostadero de buena calidad, ubicada
en el predio “El Caiman”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, propiedad de Manuel Urias,
afectable con fundamento en el articulo 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, interpretado a contrario
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sensu, por inexplotacion de mas de dos afios consecutivos, sin causa justificada que lo impida; entregandoles
en propiedad dicha superficie, conforme al plano proyecto que al efecto se elabore, con todas sus accesiones,
usos, costumbres y servidumbres, para constituir los derechos agrarios correspondientes de los ciento cuatro
campesinos beneficiados, relacionados en el considerando tercero de este fallo; en cuanto
a la determinacion de destino de estas tierras y su organizacién econdémica y social, la asamblea resolvera de
conformidad con las facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de la Ley Agraria de considerarlo prudente,
podra constituir la parcela escolar, la unidad agricola industrial de la mujer, la unidad productiva para el
desarrollo integral de la juventud y las demas areas reservadas para el asentamiento humano.

SEXTO.- Se modifica el mandamiento del Gobernador del Estado de Sinaloa, de veinte de octubre mil
novecientos ochenta y uno, publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado el treinta de diciembre
del mismo afio, en cuanto a la superficie y la causal de afectacion.

SEPTIMO.- Comuniquese a la Secretaria de la Reforma Agraria la presente sentencia, para los efectos del
articulo 309 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en la fraccion XIX del articulo 27 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; los articulos 43 y 189 de la Ley Agraria; 10., 70. y cuarto transitorio fraccion
Il de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios; y 80 de la Ley de Amparo, se

RESUELVE:

PRIMERO.- Es procedente la dotacion de tierras, promovida por un grupo de campesinos del poblado
denominado “Cabrera de Gamez”, Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa.

SEGUNDO.- Es de dotarse y se dota al poblado citado en el parrafo anterior, con una superficie
total de 1,276-50-04.92 (mil doscientas setenta y seis hectareas, cincuenta &reas, cuatro centiareas,
noventa y dos miliareas), de terrenos de agostadero de buena calidad, que se tomaran de la siguiente manera:
1,104-95-21.18 (mil ciento cuatro hectareas, noventa y cinco areas, veintiuna centiareas, dieciocho miliareas);
30-62-83.10 (treinta hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centiareas, diez miliareas)
y 40-29-17.44 (cuarenta hectareas, veintinueve areas, diecisiete centiareas, cuarenta y cuatro milidreas), todas
de agostadero de buena calidad; ubicadas en los predios “Cabrera de Izunza”, “Los Brasiles”
y “El Caiman”, respectivamente, del Municipio de Sinaloa de Leyva, Estado de Sinaloa, terrenos Baldios
propiedad de la Nacion, afectables conforme a lo dispuesto por el articulo 204 de la Ley Federal de Reforma
Agraria; 100-62-83.20 (cien hectareas, sesenta y dos areas, ochenta y tres centiareas, veinte miliareas), de
terrenos de agostadero de buena calidad, ubicada en el predio “El Caiman”, Municipio de Sinaloa de Leyva,
Estado de Sinaloa, propiedad de Manuel Urias, afectable con fundamento en el articulo 251 de la Ley Federal
de Reforma Agraria, interpretado a contrario sensu, por inexplotacion de méas de dos afios consecutivos, sin
causa justificada que lo impida; entregandoles en propiedad dicha superficie, conforme al plano proyecto que
al efecto se elabore, con todas sus accesiones, usos, costumbres y servidumbres, para constituir los derechos
agrarios correspondientes de los ciento cuatro campesinos beneficiados, relacionados en el considerando
tercero de este fallo; en cuanto a la determinacién de destino de estas tierras y su organizacion econémica y
social, la asamblea resolvera de conformidad con las facultes que le otorgan los articulos 10
y 56 de la Ley Agraria; y de considerarlo prudente, podra constituir la parcela escolar, la unidad agricola
industrial de la mujer, la unidad productiva para el desarrollo integral de la juventud y las demas areas
reservadas para el asentamiento humano.

TERCERO.- Se modifica el mandamiento del Gobernador del Estado de Sinaloa, de veinte de octubre de
mil novecientos ochenta y uno, publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado, el treinta
de diciembre del mismo afio, en cuanto a la superficie concedida y la causal de afectacion.

CUARTO.- Publiquense: esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacion y en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado de Sinaloa; los puntos resolutivos de la misma, en el Boletin Judicial Agrario;
comuniquense al Registro Publico de la Propiedad correspondiente, para las cancelaciones a que haya lugar;
asimismo, inscribase en el Registro Agrario Nacional, que debera expedir los certificados de derechos que
correspondan, conforme a las normas aplicables y a lo resuelto en este fallo.

QUINTO.- Notifiquese a los interesados; comuniquese por oficio al Gobernador del Estado de Sinaloa, asi
como a la Procuraduria Agraria y a la Secretaria de la Reforma Agraria, para los efectos del articulo 309 de la
Ley Federal de Reforma Agraria; asimismo, con testimonio de la presente sentencia, hagase del conocimiento
al Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, del cumplimiento dado a la
ejecutoria del veintiséis de junio de dos mil tres, emitida en el Juicio de Amparo Directo nimero D.A. 415/2002;
ejecutese, y en su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de cinco votos, lo resolvid el Tribunal Superior Agrario; firman los Magistrados que lo
integran, ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.
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Meéxico, Distrito Federal, a quince de abril de dos mil cuatro.- El Magistrado Presidente, Ricardo Garcia
Villalobos Galvez.- Rabrica.- Los Magistrados: Luis Octavio Porte Petit Moreno, Rodolfo Veloz Bafiuelos,
Marco Vinicio Martinez Guerrero, Luis Angel Lépez Escutia.- Rubricas.- El Secretario General de
Acuerdos, Humberto JesUs Quintana Miranda.- Rubrica.



