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SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE
Y RECURSOS NATURALES

RESPUESTAS a los comentarios recibidos durante la consulta publica del Proyecto de Norma Oficial Mexicana
PROY-NOM-042-SEMARNAT-2003, Que establece los limites maximos permisibles de emisién de hidrocarburos
no metano, mondxido de carbono, éxidos de nitrégeno y particulas provenientes del escape de los vehiculos
automotores nuevos cuyo peso bruto vehicular no exceda los 3,857 kilogramos, que usan gasolina, gas licuado de
petroleo, gas natural y diesel, asi como las emisiones de hidrocarburos evaporativos provenientes del sistema de
combustible de dichos vehiculos.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales.

La Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, por conducto de su Comité Consultivo Nacional
de Normalizacién de Medio Ambiente y Recursos Naturales, con fundamento en lo dispuesto en los articulos
32 bis fracciones IV y XIl de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Federal; 39 fraccion V, 40 fracciones
X'y Xl, 47 fraccion 1l de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizaciéon, 33 del Reglamento de la Ley
Federal sobre Metrologia y Normalizacion, 8 fraccion V del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, publica las respuestas a los comentarios y modificaciones efectuadas al
Proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-NOM-042-SEMARNAT-2003, Que establece los limites maximos
permisibles de emisiéon de hidrocarburos no metano, monoéxido de carbono, éxidos de nitroégeno y particulas
provenientes del escape de los vehiculos automotores nuevos cuyo peso bruto vehicular no exceda los 3,857
kilogramos, que usan gasolina, gas licuado de petréleo, gas natural y diesel, asi como de las emisiones de
hidrocarburos evaporativos provenientes del sistema de combustible de dichos vehiculos.

PROMOVENTE: Asociacién Mexicana de la Industria Automotriz, A.C. (AMIA); Lic. César Flores
Esquivel, Presidente Ejecutivo. Observaciones enviadas el 30 de septiembre de 2004.

COMENTARIO 1

En el numeral 5.1 solicitan el siguiente texto:

Los niveles de emisiones establecidas en esta Norma Oficial Mexicana concuerdan parcialmente con las
normas federales de emisiones para vehiculos automotores de los Estados Unidos de América y de la
Unién Europea.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion, y tomando en cuenta que el numeral 5.1 se refiere al grado de concordancia con
normas o lineamientos internacionales y la regulacion de los Estados Unidos de América, asi como la de la
Unién Europea son normas y lineamientos extranjeros, mas no de aplicacion o reconocimiento internacional.

COMENTARIO 2

En el numeral 6. Bibliografia, complementar con la referencia europea para que incluya:

6.1 Code of Federal Regulations Vol. 40, Parts 85 to 86, revised July 1994, U.S.A. (Cédigo Federal de
Regulaciones 40, Partes 85 a la 86, revisado en julio de 1994, Estados Unidos de América), y la regulacion
europea 70/220/CEE del 28 de octubre de 2002, revision 2002/80/CE.

RESPUESTA

Procede. El numeral queda de la siguiente forma:

“6.1 Code of Federal Regulations Vol. 40, Parts 85 to 86, revised July 1994, U.S.A. (Codigo Federal de
Regulaciones 40, Partes 85 a la 86, revisado en julio de 1994, Estados Unidos de América).

6.2 Directiva 70/220/CEE del Consejo, de 20 de marzo de 1970, relativa a la aproximacién de las
legislaciones de los Estados Miembros en materia de medidas que deben adoptarse contra la contaminacion
del aire causada por los gases procedentes de los motores de explosién con los que estan equipados los
vehiculos a motor, de la Unién Europea.

6.3 Directiva 2002/80/CE de la Comision, de 3 de octubre de 2002, por la que se adapta al progreso
técnico la Directiva 70/220/CEE del Consejo relativa a las medidas que deben adoptarse contra la
contaminacién atmosférica causada por las emisiones de los vehiculos de motor, de la Unién Europea.”

COMENTARIO 3

En el articulo tercero transitorio, se agregue el siguiente parrafo:

Los laboratorios de la industria automotriz terminal, para obtener la acreditacion de la Entidad Mexicana de
Acreditacion (EMA) y la aprobacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA)
correspondiente, contaran con un plazo de 24 meses a partir de la publicacion de la presente Norma Oficial
Mexicana. En tanto, la PROFEPA aceptara los reportes de resultados obtenidos en los laboratorios de la
Industria automotriz terminal.
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RESPUESTA
Procede. Se agrega al transitorio tercero el siguiente texto:

“Los laboratorios de la Industria Automotriz, para obtener la acreditacion de la Entidad Mexicana de
Acreditacion (EMA) y la aprobacion de la PROFEPA correspondiente, contaran con un plazo de 24 meses
a partir de la publicacion de la presente norma oficial mexicana. En tanto, la PROFEPA, o en su caso los
Organismos de Certificacion debidamente acreditados y aprobados, aceptaran los reportes de resultados
obtenidos en los laboratorios de la Industria Automotriz.”

PROMOVENTE: Asociacion de Normalizacion y Certificacion, A.C.; Ing. Abel Hernandez Pineda,
Gerente de Normalizacion. Observaciones enviadas el 26 de noviembre de 2004.

COMENTARIO 4

En las Notas al final de las tablas 1 y 2, se establece que para la evaluacion de la conformidad se
aceptaran documentos extranjeros, especificamente de Estados Unidos de América, Japén o Unidn Europea,
sin especificar si para este fin existen acuerdos de reconocimiento mutuo, de acuerdo con lo establecido en el
Capitulo VII, Titulo Cuarto de la LFMN y Capitulo V de su Reglamento; de no cumplir esto, el contenido de las
notas infringe el marco legal ya que la Norma es de aplicacion nacional y por ende la evaluacion de la
conformidad de la misma. Se considera que no existe acuerdo de reconocimiento, porque en tal caso debe
existir infraestructura en el pais ya que el articulo 87-B de la LFMN en su primer principio establece:

“I. Exista reciprocidad”

Si el establecer estas notas se debe a que actualmente no existan laboratorios acreditados en nuestro
pais, puede recurrirse al segundo parrafo del Art. 97 del Reglamento de la LFMN que establece:

“Cuando no existan laboratorios acreditados para efectuar alguna calibracién o prueba conforme a las
especificaciones establecidas en las normas, las autoridades competentes podran aceptar informes de
resultados de laboratorios acreditados para otras normas, 0 en su defecto, de laboratorios no acreditados
siempre que cuenten con la infraestructura necesaria. Los informes de resultados de calibracion o pruebas
deberan demostrar que se cumple con las normas oficiales mexicanas correspondientes.”

Con base en lo cual es vélido el informe de laboratorios no acreditados, pero gque se encuentren
constituidos en el pais y por ello la propuesta es que se especifique que en tanto no exista infraestructura se
aceptan los informes de laboratorios de prueba que cuenten con infraestructura para realizar la metodologia
para determinar los limites maximos permisibles de emision para vehiculos.

RESPUESTA

Procede. En el numeral 8. Procedimiento para la Evaluacién de la Conformidad, se establece la condicion
de aceptacién de documentos extranjeros que demuestren el cumplimiento con la NOM en tanto no existan
laboratorios en el pais para evaluar la conformidad con la NOM.

Se agrega el siguiente texto a los numerales 8.3.3.y 8.3.4.;

“La PROFEPA, o en su caso los Organismos de Certificacion debidamente acreditados y aprobados,
aceptaran informe de resultados de laboratorios acreditados y aprobados, carta o constancia del fabricante
que incluya informe de resultados, o certificado emitido por la Agencia de Proteccion Ambiental de los Estados
Unidos de América, o por organismos de certificacién reconocidos en la Unién Europea o Japdn, o bien, por
otras autoridades de proteccion ambiental correspondientes al pais de origen del vehiculo donde se
demuestre que cumplen con las disposiciones de esta NOM.”

COMENTARIO 5

Nota “4” de la Tabla 3. Mismo comentario que el anterior. (Notas de las Tablas 1y 2)
RESPUESTA

Procede.

Se agrega el siguiente texto:

“La PROFEPA, o en su caso los Organismos de Certificacion debidamente acreditados y aprobados,
aceptaran informe de resultados de laboratorios acreditados y aprobados, carta o constancia del fabricante
que incluya informe de resultados, o certificado emitido por la Agencia de Proteccion Ambiental de los Estados
Unidos de América, o por organismos de certificacién reconocidos en la Unién Europea o Japdn, o bien, por
otras autoridades de proteccion ambiental correspondientes al pais de origen del vehiculo donde se
demuestre que cumplen con las disposiciones de esta NOM.”
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COMENTARIO 6

Numeral 4.3. Ademas de indicar el cumplimiento con normativa mexicana, se esta involucrando
regulaciones extranjeras para la evaluacion de la conformidad de esta NOM, lo cual queda fuera del
marco legal.

No procede la referencia al “Cédigo Federal de Regulaciones Volumen 40, Partes 85 y 86 de la Agencia
de Protecciéon Ambiental de los Estados Unidos de América”, debido a que no es una regulacion mexicana
y en el Proyecto no se esta indicando la informacién a la que se dice esta complementada la de la norma
NMX-AA-011-1993-SCFI.

El Reglamento de la LFMN establece en el articulo 28 fraccién IV, lo siguiente:

“IV. Deberan sefialar el grado de concordancia con normas internacionales y normas mexicanas, para lo
cual se mencionard si ésta es idéntica, equivalente o no equivalente.

Para que el comité consultivo nacional de normalizacién pueda hacer referencia o armonizar una norma
oficial mexicana con normas o lineamientos internacionales, normas o regulaciones técnicas extranjeras,
debera traducir en su caso, el contenido de las mismas, adecuarlas a las necesidades del pais e incorporarlas
al proyecto de norma oficial mexicana, respetando en todo caso los derechos de propiedad intelectual que
existan sobre ellas;”

Con base en lo anterior si el contenido del citado Cddigo de Estados Unidos es para complementar a la
NMX-AA-011-1993-SCFl, debe traducirse la parte aplicable e incluirla en el contenido de esta NOM.

RESPUESTA
Procede parcialmente.

Procede. Referir la aceptacion temporal de procedimientos y equipos de medicién: “En tanto no se
prevean en la regulaciéon nacional los procedimientos y equipos para medir las emisiones de hidrocarburos
totales 0 no metano, hidrocarburos mas 6xidos de nitrégeno, particulas e hidrocarburos evaporativos (en su
modalidad en reposo) se aceptaran las mediciones realizadas conforme a lo establecido en:

a) En el Cédigo Federal de Regulaciones Volumen 40, Partes 85y 86 revisado el 1 de julio de 1994, por
la Agencia de Proteccion Ambiental de los Estados Unidos de América.

b) Ladirectiva 70/220/EEC de la Unién Europea y sus respectivas actualizaciones.”

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion, la eliminacion de la referencia de los procedimientos y métodos de medicién
establecidos por la Agencia de Proteccién Ambiental de los Estados Unidos de América, esto con el fin de dar
certeza al particular para la aceptacién temporal de procedimientos y equipos de medicion de las emisiones
referidas en la NOM.

COMENTARIO 7
Numeral 5 “Grado de concordancia con normas y lineamientos internacionales”, numeral 5.1.

La concordancia debe ser respecto a normas internacionales y normas mexicanas, no asi respecto con
regulaciones extranjeras.

Con base en el articulo 28 fraccion IV del Reglamento de la LFMN la NOM debe “sefialar el grado de
concordancia con normas internacionales y normas mexicanas, para lo cual se mencionara si ésta es idéntica,
equivalente o no equivalente.”

RESPUESTA

Procede. El texto del numeral 5.1 queda como sigue:

“5. Grado de concordancia con normas y lineamientos internacionales.

5.1 Esta Norma Oficial Mexicana no concuerda con normas ni lineamientos internacionales.”
COMENTARIO 8

Numeral 7 “Vigilancia de esta Norma”

En este numeral se esta indicando que la vigilancia se lleva a cabo por la SEMARNAT por conducto de la
PROFEPA, pero en cumplimiento con el articulo 28 fraccién VI del Reglamento de la LFMN, debe indicarse
si la evaluacién de la conformidad podréa realizarse por personas acreditadas y aprobadas; en ese sentido en
este proyecto no se sefiala quiénes llevaran a cabo la evaluacion de la conformidad.
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RESPUESTA
Procede. El texto del numeral 7.1 queda como sigue:
“7. Vigilancia de esta Norma

7.1 La vigilancia del cumplimiento de la presente Norma Oficial Mexicana corresponde a la Secretaria,
y sera efectuada por conducto de la PROFEPA. Las violaciones a la presente Norma Oficial Mexicana se
sancionaran en los términos de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, su
Reglamento en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmdsfera y los demas
ordenamientos juridicos que resulten aplicables.”

COMENTARIO 9
Articulo 1 del PEC (Numeral 8)

En la definicion “IV laboratorio” y “VII Informe de resultados”, se indica que es el laboratorio de pruebas
aprobado por la PROFEPA, pero no se establece que debe ser laboratorio acreditado; excepto por lo
establecido en el articulo 93 del Reglamento de la LFMN.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizaciéon y en virtud de que el segundo parrafo del articulo 97 del mismo Reglamento,
establece: “Cuando no existan laboratorios acreditados para efectuar alguna calibraciéon o prueba conforme a
las especificaciones establecidas en las normas, las autoridades competentes podran aceptar informes de
resultados de laboratorios acreditados para otras normas, 0 en su defecto, de laboratorios no acreditados
siempre que cuenten con la infraestructura necesaria. Los informes de resultados de calibracion o pruebas
deberan demostrar que se cumple con las normas oficiales mexicanas correspondientes.”, por lo que la
autoridad puede considerar validos los informes de resultados de los laboratorios no acreditados para evaluar
la conformidad, siempre que éstos cuenten con la infraestructura necesaria.

COMENTARIO 10
Articulo 7 del PEC (Numeral 8)

En cuanto a la condicién de reconocer informes de resultados emitidos por autoridades extranjeras debe
definirse ¢con base en qué se brinda reconocimiento a documentos o laboratorios extranjeros?, ¢en qué
momento se efectlia evaluacion de los laboratorios u organismos que emiten los documentos para avalar la
transparencia?

En caso de establecerse esta condicion por Acuerdos de Reconocimiento Mutuo, debe cumplirse con lo
establecido en los articulos 87-A y 87-B de la LFMN vy articulos 92, 93 y 94 de su Reglamento, para lo cual
de cualquier manera debe contarse con infraestructura, con base en el articulo 92 fraccién IV (a) y articulo
93 fraccién V del Reglamento de la LFMN.

RESPUESTA

No procede la eliminacion del articulo 7 del PEC (ahora numeral 8.3.3. derivado de la renumeracion del
texto de la NOM). En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién ya que si bien la LFMN sefiala a los acuerdos mutuos como una figura legal que
permite reconocer informes de resultados extranjeros para evaluar la conformidad con la NOM, el segundo
parrafo del articulo 97 de su reglamento establece que cuando no existan laboratorios acreditados para
efectuar alguna prueba conforme a las especificaciones de la NOM, la autoridad podra aceptar informes de
resultados de laboratorios no acreditados siempre y cuando éstos tengan la infraestructura necesaria para
llevar a cabo las pruebas como se establecen en la NOM.

COMENTARIO 11
Fraccion Il del articulo 11 del PEC (Numeral 8)

Ya que en la fraccion 11l del articulo 11 del PEC se establecen condiciones que corresponden al método de
prueba y no al muestreo para determinar la evaluacién de la conformidad.

Se propone incluir como numeral 5 el método de prueba y recorrer la numeracion de los numerales.
RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion y ya que la fraccion Ill, del articulo 11 (ahora 10 derivado de modificaciones
motivadas de comentarios procedentes a la NOM) del PEC se establecen condiciones para el muestreo, no
asi para el método de prueba, ya que las condiciones descritas aplican para la seleccion de unidades
y los criterios de aceptacion de la prueba para en dado caso muestrear otra(s) unidad(es), mas no se indica
método alguno.
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COMENTARIO 12
Articulo quinto transitorio

En el contenido del proyecto, asi como en el articulo 7 del PEC, se establece el reconocimiento a informes
de resultados emitidos por autoridades extranjeras, en el articulo quinto transitorio se incluye esta misma
condicion, pero se indica que esta condicién es en tanto no exista laboratorio para evaluar la conformidad,
pero no establece cuanto tiempo permanecera esta condicion.

Se propone que al no contar actualmente con infraestructura en laboratorios, se establezca en los
transitorios un periodo posterior, contemplando tiempo suficiente para contar con la infraestructura necesaria,
esta propuesta puede llevarse a cabo también dando un tiempo de entrada en vigor de la norma posterior,
asignado con base en el tiempo que se considere necesario para contar con la infraestructura necesaria.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion y debido a que en el Procedimiento para la Evaluacion de la Conformidad se
establece ya la condicion de la aceptacion temporal de informes de resultados emitidos por autoridades
extranjeras, en la revision de los comentarios recibidos durante el periodo de consulta publica se elimina el
articulo quinto transitorio.

PROMOVENTE: Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente; Ing. José Ramon Ardavin ltuarte,
Subprocurador de Inspeccién Industrial. Observaciones enviadas el 8 de diciembre de 2004.

COMENTARIO 13
Numeral 1 “Objetivo y Campo de Aplicacién”

Se propone eliminar del campo de aplicacion de la norma a los comercializadores, toda vez que éstos
estan incluidos dentro de los fabricantes e importadores de vehiculos.

Al controlar a los fabricantes e importadores de vehiculos nuevos se tiene un control satisfactorio en
cuanto a la verificacién de emisiones contaminantes provenientes de los vehiculos que seran comercializados,
distribuidos y/o para uso particular en el territorio nacional.

RESPUESTA

Procede. Se elimina la figura de los comercializadores del cuerpo de la NOM.
COMENTARIO 14

Numeral 3.3 Comercializador

Se propone eliminar la definicién de comercializador por lo descrito en el comentario anterior, ya que no es
necesario que se defina a un “comercializador”, de lo contrario esto implicaria que en determinado momento se
realice visita de inspeccion a todas las agencias comercializadoras de vehiculos nuevos en territorio nacional.

RESPUESTA

Procede. Se elimina la figura de los comercializadores del cuerpo de la NOM.
COMENTARIO 15

Numeral 3.8 Lineas de Vehiculos

Falta incluir en la definicién a los importadores de vehiculos nuevos, lo anterior a fin de aplicar el mismo
criterio para determinar el nimero de lineas de vehiculos importados.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizaciéon y en virtud de que la determinacion de las lineas de vehiculos la realiza el
fabricante o ensamblador de los vehiculos, por lo que antes de la importacion de los vehiculos ya se
encuentran determinadas las lineas de vehiculos.

COMENTARIO 16
Numeral 3.17 Vehiculo automotor nuevo

Considerar la definicion de la norma NOM-160-SCFI-2002, la cual es mas completa y clara, a fin de
eliminar el término de “enajenado”, el cual ha causado problemas para la aplicacion de la norma vigente, de lo
contrario el anteproyecto de norma no aplicaria a los importadores independientes, debido a que los vehiculos
ya fueron enajenados por primera vez en el pais de origen.
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RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion y tomando en cuenta que las normas oficiales mexicanas tienen efecto en el
territorio nacional, es claro que la condicién de enajenacion del vehiculo se haya efectuado dentro del territorio
nacional, esto con el fin de controlar a los automdviles importados. Aunado a lo anterior si se elimina esta
condicién la norma aplicaria a vehiculos en circulacion, lo cual no es parte del alcance de la misma.

COMENTARIO 17

Es necesario incluir la definicién: “Familia de motor.- Unidad basica de clasificaciéon de la linea de motores
de un fabricante”, para la determinar el concepto de linea de vehiculos. Definicion tomada de la Norma
Mexicana NMX-AA-011-1993.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién y ya que en ninguna parte de la norma se hace referencia al concepto “Familia de
Motor” incluso en la definicion de “Lineas de Vehiculos”.

COMENTARIO 18
Eliminar la nota de la Tablas 1:

“Para la obtencién de los Certificados NOM de los vehiculos referidos en esta tabla, se aceptara carta
0 constancia del fabricante que incluya informe de resultados, o certificado emitido por la Agencia de
Proteccion Ambiental de los Estados Unidos de América, la autoridad ambiental de Jap6n o por organismos
de certificacion reconocidos en la Unién Europea, o bien, por otras autoridades de proteccion ambiental
correspondientes al pais de origen del vehiculo donde se demuestre que cumplen con las disposiciones de la
presente NOM, de acuerdo con lo establecido en el Procedimiento para la Evaluacion de la Conformidad
sefialado en el numeral 8.”

Ya que este es un tema para ser tratado en el Procedimiento para la Evaluacion de la Conformidad.
RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion, se conserva con el fin de dejar claro la aceptaciéon temporal, de documentos
extranjeros que demuestren que se cumple con las disposiciones de la NOM.

COMENTARIO 19
Tabla 1:

Se sugiere indicar a bajo de la tabla 1 una nota aclaratoria para la aplicacién de limites maximos
permisibles de HCev, que indique que para los vehiculos automotores nuevos que consumen gas
natural como combustible no aplican los valores de los limites maximos permisibles de emisiones de
hidrocarburos evaporativos, toda vez que en el sistema de combustible no se generan emisiones
de hidrocarburos evaporativos.

RESPUESTA

Procede. El texto del pie de las tablas 1 y 2 queda como sigue:

“(2) Aplica s6lo para vehiculos a gasolinay gas L.P.”

COMENTARIO 20

Tabla 2:

Se propone mantener el valor del limite 0.62 g/Km. establecido en la norma vigente para este tipo
de vehiculos.

Se sugiere mantener el limite de NOx establecido en la norma vigente, a fin de evitar el incremento de
precursores (NOx) de la formacion de ozono al ambiente, los cuales alteran la calidad del aire con
repercusiones en la salud publica.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién y tomando en cuenta que la normatividad de referencia (denominada Tier 1 de la
Agencia de Proteccion Ambiental de los Estados Unidos de América en el Codigo Federal de Regulacion
Titulo 40 Subpartes 85 y 86) establece el limite para Oxidos de nitrégeno (NOx) para vehiculos de
clasificacion “CL4 y VU” a diesel de 0.95 g/km, por tanto se corrige el valor que se establecia en la
NOM-042-SEMARNAT-1999 con el fin de facilitar la verificacion de los vehiculos tanto en sus limites de
emisién como en sus métodos de prueba.
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COMENTARIO 21
Eliminar la nota de la Tabla 2:

“Para la obtencion de los Certificados NOM de los vehiculos referidos en esta tabla, se aceptara carta
0 constancia del fabricante que incluya informe de resultados, o certificado emitido por la Agencia de
Proteccion Ambiental de los Estados Unidos de América, la autoridad ambiental de Jap6n o por organismos
de certificacién reconocidos en la Union Europea, o bien, por otras autoridades de proteccion ambiental
correspondientes al pais de origen del vehiculo donde se demuestre que cumplen con las disposiciones de la
presente NOM, de acuerdo con lo establecido en el Procedimiento para la Evaluacion de la Conformidad
sefialado en el numeral 8.”

Ya que este es un tema para ser tratado en el Procedimiento para la Evaluacion de la Conformidad.
RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién, se conserva con el fin de dejar claro la aceptacién temporal, de documentos
extranjeros que demuestren que se cumple con las disposiciones de la NOM.

COMENTARIO 22

Tabla 3

Completar informacion contenida en la misma, incluyendo definiciones faltantes.
RESPUESTA

Procede. Debido a la condicion de disponibilidad de combustible de bajo azufre se ha optado cambiar los

valores de las tablas de limites méximos de emision de

mAr contaminantes, incluyendo un nivel intermedio entre las

tecnologias disponibles actualmente para la prevencion y

control de emisiones contaminantes, ya que la tecnologia

méas “limpia” disponible actualmente cuyos limites se

especificaban en la Tabla 3 del Proyecto de NOM requiere
que los vehiculos utilicen combustibles de bajo azufre.

Asimismo y con el fin de complementar los niveles de
emisién y facilitar asi la verificacion de vehiculos que
cumplan con la regulaciéon europea (misma que ya era
aceptada en el proyecto de NOM), se decidid incluir en la
NOM los valores de emision aceptados en la Unién
Europea, trayendo lo anterior modificaciones adicionales al
cuerpo de la NOM como el complementar las definiciones
de las clases establecidas en la regulacion europea
(numerales 3.3.7, 3.3.8, 3.3.9 y 3.9), la inclusion del primer
parrafo del numeral 4, asi como establecer el numeral 4.2
para los limites de la Union Europea y la inclusion de las
Directivas Europeas 70/220/CEE y 2002/80/CE en el
numeral 6. Bibliografia.

COMENTARIO 23

TABLAZ

Numeral 4.3

Toda vez que los equipos previstos en la Norma Mexicana tecnolégicamente son obsoletos, se propone
incluir en la norma la alternativa de utilizar equipos con tecnologia més avanzada y con métodos equivalentes
a los sefialados en la norma.

Asimismo se sugiere que SEMARNAT establezca en la norma el procedimiento y metodologia para
determinar el estandar de durabilidad en vehiculos nuevos.

En cuanto a emisiones evaporativas se sugiere incluir en la norma la alternativa de utilizar otros métodos
de prueba de la EPA para su determinacién que han sido publicados posteriormente al sefialado en la norma
de referencia.

Especificar en la norma que las evaluaciones de emisiones de gases y de emisiones evaporativas se
realizaran con combustibles nacionales.

RESPUESTA
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Procede parcialmente.

Procede. Referir la aceptacion temporal de procedimientos y equipos de medicién: “En tanto no se
prevean en la regulaciéon nacional los procedimientos y equipos para medir las emisiones de hidrocarburos
totales o no metano, hidrocarburos mas 6xidos de nitrégeno, particulas e hidrocarburos evaporativos (en su
modalidad en reposo) se aceptaran las mediciones realizadas conforme a lo establecido en:

a) En el Codigo Federal de Regulaciones Volumen 40, Partes 85 y 86 revisado el 1 de julio de 1994, por
la Agencia de Proteccién Ambiental de los Estados Unidos de América.

b) Ladirectiva 70/220/EEC de la Union Europea y sus respectivas actualizaciones.”

En el mismo sentido se incluy6é en la NOM la cita del Tramite: “SEMARNAT-05-005 Aprobacion y registro
para el uso de equipos, procesos, métodos de prueba, mecanismos, procedimientos o tecnologias
alternativas a las establecidas en las normas oficiales mexicanas en materia ambiental.”, con el fin de dar
certidumbre al particular en cuanto a la posibilidad de utilizar procedimientos y equipos alternativos
de medicién.

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién, no procede establecer procedimiento y metodologia especifica para el estandar
de durabilidad, toda vez que las pruebas de referencia (de los EE.UU.A. y de la Unién Europea) contemplan
en la medicién de emisiones la durabilidad correspondiente. Tampoco procede la especificacién para que
las evaluaciones de gases y de emisiones evaporativas se realicen con combustibles nacionales, ya que las
tecnologias asociadas a limites de emisidon establecidos en la NOM requieren de combustible de
especificacion que no necesariamente es el mismo que se encuentra comercialmente en el pais.

COMENTARIO 24
Numeral 4.4

Eliminar los comercializadores por los motivos antes sefialados. Asimismo se propone aclarar en la norma
gue la incorporacion del sistema de diagnéstico a bordo y el estandar de durabilidad hasta de 80,000 km
se efectuara considerando el nimero de lineas de vehiculos fabricados e importados por empresa.

RESPUESTA
Procede. Se elimina la figura de los comercializadores del cuerpo de la NOM.

Debido a que para el afio-modelo 2006 se contemplaba la incorporacion al 100% de sistemas de
diagnostico a bordo, el texto del numeral 4.5 (antes 4.4, se corri6 la numeracién debido a cambios
procedentes de otros comentarios) queda como sigue:

“Los vehiculos automotores a gasolina, gas licuado de petréleo y gas natural, objeto de la presente NOM
deberan tener incorporado, el sistema de diagnostico a bordo (OBD II, EOBD o similar).”

COMENTARIO 25
Numeral 4.6

Especificar en la norma que la PROFEPA, sera la autoridad ambiental encargada de verificar que los
vehiculos nuevos cumplan con la integracién del sistema de diagndstico a bordo y el estandar de durabilidad.

Tomar en cuenta la propuesta toda vez que el convenio celebrado entre las autoridades federales, locales
y AMIA para otorgar el holograma “00” s6lo tiene una vigencia de 10 afios, la cual vence en el afio 2010, una
vez concluido el convenio la PROFEPA no contara con los elementos juridicos para seguir enviando las
especificaciones técnicas de los vehiculos a los gobiernos del Estado de México y D.F., para que en el ambito
de su competencia otorguen dicho holograma, es importante establecer en la norma que corresponde a la
PROFEPA en el ambito de su competencia verificar el cumplimiento de los referidos limites.

RESPUESTA

Procede parcialmente. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal
Sobre Metrologia y Normalizacién, si bien la verificacion de la conformidad con la NOM la realiza la
PROFEPA, el otorgar beneficios para la verificacion vehicular, como bien sefialan, depende de las
autoridades locales, por lo tanto el Grupo de Trabajo decidi6 eliminar lo relativo al otorgamiento
de la calcomania “00” que exenta de la verificacion vehicular por dos afios a los vehiculos nuevos.

COMENTARIO 26
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Numeral 8, Capitulo I, Articulo 1
Incluir en la definicion “lll. Industria Automotriz” la actividad de importacion de vehiculos.

Ademas de producir o ensamblar vehiculos automotores también la Industria Automotriz los importa
o solamente los importa, lo anterior a fin de diferenciar la industria automotriz del importador independiente.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién, en el registro de empresas en el padron de la Secretaria de Economia como
Industria Automotriz se incluye a las empresas que se dedican a la importacién y fabricacion de vehiculos,
debido a que los Unicos exceptuados de registro son aquellos que pueden importar un solo vehiculo en un
plazo no mayor a 12 meses.

COMENTARIO 27
Numeral 8, Capitulo I, Articulo 1

En la definicion “IV. Laboratorio” incluir que el laboratorio debe ser acreditado y aprobado de acuerdo a la
ley. Ya que de conformidad con la LFMN los laboratorios deben de estar acreditados antes de ser aprobados.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion, y en virtud de que el segundo parrafo del articulo 97 del reglamento de la Ley
Federal Sobre Metrologia y Normalizacion, establece que la autoridad puede considerar validos los informes
de resultados de los laboratorios no acreditados para evaluar la conformidad, siempre que éstos cuenten con
la infraestructura necesaria.

COMENTARIO 28

Numeral 8, Capitulo I, Articulo 1

La definicion “VII. Verificacion” dice:

“La accién que realiza la PROFEPA en vehiculos automotores nuevos, tanto aquellos fabricados en
México como en otros paises que se importen definitivamente y/o comercialicen en el territorio nacional, a los
cuales se emitié un certificado y consiste en la toma aleatoria de una muestra de vehiculos, los cuales seran

probados en un laboratorio en presencia de la misma, para comprobar que continan cumpliendo lo
especificado en la NOM.”

Se propone diga:

“La accion que realiza la PROFEPA para comprobar el cumplimiento de la NOM en vehiculos automotores
nuevos, tanto aquellos fabricados en México como en otros paises que se importen definitivamente en el
territorio nacional, asi como a los que ha expedido un certificado.”

RESPUESTA

Procede. Debido a cambios resultado de comentarios procedentes anteriores, la numeracion de la fraccién
se recorre y el texto de dicha definicién queda como sigue:

“VIII. Verificacion: La accién que realiza la PROFEPA en vehiculos automotores nuevos, tanto aquellos
fabricados en México como en otros paises que se importen definitivamente y/o comercialicen en el territorio
nacional y consiste en la toma aleatoria de una muestra de vehiculos, los cuales seran probados en un
laboratorio en presencia de la misma, para comprobar que cumplen con lo especificado en la NOM.”

COMENTARIO 29

Numeral 8, Capitulo I, Articulo 1

Se propone agregar la siguiente definicién:

“VIII. Unidad de Verificacion: La persona fisica 0 moral que realiza actos de verificacion.”
RESPUESTA

Procede parcialmente. En términos del tercer péarrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal
Sobre Metrologia y Normalizacion, se agrega la definicién “VII. Organismo de certificacién: La persona moral
gue realiza actos de certificacion.”, en lugar de la definicién propuesta como Unidad de Verificacion, ya que los
Organismos de Certificacion, debidamente acreditados y aprobados, son aquellos que pueden emitir
certificados de cumplimiento con la NOM, no asi las Unidades de Verificacion.

COMENTARIO 30
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Numeral 8, Capitulo Il, Articulo 2

La certificacion del cumplimiento con la NOM es voluntaria y se puede realizar antes de su importacion
o distribucion, por tanto se propone modificar el texto del articulo 2.

RESPUESTA

Procede parcialmente. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal
Sobre Metrologia y Normalizacion, en efecto la certificacion no puede ser exigida, sin embargo es necesario
implementar un mecanismo para que conste que los vehiculos objeto de la norma, antes de ser
comercializados cumplan con lo dispuesto en la NOM, por tanto el articulo 2 queda como sigue (debido a una
renumeracion de la NOM el antes articulo 2, es ahora el numeral 8.2.1.):

“8.2.1. El Certificado NOM debe obtenerse antes de la importacién definitiva o comercializacion en el
territorio nacional de los vehiculos automotores nuevos cuyo peso bruto vehicular no exceda los 3,857
kilogramos, y que utilizan gasolina, gas licuado de petréleo, gas natural o diesel como combustible.

El Certificado NOM la expedira la PROFEPA, o en su caso los Organismos de Certificacion debidamente
acreditados y aprobados.”

COMENTARIO 31
Numeral 8, Capitulo II, Articulo 3

Se propone eliminar de las definiciones de la norma a los comercializadores, toda vez que estan incluidos
dentro de los fabricantes e importadores de vehiculos.

Al controlar a los fabricantes e importadores de vehiculos nuevos se tiene un control satisfactorio en
cuanto a la verificacion de emisiones contaminantes provenientes de los vehiculos que seran comercializados,
distribuidos y/o para uso particular en el territorio nacional.

Por lo tanto no es necesario que se defina a un “comercializador”, de lo contrario esto implicaria que en
determinado momento se realice visita de inspeccion a todas las agencias comercializadoras de vehiculos
nuevos en territorio nacional.

RESPUESTA

Procede. Se elimina la figura de los comercializadores del cuerpo de la NOM.
COMENTARIO 32

Numeral 8, Capitulo Il, Articulo 4

Se propone eliminar de las definiciones de la norma a los comercializadores, toda vez que estan incluidos
dentro de los fabricantes e importadores de vehiculos.

Al controlar a los fabricantes e importadores de vehiculos nuevos se tiene un control satisfactorio en
cuanto a la verificacion de emisiones contaminantes provenientes de los vehiculos que seran comercializados,
distribuidos y/o para uso particular en el territorio nacional.

Por lo tanto no es necesario que se defina a un “comercializador”, de lo contrario esto implicaria que en
determinado momento se realice visita de inspeccion a todas las agencias comercializadoras de vehiculos
nuevos en territorio nacional.

RESPUESTA

Procede. Se elimina la figura de los comercializadores del cuerpo de la NOM.
COMENTARIO 33

Numeral 8, Capitulo Il, Articulo 5

Del articulo 5 se propone eliminar al comercializador por lo antes expuesto y también dictamen de
producto, ya que este término no esta contemplado en el proyecto de norma y se sustituye por modalidades
gue son: “Certificacion de vehiculos automotores nuevos que se importen definitivamente y/o se fabriquen por
la industria automotriz y Certificacion de vehiculos automotores nuevos que se importen definitivamente
por importadores independientes”.

RESPUESTA
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Procede. Se elimina la figura de los comercializadores del cuerpo de la NOM.

En cuanto al texto del articulo 5 del PEC queda como sigue (debido a una renumeracion de la NOM el
antes articulo 5, es ahora el numeral 8.3.1.):

“8.3.1. El fabricante o importador obtendra el Certificado NOM conforme a las modalidades establecidas
en la presente norma para Industria Automotriz o para importador independiente.”

COMENTARIO 34

Numeral 8, Capitulo Il, Articulo 6

Se reitera la propuesta de eliminar la figura de “comercializador”.
RESPUESTA

Procede. Se elimina la figura de los comercializadores del cuerpo de la NOM. Sin embargo se establece
en el cuerpo de la NOM que se debe obtener el Certificado NOM seg(in la modalidad correspondiente para los
vehiculos que se importen y/o comercialicen como nuevos, con el fin de dejar en claro la aplicacion de la NOM.

COMENTARIO 35

Numeral 8, Capitulo Il, Articulo 7

Se reitera la propuesta de eliminar la figura de “comercializador”.
Especificar que la documentacion que se requiere es para su revision.

Por otro lado se propone incluir en el requerimiento de las especificaciones técnicas un detalle de la
informacion minima requerida, dicho detalle es el siguiente:

“c) Especificaciones técnicas del vehiculo automotor nuevo que contengan al menos la siguiente
informacion: marca, modelo, desplazamiento del motor (cm3), nimero de cilindros y posicién, diametro
y carrera del cilindro (mm), potencia neta (hp@rmp), relacion de compresion, tipo de alimentacion de
combustible, tipo de transmision, eje propulsor (relacién y tipo), convertidor catalitico (cantidad y tipo), sensor
de oxigeno (02), valvula EGR, bomba de aire, sistema de diagnéstico a bordo, durabilidad (80,000 km),
emisiones evaporativas, peso vehicular, peso bruto vehicular (kg), capacidad de combustible (I), emisiones
contaminantes (HCNM, CO, NOx, HCev y particulas) y carga de camino (hp).”

RESPUESTA
Procede parcialmente.

Procede. Eliminar la figura de los comercializadores del cuerpo de la NOM. Sin embargo se establece en
el cuerpo de la NOM que se debe obtener el Certificado NOM segun la modalidad correspondiente para los
vehiculos que se importen y/o comercialicen como nuevos, con el fin de dejar en claro la aplicacién de la NOM.

Procede el especificar que la documentacion se requiere para su revision.

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién, el detalle de la informacion minima requerida ya que estas descripciones no
necesariamente le aplican a todos los vehiculos objeto de la presente NOM.

COMENTARIO 36
Numeral 8, Capitulo IV, Articulo 10
Se propone lo siguiente:

- Que los certificados y (agregar) “el cumplimiento con la NOM” estén sujetos a verificaciéon por parte de
PROFEPA o las Unidades de Verificacion.

- Eliminar lo relativo a los comercializadores.
- Eliminar la programacion de las visitas de verificacion por ser un acto de autoridad.

- Incluir el método que para la determinacion de “familias de motor” se utilicen los criterios previstos en la
NMX-AA-011-1993, o en el “CFR 40 Part 86" para complementar los casos no contemplados en la NMX
de referencia.

RESPUESTA
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Procede parcialmente.

Procede. Incluir la determinacion de lineas de vehiculos conforme la NMX-AA-011-1993-SCFl, asi como la
eliminacién de los comercializadores; asimismo se agrega el texto correspondiente a las condiciones de las
pruebas de verificacion de los vehiculos, con el fin de dar certeza al particular. El texto del articulo queda
como sigue (debido a una renumeracion de la NOM el antes articulo 10, es ahora el numeral 8.4.1.):

“8.4.1. El Certificado NOM estara sujeto a verificacion por parte de la PROFEPA.

I. La muestra de unidades representativas de las lineas de vehiculos, conforme lo estable la
NMX-AA-011-1993-SCFI, debera seleccionarse en los domicilios de los fabricantes de los vehiculos
automotores y/o importadores o en los sitios de almacenamiento.

Il. La verificacién de las especificaciones técnicas, de los limites maximos permisibles con su respectivo
estandar de durabilidad, establecidos en esta Norma; asi como de los Certificados NOM obtenidos por el
fabricante y/o importador, podra ser anual con programacion aleatoria de empresas. La visita debera
programarse con una antelacion no menor de 15 dias naturales o en cualquier momento, si asi lo considera la
dependencia. En la verificacion de la durabilidad, se acepta y demuestra con los certificados, constancias de
origen y/o los resultados que presentan las empresas.

Ill. Las pruebas de verificacion para vehiculos a gasolina, gas L.P. y gas natural se realizaran con
combustible con el menor contenido de azufre disponible comercialmente. En el caso de que las pruebas se
realicen a una altura mayor a 400 metros sobre el nivel medio del mar, se aceptaran valores de hasta un 15%
mayores a los establecidos en el Estandar C de las Tablas 1y 2.

IV. Las pruebas de verificacion para vehiculos a diesel se realizardn a nivel del mar +/- 400 metros sobre
el nivel medio del mar. Para los Estandares Ay B de las Tablas 1y 2, las pruebas se realizaran con Diesel de
referencia con bajo contenido de azufre, en lo que respecta a lo establecido en el Estandar C de las Tablas 1
y 2 se utilizara Diesel con un contenido maximo de azufre de 10 ppm..”

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién, la eliminacién de la programacion de visitas, ya que es con fines enunciativos
y no limitativos en cuanto a la accién de la autoridad.

COMENTARIO 37
Numeral 8, Capitulo IV, Articulo 11
Se propone lo siguiente:

- Que el muestreo lo realice la PROFEPA o por una Unidad de Verificacion debidamente acreditada
y aprobada en términos de la Ley.

- Especificar que la muestra es de Unicamente una unidad representativa de las lineas de vehiculos.
- Eliminar lo relativo a los comercializadores.

- Realizar unicamente una medicién de gases por el escape.

RESPUESTA

Procede parcialmente.

Procede.- Eliminar lo relativo a los comercializadores.

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion, al ser el muestreo parte de la verificacion y al ser éste un acto de autoridad, debe
realizarse por la autoridad competente, en este caso la PROFEPA, por lo que se considera innecesario
establecerlo en la NOM.

No procede el muestrear sélo una unidad, ni realizar Unicamente una medicion de gases, ya que estas
condiciones son imprescindibles para asegurar que se cumple con la NOM.

COMENTARIO 38
Numeral 8, Capitulo IV, Articulo 12
Se propone eliminarlo.

Se supone que la empresa debe realizar mediciones de acuerdo a la norma y comprobar el cumplimiento
a la misma, previo a importar o fabricar los vehiculos automotores.

RESPUESTA
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No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion, la posibilidad de realizar una segunda sesién de pruebas, se da para la
verificacion, no para el Certificado NOM.

COMENTARIO 39
Numeral 8, Capitulo IV, Articulo 13

Se propone eliminar que las pruebas de laboratorio realizadas “durante la verificacion” seran tomadas en
cuenta para la confirmacién, suspensién o cancelacién del Certificado NOM.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién, en la verificacion se realizan las pruebas de laboratorio con el fin de confirmar,
suspender o cancelar el Certificado NOM, para el otorgamiento del Certificado NOM no puede aplicar ya que
aun no se cuenta con el mismo.

COMENTARIO 40

Articulo tercero transitorio

Incluir en la convocatoria para quienes pretendan constituirse como laboratorios de prueba aprobados
a las Unidades de Verificacion.

RESPUESTA

Procede. El texto del articulo tercero transitorio queda como sigue:

“TERCERO. La PROFEPA publicara en el Diario Oficial de la Federacién, en un plazo no mayor a los 15
dias naturales de publicada la presente Norma Oficial Mexicana, la convocatoria para quienes pretendan
constituirse como laboratorios de prueba y/o Unidades de Verificacion aprobados por la PROFEPA para la
presente NOM.

Los laboratorios de la Industria Automotriz Terminal, para obtener la acreditacion de la Entidad Mexicana
de Acreditacion (EMA) y la aprobacion de la PROFEPA correspondiente, contaran con un plazo de 24 meses
a partir de la publicacién de la presente norma oficial mexicana. En tanto la PROFEPA, o en su caso las
Unidades de Verificacion debidamente acreditadas y aprobadas, aceptaran los reportes de resultados
obtenidos en los laboratorios de la Industria Automotriz Terminal.”

COMENTARIO 41

Articulo cuarto transitorio

Se reitera la propuesta de eliminar a los comercializadores.

RESPUESTA

Procede. Se elimina la figura de los comercializadores del cuerpo de la NOM.

COMENTARIO 42

Articulo quinto transitorio

En este articulo se hace menciébn que se aceptan certificados emitidos “por otras autoridades de
proteccién ambiental correspondientes al pais de origen”, por lo que se propone eliminar la mencién de la
EPA, de los organismos de certificacion de la UN y de la Autoridad Ambiental de Japén, por considerar que se
encuentran incluidos implicitamente.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion, ya que no solo se aceptan certificados emitidos por la autoridad ambiental del
pais de origen, sino que se clarifica que se aceptan también “carta o constancia del fabricante que incluya
informe de resultados donde se demuestre que cumplen con las disposiciones de la NOM".

COMENTARIO 43
Articulo sexto transitorio
Se propone eliminar las referencias de Tier 2 y Euro 1V, ya que esta implicito en los valores propuestos.

Se recomienda indicar en la norma que mientras en México no exista la calidad de combustibles requerido
para cumplir con los limites de la Tabla 3, se continuaran aplicando los limites establecidos en las Tablas 1y
2, toda vez que la tabla 3 indica que los limites estaran vigentes a partir del afio 2006, con lo que las tablas
1y 2 cancelaran su vigencia, lo anterior a fin de evitar que la norma no pierda vigencia.
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RESPUESTA

Procede. Se elimina la referencia a Tier 2 y Euro IV y se indica la continuacion de la vigencia de los limites
méaximos permisibles anteriores hasta que se cuente con la calidad de combustibles requerida. Para integrar
este comentario a la NOM se ha determinado definir como “Afio 1" el afio en que comienzan a ser aplicables
los valores correspondientes a Tier 2 y Euro IV y desde el cuerpo de la norma especificarlo.

COMENTARIO 44

Articulo séptimo transitorio

Se propone eliminar las referencias de Tier 2 y Euro IV, ya que esta implicito en los valores propuestos.
RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacion, ya se han definido los porcentajes de incorporacion de los vehiculos que cumplan
con esta especificacion, por lo que este articulo transitorio se ha eliminado.

COMENTARIO 45
Se propone la inclusién de un octavo articulo transitorio, con el siguiente texto:

“OCTAVO. Se otorga un plazo de 12 meses, a partir de que entre en vigor la NOM, para que los
laboratorios de prueba se acrediten y aprueben en los términos de la Ley. En tanto los fabricantes
e importadores podran presentar ante la PROFEPA los informes de resultados emitidos por cualquier
laboratorio de emisiones vehiculares.”

RESPUESTA

Procede. Se acepta este texto, sin embargo el plazo se ha extendido 12 meses mas, para llegar a 24
meses de gracia de la entrada en vigor de la NOM para la aceptacién temporal de los resultados de los
laboratorios de la Industria Automotriz. Se ha incluido en el articulo tercero transitorio, el cual se transcribe
a continuacion:

“TERCERO.

Los laboratorios de la Industria Automotriz, para obtener la acreditacion de la Entidad Mexicana de
Acreditacion (EMA) y la aprobacién de la PROFEPA correspondiente, contardn con un plazo de 24 meses a
partir de la publicacién de la presente norma oficial mexicana. En tanto la PROFEPA, o en su caso los
Organismos de Certificacion debidamente acreditados y aprobados, aceptaran los reportes de resultados
obtenidos en los laboratorios de la Industria Automotriz.”

PROMOVENTE: Asociacion Mexicana de la Industria Automotriz, A.C.; Lic. César Flores Esquivel,
Presidente Ejecutivo. Observaciones enviadas el 10 de diciembre de 2004.

COMENTARIO 46

Solicitan que en el numeral 8, en el Capitulo I, Articulo 1, se cambie el término de “Certificado NOM” por el
de “Aprobacién NOM”, en razén a que este término es mas adecuado y se refiere a los requisitos que los
vehiculos deben cumplir de acuerdo a la Norma.

Y el cambio se haga en todo el proyecto de NOM antes citado, donde aparezca la palabra
“certificado NOM”.

RESPUESTA

No procede. En términos del tercer parrafo del articulo 33 del Reglamento de la Ley Federal Sobre
Metrologia y Normalizacién, ya que la definicion dada al término “Certificado NOM” corresponde a lo que la
Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion dispone en su articulo 35 para acreditar el cumplimiento de una
norma oficial mexicana, por lo que el concepto adecuado para tal efecto es “Certificado NOM”.

México, Distrito Federal, a los cinco dias del mes de agosto de dos mil cinco.- El Subsecretario de
Fomento y Normatividad Ambiental de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, y Presidente
del Comité Consultivo Nacional de Normalizacién de Medio Ambiente y Recursos Naturales, José Ramén
Ardavin ltuarte.- Rdbrica.



