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PODER EJECUTIVO 
SECRETARIA DE GOBERNACION 

CONVENIO de Coordinacion que en el marco del Sistema Nacional de Seguridad Pública celebran el Secretariado 
Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública y el Estado de Guerrero. 

 

CONVENIO DE COORDINACION QUE EN EL MARCO DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA 
CELEBRAN POR UNA PARTE EL GOBIERNO FEDERAL, POR CONDUCTO DEL SECRETARIADO EJECUTIVO 
DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA, REPRESENTADO POR SU TITULAR, EL C. JUAN MIGUEL 
ALCANTARA SORIA, A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “EL SECRETARIADO”, Y POR LA OTRA PARTE 
EL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE GUERRERO REPRESENTADO EN ESTE ACTO POR 
EL C. CARLOS ZEFERINO TORREBLANCA GALINDO, GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE GUERRERO, 
A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, ACTUANDO CONJUNTAMENTE 
COMO “LAS PARTES”, DE CONFORMIDAD CON EL SIGUIENTE MARCO LEGAL, DECLARACIONES Y CLAUSULAS. 

MARCO LEGAL 

1. La Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, dispone en su artículo 21 párrafos noveno y 
décimo, entre otras cosas, que la seguridad pública es una función a cargo de la Federación, el Distrito 
Federal, los Estados y los Municipios, que comprende la prevención de los delitos; la investigación y 
persecución para hacerla efectiva, así como la sanción de las infracciones administrativas en los términos de 
la ley, en las respectivas competencias que la propia Constitución prevé, y que el Ministerio Público y las 
instituciones policiales de los tres órdenes de gobierno se coordinarán entre sí para cumplir los objetivos de la 
Seguridad Pública y conformar el Sistema Nacional de Seguridad Pública.  

Asimismo, establece que dicho Sistema deberá sujetarse a las siguientes bases mínimas: 

a) La regulación de la selección, ingreso, formación, permanencia, evaluación, reconocimiento y 
certificación de los integrantes de las instituciones de seguridad pública. La operación y desarrollo de 
estas acciones será competencia de la Federación, el Distrito Federal, los Estados y los municipios 
en el ámbito de sus respectivas atribuciones. 

b) El establecimiento de las bases de datos criminalísticos y de personal para las instituciones de 
seguridad pública. Ninguna persona podrá ingresar a las instituciones de seguridad pública si no ha 
sido debidamente certificado y registrado en el sistema. 

c) La formulación de políticas públicas tendientes a prevenir la comisión de delitos.  

d) Se determinará la participación de la comunidad que coadyuvará, entre otros, en los procesos de 
evaluación de las políticas de prevención del delito, así como de las instituciones de seguridad 
pública. 

e) Los fondos de ayuda federal para la seguridad pública, a nivel nacional serán aportados a las 
entidades federativas y municipios para ser destinados exclusivamente a estos fines. 

2. La Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, reglamentaria de la disposición 
Constitucional aludida, establece en su artículo 2o., que la Seguridad Pública tiene como fines salvaguardar la 
integridad y derechos de las personas, preservar las libertades, el orden y la paz públicos, así como que el 
Estado desarrollará políticas en materia de prevención social del delito con carácter integral, sobre las causas 
que generan la comisión de delitos y conductas antisociales, y desarrollará programas y acciones para 
fomentar en la sociedad valores culturales y cívicos que induzcan el respeto a la legalidad y a la protección de 
las víctimas. 

Por otra parte, el artículo 4o. de dicho ordenamiento, establece que el eje del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública, será la coordinación en un marco de respeto a las atribuciones de la Federación, los 
Estados, el Distrito Federal y los Municipios, el cual contará para su funcionamiento y operación con 
las instancias, instrumentos, políticas, acciones y servicios previstos en la Ley General, tendientes a cumplir 
los fines de la seguridad pública.  

3. Por otro lado, el artículo 142 del propio ordenamiento dispone que, entre los Fondos de Ayuda Federal, 
se encuentra el Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal, y que 
únicamente podrán ser destinados a los fines de la seguridad pública referidos en la Ley de Coordinación 
Fiscal, así como que deben concentrarse en una cuenta específica, así como los rendimientos que generen, a 
efecto de identificarlos y separarlos de los recursos que con cargo a su presupuesto destinen a la seguridad 
pública y que se deberán rendir informes trimestrales al Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública sobre los movimientos que presenten dicha cuenta, la situación en el ejercicio de los 
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recursos, su destino y los recursos comprometidos, devengados y pagados; y que los convenios generales y 
específicos que en la materia se celebren, deberán contener obligaciones a efecto de fortalecer la adecuada 
rendición de cuentas, transparencia, vigilancia y fiscalización de los recursos que se aporten, así como las 
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento. 

4. La Ley de Coordinación Fiscal, en los artículos 25 fracción VII, 44 y 45, establece la existencia y destino 
del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal -en lo sucesivo 
“FASP”-, con cargo a recursos Federales, mismos que son determinados anualmente en el Presupuesto de 
Egresos de la Federación (Ramo General 33), el cual se entregará a las Entidades Federativas a través de la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público, y se distribuirá de acuerdo a los criterios que establezca el Consejo 
Nacional de Seguridad Pública -en lo sucesivo “EL CONSEJO”-, utilizando para la distribución de los recursos 
los criterios que se describen en el artículo 44 del propio ordenamiento. La información relacionada con las 
fórmulas y variables utilizadas en el cálculo para la distribución y el resultado de su aplicación que 
corresponderá a la asignación para cada Estado y el Distrito Federal, deberá publicarse en el Diario Oficial de 
la Federación a más tardar a los 30 días naturales siguientes a la publicación del Presupuesto de Egresos  
de la Federación del ejercicio fiscal de que se trate. 

5. En el mismo artículo 44 se establece que los convenios y los anexos técnicos entre las partes 
integrantes del Sistema Nacional, deberán firmarse en un término no mayor a sesenta días, contados a partir 
de la publicación señalada en el punto anterior. Los recursos que correspondan a cada Entidad Federativa, se 
enterarán mensualmente por la Secretaría de Hacienda y Crédito Público durante los primeros diez meses del 
año, de manera ágil y directa sin más limitaciones ni restricciones, incluyendo aquéllas de carácter 
administrativo, salvo que no se cumpla con lo dispuesto en dicho artículo.  

6. En términos del artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal, las aportaciones provenientes del “FASP” 
se destinarán en forma exclusiva a las acciones y en los términos que en el mismo numeral se detallan. 

7. Conforme al artículo 48 de la Ley de Coordinación Fiscal, los Estados y el Distrito Federal enviarán al 
Ejecutivo Federal, a través de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, informes sobre el ejercicio y 
destino de los recursos del “FASP”, según corresponda, así como los resultados obtenidos, a más tardar a los 
veinte días naturales posteriores a la terminación de cada trimestre del ejercicio fiscal. 

8. El artículo 49 de la misma Ley establece que las aportaciones y sus accesorios que con cargo al “FASP” 
reciban las entidades federativas no serán embargables, ni los gobiernos correspondientes podrán, bajo 
ninguna circunstancia, gravarlas ni afectarlas en garantía o destinarse a mecanismos de fuente de pago; 
dichas aportaciones y sus accesorios, en ningún caso podrán destinarse a fines distintos a los expresamente 
previstos en el artículo 45 de la misma ley. Asimismo, establece que las aportaciones son recursos federales 
que serán administrados y ejercidos por los gobiernos de las entidades federativas, conforme a sus propias 
leyes y registrados como ingresos propios, que deberán destinarse específicamente a los fines establecidos 
en el citado artículo 45, y que el control y supervisión del manejo de los recursos quedará a cargo de las 
autoridades que en el artículo 49 del mismo ordenamiento jurídico se establecen. 

9. El artículo 9, fracción VII, del Presupuesto de Egresos de la Federación para el ejercicio fiscal 2011, 
establece que con el propósito de dotar de mayor eficiencia al flujo y aplicación de los recursos del “FASP” y 
evitar el establecimiento de mecanismos que tengan por objeto impedir la concentración de los recursos 
transferidos en las respectivas tesorerías al final del presente ejercicio fiscal, éstos serán depositados en una 
cuenta bancaria específica para su aplicación de manera directa a su destino final, una vez ministrados por la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público.  

Asimismo, establece que “EL CONSEJO” promoverá que cuando menos el veinte por ciento de los 
recursos del “FASP” se distribuya entre los municipios conforme a criterios que integren el número de 
habitantes y el avance en la aplicación del Programa Estatal de Seguridad Pública, para ser destinados a 
profesionalización, equipamiento, modernización tecnológica e infraestructura. 

10. “EL CONSEJO”, mediante Acuerdo 03/XXVII/09, aprobado en su Vigésima Séptima Sesión, celebrada 
el 26 de noviembre de 2009, emitió los Criterios Generales para la Administración y Ejercicio de los recursos 
del fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal y, ratificó los ejes 
estratégicos acordados en su Vigésima Quinta Sesión, efectuada el 28 de noviembre de 2008. 

11. En la Vigésima Octava Sesión de “EL CONSEJO”, celebrada el 3 de junio de 2010, mediante acuerdo 
02/XXVIII/10, se aprobaron los Criterios de Asignación, Fórmulas y Variables de Distribución de los recursos 
provenientes del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal. 

12. En fecha 6 de enero de 2011 se publicaron, en el Diario Oficial de la Federación, los “Criterios de 
asignación, de fórmulas y variables para la distribución de los recursos del Fondo de Aportaciones para la 
Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal del ejercicio fiscal 2011 y el resultado de la aplicación 
de la fórmula de distribución por entidad federativa”. 
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DECLARACIONES 

I. DECLARA “EL SECRETARIADO”, A TRAVES DE SU REPRESENTANTE QUE: 

I.1 De conformidad con el artículo 17 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, es el 
órgano operativo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, que goza de autonomía técnica, de gestión  
y presupuestal. 

I.2 Es un Organo Administrativo Desconcentrado de la Secretaría de Gobernación, conforme a lo dispuesto 
por el artículo 1o. del Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública. 

I.3 El C. Juan Miguel Alcántara Soria fue designado Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública, mediante nombramiento de fecha 1o. de enero de 2010, expedido por el C. Presidente 
Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos y Presidente de “EL CONSEJO” 

I.4 El Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, es su Titular y ostenta 
originalmente su representación, por lo que cuenta con facultades para celebrar el presente Convenio, de 
conformidad con los artículos 18, fracción VII de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública,  
5 y 8, fracción XII del Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública. 

I.5 Para efectos del presente Convenio, señala como su domicilio el ubicado en avenida Mariano Escobedo 
número 456, colonia Anzures, Delegación Miguel Hidalgo, código postal 11590, en México, Distrito Federal. 

II. DECLARA “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, A TRAVES DE SU REPRESENTANTE QUE: 

II.1 Que el Estado de Guerrero es una Entidad Federativa parte integrante del Estado Mexicano, con 
territorio y población; Libre y Soberano en cuanto a su régimen interior, constituido como gobierno 
republicano, representativo y popular en los términos de lo establecido por los artículos 40, 42, fracción I, 43 y 
116 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 23 y 24 de la Constitución Política del 
Estado Libre y Soberano de Guerrero. 

II.2 El C. Carlos Zeferino Torreblanca Galindo, asumió el cargo de Gobernador Constitucional del Estado 
de Guerrero, a partir del primero de abril de 2005. 

II.3 Conforme al artículo 12, fracción VII de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, es 
integrante del Consejo Nacional de Seguridad Pública. 

II.4 Está facultado para suscribir el presente Convenio de Coordinación, de conformidad con los artículos 
39, Apartado B, fracciones I y II de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública; 57, 58, 59 y 74, 
fracción XXXVII de la Constitución Política del Estado de Guerrero; 2 y 4, de la Ley Orgánica de la 
Administración Pública del Estado de Guerrero; 14, fracción II y 15, fracción III, de la Ley de Seguridad Pública 
del Estado de Guerrero y demás disposiciones aplicables. 

II.5 Para efectos del presente Convenio, señala como su domicilio, el Palacio de Gobierno, ubicado en, 
Boulevard Lic. René Juárez Cisneros número 62, edificio Región Centro, segundo piso, colonia Ciudad de los 
Servicios, código postal 39074, en la ciudad de Chilpancingo, Guerrero. 

III. DE “LAS PARTES”: 

III. En términos de los artículos 21, párrafos noveno y décimo, así como 134 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 4, 7, 8 y 39 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad 
Pública; 25, fracción VII, 44, 45, 48 y 49 de la Ley de Coordinación Fiscal y 1, 3, 6, 7 y 8 de la Ley del Registro 
Público Vehicular y demás normativa aplicables, “LAS PARTES” convienen coordinarse en los términos de las 
siguientes: 

CLAUSULAS 

PRIMERA.- OBJETO DEL CONVENIO 

I. El presente Convenio tiene por objeto coordinar instrumentos, políticas, lineamientos, servicios y 
acciones entre “LAS PARTES”, en el marco del Sistema Nacional de Seguridad Pública, conforme a los 
acuerdos, resoluciones, lineamientos, estrategias y políticas de “EL CONSEJO”, aplicando para el efecto los 
recursos provenientes del “FASP”, con cargo al Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio 
Fiscal 2011, así como los recursos que para tal fin aporta “EL GOBIERNO DEL ESTADO”. 

SEGUNDA.- EJES DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA 

I. De conformidad con los acuerdos de “EL CONSEJO” aprobados en sus Sesiones XXV y XXVII, del 28 
de noviembre de 2008 y 26 de noviembre de 2009, respectivamente, los Ejes que sustentan las estrategias  
y las acciones materia del presente Convenio son: 

1. Alineación de las capacidades del Estado Mexicano contra la delincuencia; 
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2. Prevención del delito y participación ciudadana; 

3. Desarrollo institucional; 

4. Sistema penitenciario; 

5. Combate a la corrupción; 

6. Plataforma México, y 

7. Indicadores de medición. 

TERCERA.- ANEXO TECNICO UNICO 

I. Los objetivos, líneas de acción, metas programáticas y montos y, mecánica operativa de trabajo de cada 
Eje, se establecerán conjuntamente por “EL SECRETARIADO”, y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, y se 
incluirán en el Anexo Técnico Unico, el cual una vez firmado por el Secretario Ejecutivo Adjunto del 
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, los titulares de los Centros Nacionales y 
Directores Generales de las Unidades Administrativas de “EL SECRETARIADO”, que en el ámbito de sus 
atribuciones deban participar, y los servidores públicos de “EL GOBIERNO DEL ESTADO” que en razón de su 
competencia tengan que ejercer los recursos, ejecutar o cumplir los compromisos establecidos en dicho 
instrumento jurídico, formará parte integrante del presente Convenio. 

II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” proveerá lo necesario para alcanzar los objetivos y metas convenidos, 
para lo cual, los recursos asignados deberán destinarse exclusivamente a los fines previstos en el artículo 21 
Constitución Federal y 45 de la Ley de Coordinación Fiscal, los Ejes a que se refiere la cláusula anterior y el 
Anexo Técnico Unico.  

CUARTA.- ADMINISTRACION Y EJERCICIO DE LOS RECURSOS 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en términos de lo establecido en el artículo 49 de la Ley de 
Coordinación Fiscal, administrará y ejercerá los recursos a que se refiere la cláusula séptima del presente 
Convenio, conforme a sus propias leyes y bajo su estricta responsabilidad, registrándolos como ingresos 
propios, destinándolos a los fines establecidos en el presente instrumento desde que son recibidos, hasta su 
erogación total. 

II. El ejercicio, control, vigilancia, evaluación, información, fiscalización, transparencia y supervisión, se 
sujetará a lo dispuesto por los artículos 142 y 143 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad 
Pública y 49 de la Ley de Coordinación Fiscal; quedando el control y la supervisión bajo responsabilidad de 
sus autoridades de control y supervisión internas. 

III. Asimismo, “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO” en cumplimiento a lo dispuesto en 
los artículos 7, fracción II y 8 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, así como de los 
artículos 45 y 49 de la Ley de Coordinación Fiscal y los acuerdos y resoluciones emanados de  
“EL CONSEJO”, convienen en aplicar recursos para realizar acciones específicas en materia de seguimiento y 
evaluación respecto de los programas y acciones instrumentadas en el marco de este Convenio, 
considerando los mecanismos e indicadores para la evaluación de los Ejes, metas programáticas y montos, 
así como líneas de acción objeto del presente Convenio y su Anexo Técnico Unico. 

QUINTA.- CUENTAS BANCARIAS ESPECIFICAS 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” acuerda mantener la administración de los recursos provenientes del 
“FASP”, así como los que aporte de su propio presupuesto, a través de cuentas bancarias específicas, para 
su aplicación de manera directa a su destino final, en el presente ejercicio fiscal, de conformidad con los 
Criterios Generales para la Administración y Ejercicio de los Recursos del Fondo de Aportaciones para la 
Seguridad Pública de los Estados y el Distrito Federal, aprobados por “EL CONSEJO” en su XXVII Sesión, 
celebrada el 26 de noviembre de 2009. 

II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a no incorporar en la cuenta bancaria específica en que se 
administren los recursos del “FASP” remanentes de otros ejercicios fiscales, ni las aportaciones que realicen, 
en su caso, los beneficiarios de las obras y acciones y abstenerse de transferir recursos del “FASP” hacia 
otros Fondos o cuentas en las que se dispongan de otro tipo de recursos.  

III. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a: 

a)  Mantener registros específicos del FASP, debidamente actualizados, identificados y controlados, 
así como la documentación original que justifique y compruebe el gasto incurrido. Dicha 
documentación se presentará a los órganos competentes de control y fiscalización que la 
soliciten; 

b)  Cancelar la documentación comprobatoria del gasto, con la leyenda “Operado”, o como se 
establezca en las disposiciones locales, identificándose con el nombre del fondo; 
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c)  Realizar el registro contable, presupuestario y patrimonial de las operaciones realizadas con los 
recursos del FASP conforme a la normativa aplicable; 

d)  Iniciar los programas tendientes para que las tesorerías locales realicen los pagos relacionados 
con recursos FASP directamente en forma electrónica, mediante abono en las cuentas bancarias 
de los beneficiarios, y  

e)  Coadyuvar con la fiscalización de las cuentas públicas, conforme a lo establecido en el artículo 
49, fracciones III y IV, de la Ley de Coordinación Fiscal y demás disposiciones aplicables.  

SEXTA.- REPROGRAMACIONES 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” podrá reprogramar hasta un treinta por ciento de los recursos acordados 
en el Anexo Técnico Unico de este Convenio hacia otras acciones dentro de un mismo Eje, o hacia acciones 
de otros Ejes, modificando en su caso las metas programáticas correspondientes, observando lo dispuesto 
por los artículos 44 y 45 de la Ley de Coordinación Fiscal y el numeral 9 de los Criterios Generales para la 
Administración y Ejercicio de los Recursos del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los 
Estados y el Distrito Federal, que establece lo siguiente: 

“9. Reprogramaciones. 

Los Estados y el Gobierno del Distrito Federal podrán reprogramar los recursos acordados en el 
Anexo Técnico, hacia otras acciones dentro de un mismo Eje o de otro Eje, modificando en su caso 
las metas programáticas correspondientes hasta en un 30 por ciento del presupuesto convenido 
originalmente, salvo en los casos de fuerza mayor. 

Una ampliación de meta no implica reprogramación. 

El registro de reprogramaciones deberá realizarse de conformidad a lo señalado en los artículos 44 
y 45 de la Ley. 

Para el cumplimiento del ejercicio oportuno de los recursos del “FASP”, los Estados y el Distrito 
Federal podrán solicitar el registro de la modificación por escrito, a más tardar el último día hábil del 
mes de octubre del ejercicio fiscal que corresponda, salvo casos extraordinarios, debidamente 
justificados por los Estados y el Distrito Federal. 

9.1 Proceso de Registro de Reprogramación. 

Los Estados y el Distrito Federal deberán capturar en el Sistema de Seguimiento las 
reprogramaciones de montos y metas del Anexo Técnico a partir de que hayan sido registradas por 
el Secretariado. Los Estados y el Distrito Federal deberán proporcionar al Secretariado a través de la 
Dirección General de Vinculación y Seguimiento la siguiente documentación: 

a).- Copia del acta en que se tomó el acuerdo previsto en la Ley, remitiendo la información  
y documentación que sirvió de base o justificación para tomar el acuerdo referido; 

b).- Informe en el que se señale: el origen de los recursos objeto de la reprogramación, las metas 
originalmente programadas que fueron satisfechas al 100% o el grado de avance de las metas de las 
acciones que se afectaron con la reprogramación correspondiente y, en su caso, las acciones que 
fueron objeto de cancelación, así como los programas a los que fueron transferidos los recursos 
derivados de la reprogramación; 

c).- Cuadros de montos y metas originales del Anexo Técnico y de sus modificaciones acordadas, en 
donde se detallen los movimientos o transferencias que se efectuaron a los programas 
correspondientes y las nuevas metas o acciones que se pretendan llevar a cabo, con los recursos 
derivados de las reprogramaciones; y 

d).- Informe por escrito indicando si la reprogramación corresponde a economías por cumplimiento 
de metas o por saldos no aplicados. 

Una vez revisada la información, la Dirección General de Vinculación y Seguimiento remitirá la 
solicitud de registro a la Dirección General de Planeación y a las unidades administrativas que 
correspondan, de acuerdo con la materia de la reprogramación planteada, para obtener sus 
comentarios. En cualquier caso, el Secretariado responderá a los Estados y al Distrito Federal de que 
se trate, en un plazo no mayor a treinta días naturales, de no contestarse en ese plazo, operará la 
afirmativa ficta. 

Para el caso de que la respuesta enviada contenga comentarios a la solicitud de registro, éstos 
deberán informarse en un plazo no mayor a cinco días hábiles a fin de subsanarse y que puedan 
reenviar los documentos al Secretariado.” 
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II. Asimismo, “LAS PARTES” acuerdan que las modificaciones al Anexo Técnico Unico del presente 
Convenio, se sujetarán a lo dispuesto por el último párrafo del artículo 44 de la Ley de Coordinación Fiscal y 
de conformidad con lo establecido en los Criterios Generales para la Administración y Ejercicio de los 
Recursos del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y el Distrito Federal. 

III. Las reprogramaciones de recursos se deberán registrar y aplicar contablemente en el ejercicio 
presupuestal correspondiente, en el entendido que las ampliaciones de metas no serán consideradas 
reprogramaciones cuando se realicen dentro de una misma acción. Lo anterior, deberá ser informado a  
“EL SECRETARIADO” a través de los mecanismos establecidos para tal efecto. 

SEPTIMA.- APORTACIONES FEDERAL Y ESTATAL 

I. De conformidad con la Ley de Coordinación Fiscal; el Presupuesto de Egresos de la Federación para el 
Ejercicio Fiscal 2011; los criterios de asignación, fórmulas y variables de distribución de los recursos 
provenientes del “FASP” aprobados por “EL CONSEJO” en sus Sesiones XXVIII y XXIX celebradas el 3 de 
junio de 2010 y 18 de noviembre de 2010, publicados en el Diario Oficial de la Federación el 16 de junio de 
2010 y 6 de enero de 2011, respectivamente, se destinan del “FASP”, a favor de “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO”, recursos por un monto de $215,044,318.00, (DOSCIENTOS QUINCE MILLONES CUARENTA Y 
CUATRO MIL TRESCIENTOS DIECIOCHO PESOS 00/100 M. N.).  

II. Los recursos señalados en el párrafo anterior, le serán enterados a “EL GOBIERNO DEL ESTADO” 
mensualmente, en los primeros diez meses del año, por conducto de la Secretaría de Hacienda y Crédito 
Público, de manera ágil y directa, sin más limitaciones ni restricciones, incluyendo las de carácter 
administrativo, salvo que no se cumpla con lo dispuesto en el artículo 44 de la Ley de Coordinación Fiscal.  

III. Dichos recursos serán depositados por el Gobierno Federal en la cuenta bancaria específica que 
determine la Secretaría de Finanzas y Administración de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”; asimismo, en dicha 
cuenta se deberán registrar y administrar los rendimientos que generen, a efecto de identificarlos y separarlos 
del resto de los recursos que con cargo a su presupuesto destinen a seguridad pública, procediendo a remitir 
el recibo más eficaz que en derecho proceda a favor de la Tesorería de la Federación, por cada ministración 
que reciba. 

IV. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, por su parte, aportará con cargo a su propio presupuesto un monto de 
$61,000,000.00 (SESENTA Y UN MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.), lo que representa el veintiocho punto 
treinta y siete por ciento del monto asignado del “FASP”. Dichas aportaciones serán realizadas conforme al 
mismo calendario en que los recursos del “FASP” sean recibidos de la Secretaría de Hacienda y Crédito 
Público. 

V. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” tomará las provisiones para que su Secretaría de Finanzas y 
Administración, dé cumplimiento a lo pactado en los párrafos anteriores. 

VI. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” conviene en identificar por separado los recursos federales, 
de los aportados con cargo al presupuesto de la Entidad Federativa, incluyendo los productos financieros que 
se deriven de ambos. 

VII. Las aportaciones referidas se podrán incrementar con las que con cargo a sus propios presupuestos 
realicen los gobiernos Federal, Estatal y Municipales para fortalecer los Ejes, estrategias y acciones a que se 
refieren el presente Convenio y el Anexo Técnico Unico, así como los acuerdos de “EL CONSEJO”, en el 
marco del Sistema Nacional de Seguridad Pública. En todos los casos, “LAS PARTES” deberán suscribir los 
convenios modificatorios para hacer constar lo anterior. 

VIII. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” deberá ejercer y aplicar los recursos del “FASP” y sus rendimientos 
financieros dentro del presente ejercicio fiscal, en los destinos expresamente previstos en el artículo 21 
constitucional federal y 45 de Ley de Coordinación Fiscal. Los recursos federales y sus rendimientos 
financieros que al término del presente ejercicio fiscal no hayan sido ejercidos por “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO”, deberán concentrarse en la Secretaría de Finanzas y Administración de la Entidad Federativa, en 
los términos de las disposiciones aplicables, sin que dichos recursos puedan ser destinados a conceptos 
distintos a los establecidos en la Ley de Coordinación Fiscal en materia de Seguridad Pública, de conformidad 
con la cláusula quinta del presente instrumento jurídico. 

IX. De conformidad con el artículo 9, fracción VII, párrafo quinto del Presupuesto de Egresos de la 
Federación para el Ejercicio Fiscal 2011, el veinte por ciento de los recursos del “FASP” que “EL GOBIERNO 
DEL ESTADO” destine a los municipios, se distribuirá entre éstos conforme a criterios que integren el número 
de habitantes y el avance en la aplicación del Programa Estatal de Seguridad Pública en materia de 
profesionalización, equipamiento, modernización tecnológica e infraestructura. 
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X. Los recursos del “FASP” que sean reintegrados a la Secretaría de Finanzas y Administración de la 
Entidad Federativa, al término del presente ejercicio fiscal, deberán ser ejercidos y destinados en el siguiente 
ejercicio fiscal a los fines que establece el artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal y al cumplimiento del 
objeto del presente Convenio y su Anexo Técnico Unico. 

XI. Asimismo, en el caso de que los recursos que aporte “EL GOBIERNO DEL ESTADO” de conformidad 
con lo establecido en el presente Convenio, que no sean ejercidos en el presente ejercicio fiscal, deberán ser 
ejercidos y destinados en el siguiente ejercicio fiscal al cumplimiento de los objetivos señalados en el presente 
instrumento jurídico. 

XII. De conformidad con los destinos exclusivos que para los recursos del “FASP” enuncia el primer 
párrafo del artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal, los componentes de cualquier Eje no previstos en la 
disposición legal referida, serán financiados con recursos aportados por “EL GOBIERNO DEL ESTADO”. 

XIII. La mecánica y procedimientos a través de los cuales se reportarán los avances en el ejercicio y 
aplicación de los recursos del “FASP”, se definirán en el Anexo Técnico Unico del presente Convenio. 

OCTAVA.- RENDIMIENTOS FINANCIEROS 

I. Los rendimientos financieros generados en la cuenta bancaria específica serán destinados, por  
“EL GOBIERNO DEL ESTADO” para alcanzar y/o ampliar las metas programadas y acciones materia de este 
Convenio. Los rendimientos financieros derivados de las aportaciones de origen federal, deberán destinarse 
exclusivamente a los conceptos previstos en el artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal. 

II. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” deberá instrumentar las medidas necesarias para que los 
rendimientos financieros derivados de los recursos que aporte, sean destinados para alcanzar o ampliar las 
metas y acciones materia de este Convenio.  

NOVENA.- INFORMES SOBRE EL EJERCICIO Y DESTINO DE LOS RECURSOS 

I. De conformidad con lo previsto en el artículo 44 de la Ley de Coordinación Fiscal, “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO”, por conducto del representante a que se refiere el último párrafo del artículo 16 de la Ley General 
del Sistema Nacional de Seguridad Pública, entregará trimestralmente, conforme a lo dispuesto por el 
precepto 142 de la Ley General de referencia, a “EL SECRETARIADO”, el reporte sobre el ejercicio de los 
recursos y el avance en el cumplimiento de las metas y los rendimientos financieros, conforme a lo 
establecido en el Anexo Técnico Unico que forma parte integrante del presente Convenio. 

II. El reporte a que se refiere el párrafo anterior, deberá contener como mínimo lo siguiente: 

a)  Los movimientos que presenten las cuentas específicas. 

b)  La situación en el ejercicio de los recursos del “FASP”, así como su destino y resultados 
obtenidos con dichos recursos, presentado en forma pormenorizada por eje, programa, proyecto 
y acción.  

c)  Los recursos comprometidos, ejercidos, devengados y pagados correspondientes al presente 
ejercicio fiscal. 

d)  Las disponibilidades financieras con que cuenten de los recursos del “FASP”, correspondientes a 
otros ejercicios fiscales. 

e)  Los rendimientos financieros generados por las aportaciones federal y estatal. 

III. En términos del artículo 48 de la Ley de Coordinación Fiscal, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” enviará al 
Ejecutivo Federal, por conducto de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, informes sobre el ejercicio y 
destino de los recursos del “FASP”, así como los resultados obtenidos, a más tardar a los veinte días 
naturales posteriores a la terminación de cada trimestre del ejercicio fiscal. 

IV. Por lo que respecta a los reportes de las disponibilidades financieras de ejercicios fiscales anteriores, 
éstos se efectuarán conforme a los convenios respectivos. 

DECIMA.- MODELO POLICIAL 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a aplicar recursos del Fondo para implementar y operar 
el modelo policial previsto en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, conforme a los 
acuerdos de “EL CONSEJO” y demás normativa aplicable. 

II. En cumplimiento del acuerdo 03/XXVIII/10 “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a gestionar y 
realizar las acciones necesarias para garantizar la operación homogénea de las instituciones policiales 
municipales y estatales de la Entidad, para lo cual podrá suscribir los convenios necesarios con sus 
municipios. 
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DECIMA PRIMERA.- OPERATIVOS CONJUNTOS 

I. De conformidad con lo dispuesto en los artículos 7, fracción X de la Ley General del Sistema Nacional  
de Seguridad Pública y 40, fracción VIII de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de 
Secuestro, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” realizará, cuando así se requiera, las acciones y operativos de 
manera conjunta con las instituciones de Seguridad Pública federales y, en su caso, municipales, para el 
cumplimiento de los fines de la seguridad pública, en cuyo caso, se podrán firmar los convenios específicos 
conforme a las disposiciones aplicables. 

II. Por otra parte, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” proveerá lo necesario a efecto de participar en forma 
activa en las conferencias nacionales a que se refieren los artículos 23, 27 y 30 de la Ley General referida, así 
como en las reuniones regionales en materia de seguridad pública a las que sea convocado, instrumentando 
en su caso, en el ámbito de sus atribuciones y con pleno respeto a su soberanía, los acuerdos y programas 
que en esos foros se convengan. 

III. En los supuestos en que sea necesario atender factores que incidan en la seguridad pública, distintos a 
los atribuidos al Poder Ejecutivo Estatal y, en los casos en que se involucren otros poderes y diversas 
autoridades de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, o bien de otra Entidad Federativa, se firmarán los convenios 
de conformidad con la normativa aplicable, con la participación de “EL SECRETARIADO”, en términos de lo 
establecido en los artículos 7, fracciones I y XV, así como 18, fracción VII, de la Ley General del Sistema 
Nacional de Seguridad Pública. 

IV. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” implementará las acciones necesarias y promoverá políticas públicas, 
a fin de brindar seguridad a los migrantes o extranjeros en situación irregular que transiten por la Entidad 
Federativa, garantizando en todo momento su integridad física, así como el ejercicio de sus libertades  
y derechos; en un marco de respeto a los derechos humanos. 

V. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a celebrar los convenios interinstitucionales 
y suscribir acuerdos de coordinación con las demás entidades federativas y, en su caso, los municipios, con la 
finalidad de prevenir, perseguir y sancionar las conductas tipificadas en la Ley General para Prevenir  
y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro y demás disposiciones aplicables. 

DECIMA SEGUNDA.- PREVENCION DEL DELITO Y PARTICIPACION CIUDADANA 

I. Conforme a lo previsto en la Ley General, en correlación con la Ley de Coordinación Fiscal, los acuerdos 
de “EL CONSEJO”, así como en las opiniones y recomendaciones que emita el Centro Nacional de 
Prevención del Delito y Participación Ciudadana, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a 
implementar políticas públicas y programas de prevención social del delito y acciones de participación de la 
sociedad en la seguridad pública.  

II. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a elaborar un Programa de prevención de las 
conductas tipificadas en la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, 
conforme a los acuerdos que emita “EL CONSEJO” y demás disposiciones aplicables, así como remitir dicho 
Programa al Centro Nacional de Prevención del Delito y Participación Ciudadana. 

III. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a cumplir con los acuerdos que en materia de prevención 
social del delito emita “EL CONSEJO” o el Centro Nacional de Prevención del Delito y Participación 
Ciudadana de “EL SECRETARIADO”, e incluir contenidos relativos a la prevención social del delito y la 
violencia en los programas educativos, de desarrollo social y, en general, en cualquier programa de sus 
dependencias y entidades, en coordinación con el Centro Nacional de mérito. 

IV. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a implementar los mecanismos, que para tal efecto 
establezca el Centro Nacional referido en el párrafo que antecede, para que la sociedad participe en la 
evaluación de las políticas y de las instituciones de seguridad pública, en el ámbito que le corresponda y de 
conformidad con la normativa aplicable. 

V. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a establecer estrategias que promuevan la cultura de la paz, 
legalidad, respeto a los derechos humanos, la participación ciudadana y una vida libre de violencia, que 
estarán sujetas al seguimiento del referido Centro. 

DECIMA TERCERA.- DESARROLLO POLICIAL Y DEL SERVICIO DE CARRERA DE LAS 
INSTITUCIONES DE PROCURACION DE JUSTICIA 

I. Con el fin de depurar y fortalecer a las Instituciones de Seguridad Pública, “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO” se compromete a implementar y, en su caso perfeccionar, los mecanismos de reclutamiento, 
selección, ingreso, permanencia, formación, actualización, capacitación, especialización, alta dirección, 
reconocimiento, promoción, evaluación, separación o remoción o baja del servicio y retiro de los elementos de 
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las Instituciones de Procuración de Justicia e Instituciones Policiales, empleando para tal efecto los 
mecanismos previstos en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, respecto del Desarrollo 
Policial y del Servicio de Carrera de las Instituciones de Procuración de Justicia, y demás normativa aplicable. 

DECIMA CUARTA.- EVALUACION Y CONTROL DE CONFIANZA  

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, se obliga a implementar mecanismos de evaluación de control de 
confianza tanto al personal de nuevo ingreso, como a personal en activo (Evaluación permanente), a través 
del o los Centros de Evaluación y Control de Confianza de la Entidad Federativa, bajo los protocolos 
establecidos en el Modelo Nacional de Evaluación y Control de Confianza, la normativa emitida por el Centro 
Nacional de Certificación y Acreditación, los Acuerdos de “EL CONSEJO”, de la Comisión Permanente de 
Certificación y Acreditación, y de las Conferencias Nacionales de Procuración de Justicia, de Secretarios de 
Seguridad Pública y del Sistema Penitenciario. 

II. Para la realización de las acciones antes señaladas, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a 
crear y/o fortalecer el o los Centros de Evaluación y Control de Confianza en la Entidad Federativa, a fin de 
lograr su certificación y acreditación ante el Centro Nacional de Certificación y Acreditación  

III. Promover la permanencia del personal en las instituciones mediante la evaluación y/o acreditación 
periódica de control de confianza, conforme lo establezca el Centro Nacional de Certificación y Acreditación, y 
demás normativa aplicable. 

III. Cuando los Centros de Evaluación y Control de Confianza de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, y no 
cuenten con la certificación y acreditación del Centro Nacional de Certificación y Acreditación, podrán 
convalidar los resultados de las evaluaciones que realicen, siempre que cumplan con los criterios, normas, 
procedimientos técnicos, protocolos, lineamientos y perfiles que para tal efecto emita el Centro Nacional antes 
referido. 

IV. A fin de fortalecer los Centros de Evaluación y Control de Confianza, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” 
considerará las observaciones derivadas de las visitas de seguimiento emitidas por el Centro Nacional de 
Certificación y Acreditación tendientes a la certificación de los mismos. 

DECIMA QUINTA.- UNIDADES ESPECIALIZADAS PARA LA INVESTIGACION Y PERSECUCION DE 
LOS DELITOS EN MATERIA DE SECUESTRO. 

I. Para combatir el secuestro, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a constituir o, en su caso, 
fortalecer la Unidad Especializada para la Investigación y Persecución de los Delitos en Materia de Secuestro, 
así como a implementar programas, talleres, seminarios y cursos de capacitación para estos propósitos, de 
acuerdo con las políticas y criterios definidos en la “Estrategia Nacional contra el Secuestro”, aprobada por 
“EL CONSEJO”, en su XXIV Sesión, celebrada el 19 de septiembre de 2008; la Ley General para Prevenir y 
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro y demás normativa aplicable. 

DECIMA SEXTA.- SISTEMA NACIONAL DE INFORMACION SOBRE SEGURIDAD PUBLICA 

I. A fin de consolidar la operación y funcionamiento del Sistema Nacional de Información sobre Seguridad 
Pública, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” mantendrá actualizados los registros nacionales y las bases de datos 
a que se refiere el Título Séptimo de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública utilizando los 
medios de comunicación tecnológica y los sistemas informáticos del Sistema Nacional de Seguridad Pública, 
conforme a los acuerdos de “EL CONSEJO”, los criterios técnicos, de homologación, así como protocolos, 
entre otros, que emita la Comisión Permanente de Información, el Centro Nacional de Información, la 
Conferencia Nacional de Procuración de Justicia, la Conferencia Nacional de Secretarios de Seguridad 
Pública y la Conferencia Nacional del Sistema Penitenciario. 

II. Para tal fin, “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, proporcionará la Interconexión entre las Instituciones de 
Seguridad Pública, Procuración de Justicia, Prevención y Readaptación Social, y demás Instituciones que 
otorguen la información requerida para mantener actualizados los registros nacionales y bases de datos; tanto 
del ámbito Estatal como Municipal, con el Centro Nacional de Información, de acuerdo a los estándares y 
lineamientos técnicos definidos por “EL SECRETARIADO”, para lo cual “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se 
compromete a mantener en óptimas condiciones de operación y compatibilidad las redes de comunicación de 
área amplia Estatales, así como las redes de área local de sus instalaciones, que garanticen un adecuado 
flujo de información hacia el Sistema Nacional de Información sobre Seguridad Pública. 

III. A efecto de homologar la operación y funcionamiento del Sistema Nacional de Información sobre 
Seguridad Pública en el Eje Estratégico Plataforma México, “EL SECRETARIADO” por conducto del Centro 
Nacional de Información, definirá los criterios, y protocolos que se requieran para su consecución. 



Lunes 11 de abril de 2011 DIARIO OFICIAL (Primera Sección)     11 

IV. A fin de consolidar el Sistema Unico de Información Criminal, para concentrar y compartir datos 
relevantes del fenómeno delictivo en bases de datos completas y eficaces, mediante el intercambio en tiempo 
real de datos de audio, video y texto, de conformidad con lo que estipulen “LAS PARTES” en el Anexo 
Técnico Unico, acuerdan para el suministro, intercambio, sistematización y actualización de la información los 
siguientes aspectos para la operación, funcionamiento, administración y explotación de las bases de datos 
criminalísticos y de personal del Sistema Nacional de Seguridad Pública: 

a)  “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a suministrar a “EL SECRETARIADO”, de manera 
permanente, la información actualizada del personal de seguridad pública, incluyendo a quienes 
tengan un nombramiento o condición jurídica equivalente y al personal que integran las 
empresas de seguridad privada con permiso estatal, mediante el cumplimiento del Programa de 
Calidad e Integridad de la Información contenida en el Registro Nacional de Personal de 
Seguridad Pública, de conformidad con los acuerdos de “EL CONSEJO”, la Comisión 
Permanente de Información, el Centro Nacional de Información y de las Conferencias 
Nacionales de Procuración de Justicia y de Secretarios de Seguridad Pública. 

b)  “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a dar cumplimiento a la actualización de las licencias 
oficiales colectivas otorgadas a las Instituciones de Seguridad Pública de la Entidad, de 
conformidad con lo establecido en la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, con el fin 
de tener un Registro Nacional de Armamento y Equipo que permita facilitar el inventario, control 
y vigilancia del armamento autorizado a las Instituciones de Seguridad Pública del país, así 
como brindar mayor control y regulación de las armas de fuego y municiones dentro del país, e 
informar respecto de los extravíos, robo, destrucción, aseguramiento o decomiso. 

c)  De conformidad con los acuerdos establecidos en la primera Conferencia Nacional del Sistema 
Penitenciario, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” continuará realizando las acciones que conlleven 
a facilitar los medios y recursos necesarios para el cumplimiento del Censo Estatal Penitenciario 
y el suministro oportuno de la información en el Sistema Nacional de Información Penitenciaria 
que alimentará al Sistema Unico de Información Criminal, así como la integración a la Plataforma 
México de los Centros de Readaptación Social, reclusorios y cárceles municipales. 

d)  “EL GOBIERNO DEL ESTADO” suministrará a “EL SECRETARIADO” información sobre las 
denuncias presentadas ante el Ministerio Público del Fuero Común, desagregada a nivel 
municipal, conforme al catálogo de delitos que al efecto establezca el Centro Nacional de 
Información. 

V. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” realizará las acciones necesarias para el intercambio de información 
confiable, actualizada y veraz de los mandamientos judiciales librados, con la finalidad de unir esfuerzos e 
intercambiar información para abatir las conductas delictivas y evitar la impunidad. 

VI. “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, desarrollarán de manera conjunta las 
estrategias, equipamiento y software de terminales para la implementación del Sistema Especializado para la 
Identificación Balística (IBIS) y el Sistema de Identificación Biométrica por Voz e identificación Biométrica  
de Huellas Dactilares, en las áreas de investigación pericial, para la actualización y consulta de las bases de 
datos del Registro de Huellas Balísticas y el Registro de Voces y Huellas Dactilares, que permita registrar  
de manera central al personal relacionado con la seguridad pública, el armamento que éstos portan, y a los 
presuntos responsables, indiciados, procesados y sentenciados, basado en las políticas y especificaciones 
establecidas por el Centro Nacional de Información de “EL SECRETARIADO”. 

VII. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” tendrá acceso a los Registros Nacionales y Bases de Datos de 
Información sobre Seguridad Pública, conforme a lo establecido en los artículos 109 y 110 de la Ley General 
del Sistema Nacional de Seguridad Pública, reportando en un máximo de diez días naturales las altas y bajas 
del personal que cuenta con acceso a los Registros de Seguridad Pública, a partir de que ello ocurra. 

VIII. El personal de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, que suministre, consulte, actualice y maneje la 
información contenida en las bases de datos criminalísticos y de personal del Sistema Nacional de 
Información sobre Seguridad Pública, deberá ser sometido a exámenes de control de confianza dentro de los 
seis meses, contados a partir de la firma del presente instrumento jurídico, y se realizarán con la periodicidad 
que defina el Centro Nacional de Certificación y Acreditación.  

IX. El Centro Nacional de Información de “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO” 
desarrollarán de manera conjunta, las soluciones para garantizar la seguridad de acceso a la información 
sobre seguridad pública, establecida en el Título Séptimo de la Ley General del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública, y para establecer el (o los) responsable (s) de la seguridad de la información, el cual 
deberá definir los roles y responsabilidades de seguridad dentro de su área de gestión y desarrollar, integrar, 
operar y administrar los programas de seguridad informática de la Entidad Federativa. 
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DECIMA SEPTIMA.- REGISTRO PUBLICO VEHICULAR 

I. A fin de continuar con la operación y funcionamiento del Registro Público Vehicular, “EL GOBIERNO 
DEL ESTADO” suministrará, intercambiará y actualizará la información a que se refieren los artículos 6 y 7 de 
la Ley del Registro Público Vehicular de los vehículos registrados en el padrón vehicular del Gobierno del 
Estado, en estricto apego a los lineamientos para la integración de la información que haya emitido  
”EL SECRETARIADO”, y de conformidad con los acuerdos y resoluciones de “EL CONSEJO” y demás 
disposiciones aplicables.  

II. Asimismo, “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO” convienen en continuar dando 
cumplimiento a las obligaciones estipuladas en el Convenio de Coordinación celebrado en el Marco del 
Sistema Nacional de Seguridad Pública en 2010, en el Convenio Específico de Coordinación celebrado en 
materia de Registro Público Vehicular, así como en sus anexos técnicos, por lo cual lo ratifican y, por lo tanto, 
mantienen vigente para el ejercicio fiscal 2011, el Convenio Específico de Coordinación celebrado en materia 
de Registro Público Vehicular. 

III. Para dar cumplimiento a lo establecido en el párrafo anterior, “LAS PARTES” convienen en actualizar 
en el Anexo Técnico Unico del presente instrumento jurídico, los objetivos, líneas de acción, el cuadro de 
metas programáticas y montos; así como la mecánica operativa que se hayan establecido en el Convenio 
Específico de Coordinación celebrado en materia de Registro Público Vehicular, así como en sus anexos; a 
efectos de destinar recursos del FASP para el cumplimiento de la presente cláusula y de los demás 
instrumentos jurídicos a que se ha hecho referencia. 

DECIMA OCTAVA.- SISTEMA PENITENCIARIO 

I. A fin de modernizar el sistema penitenciario, “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, se compromete a adquirir 
la tecnología que garantice la seguridad al interior de los Centros de Readaptación Social, para promover la 
clasificación y separación de los internos en atención a su perfil criminológico y peligrosidad, así como 
la incorporación de medidas alternativas de alta tecnología, tales como la vigilancia electrónica, entre otras. 

II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, realizará las acciones necesarias para inhibir la señal de cualquier 
banda de frecuencia al interior de los Centros de Readaptación o cualquiera que sea su denominación, a fin 
de evitar todo tipo de comunicación hacia y desde el exterior, ya sea transmisión de voz, datos, video o 
imagen, evitando que dicha inhibición se extienda fuera del perímetro de las instalaciones de los mencionados 
Centros, con el fin de no afectar las vías de comunicación. 

DECIMA NOVENA.- RED NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES 

I. A fin de consolidar la operación y funcionamiento de la Red Nacional de Telecomunicaciones, el Servicio 
de Llamadas de Emergencia 066 y el Servicio de Denuncia Anónima 089 para alinear los servicios al Eje 
Plataforma México, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a continuar con los trabajos y las migraciones 
de los servicios de telecomunicaciones de sus Redes Locales y de Area Amplia de acuerdo a los lineamientos 
que el Centro Nacional de Información de “EL SECRETARIADO” defina, mediante el desarrollo e 
instrumentación de protocolos, metodologías, sistemas y productos tecnológicos que operen en forma 
homologada. 

II. Igualmente, permitirá a “EL SECRETARIADO” la permanencia y actualización de los equipos y sistemas 
que, el Gobierno Federal, haya instalado o instale en los sites de telecomunicaciones de los Nodos de 
Interconexión de Telecomunicaciones (NIT´s, C4 y SubC4) para el servicio de interconexión a Plataforma México. 

III. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en el ámbito de su competencia, apoyará la interconexión de los 
municipios a Plataforma México, en los términos que defina “EL SECRETARIADO” a través del Centro 
Nacional de Información, para lo cual deberá integrar a Plataforma México en el presente ejercicio, a los 
municipios que conjuntamente se considere necesarios. 

IV. “EL SECRETARIADO” a través del Centro Nacional de Información, se obliga a establecer productos 
tecnológicos y protocolos de comunicación homogéneos que permitan que la Entidad Federativa opere 
eficientemente con la Red Nacional de Telecomunicaciones, así como procesos ágiles y expeditos que 
faciliten a través de tecnologías específicas, acceder a toda la información almacenada en las bases de datos 
que alberga el Sistema Nacional de Información sobre Seguridad Pública. 

VIGESIMA.- REQUERIMIENTOS DE INFORMACION 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a entregar la información que “EL SECRETARIADO” le 
requiera, relativa a: 

a)  El ejercicio de los recursos del “FASP” y el avance en el cumplimiento de los programas o 
proyectos financiados con los mismos. 

b)  La ejecución de los programas de seguridad pública derivados del Programa Nacional de 
Seguridad Pública. 



Lunes 11 de abril de 2011 DIARIO OFICIAL (Primera Sección)     13 

II. El informe deberá ser entregado a “EL SECRETARIADO”, por “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en un 
plazo no mayor de 30 días naturales a partir del requerimiento correspondiente. 

VIGESIMA PRIMERA.- VISITAS DE VERIFICACION 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en términos del artículo 145, fracción II de la Ley General del Sistema 
Nacional de Seguridad Pública, se obliga a otorgar todas las facilidades a las personas que, 
“EL SECRETARIADO” comisione, para efectuar las visitas que tengan como objeto verificar el ejercicio de los 
recursos del “FASP” en las Instituciones de Seguridad Pública de la Entidad Federativa, así como para 
comprobar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias aplicables a las obligaciones que 
tenga a su cargo. 

II. Para dar cumplimiento a lo anterior, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” deberá entregar toda la 
información, que tenga relación con el objeto de la visita de verificación, que le sea solicitada por el personal 
comisionado por “EL SECRETARIADO”, ya sea que aquélla conste en documentos, archivos electrónicos o de 
cualquier otra tecnología, por lo que “EL GOBIERNO DEL ESTADO” prestará el apoyo técnico necesario a fin 
de poder tener acceso a la información que sea requerida. 

III. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a entregar toda la información que le requiera  
“EL SECRETARIADO”, durante la práctica de una revisión de gabinete, en el domicilio que éste le señale para 
recibir la documentación solicitada. 

IV. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a implementar los mecanismos necesarios, a 
efecto de que las autoridades hacendarias o de seguridad pública, entreguen la información que le requiera 
“EL SECRETARIADO” vinculada con el ejercicio de los recursos del “FASP”, durante el ejercicio de sus 
facultades de verificación. 

VIGESIMA SEGUNDA.- TRANSPARENCIA 

I. Para transparentar el ejercicio de los recursos del “FASP”, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” publicará en 
su página de Internet, el avance en el ejercicio de los recursos del “FASP” que le fueron asignados, así como 
los resultados de las evaluaciones del desempeño. 

II. Lo anterior, sin perjuicio de lo establecido en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública Gubernamental, y las disposiciones locales referentes a la materia, en especial sobre confidencialidad 
y reserva de la información. 

VIGESIMA TERCERA.- RESTITUCION DE LOS RECURSOS 

I. En el supuesto de que, en términos del penúltimo párrafo del artículo 145 de la Ley General del Sistema 
Nacional de Seguridad Pública, “EL CONSEJO” resuelva que procede requerir la restitución de los recursos 
del “FASP” otorgados a la Entidad Federativa, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a establecer los 
mecanismos necesarios a efecto de que dichos recursos sean reintegrados a la Tesorería de la Federación, 
dentro de los treinta días naturales posteriores a la notificación de la resolución correspondiente.  

II. En caso contrario, el monto de los recursos que se determinen en la resolución que emita 
“EL CONSEJO”, se descontarán de las participaciones o aportaciones del “FASP” que le corresponda en 
ejercicios fiscales subsecuentes, conforme a lo dispuesto por el artículo 145, penúltimo párrafo de la Ley 
General del Sistema Nacional de Seguridad Pública. 

III. El monto de los recursos que se determine que deba ser reintegrado a la Tesorería de la Federación, 
deberá ser calculado conforme a las disposiciones legales aplicables.  

VIGESIMA CUARTA.- RESPONSABILIDAD LABORAL 

I. “LAS PARTES” convienen que el personal que comisionen o asignen para el desarrollo de las acciones 
que les correspondan, según los objetivos establecidos en el presente instrumento, estará bajo la dirección y 
responsabilidad directa de la parte que lo haya comisionado o asignado y, por consiguiente, en ningún caso 
se generarán relaciones de carácter laboral, ni de patrón sustituto, intermediario o solidario, asumiendo cada 
una de ellas la responsabilidad laboral que le corresponda. 

VIGESIMA QUINTA.- CASO FORTUITO O FUERZA MAYOR 

I. “LAS PARTES” acuerdan que ninguna de ellas será responsable por cualquier retraso o incumplimiento 
de las obligaciones establecidas en el presente Convenio, que resulte directa o indirectamente de caso fortuito 
o fuerza mayor, cuando éstos sean debidamente justificados y demostrados por la parte correspondiente. 

VIGESIMA SEXTA.- CONFIDENCIALIDAD Y RESERVA 

I. “LAS PARTES” vigilarán que los servidores públicos que participen en la ejecución de acciones 
derivadas del presente Convenio, se dirijan bajo los principios de confidencialidad, reserva y discreción en 
relación con la información que les sea proporcionada y que tenga el carácter de reservada o confidencial, de 
conformidad con las disposiciones legales aplicables y en caso contrario, se fincarán o promoverán 
las responsabilidades administrativas o penales respectivas. 
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VIGESIMA SEPTIMA.- TITULOS 

I. Los títulos que se utilizan en cada una de las cláusulas del presente instrumento, sólo tienen la función 
única de identificación, por lo que para la interpretación, integración y cumplimiento de los derechos y 
obligaciones que se derivan del mismo, se estará exclusivamente al contenido expreso de cada cláusula. 

VIGESIMA OCTAVA.- JURISDICCION 

I. “LAS PARTES” están de acuerdo en que el presente instrumento es producto de la buena fe, en razón 
de lo cual los conflictos que se llegasen a presentar por cuanto hace a su interpretación, formalización y 
cumplimiento, serán resueltos de mutuo acuerdo. En el supuesto de que subsista discrepancia,  
“LAS PARTES” están de acuerdo en someterse a la jurisdicción de los Tribunales Federales con residencia en 
la Ciudad de México, Distrito Federal; salvo por lo dispuesto en el artículo 44, último párrafo de la Ley de 
Planeación. 

VIGESIMA NOVENA.- CUMPLIMIENTO DEL CONVENIO 

I. “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, promoverán y adoptarán las medidas 
complementarias que se requieran para el cumplimiento del presente Convenio. 

II. “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, tendrán la prerrogativa para ocurrir ante las 
autoridades correspondientes, en caso de incumplimiento de cualquiera de las obligaciones pactadas en el 
presente Convenio o su Anexo Técnico Unico. 

TRIGESIMA.- DIFUSION 

I. Este Convenio se publicará en el Diario Oficial de la Federación y en el Periódico Oficial de la Entidad 
Federativa y entrará en vigor a partir de la fecha de su suscripción. 

El presente Convenio de Coordinación en Materia de Seguridad Pública 2011 se firma por duplicado en la 
Ciudad de México, Distrito Federal, a los cuatro días del mes de marzo de dos mil once.- Por el Secretariado:  
el Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, Juan Miguel Alcántara Soria.- Rúbrica.- 
Por el Gobierno del Estado: el Gobernador Constitucional del Estado de Guerrero, Carlos Zeferino 
Torreblanca Galindo.- Rúbrica.- El Secretario General de Gobierno, Israel Soberanis Nogueda.- Rúbrica.- 
El Secretario de Finanzas y Administración, Ricardo Ernesto Cabrera Morin.- Rúbrica.- El Secretario  
de Seguridad Pública y Protección Civil, Juan Heriberto Salinas Altes.- Rúbrica.- El Procurador General de 
Justicia del Estado, David Augusto Sotelo Rosas.- Rúbrica.- El Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal  
de Seguridad Pública, Arturo Lima Gómez.- Rúbirca.- El Magistrado Presidente del Tribunal Superior de 
Justicia, Edmundo Román Pinzón.- Rúbrica. 

 

 

CONVENIO de Coordinación que en el marco del Sistema Nacional de Seguridad Pública celebran el Secretariado 
Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública y el Estado de Hidalgo. 

 

CONVENIO DE COORDINACION QUE EN EL MARCO DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA 
CELEBRAN POR UNA PARTE EL GOBIERNO FEDERAL, POR CONDUCTO DEL SECRETARIADO EJECUTIVO DEL 
SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA, REPRESENTADO POR SU TITULAR, EL C. JUAN MIGUEL 
ALCANTARA SORIA, A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “EL SECRETARIADO; Y POR LA OTRA PARTE 
EL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE HIDALGO REPRESENTADO EN ESTE ACTO POR EL 
C. MIGUEL ANGEL OSORIO CHONG, GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE HIDALGO; A QUIEN EN LO 
SUCESIVO SE LE DENOMINARA “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, ACTUANDO CONJUNTAMENTE COMO  
“LAS PARTES”, DE CONFORMIDAD CON EL SIGUIENTE MARCO LEGAL, DECLARACIONES Y CLAUSULAS. 

MARCO LEGAL 

1. La Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, dispone en su artículo 21 párrafos noveno y 
décimo, entre otras cosas, que la seguridad pública es una función a cargo de la Federación, el Distrito 
Federal, los Estados y los Municipios, que comprende la prevención de los delitos; la investigación y 
persecución para hacerla efectiva, así como la sanción de las infracciones administrativas en los términos de 
la ley, en las respectivas competencias que la propia Constitución prevé, y que el Ministerio Público y las 
instituciones policiales de los tres órdenes de gobierno se coordinarán entre sí para cumplir los objetivos de la 
Seguridad Pública y conformar el Sistema Nacional de Seguridad Pública.  
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Asimismo, establece que dicho Sistema deberá sujetarse a las siguientes bases mínimas: 

a) La regulación de la selección, ingreso, formación, permanencia, evaluación, reconocimiento y 
certificación de los integrantes de las instituciones de seguridad pública. La operación y desarrollo de 
estas acciones será competencia de la Federación, el Distrito Federal, los Estados y los municipios 
en el ámbito de sus respectivas atribuciones. 

b) El establecimiento de las bases de datos criminalísticos y de personal para las instituciones de 
seguridad pública. Ninguna persona podrá ingresar a las instituciones de seguridad pública si no ha 
sido debidamente certificado y registrado en el sistema. 

c) La formulación de políticas públicas tendientes a prevenir la comisión de delitos.  

d) Se determinará la participación de la comunidad que coadyuvará, entre otros, en los procesos 
de evaluación de las políticas de prevención del delito así como de las instituciones de seguridad 
pública. 

e) Los fondos de ayuda federal para la seguridad pública, a nivel nacional serán aportados a las 
entidades federativas y municipios para ser destinados exclusivamente a estos fines. 

2. La Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, reglamentaria de la disposición 
Constitucional aludida, establece en su artículo 2o., que la Seguridad Pública tiene como fines salvaguardar la 
integridad y derechos de las personas, preservar las libertades, el orden y la paz públicos, así como que el 
Estado desarrollará políticas en materia de prevención social del delito con carácter integral, sobre las causas 
que generan la comisión de delitos y conductas antisociales, y desarrollará programas y acciones para 
fomentar en la sociedad valores culturales y cívicos que induzcan el respeto a la legalidad y a la protección de 
las víctimas. 

Por otra parte, el artículo 4o. de dicho ordenamiento, establece que el eje del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública, será la coordinación en un marco de respeto a las atribuciones de la Federación, los 
Estados, el Distrito Federal y los Municipios, el cual contará para su funcionamiento y operación con 
las instancias, instrumentos, políticas, acciones y servicios previstos en la Ley General, tendientes a cumplir 
los fines de la seguridad pública.  

3. Por otro lado, el artículo 142 del propio ordenamiento dispone que, entre los Fondos de Ayuda Federal, 
se encuentra el Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal, y que 
únicamente podrán ser destinados a los fines de la seguridad pública referidos en la Ley de Coordinación 
Fiscal, así como que deben concentrarse en una cuenta específica, así como los rendimientos que generen, a 
efecto de identificarlos y separarlos de los recursos que con cargo a su presupuesto destinen a la seguridad 
pública y que se deberán rendir informes trimestrales al Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública sobre los movimientos que presenten dicha cuenta, la situación en el ejercicio de los 
recursos, su destino y los recursos comprometidos, devengados y pagados; y que los convenios generales y 
específicos que en la materia se celebren, deberán contener obligaciones a efecto de fortalecer la adecuada 
rendición de cuentas, transparencia, vigilancia y fiscalización de los recursos que se aporten, así como las 
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento. 

4. La Ley de Coordinación Fiscal, en los artículos 25 fracción VII, 44 y 45, establece la existencia y destino 
del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal -en lo sucesivo 
“FASP”-, con cargo a recursos Federales, mismos que son determinados anualmente en el Presupuesto de 
Egresos de la Federación (Ramo General 33), el cual se entregará a las Entidades Federativas a través de la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público, y se distribuirá de acuerdo a los criterios que establezca el Consejo 
Nacional de Seguridad Pública -en lo sucesivo “EL CONSEJO”-, utilizando para la distribución de los recursos 
los criterios que se describen en el artículo 44 del propio ordenamiento. La información relacionada con las 
fórmulas y variables utilizadas en el cálculo para la distribución y el resultado de su aplicación que 
corresponderá a la asignación para cada Estado y el Distrito Federal, deberá publicarse en el Diario Oficial de 
la Federación a más tardar a los 30 días naturales siguientes a la publicación del Presupuesto de Egresos de 
la Federación del ejercicio fiscal de que se trate. 

5. En el mismo artículo 44 se establece que los convenios y los anexos técnicos entre las partes 
integrantes del Sistema Nacional, deberán firmarse en un término no mayor a sesenta días, contados a partir 
de la publicación señalada en el punto anterior. Los recursos que correspondan a cada Entidad Federativa, se 
enterarán mensualmente por la Secretaría de Hacienda y Crédito Público durante los primeros diez meses del 
año, de manera ágil y directa sin más limitaciones ni restricciones, incluyendo aquéllas de carácter 
administrativo, salvo que no se cumpla con lo dispuesto en dicho artículo.  

6. En términos del artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal, las aportaciones provenientes del “FASP” 
se destinarán en forma exclusiva a las acciones y en los términos que en el mismo numeral se detallan. 
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7. Conforme al artículo 48 de la Ley de Coordinación Fiscal, los Estados y el Distrito Federal enviarán al 
Ejecutivo Federal, a través de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, informes sobre el ejercicio y 
destino de los recursos del “FASP”, según corresponda, así como los resultados obtenidos, a más tardar a los 
veinte días naturales posteriores a la terminación de cada trimestre del ejercicio fiscal. 

8. El artículo 49 de la misma Ley establece que las aportaciones y sus accesorios que con cargo al “FASP” 
reciban las entidades federativas no serán embargables, ni los gobiernos correspondientes podrán, bajo 
ninguna circunstancia, gravarlas ni afectarlas en garantía o destinarse a mecanismos de fuente de pago; 
dichas aportaciones y sus accesorios, en ningún caso podrán destinarse a fines distintos a los expresamente 
previstos en el artículo 45 de la misma ley. Asimismo, establece que las aportaciones son recursos federales 
que serán administrados y ejercidos por los gobiernos de las entidades federativas, conforme a 
sus propias leyes y registrados como ingresos propios, que deberán destinarse específicamente a los fines 
establecidos en el citado artículo 45, y que el control y supervisión del manejo de los recursos quedará 
a cargo de las autoridades que en el artículo 49 del mismo ordenamiento jurídico se establecen. 

9. El artículo 9, fracción VII, del Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio Fiscal 2011, 
establece que con el propósito de dotar de mayor eficiencia al flujo y aplicación de los recursos del “FASP” y 
evitar el establecimiento de mecanismos que tengan por objeto impedir la concentración de los recursos 
transferidos en las respectivas tesorerías al final del presente ejercicio fiscal, éstos serán depositados en una 
cuenta bancaria específica para su aplicación de manera directa a su destino final, una vez ministrados por 
la Secretaría de Hacienda y Crédito Público.  

Asimismo, establece que “EL CONSEJO” promoverá que cuando menos el veinte por ciento de los 
recursos del “FASP” se distribuya entre los municipios conforme a criterios que integren el número de 
habitantes y el avance en la aplicación del Programa Estatal de Seguridad Pública, para ser destinados a 
profesionalización, equipamiento, modernización tecnológica e infraestructura. 

10. “EL CONSEJO”, mediante Acuerdo 03/XXVII/09, aprobado en su Vigésima Séptima Sesión,  
celebrada el 26 de noviembre de 2009, ratificó los ejes estratégicos acordados en su Vigésima Quinta Sesión, 
efectuada el 28 de noviembre de 2008. 

11. En la Vigésima Octava Sesión de “EL CONSEJO”, celebrada el 3 de junio de 2010, mediante acuerdo 
02/XXVIII/10, se aprobaron los Criterios de Asignación, Fórmulas y Variables de Distribución de los recursos 
provenientes del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal. 

12. En fecha 6 de enero de 2011 se publicaron, en el Diario Oficial de la Federación, los “Criterios de 
asignación, de fórmulas y variables para la distribución de los recursos del Fondo de Aportaciones para la 
Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal del ejercicio fiscal 2011 y el resultado de la aplicación 
de la fórmula de distribución por entidad federativa”. 

DECLARACIONES 

I. DECLARA “EL SECRETARIADO”, A TRAVES DE SU REPRESENTANTE QUE: 

I.1 De conformidad con el artículo 17 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, es el 
órgano operativo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, que goza de autonomía técnica, de gestión  
y presupuestal. 

I.2 Es un Organo Administrativo Desconcentrado de la Secretaría de Gobernación, conforme a lo dispuesto 
por el artículo 1o. del Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública. 

I.3 El C. Juan Miguel Alcántara Soria fue designado Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública, mediante nombramiento de fecha 1o. de enero de 2010, expedido por el C. Presidente 
Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos y Presidente de “EL CONSEJO” 

I.4 El Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, es su Titular y ostenta 
originalmente su representación, por lo que cuenta con facultades para celebrar el presente Convenio, de 
conformidad con los artículos 18, fracción VII de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, 5 
y 8, fracción XII del Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública. 

I.5 Para efectos del presente Convenio, señala como su domicilio el ubicado en avenida Mariano Escobedo 
número 456, colonia Anzures, Delegación Miguel Hidalgo, código postal 11590, en México, Distrito Federal. 

II. DECLARA “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, A TRAVES DE SU REPRESENTANTE QUE: 

II.1 El Estado de Hidalgo es una Entidad Federativa parte integrante del Estado Mexicano, con territorio y 
población; Libre y Soberano en cuanto a su régimen interior, constituido como gobierno republicano, 
representativo y popular en los términos de lo establecido por los artículos 40, 42, fracción I, 43 y 116 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 1 y 25 de la Constitución Política del Estado 
de Hidalgo. 
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II.2 El C. Miguel Angel Osorio Chong, asumió el cargo de Gobernador Constitucional del Estado de 
Hidalgo, a partir del 1 de abril de 2005. 

II.3 Conforme al artículo 12, fracción II de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, es 
integrante del Consejo Nacional de Seguridad Pública. 

II.4 Está facultado para celebrar el presente Convenio de Coordinación, de conformidad con los artículos 
39, Apartado B, fracciones I y II, y 142 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública; 61 y 71, 
fracción IX, de la Constitución Política para el Estado de Hidalgo, 9 de la Ley Orgánica de la Administración 
Pública del Estado de Hidalgo, así como 13, fracción IV y 119 de la Ley de Seguridad Pública para el Estado 
de Hidalgo y demás disposiciones aplicables. 

II.5 Para los efectos de este convenio, señala como domicilio el ubicado en Plaza Juárez sin número, 
colonia Centro, cuarto piso, Palacio de Gobierno, código postal 42000, en la ciudad de Pachuca de 
Soto, Hidalgo. 

III. DE “LAS PARTES”: 

III. En términos de los artículos 21, párrafos noveno y décimo, así como 134 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 4, 7, 8 y 39 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad 
Pública; 25, fracción VII, 44, 45, 48 y 49 de la Ley de Coordinación Fiscal y 1, 3, 6, 7 y 8 de la Ley del Registro 
Público Vehicular y demás normativa aplicables, “LAS PARTES” convienen coordinarse en los términos de 
las siguientes: 

CLAUSULAS 

PRIMERA.- OBJETO DEL CONVENIO 

I. El presente Convenio tiene por objeto coordinar instrumentos, políticas, lineamientos, servicios y 
acciones entre “LAS PARTES”, en el marco del Sistema Nacional de Seguridad Pública, conforme a los 
acuerdos, resoluciones, lineamientos, estrategias y políticas de “EL CONSEJO”, aplicando para el efecto los 
recursos provenientes del “FASP”, con cargo al Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio 
Fiscal 2011, así como los recursos que para tal fin aporta “EL GOBIERNO DEL ESTADO”. 

SEGUNDA.- EJES DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA 

I. De conformidad con los acuerdos de “EL CONSEJO” aprobados en sus Sesiones XXV y XXVII, del 28 
de noviembre de 2008 y 26 de noviembre de 2009, respectivamente, los Ejes que sustentan las estrategias y 
las acciones materia del presente Convenio son: 

1. Alineación de las capacidades del Estado Mexicano contra la delincuencia; 

2. Prevención del delito y participación ciudadana; 

3. Desarrollo institucional; 

4. Sistema penitenciario; 

5. Combate a la corrupción; 

6. Plataforma México, y 

7. Indicadores de medición. 

TERCERA.- ANEXO TECNICO UNICO 

I. Los objetivos, líneas de acción, metas programáticas y montos y, mecánica operativa de trabajo de cada 
Eje, se establecerán conjuntamente por “EL SECRETARIADO”, y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, y se 
incluirán en el Anexo Técnico Unico, el cual una vez firmado por el Secretario Ejecutivo Adjunto del 
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, los titulares de los Centros Nacionales y 
Directores Generales de las Unidades Administrativas de “EL SECRETARIADO”, que en el ámbito de sus 
atribuciones deban participar, y los servidores públicos de “EL GOBIERNO DEL ESTADO” que en razón de su 
competencia tengan que ejercer los recursos, ejecutar o cumplir los compromisos establecidos en dicho 
instrumento jurídico, formará parte integrante del presente Convenio. 

II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” proveerá lo necesario para alcanzar los objetivos y metas convenidos, 
para lo cual, los recursos asignados deberán destinarse exclusivamente a los fines previstos en el artículo 21 
de la Constitución Federal y 45 de la Ley de Coordinación Fiscal, los Ejes a que se refiere la cláusula anterior 
y el Anexo Técnico Unico.  
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CUARTA.- ADMINISTRACION Y EJERCICIO DE LOS RECURSOS 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en términos de lo establecido en el artículo 49 de la Ley de 
Coordinación Fiscal, administrará y ejercerá los recursos a que se refiere la cláusula séptima del presente 
Convenio, conforme a sus propias leyes y bajo su estricta responsabilidad, registrándolos como ingresos 
propios, destinándolos a los fines establecidos en el presente instrumento desde que son recibidos, hasta su 
erogación total. 

II. El ejercicio, control, vigilancia, evaluación, información, fiscalización, transparencia y supervisión, se 
sujetará a lo dispuesto por los artículos 142 y 143 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad 
Pública y 49 de la Ley de Coordinación Fiscal. 

III. Asimismo, “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO” en cumplimiento a lo dispuesto en 
los artículos 7, fracción II y 8 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, así como de los 
artículos 45 y 49 de la Ley de Coordinación Fiscal y los acuerdos y resoluciones emanados de  
“EL CONSEJO”, convienen en aplicar recursos para realizar acciones específicas en materia de seguimiento y 
evaluación respecto de los programas y acciones instrumentadas en el marco de este Convenio, 
considerando los mecanismos e indicadores para la evaluación de los Ejes, metas programáticas y montos, 
así como líneas de acción objeto del presente Convenio y su Anexo Técnico Unico. 

QUINTA.- CUENTAS BANCARIAS ESPECIFICAS 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” acuerda mantener la administración de los recursos provenientes del 
“FASP”, así como los que aporte de su propio presupuesto, a través de cuentas bancarias específicas, para 
su aplicación de manera directa a su destino final, en el presente ejercicio fiscal, de conformidad con los 
Criterios Generales para la Administración y Ejercicio de los Recursos del Fondo de Aportaciones para la 
Seguridad Pública de los Estados y el Distrito Federal, aprobados por “EL CONSEJO” en su XXVII Sesión, 
celebrada el 26 de noviembre de 2009. 

II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a no incorporar en la cuenta bancaria específica en que se 
administren los recursos del “FASP” remanentes de otros ejercicios fiscales, ni las aportaciones que realicen, 
en su caso, los beneficiarios de las obras y acciones y abstenerse de transferir recursos del “FASP” hacia 
otros Fondos o cuentas en las que se dispongan de otro tipo de recursos.  

III. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a: 

a)  Mantener registros específicos del FASP, debidamente actualizados, identificados y controlados, 
así como la documentación original que justifique y compruebe el gasto incurrido. Dicha 
documentación se presentará a los órganos competentes de control y fiscalización que 
la soliciten; 

b)  Cancelar la documentación comprobatoria del gasto, con la leyenda “Operado”, o como se 
establezca en las disposiciones locales, identificándose con el nombre del fondo; 

c)  Realizar el registro contable, presupuestario y patrimonial de las operaciones realizadas con los 
recursos del FASP conforme a la normativa aplicable; 

d)  Iniciar los programas tendientes para que las tesorerías locales realicen los pagos relacionados 
con recursos FASP directamente en forma electrónica, mediante abono en las cuentas bancarias 
de los beneficiarios, y  

e)  Coadyuvar con la fiscalización de las cuentas públicas, conforme a lo establecido en el artículo 
49, fracciones III y IV, de la Ley de Coordinación Fiscal y demás disposiciones aplicables.  

SEXTA.- REPROGRAMACIONES 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” podrá reprogramar hasta un treinta por ciento de los recursos acordados 
en el Anexo Técnico Unico de este Convenio hacia otras acciones dentro de un mismo Eje, o hacia acciones 
de otros Ejes, modificando en su caso las metas programáticas correspondientes, observando lo dispuesto 
por los artículos 44 y 45 de la Ley de Coordinación Fiscal y el numeral 9 de los Criterios Generales para la 
Administración y Ejercicio de los Recursos del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los 
Estados y el Distrito Federal, que establece lo siguiente: 

“9. Reprogramaciones. 

Los Estados y el Gobierno del Distrito Federal podrán reprogramar los recursos acordados en el 
Anexo Técnico, hacia otras acciones dentro de un mismo Eje o de otro Eje, modificando en su caso 
las metas programáticas correspondientes hasta en un 30 por ciento del presupuesto convenido 
originalmente, salvo en los casos de fuerza mayor. 

Una ampliación de meta no implica reprogramación. 
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El registro de reprogramaciones deberá realizarse de conformidad a lo señalado en los artículos 44 y 
45 de la Ley. 

Para el cumplimiento del ejercicio oportuno de los recursos del “FASP”, los Estados y el Distrito 
Federal podrán solicitar el registro de la modificación por escrito, a más tardar el último día hábil del 
mes de octubre del ejercicio fiscal que corresponda, salvo casos extraordinarios, debidamente 
justificados por los Estados y el Distrito Federal. 

9.1 Proceso de Registro de Reprogramación. 

Los Estados y el Distrito Federal deberán capturar en el Sistema de Seguimiento las 
reprogramaciones de montos y metas del Anexo Técnico a partir de que hayan sido registradas por 
el Secretariado. Los Estados y el Distrito Federal deberán proporcionar al Secretariado a través de la 
Dirección General de Vinculación y Seguimiento la siguiente documentación: 

a).- Copia del acta en que se tomó el acuerdo previsto en la Ley, remitiendo la información y 
documentación que sirvió de base o justificación para tomar el acuerdo referido; 

b).- Informe en el que se señale: el origen de los recursos objeto de la reprogramación, las metas 
originalmente programadas que fueron satisfechas al 100% o el grado de avance de las metas de las 
acciones que se afectaron con la reprogramación correspondiente y, en su caso, las acciones que 
fueron objeto de cancelación, así como los programas a los que fueron transferidos los recursos 
derivados de la reprogramación; 

c).- Cuadros de montos y metas originales del Anexo Técnico y de sus modificaciones acordadas, en 
donde se detallen los movimientos o transferencias que se efectuaron a los programas 
correspondientes y las nuevas metas o acciones que se pretendan llevar a cabo, con los recursos 
derivados de las reprogramaciones, y 

d).- Informe por escrito indicando si la reprogramación corresponde a economías por cumplimiento 
de metas o por saldos no aplicados. 

Una vez revisada la información, la Dirección General de Vinculación y Seguimiento remitirá la 
solicitud de registro a la Dirección General de Planeación y a las unidades administrativas que 
correspondan, de acuerdo con la materia de la reprogramación planteada, para obtener sus 
comentarios. En cualquier caso, el Secretariado responderá a los Estados y al Distrito Federal de que 
se trate, en un plazo no mayor a treinta días naturales, de no contestarse en ese plazo, operará la 
afirmativa ficta. 

Para el caso de que la respuesta enviada contenga comentarios a la solicitud de registro, éstos 
deberán informarse en un plazo no mayor a cinco días hábiles a fin de subsanarse y que puedan 
reenviar los documentos al Secretariado.” 

II. Asimismo, “LAS PARTES” acuerdan que las modificaciones al Anexo Técnico Unico del presente 
Convenio, se sujetarán a lo dispuesto por el último párrafo del artículo 44 de la Ley de Coordinación Fiscal y 
de conformidad con lo establecido en los Criterios Generales para la Administración y Ejercicio de los 
Recursos del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y el Distrito Federal. 

III. Las reprogramaciones de recursos se deberán registrar y aplicar contablemente en el ejercicio 
presupuestal correspondiente, en el entendido que las ampliaciones de metas no serán consideradas 
reprogramaciones cuando se realicen dentro de una misma acción. Lo anterior, deberá ser informado a  
“EL SECRETARIADO” a través de los mecanismos establecidos para tal efecto. 

SEPTIMA.-APORTACIONES FEDERAL Y ESTATAL 

I. De conformidad con la Ley de Coordinación Fiscal; el Presupuesto de Egresos de la Federación para el 
Ejercicio Fiscal 2011; los criterios de asignación, fórmulas y variables de distribución de los recursos 
provenientes del “FASP” aprobados por “EL CONSEJO” en sus Sesiones XXVIII y XXIX celebradas el 3 de 
junio de 2010 y 18 de noviembre de 2010, publicados en el Diario Oficial de la Federación el 16 de junio 
de 2010 y 6 de enero de 2011, respectivamente, se destinan del “FASP”, a favor de “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO”, recursos por un monto de $178,383,306.00 (CIENTO SETENTA Y OCHO MILLONES 
TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SEIS PESOS 00/100 M.N.).  

II. Los recursos señalados en el párrafo anterior serán enterados a “EL GOBIERNO DEL ESTADO” 
mensualmente, en los primeros diez meses del año, por conducto de la Secretaría de Hacienda y Crédito 
Público, de manera ágil y directa, sin más limitaciones ni restricciones, incluyendo las de carácter 
administrativo, salvo que no se cumpla con lo dispuesto en el artículo 44 de la Ley de Coordinación Fiscal.  
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III. Dichos recursos serán depositados por el Gobierno Federal en la cuenta bancaria específica que 
determine la Secretaría de Finanzas de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”; asimismo, en dicha cuenta se 
deberán registrar y administrar los rendimientos que generen, a efecto de identificarlos y separarlos del resto 
de los recursos que con cargo a su presupuesto destinen a seguridad pública, procediendo a remitir el recibo 
más eficaz que en derecho proceda a favor de la Tesorería de la Federación, por cada ministración 
que reciba. 

IV. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, por su parte, aportará con cargo a su propio presupuesto un monto de 
$44,595,827.00 (CUARENTA Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL 
OCHOCIENTOS VEINTISIETE PESOS 00/100 M.N.), lo que representa el veinticinco por ciento del monto 
asignado del “FASP”. Dichas aportaciones serán realizadas conforme al mismo calendario en que los recursos 
del “FASP” sean recibidos de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público. 

V. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” tomará las provisiones para que su Secretaría de Finanzas, dé 
cumplimiento a lo pactado en los párrafos anteriores. 

VI. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” conviene en identificar por separado los recursos federales, 
de los aportados con cargo al presupuesto de la Entidad Federativa, incluyendo los productos financieros que 
se deriven de ambos. 

VII. Las aportaciones referidas se podrán incrementar con las que con cargo a sus propios presupuestos 
realicen los gobiernos Federal, Estatal y Municipales para fortalecer los Ejes, estrategias y acciones a que se 
refieren el presente Convenio y el Anexo Técnico Unico, así como los acuerdos de “EL CONSEJO”, en el 
marco del Sistema Nacional de Seguridad Pública. En todos los casos, “LAS PARTES” deberán suscribir los 
convenios modificatorios para hacer constar lo anterior. 

VIII. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” deberá ejercer y aplicar los recursos del “FASP” y sus rendimientos 
financieros dentro del presente ejercicio fiscal, en los destinos expresamente previstos en el artículo 21 
constitucional federal y 45 de Ley de Coordinación Fiscal. Los recursos federales y sus rendimientos 
financieros que al término del presente ejercicio fiscal no hayan sido ejercidos por “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO”, deberán concentrarse en la Secretaría de Finanzas de la Entidad Federativa, en los términos de 
las disposiciones aplicables, sin que dichos recursos puedan ser destinados a conceptos distintos a los 
establecidos en el presente Convenio de Coordinación y a su Anexo Técnico Unico, de conformidad con la 
cláusula quinta del presente instrumento jurídico. 

IX. De conformidad con el artículo 9, fracción VII, párrafo quinto del Presupuesto de Egresos de la 
Federación para el Ejercicio Fiscal 2011, el veinte por ciento de los recursos del “FASP” que “EL GOBIERNO 
DEL ESTADO” destine a los municipios, se distribuirá entre éstos conforme a criterios que integren el número 
de habitantes y el avance en la aplicación del Programa Estatal de Seguridad Pública en materia de 
profesionalización, equipamiento, modernización tecnológica e infraestructura. 

X. Los recursos del “FASP” que sean reintegrados a la Secretaría de Finanzas de la Entidad Federativa, al 
término del presente ejercicio fiscal, deberán ser ejercidos y destinados en el siguiente ejercicio fiscal a los 
fines que establece el artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal y al cumplimiento del objeto del presente 
convenio y su Anexo Técnico Unico. 

XI. En el caso de que los recursos que aporte “EL GOBIERNO DEL ESTADO” de conformidad con lo 
establecido en el presente convenio, que no sean ejercidos en el presente ejercicio fiscal, deberán ser 
ejercidos y destinados en el siguiente ejercicio fiscal al cumplimiento de los objetivos señalados en el presente 
instrumento jurídico. 

XII. De conformidad con los destinos exclusivos que para los recursos del “FASP” enuncia el primer 
párrafo del artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal, los componentes de cualquier Eje no previstos en la 
disposición legal referida, serán financiados con recursos aportados por “EL GOBIERNO DEL ESTADO”. 

XIII. La mecánica y procedimientos a través de los cuales se reportarán los avances en el ejercicio y 
aplicación de los recursos del “FASP”, se definirán en el Anexo Técnico Unico del presente convenio. 

OCTAVA.- RENDIMIENTOS FINANCIEROS 

I. Los rendimientos financieros generados en la cuenta bancaria específica serán destinados, por  
“EL GOBIERNO DEL ESTADO” para alcanzar y/o ampliar las metas programadas y acciones materia de este 
Convenio. Los rendimientos financieros derivados de las aportaciones de origen federal, deberán destinarse 
exclusivamente a los conceptos previstos en el artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal. 

II. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” deberá instrumentar las medidas necesarias para que los 
rendimientos financieros derivados de los recursos que aporte, sean destinados para alcanzar o ampliar  
las metas y acciones materia de este convenio.  
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NOVENA.- INFORMES SOBRE EL EJERCICIO Y DESTINO DE LOS RECURSOS 

I. De conformidad con lo previsto en el artículo 44 de la Ley de Coordinación Fiscal, “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO”, por conducto del representante a que se refiere el último párrafo del artículo 16 de la Ley General 
del Sistema Nacional de Seguridad Pública, entregará trimestralmente, conforme a lo dispuesto por el 
precepto 142 de la Ley General de referencia, a “EL SECRETARIADO”, el reporte sobre el ejercicio de los 
recursos y el avance en el cumplimiento de las metas y los rendimientos financieros, conforme a lo 
establecido en el Anexo Técnico Unico que forma parte integrante del presente Convenio. 

II. El reporte a que se refiere el párrafo anterior, deberá contener como mínimo lo siguiente: 

a)  Los movimientos que presenten las cuentas específicas. 

b)  La situación en el ejercicio de los recursos del “FASP”, así como su destino y resultados 
obtenidos con dichos recursos, presentado en forma pormenorizada por eje, programa, proyecto 
y acción.  

c)  Los recursos comprometidos, ejercidos, devengados y pagados correspondientes al presente 
ejercicio fiscal. 

d)  Las disponibilidades financieras con que cuenten de los recursos del “FASP”, correspondientes a 
otros ejercicios fiscales. 

e)  Los rendimientos financieros generados por las aportaciones federal y estatal. 

III. En términos del artículo 48 de la Ley de Coordinación Fiscal, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” enviará al 
Ejecutivo Federal, por conducto de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, informes sobre el ejercicio y 
destino de los recursos del “FASP”, así como los resultados obtenidos, a más tardar a los veinte días 
naturales posteriores a la terminación de cada trimestre del ejercicio fiscal. 

IV. Por lo que respecta a los reportes de las disponibilidades financieras de ejercicios fiscales anteriores, 
éstos se efectuarán conforme a los convenios respectivos. 

DECIMA.- MODELO POLICIAL 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a aplicar recursos del Fondo para implementar y operar 
el modelo policial previsto en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, conforme a los 
acuerdos de “EL CONSEJO” y demás normativa aplicable. 

II. En cumplimiento del acuerdo 03/XXVIII/10 “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a gestionar y 
realizar las acciones necesarias para garantizar la operación homogénea de las instituciones policiales 
municipales y estatales de la Entidad, para lo cual podrá suscribir los convenios necesarios con sus 
municipios. 

DECIMA PRIMERA.- OPERATIVOS CONJUNTOS 

I. De conformidad con lo dispuesto en los artículos 7, fracción X de la Ley General del Sistema Nacional  
de Seguridad Pública y 40, fracción VIII de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de 
Secuestro, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” realizará, cuando así se requiera, las acciones y operativos  
de manera conjunta con las instituciones de Seguridad Pública federales y, en su caso, municipales, para el 
cumplimiento de los fines de la seguridad pública, en cuyo caso, se podrán firmar los convenios específicos 
conforme a las disposiciones aplicables. 

II. Por otra parte, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” proveerá lo necesario a efecto de participar en forma 
activa en las conferencias nacionales a que se refieren los artículos 23, 27 y 30 de la Ley General referida, así 
como en las reuniones regionales en materia de seguridad pública a las que sea convocado, instrumentando 
en su caso, en el ámbito de sus atribuciones y con pleno respeto a su soberanía, los acuerdos y programas 
que en esos foros se convengan. 

III. En los supuestos en que sea necesario atender factores que incidan en la seguridad pública, distintos a 
los atribuidos al Poder Ejecutivo Estatal y, en los casos en que se involucren otros poderes y diversas 
autoridades de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, o bien de otra Entidad Federativa, se firmarán los convenios 
de conformidad con la normativa aplicable, con la participación de “EL SECRETARIADO”, en términos de lo 
establecido en el artículo 7, fracciones I y XV, así como 18, fracción VII, de la Ley General del Sistema 
Nacional de Seguridad Pública. 

IV. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” implementará las acciones necesarias y promoverá políticas públicas, 
a fin de brindar seguridad a los migrantes o extranjeros en situación irregular que transiten por la Entidad 
Federativa, garantizando en todo momento su integridad física, así como el ejercicio de sus libertades  
y derechos; en un marco de respeto a los derechos humanos. 
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V. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a celebrar los convenios interinstitucionales 
y suscribir acuerdos de coordinación con las demás entidades federativas y, en su caso, los municipios, con la 
finalidad de prevenir, perseguir y sancionar las conductas tipificadas en la Ley General para Prevenir  
y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro y demás disposiciones aplicables. 

DECIMA SEGUNDA.- PREVENCION DEL DELITO Y PARTICIPACION CIUDADANA 

I. Conforme a lo previsto en la Ley General, en correlación con la Ley de Coordinación Fiscal, los acuerdos 
de “EL CONSEJO”, así como en las opiniones y recomendaciones que emita el Centro Nacional de 
Prevención del Delito y Participación Ciudadana, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete 
a implementar políticas públicas y programas de prevención social del delito y acciones de participación de la 
sociedad en la seguridad pública.  

II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a elaborar un Programa de prevención de las conductas 
tipificadas en la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, conforme a los 
acuerdos que emita “EL CONSEJO” y demás disposiciones aplicables, así como remitir dicho Programa al 
Centro Nacional de Prevención del Delito y Participación Ciudadana. 

III. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a cumplir con los acuerdos que en materia de prevención 
social del delito emita “EL CONSEJO” o el Centro Nacional de Prevención del Delito y Participación 
Ciudadana de “EL SECRETARIADO”, e incluir contenidos relativos a la prevención social del delito y la 
violencia en los programas educativos, de desarrollo social y, en general, en cualquier programa de sus 
dependencias y entidades, en coordinación con el Centro Nacional de mérito. 

IV. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a implementar los mecanismos, que para tal efecto 
establezca el Centro Nacional referido en el párrafo que antecede, para que la sociedad participe en la 
evaluación de las políticas y de las instituciones de seguridad pública, en el ámbito que le corresponda y de 
conformidad con la normativa aplicable. 

V. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a establecer estrategias que promuevan la cultura de la paz, 
legalidad, respeto a los derechos humanos, la participación ciudadana y una vida libre de violencia, que 
estarán sujetas al seguimiento del referido Centro. 

DECIMA TERCERA.- DESARROLLO POLICIAL Y DEL SERVICIO DE CARRERA DE LAS 
INSTITUCIONES DE PROCURACION DE JUSTICIA 

I. Con el fin de depurar y fortalecer a las Instituciones de Seguridad Pública, “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO” se compromete a implementar y, en su caso perfeccionar, los mecanismos de reclutamiento, 
selección, ingreso, permanencia, formación, actualización, capacitación, especialización, alta dirección, 
reconocimiento, promoción, evaluación, separación o remoción o baja del servicio y retiro de los elementos de 
las Instituciones de Procuración de Justicia e Instituciones Policiales, empleando para tal efecto los 
mecanismos previstos en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, respecto del Desarrollo 
Policial y del Servicio de Carrera de las Instituciones de Procuración de Justicia, y demás normativa aplicable. 

DECIMA CUARTA.- EVALUACION Y CONTROL DE CONFIANZA 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, se obliga a implementar mecanismos de evaluación de control de 
confianza tanto al personal de nuevo ingreso, como a personal en activo (Evaluación permanente), a través 
del o los Centros de Evaluación y Control de Confianza de la Entidad Federativa, bajo los protocolos 
establecidos en el Modelo Nacional de Evaluación y Control de Confianza, la normativa emitida por el Centro 
Nacional de Certificación y Acreditación, los Acuerdos de “EL CONSEJO”, de la Comisión Permanente de 
Certificación y Acreditación, y de las Conferencias Nacionales de Procuración de Justicia, de Secretarios  
de Seguridad Pública y del Sistema Penitenciario. 

II. Para la realización de las acciones antes señaladas, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a 
crear y/o fortalecer el o los Centros de Evaluación y Control de Confianza en la Entidad Federativa, a fin de 
lograr su certificación y acreditación ante el Centro Nacional de Certificación y Acreditación  

III. Promover la permanencia del personal en las instituciones mediante la evaluación y/o acreditación 
periódica de control de confianza, conforme lo establezca el Centro Nacional de Certificación y Acreditación,  
y demás normativa aplicable. 

IV. Cuando los Centros de Evaluación y Control de Confianza de “EL GOBIERNO DEL ESTADO” no 
cuenten con la certificación y acreditación del Centro Nacional de Certificación y Acreditación, podrán 
convalidar los resultados de las evaluaciones que realicen, siempre que cumplan con los criterios, normas, 
procedimientos técnicos, protocolos, lineamientos y perfiles que para tal efecto emita el Centro Nacional  
antes referido. 
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V. A fin de fortalecer los Centros de Evaluación y Control de Confianza, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” 
considerará las observaciones derivadas de las visitas de seguimiento emitidas por el Centro Nacional de 
Certificación y Acreditación tendientes a la certificación de los mismos. 

DECIMA QUINTA.- UNIDADES ESPECIALIZADAS PARA LA INVESTIGACION Y PERSECUCION DE 
LOS DELITOS EN MATERIA DE SECUESTRO. 

I. Para combatir el secuestro, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a constituir o, en su caso, 
fortalecer la Unidad Especializada para la Investigación y Persecución de los Delitos en Materia de Secuestro, 
así como a implementar programas, talleres, seminarios y cursos de capacitación para estos propósitos, de 
acuerdo con las políticas y criterios definidos en la “Estrategia Nacional contra el Secuestro”, aprobada por 
“EL CONSEJO”, en su XXIV Sesión, celebrada el 19 de septiembre de 2008; la Ley General para Prevenir y 
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro y demás normativa aplicable. 

DECIMA SEXTA.- SISTEMA NACIONAL DE INFORMACION SOBRE SEGURIDAD PUBLICA 

I. A fin de consolidar la operación y funcionamiento del Sistema Nacional de Información sobre Seguridad 
Pública, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” mantendrá actualizados los registros nacionales y las bases de datos 
a que se refiere el Título Séptimo de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública utilizando 
los medios de comunicación tecnológica y los sistemas informáticos del Sistema Nacional de Seguridad 
Pública, conforme a los acuerdos de “EL CONSEJO”, los criterios técnicos, de homologación, así como 
protocolos, entre otros, que emita la Comisión Permanente de Información, el Centro Nacional de Información, 
la Conferencia Nacional de Procuración de Justicia, la Conferencia Nacional de Secretarios de Seguridad 
Pública y la Conferencia Nacional del Sistema Penitenciario. 

II. Para tal fin, “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, proporcionará la Interconexión entre las Instituciones de 
Seguridad Pública, Procuración de Justicia, Prevención y Readaptación Social, y demás Instituciones que 
otorguen la información requerida para mantener actualizados los registros nacionales y bases de datos; tanto 
del ámbito Estatal como Municipal, con el Centro Nacional de Información, de acuerdo a los estándares y 
lineamientos técnicos definidos por “EL SECRETARIADO”, para lo cual “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se 
compromete a mantener en óptimas condiciones de operación y compatibilidad las redes de comunicación de 
área amplia Estatales, así como las redes de área local de sus instalaciones, que garanticen un adecuado 
flujo de información hacia el Sistema Nacional de Información sobre Seguridad Pública. 

III. A efecto de homologar la operación y funcionamiento del Sistema Nacional de Información sobre 
Seguridad Pública en el Eje Estratégico Plataforma México, “EL SECRETARIADO” por conducto del Centro 
Nacional de Información, definirá los criterios, y protocolos que se requieran para su consecución. 

IV. A fin de consolidar el Sistema Unico de Información Criminal, para concentrar y compartir datos 
relevantes del fenómeno delictivo en bases de datos completas y eficaces, mediante el intercambio en tiempo 
real de datos de audio, video y texto, de conformidad con lo que estipulen “LAS PARTES” en el Anexo 
Técnico Unico, acuerdan para el suministro, intercambio, sistematización y actualización de la información los 
siguientes aspectos para la operación, funcionamiento, administración y explotación de las bases de datos 
criminalísticas y de personal del Sistema Nacional de Seguridad Pública: 

a) “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a suministrar a “EL SECRETARIADO”, de manera 
permanente, la información actualizada del personal de seguridad pública, incluyendo a quienes 
tengan un nombramiento o condición jurídica equivalente y al personal que integran 
las empresas de seguridad privada con permiso estatal, mediante el cumplimiento del Programa  
de Calidad e Integridad de la Información contenida en el Registro Nacional de Personal de 
Seguridad Pública, de conformidad con los acuerdos de “EL CONSEJO”, la Comisión 
Permanente de Información, el Centro Nacional de Información y de las Conferencias 
Nacionales de Procuración de Justicia y de Secretarios de Seguridad Pública. 

b)  “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a dar cumplimiento a la actualización de las licencias 
oficiales colectivas otorgadas a las Instituciones de Seguridad Pública de la Entidad, de 
conformidad con lo establecido en la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, con el fin 
de tener un Registro Nacional de Armamento y Equipo que permita facilitar el inventario, control 
y vigilancia del armamento autorizado a las Instituciones de Seguridad Pública del país, así 
como brindar mayor control y regulación de las armas de fuego y municiones dentro del país, e 
informar respecto de los extravíos, robo, destrucción, aseguramiento o decomiso. 

c)  De conformidad con los acuerdos establecidos en la primera Conferencia Nacional del Sistema 
Penitenciario, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” continuará realizando las acciones que conlleven 
a facilitar los medios y recursos necesarios para el cumplimiento del Censo Estatal Penitenciario 
y el suministro oportuno de la información en el Sistema Nacional de Información Penitenciaria 
que alimentará al Sistema Unico de Información Criminal, así como la integración a la Plataforma 
México de los Centros de Readaptación Social, reclusorios y cárceles municipales. 
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d)  “EL GOBIERNO DEL ESTADO” suministrará a “EL SECRETARIADO” información sobre las 
denuncias presentadas ante el Ministerio Público del Fuero Común, desagregada a nivel 
municipal, conforme al catálogo de delitos que al efecto establezca el Centro Nacional 
de Información. 

V. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” realizará las acciones necesarias para el intercambio de información 
confiable, actualizada y veraz de los mandamientos judiciales librados, con la finalidad de unir esfuerzos e 
intercambiar información para abatir las conductas delictivas y evitar la impunidad. 

VI. “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, desarrollarán de manera conjunta las 
estrategias, equipamiento y software de terminales para la implementación del Sistema Especializado para la 
Identificación Balística (IBIS) y el Sistema de Identificación Biométrica por Voz e identificación Biométrica  
de Huellas Dactilares, en las áreas de investigación pericial, para la actualización y consulta de las bases de 
datos del Registro de Huellas Balísticas y el Registro de Voces y Huellas Dactilares, que permita registrar  
de manera central al personal relacionado con la seguridad pública, el armamento que éstos portan, y a los 
presuntos responsables, indiciados, procesados y sentenciados, basado en las políticas y especificaciones 
establecidas por el Centro Nacional de Información de “EL SECRETARIADO”. 

VII. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” tendrá acceso a los Registros Nacionales y Bases de Datos de 
Información sobre Seguridad Pública, conforme a lo establecido en los artículos 109 y 110 de la Ley General 
del Sistema Nacional de Seguridad Pública, reportando en un máximo de diez días naturales las altas y bajas 
del personal que cuenta con acceso a los Registros de Seguridad Pública, a partir de que ello ocurra. 

VIII. El personal de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, que suministre, consulte, actualice y maneje la 
información contenida en las bases de datos criminalísticas y de personal del Sistema Nacional de 
Información sobre Seguridad Pública, deberá ser sometido a exámenes de control de confianza dentro de los 
seis meses contados a partir de la firma del presente instrumento jurídico, y se realizarán con la periodicidad 
que defina el Centro Nacional de Certificación y Acreditación.  

IX. El Centro Nacional de Información de “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO” 
desarrollarán de manera conjunta, las soluciones para garantizar la seguridad de acceso a la información 
sobre seguridad pública, establecida en el Título Séptimo de la Ley General del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública, y para establecer el (o los) responsable(s) de la seguridad de la información, el cual 
deberá definir los roles y responsabilidades de seguridad dentro de su área de gestión y desarrollar, integrar, 
operar y administrar los programas de seguridad informática de la Entidad Federativa. 

DECIMA SEPTIMA.- REGISTRO PUBLICO VEHICULAR 

I. A fin de continuar con la operación y funcionamiento del Registro Público Vehicular, “EL GOBIERNO 
DEL ESTADO” suministrará, intercambiará y actualizará la información a que se refieren los artículos 6 y 7 de 
la Ley del Registro Público Vehicular de los vehículos registrados en el padrón vehicular del Gobierno del 
Estado, en estricto apego a los lineamientos para la integración de la información que haya emitido  
”EL SECRETARIADO”, y de conformidad con los acuerdos y resoluciones de “EL CONSEJO” y demás 
disposiciones aplicables.  

II. Asimismo, “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO” convienen en continuar dando 
cumplimiento a las obligaciones estipuladas en el Convenio de Coordinación celebrado en el Marco del 
Sistema Nacional de Seguridad Pública en 2010, en el Convenio Específico de Coordinación celebrado en 
materia de Registro Público Vehicular, así como en sus Anexos Técnicos, por lo cual lo ratifican y, por lo tanto, 
mantienen vigente para el ejercicio fiscal 2011, el Convenio Específico de Coordinación celebrado en materia 
de Registro Público Vehicular. 

III. Para dar cumplimiento a lo establecido en el párrafo anterior, “LAS PARTES” convienen, en su caso, 
actualizar en el Anexo Técnico Unico del presente instrumento jurídico, los objetivos, líneas de acción, el 
cuadro de metas programáticas y montos; así como la mecánica operativa que se hayan establecido en el 
Convenio Específico de Coordinación celebrado en materia de Registro Público Vehicular, así como en sus 
anexos; a efectos de destinar recursos del FASP para el cumplimiento de la presente cláusula y de los demás 
instrumentos jurídicos a que se ha hecho referencia. 

DECIMA OCTAVA.- SISTEMA PENITENCIARIO 

I. A fin de modernizar el sistema penitenciario, “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, se compromete a adquirir 
la tecnología que garantice la seguridad al interior de los Centros de Readaptación Social, para promover la 
clasificación y separación de los internos en atención a su perfil criminológico y peligrosidad, así como la 
incorporación de medidas alternativas de alta tecnología, tales como la vigilancia electrónica, entre otras. 
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II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, realizará las acciones necesarias para inhibir la señal de cualquier 
banda de frecuencia al interior de los Centros de Readaptación o cualquiera que sea su denominación, a fin 
de evitar todo tipo de comunicación hacia y desde el exterior, ya sea transmisión de voz, datos, video o 
imagen, evitando que dicha inhibición se extienda fuera del perímetro de las instalaciones de los mencionados 
Centros, con el fin de no afectar las vías de comunicación. 

DECIMA NOVENA.- RED NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES 

I. A fin de consolidar la operación y funcionamiento de la Red Nacional de Telecomunicaciones, el Servicio 
de Llamadas de Emergencia 066 y el Servicio de Denuncia Anónima 089 para alinear los servicios al Eje 
Plataforma México, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a continuar con los trabajos y las migraciones 
de los servicios de telecomunicaciones de sus Redes Locales y de Area Amplia de acuerdo a los lineamientos 
que el Centro Nacional de Información de “EL SECRETARIADO” defina, mediante el desarrollo e 
instrumentación de protocolos, metodologías, sistemas y productos tecnológicos que operen en forma 
homologada. 

II. Igualmente, permitirá a “EL SECRETARIADO” la permanencia y actualización de los equipos y sistemas 
que, el Gobierno Federal, haya instalado o instale en los sites de telecomunicaciones de los Nodos 
de Interconexión de Telecomunicaciones (NIT´s, C4 y SubC4) para el servicio de interconexión a Plataforma 
México. 

III. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en el ámbito de su competencia, apoyará la interconexión de los 
municipios a Plataforma México, en los términos que defina “EL SECRETARIADO” a través del Centro 
Nacional de Información, para lo cual deberá integrar a Plataforma México en el presente ejercicio, a los 
municipios que conjuntamente se considere necesarios. 

IV. “EL SECRETARIADO” a través del Centro Nacional de Información, se obliga a establecer productos 
tecnológicos y protocolos de comunicación homogéneos que permitan que la Entidad Federativa opere 
eficientemente con la Red Nacional de Telecomunicaciones, así como procesos ágiles y expeditos que 
faciliten a través de tecnologías específicas, acceder a toda la información almacenada en las bases de datos 
que alberga el Sistema Nacional de Información sobre Seguridad Pública. 

VIGESIMA.- REQUERIMIENTOS DE INFORMACION 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a entregar la información que “EL SECRETARIADO”  
le requiera, relativa a: 

a)  El ejercicio de los recursos del “FASP” y el avance en el cumplimiento de los programas o 
proyectos financiados con los mismos. 

b)  La ejecución de los programas de seguridad pública derivados del Programa Nacional de 
Seguridad Pública. 

II. El informe deberá ser entregado a “EL SECRETARIADO”, por “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en un 
plazo no mayor de 30 días naturales a partir del requerimiento correspondiente. 

VIGESIMA PRIMERA.- VISITAS DE VERIFICACION 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en términos del artículo 145, fracción II de la Ley General del Sistema 
Nacional de Seguridad Pública, se obliga a otorgar todas las facilidades a las personas que,  
“EL SECRETARIADO” comisione, para efectuar las visitas que tengan como objeto verificar el ejercicio de los 
recursos del “FASP” en las Instituciones de Seguridad Pública de la Entidad Federativa, así como para 
comprobar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias aplicables a las obligaciones que 
tenga a su cargo. 

II. Para dar cumplimiento a lo anterior, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” deberá entregar toda la 
información, que tenga relación con el objeto de la visita de verificación, que le sea solicitada por el personal 
comisionado por “EL SECRETARIADO”, ya sea que aquélla conste en documentos, archivos electrónicos o de 
cualquier otra tecnología, por lo que “EL GOBIERNO DEL ESTADO” prestará el apoyo técnico necesario a fin 
de poder tener acceso a la información que sea requerida. 

III. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a entregar toda la información que le requiera  
“EL SECRETARIADO”, durante la práctica de una revisión de gabinete, en el domicilio que éste le señale para 
recibir la documentación solicitada. 

IV. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a implementar los mecanismos necesarios, a 
efecto de que las autoridades hacendarias o de seguridad pública, entreguen la información que le requiera 
“EL SECRETARIADO” vinculada con el ejercicio de los recursos del “FASP”, durante el ejercicio de sus 
facultades de verificación. 
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VIGESIMA SEGUNDA.- TRANSPARENCIA 

I. Para transparentar el ejercicio de los recursos del “FASP”, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” publicará en 
su página de Internet, el avance en el ejercicio de los recursos del “FASP” que le fueron asignados, así como 
los resultados de las evaluaciones del desempeño. 

II. Lo anterior, sin perjuicio de lo establecido en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública Gubernamental, y las disposiciones locales referentes a la materia, en especial sobre confidencialidad 
y reserva de la información. 

VIGESIMA TERCERA.- RESTITUCION DE LOS RECURSOS 

I. En el supuesto de que, en términos del penúltimo párrafo del artículo 145 de la Ley General del Sistema 
Nacional de Seguridad Pública, “EL CONSEJO” resuelva que procede requerir la restitución de los recursos 
del “FASP” otorgados ala Entidad Federativa, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a establecer los 
mecanismos necesarios a efecto de que dichos recursos sean reintegrados a la Tesorería de la Federación, 
dentro de los treinta días naturales posteriores a la notificación de la resolución correspondiente.  

II. En caso contrario, el monto de los recursos que se determinen en la resolución que emita  
“EL CONSEJO”, se descontarán de las participaciones o aportaciones del “FASP” que le corresponda en 
ejercicios fiscales subsecuentes, conforme a lo dispuesto por el artículo 145, penúltimo párrafo de la Ley 
General del Sistema Nacional de Seguridad Pública. 

III. El monto de los recursos que se determine que deba ser reintegrado a la Tesorería de la Federación, 
deberá ser calculado conforme a las disposiciones legales aplicables.  

VIGESIMA CUARTA.- RESPONSABILIDAD LABORAL 

I. “LAS PARTES” convienen que el personal que comisionen o asignen para el desarrollo de las acciones 
que les correspondan, según los objetivos establecidos en el presente instrumento, estará bajo la dirección y 
responsabilidad directa de la parte que lo haya comisionado o asignado y, por consiguiente, en ningún caso 
se generarán relaciones de carácter laboral, ni de patrón sustituto, intermediario o solidario, asumiendo cada 
una de ellas la responsabilidad laboral que le corresponda. 

VIGESIMA QUINTA.- CASO FORTUITO O FUERZA MAYOR 

I. “LAS PARTES” acuerdan que ninguna de ellas será responsable por cualquier retraso o incumplimiento 
de las obligaciones establecidas en el presente Convenio, que resulte directa o indirectamente de caso fortuito 
o fuerza mayor, cuando éstos sean debidamente justificados y demostrados por la parte correspondiente. 

VIGESIMA SEXTA.- CONFIDENCIALIDAD Y RESERVA 

I. “LAS PARTES” vigilarán que los servidores públicos que participen en la ejecución de acciones 
derivadas del presente Convenio, se dirijan bajo los principios de confidencialidad, reserva y discreción en 
relación con la información que les sea proporcionada y que tenga el carácter de reservada o confidencial, de 
conformidad con las disposiciones legales aplicables y en caso contrario, se fincarán o promoverán las 
responsabilidades administrativas o penales respectivas. 

VIGESIMA SEPTIMA.- TITULOS 

I. Los títulos que se utilizan en cada una de las cláusulas del presente instrumento, sólo tienen la función 
única de identificación, por lo que para la interpretación, integración y cumplimiento de los derechos y 
obligaciones que se derivan del mismo, se estará exclusivamente al contenido expreso de cada cláusula. 

VIGESIMA OCTAVA.- JURISDICCION 

I. “LAS PARTES” están de acuerdo en que el presente instrumento es producto de la buena fe, en razón 
de lo cual los conflictos que se llegasen a presentar por cuanto hace a su interpretación, formalización y 
cumplimiento, serán resueltos de mutuo acuerdo. En el supuesto de que subsista discrepancia, 
“LAS PARTES” están de acuerdo en someterse a la jurisdicción de los Tribunales Federales con residencia en 
la Ciudad de México, Distrito Federal; salvo por lo dispuesto en el artículo 44, último párrafo de la Ley de 
Planeación. 

VIGESIMA NOVENA.- CUMPLIMIENTO DEL CONVENIO 

I. “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, promoverán y adoptarán las medidas 
complementarias que se requieran para el cumplimiento del presente Convenio. 

II. “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, tendrán la prerrogativa para ocurrir ante las 
autoridades correspondientes, en caso de incumplimiento de cualquiera de las obligaciones pactadas en el 
presente Convenio o su Anexo Técnico Unico. 
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TRIGESIMA.- DIFUSION 

I. Este Convenio se publicará en el Diario Oficial de la Federación y en el Periódico Oficial de la Entidad 
Federativa y entrará en vigor a partir de la fecha de su suscripción. 

El presente Convenio de Coordinación en Materia de Seguridad Pública 2011 se firma por duplicado en la 
Ciudad de México, Distrito Federal, a los siete días del mes de marzo de dos mil once.- Por el Secretariado:  
el Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, Juan Miguel Alcántara Soria.- Rúbrica.- 
Por el Gobierno del Estado: el Gobernador Constitucional del Estado de Hidalgo, Miguel Angel Osorio 
Chong.- Rúbrica. 

 

 

CONVENIO de Coordinación que en el marco del Sistema Nacional de Seguridad Pública celebran el Secretariado 
Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública y el Estado de Zacatecas. 

 

CONVENIO DE COORDINACION QUE EN EL MARCO DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA 
CELEBRAN POR UNA PARTE EL GOBIERNO FEDERAL, POR CONDUCTO DEL SECRETARIADO EJECUTIVO DEL 
SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA, REPRESENTADO POR SU TITULAR, EL C. JUAN MIGUEL 
ALCANTARA SORIA, A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “EL SECRETARIADO”; Y POR LA OTRA PARTE 
EL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE ZACATECAS, REPRESENTADO EN ESTE ACTO POR EL 
C. MIGUEL ALEJANDRO ALONSO REYES, GOBERNADOR DEL ESTADO DE ZACATECAS; A QUIEN EN LO SUCESIVO 
SE LE DENOMINARA “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, ACTUANDO CONJUNTAMENTE COMO “LAS PARTES”, DE 
CONFORMIDAD CON EL SIGUIENTE MARCO LEGAL, DECLARACIONES Y CLAUSULAS. 

MARCO LEGAL 

1. La Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, dispone en su artículo 21 párrafos noveno y 
décimo, entre otras cosas, que la seguridad pública es una función a cargo de la Federación, el Distrito 
Federal, los Estados y los Municipios, que comprende la prevención de los delitos; la investigación y 
persecución para hacerla efectiva, así como la sanción de las infracciones administrativas en los términos de 
la ley, en las respectivas competencias que la propia Constitución prevé, y que el Ministerio Público y las 
instituciones policiales de los tres órdenes de gobierno se coordinarán entre sí para cumplir los objetivos de la 
Seguridad Pública y conformar el Sistema Nacional de Seguridad Pública.  

Asimismo, establece que dicho Sistema deberá sujetarse a las siguientes bases mínimas: 

a) La regulación de la selección, ingreso, formación, permanencia, evaluación, reconocimiento y 
certificación de los integrantes de las instituciones de seguridad pública. La operación y desarrollo de 
estas acciones será competencia de la Federación, el Distrito Federal, los Estados y los municipios 
en el ámbito de sus respectivas atribuciones. 

b) El establecimiento de las bases de datos criminalísticos y de personal para las instituciones de 
seguridad pública. Ninguna persona podrá ingresar a las instituciones de seguridad pública si no ha 
sido debidamente certificado y registrado en el sistema. 

c) La formulación de políticas públicas tendientes a prevenir la comisión de delitos.  

d) Se determinará la participación de la comunidad que coadyuvará, entre otros, en los procesos de 
evaluación de las políticas de prevención del delito así como de las instituciones de seguridad 
pública. 

e) Los fondos de ayuda federal para la seguridad pública, a nivel nacional serán aportados a las 
entidades federativas y municipios para ser destinados exclusivamente a estos fines. 

2. La Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, reglamentaria de la disposición 
Constitucional aludida, establece en su artículo 2o., que la Seguridad Pública tiene como fines salvaguardar la 
integridad y derechos de las personas, preservar las libertades, el orden y la paz públicos, así como que el 
Estado desarrollará políticas en materia de prevención social del delito con carácter integral, sobre las causas 
que generan la comisión de delitos y conductas antisociales, y desarrollará programas y acciones para 
fomentar en la sociedad valores culturales y cívicos que induzcan el respeto a la legalidad y a la protección de 
las víctimas. 

Por otra parte, el artículo 4o. de dicho ordenamiento, establece que el eje del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública, será la coordinación en un marco de respeto a las atribuciones de la Federación, los 
Estados, el Distrito Federal y los Municipios, el cual contará para su funcionamiento y operación con 
las instancias, instrumentos, políticas, acciones y servicios previstos en la Ley General, tendientes a cumplir 
los fines de la seguridad pública.  
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3. Por otro lado, el artículo 142 del propio ordenamiento dispone que, entre los Fondos de Ayuda Federal, 
se encuentra el Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal, y que 
únicamente podrán ser destinados a los fines de la seguridad pública referidos en la Ley de Coordinación 
Fiscal, así como que deben concentrarse en una cuenta específica, así como los rendimientos que generen, a 
efecto de identificarlos y separarlos de los recursos que con cargo a su presupuesto destinen a la seguridad 
pública y que se deberán rendir informes trimestrales al Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública sobre los movimientos que presenten dicha cuenta, la situación en el ejercicio de los 
recursos, su destino y los recursos comprometidos, devengados y pagados; y que los convenios generales y 
específicos que en la materia se celebren, deberán contener obligaciones a efecto de fortalecer la adecuada 
rendición de cuentas, transparencia, vigilancia y fiscalización de los recursos que se aporten, así como las 
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento. 

4. La Ley de Coordinación Fiscal, en los artículos 25 fracción VII, 44 y 45, establece la existencia y destino 
del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal -en lo sucesivo 
“FASP”-, con cargo a recursos Federales, mismos que son determinados anualmente en el Presupuesto de 
Egresos de la Federación (Ramo General 33), el cual se entregará a las Entidades Federativas a través de la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público, y se distribuirá de acuerdo a los criterios que establezca el Consejo 
Nacional de Seguridad Pública -en lo sucesivo “EL CONSEJO”-, utilizando para la distribución de los recursos 
los criterios que se describen en el artículo 44 del propio ordenamiento. La información relacionada con las 
fórmulas y variables utilizadas en el cálculo para la distribución y el resultado de su aplicación que 
corresponderá a la asignación para cada Estado y el Distrito Federal, deberá publicarse en el Diario Oficial de 
la Federación a más tardar a los 30 días naturales siguientes a la publicación del Presupuesto de Egresos 
de la Federación del ejercicio fiscal de que se trate. 

5. En el mismo artículo 44 se establece que los convenios y los anexos técnicos entre las partes 
integrantes del Sistema Nacional, deberán firmarse en un término no mayor a sesenta días, contados a partir 
de la publicación señalada en el punto anterior. Los recursos que correspondan a cada Entidad Federativa, se 
enterarán mensualmente por la Secretaría de Hacienda y Crédito Público durante los primeros diez meses del 
año, de manera ágil y directa sin más limitaciones ni restricciones, incluyendo aquéllas de carácter 
administrativo, salvo que no se cumpla con lo dispuesto en dicho artículo.  

6. En términos del artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal, las aportaciones provenientes del “FASP” 
se destinarán en forma exclusiva a las acciones y en los términos que en el mismo numeral se detallan. 

7. Conforme al artículo 48 de la Ley de Coordinación Fiscal, los Estados y el Distrito Federal enviarán al 
Ejecutivo Federal, a través de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, informes sobre el ejercicio y 
destino de los recursos del “FASP”, según corresponda, así como los resultados obtenidos, a más tardar a los 
veinte días naturales posteriores a la terminación de cada trimestre del ejercicio fiscal. 

8. El artículo 49 de la misma Ley establece que las aportaciones y sus accesorios que con cargo al “FASP” 
reciban las entidades federativas no serán embargables, ni los gobiernos correspondientes podrán, bajo 
ninguna circunstancia, gravarlas ni afectarlas en garantía o destinarse a mecanismos de fuente de pago; 
dichas aportaciones y sus accesorios, en ningún caso podrán destinarse a fines distintos a los expresamente 
previstos en el artículo 45 de la misma ley. Asimismo, establece que las aportaciones son recursos federales 
que serán administrados y ejercidos por los gobiernos de las entidades federativas, conforme a sus propias 
leyes y registrados como ingresos propios, que deberán destinarse específicamente a los fines establecidos 
en el citado artículo 45, y que el control y supervisión del manejo de los recursos quedará a cargo de las 
autoridades que en el artículo 49 del mismo ordenamiento jurídico se establecen. 

9. El artículo 9, fracción VII, del Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio Fiscal 2011, 
establece que con el propósito de dotar de mayor eficiencia al flujo y aplicación de los recursos del “FASP” y 
evitar el establecimiento de mecanismos que tengan por objeto impedir la concentración de los recursos 
transferidos en las respectivas tesorerías al final del presente ejercicio fiscal, éstos serán depositados en una 
cuenta bancaria específica para su aplicación de manera directa a su destino final, una vez ministrados por la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público.  

Asimismo, establece que “EL CONSEJO” promoverá que cuando menos el veinte por ciento de los 
recursos del “FASP” se distribuya entre los municipios conforme a criterios que integren el número de 
habitantes y el avance en la aplicación del Programa Estatal de Seguridad Pública, para ser destinados a 
profesionalización, equipamiento, modernización tecnológica e infraestructura. 

10. “EL CONSEJO”, mediante Acuerdo 03/XXVII/09, aprobado en su Vigésima Séptima Sesión, celebrada 
el 26 de noviembre de 2009, ratificó los ejes estratégicos acordados en su Vigésima Quinta Sesión, efectuada 
el 28 de noviembre de 2008. 
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11. En la Vigésima Octava Sesión de “EL CONSEJO”, celebrada el 3 de junio de 2010, mediante acuerdo 
02/XXVIII/10, se aprobaron los Criterios de Asignación, Fórmulas y Variables de Distribución de los recursos 
provenientes del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal. 

12. En fecha 6 de enero de 2011 se publicaron, en el Diario Oficial de la Federación, los “Criterios de 
asignación, de fórmulas y variables para la distribución de los recursos del Fondo de Aportaciones para la 
Seguridad Pública de los Estados y del Distrito Federal del ejercicio fiscal 2011 y el resultado de la aplicación 
de la fórmula de distribución por entidad federativa”. 

DECLARACIONES 

I. DECLARA “EL SECRETARIADO”, A TRAVES DE SU REPRESENTANTE QUE: 

I.1 De conformidad con el artículo 17 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, es el 
órgano operativo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, que goza de autonomía técnica, de gestión y 
presupuestal. 

I.2 Es un Organo Administrativo Desconcentrado de la Secretaría de Gobernación, conforme a lo 
dispuesto por el artículo 1o. del Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad 
Pública. 

I.3 El C. Juan Miguel Alcántara Soria fue designado Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública, mediante nombramiento de fecha 1o. de enero de 2010, expedido por el C. Presidente 
Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos y Presidente de “EL CONSEJO”. 

I.4 El Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, es su Titular y ostenta 
originalmente su representación, por lo que cuenta con facultades para celebrar el presente Convenio, de 
conformidad con los artículos 18, fracción VII de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública,  
5 y 8, fracción XII del Reglamento del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública. 

I.5 Para efectos del presente Convenio, señala como su domicilio el ubicado en avenida Mariano 
Escobedo, número 456, colonia Anzures, Delegación Miguel Hidalgo, código postal 11590, en México, Distrito 
Federal. 

II. DECLARA “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, A TRAVES DE SU REPRESENTANTE QUE: 

II.1 El Estado de Zacatecas es una Entidad Federativa parte integrante del Estado Mexicano, con territorio 
y población; Libre y Soberano en cuanto a su régimen interior, constituido como gobierno republicano, 
representativo y popular en los términos de lo establecido por los artículos 40, 42, fracción I, 43 y 116 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y Primero, 2o., 6 y 7 de la Constitución Política del 
Estado Libre y Soberano de Zacatecas. 

II.2 El C. Miguel Alejandro Alonso Reyes, asumió el cargo de Gobernador del Estado de Zacatecas, a 
partir del 12 de septiembre de 2010. 

II.3 Conforme al artículo 12, fracción VII de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, es 
integrante del Consejo Nacional de Seguridad Pública. 

II.4 Está facultado para suscribir el presente Convenio de Coordinación, de conformidad con los artículos 
39, Apartado B, fracciones I y II, y 142 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública; 72, 73 y 
82, fracción XXXII, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Zacatecas; 2 y 8, de la Ley 
Orgánica de la Administración Pública del Estado de Zacatecas; 1, 3, 13, fracción I, 15, fracciones III y VII, de 
la Ley de Seguridad Pública del Estado de Zacatecas y demás disposiciones aplicables. 

II.5 Para efectos del presente Convenio, señala como su domicilio, el Palacio de Gobierno, ubicado en la 
avenida Hidalgo número 602, tercer piso, colonia Centro, código postal 98000, en la ciudad de Zacatecas, 
Zacatecas. 

III. DE “LAS PARTES”: 

III. En términos de los artículos 21, párrafos noveno y décimo, así como 134 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 4, 7, 8 y 39 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad 
Pública; 25, fracción VII, 44, 45, 48 y 49 de la Ley de Coordinación Fiscal y 1, 3, 6, 7 y 8 de la Ley del Registro 
Público Vehicular y demás normativa aplicables, “LAS PARTES” convienen coordinarse en los términos de  
las siguientes: 

CLAUSULAS 

PRIMERA.- OBJETO DEL CONVENIO 

I. El presente Convenio tiene por objeto coordinar instrumentos, políticas, lineamientos, servicios y 
acciones entre “LAS PARTES”, en el marco del Sistema Nacional de Seguridad Pública, conforme a los 
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acuerdos, resoluciones, lineamientos, estrategias y políticas de “EL CONSEJO”, aplicando para el efecto 
los recursos provenientes del “FASP”, con cargo al Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio 
Fiscal 2011, así como los recursos que para tal fin aporta “EL GOBIERNO DEL ESTADO”. 

SEGUNDA.- EJES DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA 

I. De conformidad con los acuerdos de “EL CONSEJO” aprobados en sus Sesiones XXV y XXVII, del 28 
de noviembre de 2008 y 26 de noviembre de 2009, respectivamente, los Ejes que sustentan las estrategias y 
las acciones materia del presente Convenio son: 

1. Alineación de las capacidades del Estado Mexicano contra la delincuencia; 

2. Prevención del delito y participación ciudadana; 

3. Desarrollo institucional; 

4. Sistema penitenciario; 

5. Combate a la corrupción; 

6. Plataforma México, y 

7. Indicadores de medición. 

TERCERA.- ANEXO TECNICO UNICO 

I. Los objetivos, líneas de acción, metas programáticas y montos y, mecánica operativa de trabajo de cada 
Eje, se establecerán conjuntamente por “EL SECRETARIADO”, y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, y se 
incluirán en el Anexo Técnico Unico, el cual una vez firmado por el Secretario Ejecutivo Adjunto del 
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, los titulares de los Centros Nacionales y 
Directores Generales de las Unidades Administrativas de “EL SECRETARIADO”, que en el ámbito de sus 
atribuciones deban participar, y los servidores públicos de “EL GOBIERNO DEL ESTADO” que en razón de su 
competencia tengan que ejercer los recursos, ejecutar o cumplir los compromisos establecidos en dicho 
instrumento jurídico, formará parte integrante del presente Convenio. 

II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” proveerá lo necesario para alcanzar los objetivos y metas convenidos, 
para lo cual, los recursos asignados deberán destinarse exclusivamente a los fines previstos en el artículo 21 
de la Constitución Federal y 45 de la Ley de Coordinación Fiscal, los Ejes a que se refiere la cláusula anterior 
y el Anexo Técnico Unico.  

CUARTA.- ADMINISTRACION Y EJERCICIO DE LOS RECURSOS 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en términos de lo establecido en el artículo 49 de la Ley de 
Coordinación Fiscal, administrará y ejercerá los recursos a que se refiere la cláusula séptima del presente 
Convenio, conforme a sus propias leyes y bajo su estricta responsabilidad, registrándolos como ingresos 
propios, destinándolos a los fines establecidos en el presente instrumento desde que son recibidos, hasta su 
erogación total. 

II. El ejercicio, control, vigilancia, evaluación, información, fiscalización, transparencia y supervisión, se 
sujetará a lo dispuesto por los artículos 142 y 143 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad 
Pública y 49 de la Ley de Coordinación Fiscal. 

III. Asimismo, “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO” en cumplimiento a lo dispuesto en 
los artículos 7, fracción II y 8 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, así como de los 
artículos 45 y 49 de la Ley de Coordinación Fiscal y los acuerdos y resoluciones emanados de  
“EL CONSEJO”, convienen en aplicar recursos para realizar acciones específicas en materia de seguimiento y 
evaluación respecto de los programas y acciones instrumentadas en el marco de este Convenio, 
considerando los mecanismos e indicadores para la evaluación de los Ejes, metas programáticas y montos, 
así como líneas de acción objeto del presente Convenio y su Anexo Técnico Unico. 

QUINTA.- CUENTAS BANCARIAS ESPECIFICAS 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” acuerda mantener la administración de los recursos provenientes del 
“FASP”, así como los que aporte de su propio presupuesto, a través de cuentas bancarias específicas, para 
su aplicación de manera directa a su destino final, en el presente ejercicio fiscal, de conformidad con los 
Criterios Generales para la Administración y Ejercicio de los Recursos del Fondo de Aportaciones para la 
Seguridad Pública de los Estados y el Distrito Federal, aprobados por “EL CONSEJO” en su XXVII Sesión, 
celebrada el 26 de noviembre de 2009. 
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II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a no incorporar en la cuenta bancaria específica en que se 
administren los recursos del “FASP” remanentes de otros ejercicios fiscales, ni las aportaciones que realicen, 
en su caso, los beneficiarios de las obras y acciones y abstenerse de transferir recursos del “FASP” hacia 
otros Fondos o cuentas en las que se dispongan de otro tipo de recursos.  

III. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a: 

a)  Mantener registros específicos del FASP, debidamente actualizados, identificados y controlados, 
así como la documentación original que justifique y compruebe el gasto incurrido. Dicha 
documentación se presentará a los órganos competentes de control y fiscalización que  
la soliciten; 

b)  Cancelar la documentación comprobatoria del gasto, con la leyenda “Operado”, o como se 
establezca en las disposiciones locales, identificándose con el nombre del fondo; 

c)  Realizar el registro contable, presupuestario y patrimonial de las operaciones realizadas con los 
recursos del FASP conforme a la normativa aplicable; 

d)  Iniciar los programas tendientes para que las tesorerías locales realicen los pagos relacionados 
con recursos FASP directamente en forma electrónica, mediante abono en las cuentas bancarias 
de los beneficiarios, y  

e)  Coadyuvar con la fiscalización de las cuentas públicas, conforme a lo establecido en el artículo 
49, fracciones III y IV, de la Ley de Coordinación Fiscal y demás disposiciones aplicables.  

SEXTA.- REPROGRAMACIONES 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” podrá reprogramar hasta un treinta por ciento de los recursos acordados 
en el Anexo Técnico Unico de este Convenio hacia otras acciones dentro de un mismo Eje, o hacia acciones 
de otros Ejes, modificando en su caso las metas programáticas correspondientes, observando lo dispuesto 
por los artículos 44 y 45 de la Ley de Coordinación Fiscal y el numeral 9 de los Criterios Generales para la 
Administración y Ejercicio de los Recursos del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los 
Estados y el Distrito Federal, que establece lo siguiente: 

“9. Reprogramaciones. 

Los Estados y el Gobierno del Distrito Federal podrán reprogramar los recursos acordados en el 
Anexo Técnico, hacia otras acciones dentro de un mismo Eje o de otro Eje, modificando en su caso 
las metas programáticas correspondientes hasta en un 30 por ciento del presupuesto convenido 
originalmente, salvo en los casos de fuerza mayor. 

Una ampliación de meta no implica reprogramación. 

El registro de reprogramaciones deberá realizarse de conformidad a lo señalado en los artículos 44  
y 45 de la Ley. 

Para el cumplimiento del ejercicio oportuno de los recursos del “FASP”, los Estados y el Distrito 
Federal podrán solicitar el registro de la modificación por escrito, a más tardar el último día hábil del 
mes de octubre del ejercicio fiscal que corresponda, salvo casos extraordinarios, debidamente 
justificados por los Estados y el Distrito Federal. 

9.1 Proceso de Registro de Reprogramación. 

Los Estados y el Distrito Federal deberán capturar en el Sistema de Seguimiento las 
reprogramaciones de montos y metas del Anexo Técnico a partir de que hayan sido registradas por 
el Secretariado. Los Estados y el Distrito Federal deberán proporcionar al Secretariado a través de la 
Dirección General de Vinculación y Seguimiento la siguiente documentación: 

a).- Copia del acta en que se tomó el acuerdo previsto en la Ley, remitiendo la información  
y documentación que sirvió de base o justificación para tomar el acuerdo referido; 

b).- Informe en el que se señale: el origen de los recursos objeto de la reprogramación, las metas 
originalmente programadas que fueron satisfechas al 100% o el grado de avance de las metas de las 
acciones que se afectaron con la reprogramación correspondiente y, en su caso, las acciones que 
fueron objeto de cancelación, así como los programas a los que fueron transferidos los recursos 
derivados de la reprogramación; 

c).- Cuadros de montos y metas originales del Anexo Técnico y de sus modificaciones acordadas, en 
donde se detallen los movimientos o transferencias que se efectuaron a los programas 
correspondientes y las nuevas metas o acciones que se pretendan llevar a cabo, con los recursos 
derivados de las reprogramaciones; y 



32     (Primera Sección) DIARIO OFICIAL Lunes 11 de abril de 2011 

d).- Informe por escrito indicando si la reprogramación corresponde a economías por cumplimiento 
de metas o por saldos no aplicados. 

Una vez revisada la información, la Dirección General de Vinculación y Seguimiento remitirá la 
solicitud de registro a la Dirección General de Planeación y a las unidades administrativas que 
correspondan, de acuerdo con la materia de la reprogramación planteada, para obtener sus 
comentarios. En cualquier caso, el Secretariado responderá a los Estados y al Distrito Federal de que 
se trate, en un plazo no mayor a treinta días naturales, de no contestarse en ese plazo, operará la 
afirmativa ficta. 

Para el caso de que la respuesta enviada contenga comentarios a la solicitud de registro, éstos 
deberán informarse en un plazo no mayor a cinco días hábiles a fin de subsanarse y que puedan 
reenviar los documentos al Secretariado.” 

II. Asimismo, “LAS PARTES” acuerdan que las modificaciones al Anexo Técnico Unico del presente 
Convenio, se sujetarán a lo dispuesto por el último párrafo del artículo 44 de la Ley de Coordinación Fiscal y 
de conformidad con lo establecido en los Criterios Generales para la Administración y Ejercicio de los 
Recursos del Fondo de Aportaciones para la Seguridad Pública de los Estados y el Distrito Federal. 

III. Las reprogramaciones de recursos se deberán registrar y aplicar contablemente en el ejercicio 
presupuestal correspondiente, en el entendido que las ampliaciones de metas no serán consideradas 
reprogramaciones cuando se realicen dentro de una misma acción. Lo anterior, deberá ser informado a  
“EL SECRETARIADO” a través de los mecanismos establecidos para tal efecto. 

SEPTIMA.- APORTACIONES FEDERAL Y ESTATAL 

I. De conformidad con la Ley de Coordinación Fiscal; el Presupuesto de Egresos de la Federación para el 
Ejercicio Fiscal 2011; los criterios de asignación, fórmulas y variables de distribución de los recursos 
provenientes del “FASP” aprobados por “EL CONSEJO” en sus Sesiones XXVIII y XXIX celebradas el 3 de 
junio de 2010 y 18 de noviembre de 2010, publicados en el Diario Oficial de la Federación el 16 de junio 
de 2010 y 6 de enero de 2011, respectivamente, se destinan del “FASP”, a favor de “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO”, recursos por un monto de $115,155,296.00 (CIENTO QUINCE MILLONES CIENTO CINCUENTA 
Y CINCO MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.). 

II. Los recursos señalados en el párrafo anterior serán enterados a “EL GOBIERNO DEL ESTADO” 
mensualmente, en los primeros diez meses del año, por conducto de la Secretaría de Hacienda y Crédito 
Público, de manera ágil y directa, sin más limitaciones ni restricciones, incluyendo las de carácter 
administrativo, salvo que no se cumpla con lo dispuesto en el artículo 44 de la Ley de Coordinación Fiscal.  

III. Dichos recursos serán depositados por el Gobierno Federal en la cuenta bancaria específica que 
determine la Secretaría de Finanzas de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”; asimismo, en dicha cuenta  
se deberán registrar y administrar los rendimientos que generen, a efecto de identificarlos y separarlos del 
resto de los recursos que con cargo a su presupuesto destinen a seguridad pública, procediendo a remitir el 
recibo más eficaz que en derecho proceda a favor de la Tesorería de la Federación, por cada ministración que 
reciba. 

IV. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, por su parte, aportará con cargo a su propio presupuesto un monto de 
$28,788,824.00 (VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS 
VEINTICUATRO PESOS 00/100 M.N.), lo que representa el veinticinco por ciento del monto asignado del 
“FASP”. Dichas aportaciones serán realizadas conforme al mismo calendario en que los recursos del “FASP” 
sean recibidos de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público. 

V. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” tomará las provisiones para que su Secretaría de Finanzas, dé 
cumplimiento a lo pactado en los párrafos anteriores. 

VI. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” conviene en identificar por separado los recursos federales, 
de los aportados con cargo al presupuesto de la Entidad Federativa, incluyendo los productos financieros que 
se deriven de ambos. 

VII. Las aportaciones referidas se podrán incrementar con las que con cargo a sus propios presupuestos 
realicen los gobiernos Federal, Estatal y Municipales para fortalecer los Ejes, estrategias y acciones a que se 
refieren el presente Convenio y el Anexo Técnico Unico, así como los acuerdos de “EL CONSEJO”, en el 
marco del Sistema Nacional de Seguridad Pública. En todos los casos, “LAS PARTES” deberán suscribir los 
convenios modificatorios para hacer constar lo anterior. 

VIII. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” deberá ejercer y aplicar los recursos del “FASP” y sus rendimientos 
financieros dentro del presente ejercicio fiscal, en los destinos expresamente previstos en el artículo 21 
constitucional federal y 45 de Ley de Coordinación Fiscal. Los recursos federales y sus rendimientos 
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financieros que al término del presente ejercicio fiscal no hayan sido ejercidos por “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO”, deberán concentrarse en la Secretaría Finanzas de la Entidad Federativa, en los términos de las 
disposiciones aplicables, sin que dichos recursos puedan ser destinados a conceptos distintos a los 
establecidos en el presente Convenio de Coordinación y a su Anexo Técnico Unico, de conformidad con la 
cláusula quinta del presente instrumento jurídico. 

IX. De conformidad con el artículo 9, fracción VII, párrafo quinto del Presupuesto de Egresos de la 
Federación para el Ejercicio Fiscal 2011, el veinte por ciento de los recursos del “FASP” que “EL GOBIERNO 
DEL ESTADO” destine a los municipios, se distribuirá entre éstos conforme a criterios que integren el número 
de habitantes y el avance en la aplicación del Programa Estatal de Seguridad Pública en materia de 
profesionalización, equipamiento, modernización tecnológica e infraestructura. 

X. Los recursos del “FASP” que sean reintegrados a la Secretaría de Finanzas de la Entidad Federativa, al 
término del presente ejercicio fiscal, deberán ser ejercidos y destinados en el siguiente ejercicio fiscal a los 
fines que establece el artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal y al cumplimiento del objeto del presente 
convenio y su Anexo Técnico Unico. 

XI. En el caso de que los recursos que aporte “EL GOBIERNO DEL ESTADO” de conformidad con lo 
establecido en el presente convenio, que no sean ejercidos en el presente ejercicio fiscal, deberán ser 
ejercidos y destinados en el siguiente ejercicio fiscal al cumplimiento de los objetivos señalados en el presente 
instrumento jurídico. 

XII. De conformidad con los destinos exclusivos que para los recursos del “FASP” enuncia el primer 
párrafo del artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal, los componentes de cualquier Eje no previstos en la 
disposición legal referida, serán financiados con recursos aportados por “EL GOBIERNO DEL ESTADO”. 

XIII. La mecánica y procedimientos a través de los cuales se reportarán los avances en el ejercicio y 
aplicación de los recursos del “FASP”, se definirán en el Anexo Técnico Unico del presente convenio. 

OCTAVA.- RENDIMIENTOS FINANCIEROS 

I. Los rendimientos financieros generados en la cuenta bancaria específica serán destinados, por  
“EL GOBIERNO DEL ESTADO” para alcanzar y/o ampliar las metas programadas y acciones materia de este 
Convenio. Los rendimientos financieros derivados de las aportaciones de origen federal, deberán destinarse 
exclusivamente a los conceptos previstos en el artículo 45 de la Ley de Coordinación Fiscal. 

II. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” deberá instrumentar las medidas necesarias para que los 
rendimientos financieros derivados de los recursos que aporte, sean destinados para alcanzar o ampliar las 
metas y acciones materia de este convenio.  

NOVENA.- INFORMES SOBRE EL EJERCICIO Y DESTINO DE LOS RECURSOS 

I. De conformidad con lo previsto en el artículo 44 de la Ley de Coordinación Fiscal, “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO”, por conducto del representante a que se refiere el último párrafo del artículo 16 de la Ley General 
del Sistema Nacional de Seguridad Pública, entregará trimestralmente, conforme a lo dispuesto por el 
precepto 142 de la Ley General de referencia, a “EL SECRETARIADO”, el reporte sobre el ejercicio de los 
recursos y el avance en el cumplimiento de las metas y los rendimientos financieros, conforme a lo 
establecido en el Anexo Técnico Unico que forma parte integrante del presente Convenio. 

II. El reporte a que se refiere el párrafo anterior, deberá contener como mínimo lo siguiente: 

a)  Los movimientos que presenten las cuentas específicas. 

b)  La situación en el ejercicio de los recursos del “FASP”, así como su destino y resultados 
obtenidos con dichos recursos, presentado en forma pormenorizada por eje, programa, proyecto 
y acción.  

c)  Los recursos comprometidos, ejercidos, devengados y pagados correspondientes al presente 
ejercicio fiscal. 

d)  Las disponibilidades financieras con que cuenten de los recursos del “FASP”, correspondientes a 
otros ejercicios fiscales. 

e)  Los rendimientos financieros generados por las aportaciones federal y estatal. 

III. En términos del artículo 48 de la Ley de Coordinación Fiscal, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” enviará al 
Ejecutivo Federal, por conducto de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, informes sobre el ejercicio y 
destino de los recursos del “FASP”, así como los resultados obtenidos, a más tardar a los veinte días 
naturales posteriores a la terminación de cada trimestre del ejercicio fiscal. 
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IV. Por lo que respecta a los reportes de las disponibilidades financieras de ejercicios fiscales anteriores, 
éstos se efectuarán conforme a los convenios respectivos. 

DECIMA.- MODELO POLICIAL 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a aplicar recursos del Fondo para implementar y operar 
el modelo policial previsto en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, conforme a los 
acuerdos de “EL CONSEJO” y demás normativa aplicable. 

II. En cumplimiento del acuerdo 03/XXVIII/10 “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a gestionar y 
realizar las acciones necesarias para garantizar la operación homogénea de las instituciones policiales 
municipales y estatales de la Entidad, para lo cual podrá suscribir los convenios necesarios con  
sus municipios. 

DECIMA PRIMERA.- OPERATIVOS CONJUNTOS 

I. De conformidad con lo dispuesto en los artículos 7, fracción X de la Ley General del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública y 40, fracción VIII de la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia 
de Secuestro, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” realizará, cuando así se requiera, las acciones y operativos de 
manera conjunta con las instituciones de Seguridad Pública federales y, en su caso, municipales, para el 
cumplimiento de los fines de la seguridad pública, en cuyo caso, se podrán firmar los convenios específicos 
conforme a las disposiciones aplicables. 

II. Por otra parte, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” proveerá lo necesario a efecto de participar en forma 
activa en las conferencias nacionales a que se refieren los artículos 23, 27 y 30 de la Ley General referida, así 
como en las reuniones regionales en materia de seguridad pública a las que sea convocado, instrumentando 
en su caso, en el ámbito de sus atribuciones y con pleno respeto a su soberanía, los acuerdos y programas 
que en esos foros se convengan. 

III. En los supuestos en que sea necesario atender factores que incidan en la seguridad pública, distintos a 
los atribuidos al Poder Ejecutivo Estatal y, en los casos en que se involucren otros poderes y diversas 
autoridades de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, o bien de otra Entidad Federativa, se firmarán los convenios 
de conformidad con la normativa aplicable, con la participación de “EL SECRETARIADO”, en términos de lo 
establecido en el artículo 7, fracciones I y XV, así como 18, fracción VII, de la Ley General del Sistema 
Nacional de Seguridad Pública. 

IV. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” implementará las acciones necesarias y promoverá políticas públicas, 
a fin de brindar seguridad a los migrantes o extranjeros en situación irregular que transiten por la Entidad 
Federativa, garantizando en todo momento su integridad física, así como el ejercicio de sus libertades  
y derechos; en un marco de respeto a los derechos humanos. 

V. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a celebrar los convenios interinstitucionales 
y suscribir acuerdos de coordinación con las demás entidades federativas y, en su caso, los municipios, con la 
finalidad de prevenir, perseguir y sancionar las conductas tipificadas en la Ley General para Prevenir  
y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro y demás disposiciones aplicables. 

DECIMA SEGUNDA.- PREVENCION DEL DELITO Y PARTICIPACION CIUDADANA 

I. Conforme a lo previsto en la Ley General, en correlación con la Ley de Coordinación Fiscal, los acuerdos 
de “EL CONSEJO”, así como en las opiniones y recomendaciones que emita el Centro Nacional de 
Prevención del Delito y Participación Ciudadana, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a 
implementar políticas públicas y programas de prevención social del delito y acciones de participación de la 
sociedad en la seguridad pública.  

II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a elaborar un Programa de prevención de las conductas 
tipificadas en la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, conforme a los 
acuerdos que emita “EL CONSEJO” y demás disposiciones aplicables, así como remitir dicho Programa al 
Centro Nacional de Prevención del Delito y Participación Ciudadana. 

III. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a cumplir con los acuerdos que en materia de prevención 
social del delito emita “EL CONSEJO” o el Centro Nacional de Prevención del Delito y Participación 
Ciudadana de “EL SECRETARIADO”, e incluir contenidos relativos a la prevención social del delito y la 
violencia en los programas educativos, de desarrollo social y, en general, en cualquier programa de sus 
dependencias y entidades, en coordinación con el Centro Nacional de mérito. 

IV. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a implementar los mecanismos, que para tal efecto 
establezca el Centro Nacional referido en el párrafo que antecede, para que la sociedad participe en la 
evaluación de las políticas y de las instituciones de seguridad pública, en el ámbito que le corresponda y de 
conformidad con la normativa aplicable. 
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V. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a establecer estrategias que promuevan la cultura de la paz, 
legalidad, respeto a los derechos humanos, la participación ciudadana y una vida libre de violencia, que 
estarán sujetas al seguimiento del referido Centro. 

DECIMA TERCERA.- DESARROLLO POLICIAL Y DEL SERVICIO DE CARRERA DE LAS 
INSTITUCIONES DE PROCURACION DE JUSTICIA 

I. Con el fin de depurar y fortalecer a las Instituciones de Seguridad Pública, “EL GOBIERNO DEL 
ESTADO” se compromete a implementar y, en su caso perfeccionar, los mecanismos de reclutamiento, 
selección, ingreso, permanencia, formación, actualización, capacitación, especialización, alta dirección, 
reconocimiento, promoción, evaluación, separación o remoción o baja del servicio y retiro de los elementos de 
las Instituciones de Procuración de Justicia e Instituciones Policiales, empleando para tal efecto los 
mecanismos previstos en la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública, respecto del Desarrollo 
Policial y del Servicio de Carrera de las Instituciones de Procuración de Justicia, y demás normativa aplicable. 

DECIMA CUARTA.- EVALUACION Y CONTROL DE CONFIANZA 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, se obliga a implementar mecanismos de evaluación de control de 
confianza tanto al personal de nuevo ingreso, como a personal en activo (Evaluación permanente), a través 
del o los Centros de Evaluación y Control de Confianza de la Entidad Federativa, bajo los protocolos 
establecidos en el Modelo Nacional de Evaluación y Control de Confianza, la normativa emitida por el Centro 
Nacional de Certificación y Acreditación, los Acuerdos de “EL CONSEJO”, de la Comisión Permanente de 
Certificación y Acreditación, y de las Conferencias Nacionales de Procuración de Justicia, de Secretarios de 
Seguridad Pública y del Sistema Penitenciario. 

II. Para la realización de las acciones antes señaladas, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a 
crear y/o fortalecer el o los Centros de Evaluación y Control de Confianza en la Entidad Federativa, a fin de 
lograr su certificación y acreditación ante el Centro Nacional de Certificación y Acreditación. 

III. Promover la permanencia del personal en las instituciones mediante la evaluación y/o acreditación 
periódica de control de confianza, conforme lo establezca el Centro Nacional de Certificación y Acreditación, y 
demás normativa aplicable. 

IV. Cuando los Centros de Evaluación y Control de Confianza de “EL GOBIERNO DEL ESTADO” no 
cuenten con la certificación y acreditación del Centro Nacional de Certificación y Acreditación, podrán 
convalidar los resultados de las evaluaciones que realicen, siempre que cumplan con los criterios, normas, 
procedimientos técnicos, protocolos, lineamientos y perfiles que para tal efecto emita el Centro Nacional  
antes referido. 

V. A fin de fortalecer los Centros de Evaluación y Control de Confianza, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” 
considerará las observaciones derivadas de las visitas de seguimiento emitidas por el Centro Nacional de 
Certificación y Acreditación tendientes a la certificación de los mismos. 

DECIMA QUINTA.- UNIDADES ESPECIALIZADAS PARA LA INVESTIGACION Y PERSECUCION DE 
LOS DELITOS EN MATERIA DE SECUESTRO. 

I. Para combatir el secuestro, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se compromete a constituir o, en su caso, 
fortalecer la o las Unidades Especializadas para la Investigación y Persecución de los Delitos en Materia de 
Secuestro, así como a implementar programas, talleres, seminarios y cursos de capacitación para estos 
propósitos, de acuerdo con las políticas y criterios definidos en la “Estrategia Nacional contra el Secuestro”, 
aprobada por “EL CONSEJO”, en su XXIV Sesión, celebrada el 19 de septiembre de 2008; la Ley General 
para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro y demás normativa aplicable. 

DECIMA SEXTA.- SISTEMA NACIONAL DE INFORMACION SOBRE SEGURIDAD PUBLICA 

I. A fin de consolidar la operación y funcionamiento del Sistema Nacional de Información sobre Seguridad 
Pública, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” mantendrá actualizados los registros nacionales y las bases de datos 
a que se refiere el Título Séptimo de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pública utilizando los 
medios de comunicación tecnológica y los sistemas informáticos del Sistema Nacional de Seguridad Pública, 
conforme a los acuerdos de “EL CONSEJO”, los criterios técnicos, de homologación, así como protocolos, 
entre otros, que emita la Comisión Permanente de Información, el Centro Nacional de Información, la 
Conferencia Nacional de Procuración de Justicia, la Conferencia Nacional de Secretarios de Seguridad 
Pública y la Conferencia Nacional del Sistema Penitenciario. 
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II. Para tal fin, “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, proporcionará la Interconexión entre las Instituciones de 
Seguridad Pública, Procuración de Justicia, Prevención y Readaptación Social, y demás Instituciones que 
otorguen la información requerida para mantener actualizados los registros nacionales y bases de datos; tanto 
del ámbito Estatal como Municipal, con el Centro Nacional de Información, de acuerdo a los estándares y 
lineamientos técnicos definidos por “EL SECRETARIADO”, para lo cual “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se 
compromete a mantener en óptimas condiciones de operación y compatibilidad las redes de comunicación de 
área amplia Estatales, así como las redes de área local de sus instalaciones, que garanticen un adecuado 
flujo de información hacia el Sistema Nacional de Información sobre Seguridad Pública. 

III. A efecto de homologar la operación y funcionamiento del Sistema Nacional de Información sobre 
Seguridad Pública en el Eje Estratégico Plataforma México, “EL SECRETARIADO” por conducto del Centro 
Nacional de Información, definirá los criterios, y protocolos que se requieran para su consecución. 

IV. A fin de consolidar el Sistema Unico de Información Criminal, para concentrar y compartir datos 
relevantes del fenómeno delictivo en bases de datos completas y eficaces, mediante el intercambio en tiempo 
real de datos de audio, video y texto, de conformidad con lo que estipulen “LAS PARTES” en el Anexo 
Técnico Unico, acuerdan para el suministro, intercambio, sistematización y actualización de la información los 
siguientes aspectos para la operación, funcionamiento, administración y explotación de las bases de datos 
criminalísticas y de personal del Sistema Nacional de Seguridad Pública: 

a)  “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a suministrar a “EL SECRETARIADO”, de manera 
permanente, la información actualizada del personal de seguridad pública, incluyendo a quienes 
tengan un nombramiento o condición jurídica equivalente y al personal que integran las 
empresas de seguridad privada con permiso estatal, mediante el cumplimiento del Programa  
de Calidad e Integridad de la Información contenida en el Registro Nacional de Personal de 
Seguridad Pública, de conformidad con los acuerdos de “EL CONSEJO”, la Comisión 
Permanente de Información, el Centro Nacional de Información y de las Conferencias 
Nacionales de Procuración de Justicia y de Secretarios de Seguridad Pública. 

b)  “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a dar cumplimiento a la actualización de las licencias 
oficiales colectivas otorgadas a las Instituciones de Seguridad Pública de la Entidad, de 
conformidad con lo establecido en la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, con el fin de 
tener un Registro Nacional de Armamento y Equipo que permita facilitar el inventario, control y 
vigilancia del armamento autorizado a las Instituciones de Seguridad Pública del país, así como 
brindar mayor control y regulación de las armas de fuego y municiones dentro del país, e 
informar respecto de los extravíos, robo, destrucción, aseguramiento o decomiso. 

c)  De conformidad con los acuerdos establecidos en la primera Conferencia Nacional del Sistema 
Penitenciario, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” continuará realizando las acciones que conlleven 
a facilitar los medios y recursos necesarios para el cumplimiento del Censo Estatal Penitenciario 
y el suministro oportuno de la información en el Sistema Nacional de Información Penitenciaria 
que alimentará al Sistema Unico de Información Criminal, así como la integración a la Plataforma 
México de los Centros de Readaptación Social, reclusorios y cárceles municipales. 

d)  “EL GOBIERNO DEL ESTADO” suministrará a “EL SECRETARIADO” información sobre las 
denuncias presentadas ante el Ministerio Público del Fuero Común, desagregada a nivel 
municipal, conforme al catálogo de delitos que al efecto establezca el Centro Nacional  
de Información. 

V. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” realizará las acciones necesarias para el intercambio de información 
confiable, actualizada y veraz de los mandamientos judiciales librados, con la finalidad de unir esfuerzos e 
intercambiar información para abatir las conductas delictivas y evitar la impunidad. 

VI. “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, desarrollarán de manera conjunta las 
estrategias, equipamiento y software de terminales para la implementación del Sistema Especializado para la 
Identificación Balística (IBIS) y el Sistema de Identificación Biométrica por Voz e identificación Biométrica de 
Huellas Dactilares, en las áreas de investigación pericial, para la actualización y consulta de las bases  
de datos del Registro de Huellas Balísticas y el Registro de Voces y Huellas Dactilares, que permita registrar 
de manera central al personal relacionado con la seguridad pública, el armamento que éstos portan, y a los 
presuntos responsables, indiciados, procesados y sentenciados, basado en las políticas y especificaciones 
establecidas por el Centro Nacional de Información de “EL SECRETARIADO”. 
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VII. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” tendrá acceso a los Registros Nacionales y Bases de Datos de 
Información sobre Seguridad Pública, conforme a lo establecido en los artículos 109 y 110 de la Ley General 
del Sistema Nacional de Seguridad Pública, reportando en un máximo de diez días naturales las altas y bajas 
del personal que cuenta con acceso a los Registros de Seguridad Pública, a partir de que ello ocurra. 

VIII. El personal de “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, que suministre, consulte, actualice y maneje la 
información contenida en las bases de datos criminalísticas y de personal del Sistema Nacional de 
Información sobre Seguridad Pública, deberá ser sometido a exámenes de control de confianza dentro de los 
seis meses contados a partir de la firma del presente instrumento jurídico, y se realizarán con la periodicidad 
que defina el Centro Nacional de Certificación y Acreditación.  

IX. El Centro Nacional de Información de “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO” 
desarrollarán de manera conjunta, las soluciones para garantizar la seguridad de acceso a la información 
sobre seguridad pública, establecida en el Título Séptimo de la Ley General del Sistema Nacional de 
Seguridad Pública, y para establecer el (o los) responsable(s) de la seguridad de la información, el cual 
deberá definir los roles y responsabilidades de seguridad dentro de su área de gestión y desarrollar, integrar, 
operar y administrar los programas de seguridad informática de la Entidad Federativa. 

DECIMA SEPTIMA.- REGISTRO PUBLICO VEHICULAR 

I. A fin de continuar con la operación y funcionamiento del Registro Público Vehicular, “EL GOBIERNO 
DEL ESTADO” suministrará, intercambiará y actualizará la información a que se refieren los artículos 6 y 7 de 
la Ley del Registro Público Vehicular de los vehículos registrados en el padrón vehicular del Gobierno del 
Estado, en estricto apego a los lineamientos para la integración de la información que haya emitido  
”EL SECRETARIADO”, y de conformidad con los acuerdos y resoluciones de “EL CONSEJO” y demás 
disposiciones aplicables.  

II. Asimismo, “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO” convienen en continuar dando 
cumplimiento a las obligaciones estipuladas en el Convenio de Coordinación celebrado en el Marco del 
Sistema Nacional de Seguridad Pública en 2010, en el Convenio Específico de Coordinación celebrado en 
materia de Registro Público Vehicular, así como en sus Anexos Técnicos, por lo cual lo ratifican y, por lo tanto, 
mantienen vigente para el ejercicio fiscal 2011, el Convenio Específico de Coordinación celebrado en materia 
de Registro Público Vehicular. 

III. Para dar cumplimiento a lo establecido en el párrafo anterior, “LAS PARTES” convienen, en su caso, 
actualizar en el Anexo Técnico Unico del presente instrumento jurídico, los objetivos, líneas de acción, el 
cuadro de metas programáticas y montos; así como la mecánica operativa que se hayan establecido en el 
Convenio Específico de Coordinación celebrado en materia de Registro Público Vehicular, así como en sus 
anexos; a efectos de destinar recursos del FASP para el cumplimiento de la presente cláusula y de los demás 
instrumentos jurídicos a que se ha hecho referencia. 

DECIMA OCTAVA.- SISTEMA PENITENCIARIO 

I. A fin de modernizar el sistema penitenciario, “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, se compromete a adquirir 
la tecnología que garantice la seguridad al interior de los Centros de Readaptación Social, para promover la 
clasificación y separación de los internos en atención a su perfil criminológico y peligrosidad, así como 
la incorporación de medidas alternativas de alta tecnología, tales como la vigilancia electrónica, entre otras. 

II. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, realizará las acciones necesarias para inhibir la señal de cualquier 
banda de frecuencia al interior de los Centros de Readaptación o cualquiera que sea su denominación, a fin 
de evitar todo tipo de comunicación hacia y desde el exterior, ya sea transmisión de voz, datos, video o 
imagen, evitando que dicha inhibición se extienda fuera del perímetro de las instalaciones de los mencionados 
Centros, con el fin de no afectar las vías de comunicación. 

DECIMA NOVENA.- RED NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES 

I. A fin de consolidar la operación y funcionamiento de la Red Nacional de Telecomunicaciones, el Servicio 
de Llamadas de Emergencia 066 y el Servicio de Denuncia Anónima 089 para alinear los servicios al Eje 
Plataforma México, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a continuar con los trabajos y las migraciones 
de los servicios de telecomunicaciones de sus Redes Locales y de Area Amplia de acuerdo a los lineamientos 
que el Centro Nacional de Información de “EL SECRETARIADO” defina, mediante el desarrollo e 
instrumentación de protocolos, metodologías, sistemas y productos tecnológicos que operen en forma 
homologada. 
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II. Igualmente, permitirá a “EL SECRETARIADO” la permanencia y actualización de los equipos y sistemas 
que, el Gobierno Federal, haya instalado o instale en los sites de telecomunicaciones de los Nodos de 
Interconexión de Telecomunicaciones (NIT´s, C4 y SubC4) para el servicio de interconexión a Plataforma 
México. 

III. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en el ámbito de su competencia, apoyará la interconexión de los 
municipios a Plataforma México, en los términos que defina “EL SECRETARIADO” a través del Centro 
Nacional de Información, para lo cual deberá integrar a Plataforma México en el presente ejercicio, a los 
municipios que conjuntamente se considere necesarios. 

IV. “EL SECRETARIADO” a través del Centro Nacional de Información, se obliga a establecer productos 
tecnológicos y protocolos de comunicación homogéneos que permitan que la Entidad Federativa opere 
eficientemente con la Red Nacional de Telecomunicaciones, así como procesos ágiles y expeditos que 
faciliten a través de tecnologías específicas, acceder a toda la información almacenada en las bases de datos 
que alberga el Sistema Nacional de Información sobre Seguridad Pública. 

VIGESIMA.- REQUERIMIENTOS DE INFORMACION 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a entregar la información que “EL SECRETARIADO” le 
requiera, relativa a: 

a)  El ejercicio de los recursos del “FASP” y el avance en el cumplimiento de los programas o 
proyectos financiados con los mismos. 

b)  La ejecución de los programas de seguridad pública derivados del Programa Nacional de 
Seguridad Pública. 

II. El informe deberá ser entregado a “EL SECRETARIADO”, por “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en un 
plazo no mayor de 30 días naturales a partir del requerimiento correspondiente. 

VIGESIMA PRIMERA.- VISITAS DE VERIFICACION 

I. “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, en términos del artículo 145, fracción II de la Ley General del Sistema 
Nacional de Seguridad Pública, se obliga a otorgar todas las facilidades a las personas que,  
“EL SECRETARIADO” comisione, para efectuar las visitas que tengan como objeto verificar el ejercicio de los 
recursos del “FASP” en las Instituciones de Seguridad Pública de la Entidad Federativa, así como para 
comprobar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias aplicables a las obligaciones que 
tenga a su cargo. 

II. Para dar cumplimiento a lo anterior, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” deberá entregar toda la 
información, que tenga relación con el objeto de la visita de verificación, que le sea solicitada por el personal 
comisionado por “EL SECRETARIADO”, ya sea que aquélla conste en documentos, archivos electrónicos o de 
cualquier otra tecnología, por lo que “EL GOBIERNO DEL ESTADO” prestará el apoyo técnico necesario a fin 
de poder tener acceso a la información que sea requerida. 

III. “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a entregar toda la información que le requiera  
“EL SECRETARIADO”, durante la práctica de una revisión de gabinete, en el domicilio que éste le señale para 
recibir la documentación solicitada. 

IV. Asimismo, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a implementar los mecanismos necesarios, a 
efecto de que las autoridades hacendarias o de seguridad pública, entreguen la información que le requiera 
“EL SECRETARIADO” vinculada con el ejercicio de los recursos del “FASP”, durante el ejercicio de sus 
facultades de verificación. 

VIGESIMA SEGUNDA.- TRANSPARENCIA 

I. Para transparentar el ejercicio de los recursos del “FASP”, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” publicará en 
su página de Internet, el avance en el ejercicio de los recursos del “FASP” que le fueron asignados, así como 
los resultados de las evaluaciones del desempeño. 

II. Lo anterior, sin perjuicio de lo establecido en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública Gubernamental, y las disposiciones locales referentes a la materia, en especial sobre confidencialidad 
y reserva de la información. 

VIGESIMA TERCERA.- RESTITUCION DE LOS RECURSOS 

I. En el supuesto de que, en términos del penúltimo párrafo del artículo 145 de la Ley General del Sistema 
Nacional de Seguridad Pública, “EL CONSEJO” resuelva que procede requerir la restitución de los recursos 
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del “FASP” otorgados a la Entidad Federativa, “EL GOBIERNO DEL ESTADO” se obliga a establecer los 
mecanismos necesarios a efecto de que dichos recursos sean reintegrados a la Tesorería de la Federación, 
dentro de los treinta días naturales posteriores a la notificación de la resolución correspondiente.  

II. En caso contrario, el monto de los recursos que se determinen en la resolución que emita  
“EL CONSEJO”, se descontarán de las participaciones o aportaciones del “FASP” que le corresponda en 
ejercicios fiscales subsecuentes, conforme a lo dispuesto por el artículo 145, penúltimo párrafo de la Ley 
General del Sistema Nacional de Seguridad Pública. 

III. El monto de los recursos que se determine que deba ser reintegrado a la Tesorería de la Federación, 
deberá ser calculado conforme a las disposiciones legales aplicables.  

VIGESIMA CUARTA.- RESPONSABILIDAD LABORAL 

I. “LAS PARTES” convienen que el personal que comisionen o asignen para el desarrollo de las acciones 
que les correspondan, según los objetivos establecidos en el presente instrumento, estará bajo la dirección y 
responsabilidad directa de la parte que lo haya comisionado o asignado y, por consiguiente, en ningún caso 
se generarán relaciones de carácter laboral, ni de patrón sustituto, intermediario o solidario, asumiendo cada 
una de ellas la responsabilidad laboral que le corresponda. 

VIGESIMA QUINTA.- CASO FORTUITO O FUERZA MAYOR 

I. “LAS PARTES” acuerdan que ninguna de ellas será responsable por cualquier retraso o incumplimiento 
de las obligaciones establecidas en el presente Convenio, que resulte directa o indirectamente de caso fortuito 
o fuerza mayor, cuando éstos sean debidamente justificados y demostrados por la parte correspondiente. 

VIGESIMA SEXTA.- CONFIDENCIALIDAD Y RESERVA 

I. “LAS PARTES” vigilarán que los servidores públicos que participen en la ejecución de acciones 
derivadas del presente Convenio, se dirijan bajo los principios de confidencialidad, reserva y discreción en 
relación con la información que les sea proporcionada y que tenga el carácter de reservada o confidencial, de 
conformidad con las disposiciones legales aplicables y en caso contrario, se fincarán o promoverán las 
responsabilidades administrativas o penales respectivas. 

VIGESIMA SEPTIMA.- TITULOS 

I. Los títulos que se utilizan en cada una de las cláusulas del presente instrumento, sólo tienen la función 
única de identificación, por lo que para la interpretación, integración y cumplimiento de los derechos y 
obligaciones que se derivan del mismo, se estará exclusivamente al contenido expreso de cada cláusula. 

VIGESIMA OCTAVA.- JURISDICCION 

I. “LAS PARTES” están de acuerdo en que el presente instrumento es producto de la buena fe, en razón 
de lo cual los conflictos que se llegasen a presentar por cuanto hace a su interpretación, formalización y 
cumplimiento, serán resueltos de mutuo acuerdo. En el supuesto de que subsista discrepancia,  
“LAS PARTES” están de acuerdo en someterse a la jurisdicción de los Tribunales Federales con residencia en 
la Ciudad de México, Distrito Federal; salvo por lo dispuesto en el artículo 44, último párrafo de la Ley de 
Planeación. 

VIGESIMA NOVENA.- CUMPLIMIENTO DEL CONVENIO 

I. “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, promoverán y adoptarán las medidas 
complementarias que se requieran para el cumplimiento del presente Convenio. 

II. “EL SECRETARIADO” y “EL GOBIERNO DEL ESTADO”, tendrán la prerrogativa para ocurrir ante las 
autoridades correspondientes, en caso de incumplimiento de cualquiera de las obligaciones pactadas en el 
presente Convenio o su Anexo Técnico Unico. 

TRIGESIMA.- DIFUSION 

I. Este Convenio se publicará en el Diario Oficial de la Federación y en el Periódico Oficial de la Entidad 
Federativa y entrará en vigor a partir de la fecha de su suscripción. 

El presente Convenio de Coordinación en Materia de Seguridad Pública 2011 se firma por duplicado en la 
Ciudad de México, Distrito Federal, a los cuatro días del mes de marzo de dos mil once.- Por el Secretariado: 
el Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública, Juan Miguel Alcántara Soria.- Rúbrica.- 
Por el Gobierno del Estado: el Gobernador del Estado de Zacatecas, Miguel Alejandro Alonso Reyes.- 
Rúbrica. 
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SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO 
ACUERDO por el que se emiten las Reglas de Operación del Fondo Metropolitano. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de Hacienda  
y Crédito Público.- Subsecretaría de Egresos. 

CARLOS MONTAÑO FERNANDEZ, Subsecretario de Egresos de la Secretaría de Hacienda y Crédito 
Público, con fundamento en los artículos 31 de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal; 77 y 79 
de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria y 7o. del Reglamento Interior de la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público, y 

CONSIDERANDO 

Que el artículo 44 del Decreto de Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio Fiscal 2011, 
establece que los recursos del Fondo Metropolitano se destinarán prioritariamente para financiar la ejecución 
de estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones y obras de infraestructura y su 
equipamiento, en cualquiera de sus componentes, ya sean nuevos, en proceso, o para completar el 
financiamiento de aquellos que no hubiesen contado con los recursos necesarios para su ejecución, los 
cuales: a) demuestren ser viables y sustentables, b) orientados a promover la adecuada planeación del 
desarrollo regional, urbano y del ordenamiento del territorio, c) impulsen la competitividad económica, la 
sustentabilidad y las capacidades productivas de las zonas metropolitanas; d) coadyuven a su viabilidad y  
a mitigar su vulnerabilidad o riesgos por fenómenos naturales, ambientales y los propiciados por la dinámica 
demográfica y económica, e) incentiven la consolidación urbana y el aprovechamiento óptimo de las ventajas 
competitivas de funcionamiento regional, urbano y económico del espacio territorial de las zonas 
metropolitanas; 

Que los recursos del Fondo Metropolitano se asignarán a los programas, proyectos, obras de 
infraestructura y acciones que acrediten su beneficio económico y social, así como la evaluación de su 
impacto ambiental, en el ámbito territorial que conforma la Zona metropolitana; 

Que los recursos del Fondo Metropolitano se administrarán en las Entidades federativas a través de 
fondos concursables, mediante un fideicomiso de administración e inversión; 

Que todos los estudios, programas, proyectos, acciones y obras de infraestructura y su equipamiento que 
se apoyen con recursos del Fondo Metropolitano, son públicos y ajenos a cualquier partido político; son 
recursos federales y queda prohibido su uso, difusión y promoción con fines políticos, electorales y otros 
distintos al desarrollo metropolitano; y 

Que con el objetivo de precisar los criterios y el proceso para la aplicación y erogación de los recursos que 
se entregarán a través del Fondo Metropolitano, así como para el seguimiento, control, rendición de cuentas y 
transparencia de dichos recursos, he tenido a bien emitir el siguiente: 

Acuerdo por el que se Emiten las Reglas de Operación del Fondo Metropolitano 

I. Presentación 

 En el artículo 44 del Decreto de Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio Fiscal 
2011, se prevé que los recursos del Fondo Metropolitano se destinarán prioritariamente a estudios, 
planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento, 
en cualquiera de sus componentes, ya sean nuevos, en proceso, o para completar el financiamiento 
de aquellos que no hubiesen contado con los recursos necesarios para su ejecución; los cuales 
demuestren ser viables y sustentables, orientados a promover la adecuada planeación del desarrollo 
regional, urbano y del ordenamiento del territorio para impulsar la competitividad económica, la 
sustentabilidad y las capacidades productivas de las zonas metropolitanas, coadyuvar a su viabilidad 
y a mitigar su vulnerabilidad o riesgos por fenómenos naturales, ambientales y los propiciados por la 
dinámica demográfica y económica, así como la consolidación urbana y al aprovechamiento óptimo 
de las ventajas competitivas de funcionamiento regional, urbano y económico del espacio territorial 
de las zonas metropolitanas. 

II. Antecedentes 

 En el Presupuesto de Egresos de la Federación para los ejercicios fiscales de 2006 y 2007, se 
asignaron recursos para el Fondo Metropolitano del Valle de México. En 2007, adicionalmente,  
se canalizaron recursos a las zonas metropolitanas de las ciudades de Guadalajara y Monterrey. 

 Para el ejercicio fiscal 2008 en el artículo 40 del Presupuesto de Egresos de la Federación se 
estableció que la aplicación de los recursos federales que se asignarían en el Presupuesto  
de Egresos para el Fondo Metropolitano, se sujetarán a las reglas de operación a que se refiere el 
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artículo 77 de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, así como la rendición 
de cuentas y transparencia y evaluación previstas en el artículo 85 de dicha Ley. Asimismo establece 
que la Secretaría de Hacienda y Crédito Público emitirá, a más tardar el último día hábil de marzo, 
las reglas de operación que regirán al Fondo Metropolitano, tomando en cuenta los criterios a que se 
refiera dicho artículo. 

 En el Anexo 11 y 12 del Decreto de Presupuesto de Egresos de la Federación para los Ejercicios 
Fiscales 2008, 2009 y 2010 el Fondo Metropolitano contempla recursos para 7, 16 y 32 zonas 
metropolitanas que abarcan 11, 20 y 25 Entidades federativas, respectivamente. 

III. Objeto del Fondo Metropolitano y objetivo de las reglas de operación 

1. Las presentes reglas definen los criterios que se deben atender para la aplicación, erogación, 
seguimiento, evaluación, rendición de cuentas y transparencia de los recursos del Fondo 
Metropolitano, los cuales tienen el carácter de subsidio federal, con el objeto de ser destinados a 
estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones y obras públicas de 
infraestructura y su equipamiento en cualquiera de sus componentes, ya sean nuevos o en 
proceso, en las zonas metropolitanas, cuyos resultados e impacto impulsen los siguientes fines: 

a) La competitividad económica, la sustentabilidad y las capacidades productivas; 

b) La viabilidad y disminución de la vulnerabilidad o riesgos por fenómenos naturales, 
ambientales y los propiciados por la dinámica demográfica y económica; 

c) La consolidación urbana; y 

d) El aprovechamiento óptimo de las ventajas competitivas de funcionamiento regional, 
urbano y económico del espacio territorial de las zonas metropolitanas. 

IV. Lineamientos Generales 

 Cobertura 

2. Las zonas metropolitanas incluidas en el Decreto de Presupuesto de Egresos de la Federación 
para el ejercicio fiscal correspondiente. 

 Ambito de atención o población objetivo 

3. Las Entidades federativas, los municipios y las demarcaciones territoriales del Distrito Federal 
que formen parte de las zonas metropolitanas indicadas en el numeral anterior, conforme a la 
delimitación que emita el grupo interinstitucional integrado por la Secretaría de Desarrollo Social, 
el Consejo Nacional de Población y el Instituto Nacional de Estadística y Geografía. 

 En el caso de que las Entidades federativas hayan publicado alguna delimitación de la 
respectiva Zona metropolitana y se registren diferencias con la emitida por el grupo 
interinstitucional previsto en el párrafo anterior, se podrán acordar las adecuaciones que se 
requieran para dicha delimitación. 

 Definiciones 

4. Para efectos de estas reglas de operación, se entenderá por: 

a) Análisis costo y beneficio: a la evaluación socioeconómica que considera, en términos 
reales, los costos y beneficios directos e indirectos que los estudios, planes, evaluaciones, 
programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento generan para 
la sociedad; 

b) Capacidades productivas: a la disposición de infraestructura y de recursos aplicables a la 
actividad económica y la provisión de servicios, así como a la organización, eficacia y 
eficiencia de la gestión pública para el aprovechamiento racional de la infraestructura y de 
los recursos disponibles; 

c) CONEVAL: al Consejo Nacional de Evaluación de la Política de Desarrollo Social; 

d) Consolidación urbana: a la ocupación racional y sustentable del territorio que procura 
aprovechar los espacios vacantes al interior de las zonas urbanas a través de políticas y/o 
acciones de redensificación y regular su crecimiento y expansión física, que desalienten los 
procesos extensivos y dispersos de ocupación del territorio; 

e) Demarcaciones Territoriales: a las Delegaciones que integran al Distrito Federal; 
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f) Desarrollo económico: al incremento cuantitativo y cualitativo, de los recursos, 
capacidades y de la calidad de vida de la población, resultado de la transición de un nivel 
económico concreto a otro, que se logra mediante un proceso de transformación estructural 
del sistema económico a largo plazo, con el aumento de los factores productivos 
disponibles y su óptimo aprovechamiento, el crecimiento equitativo entre los factores y 
sectores de la producción, así como de las regiones del país, aunado a mayores 
oportunidades y bienestar para la población; 

g) Desarrollo regional: a la estrategia de desarrollo orientada a una distribución más 
competitiva, incluyente, equitativa, equilibrada, sostenible y sustentable ambientalmente, de 
la riqueza, el bienestar y las oportunidades socioeconómicas en el territorio; 

h) Dinámica demográfica: a la fluctuación en la cantidad de habitantes, determinada por el 
número de nacimientos, defunciones, cambios en el asentamiento de la población en  
el territorio y por el saldo neto migratorio con el exterior; 

i) Entidades federativas: a los estados de la Federación y el Distrito Federal; 

j) Fondos concursables: al fondo que se compone de todos aquellos estudios, planes, 
evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento 
que cumplen con los requisitos y evaluaciones previas, con el objeto de que se canalicen 
los recursos presupuestarios federales conforme a su mérito, de conformidad con las 
disposiciones aplicables; 

k) Gastos indirectos: a los gastos atribuibles a los acciones, obras de infraestructura y su 
equipamiento, y que resultan necesarios para su ejecución, tales como gastos para la 
supervisión control, evaluación y auditorías externas de las obras, así como para los gastos 
de inspección, vigilancia y fiscalización de las obras realizadas por administración directa; 

l) Impacto metropolitano: a los resultados, efectos e incidencias de los estudios, planes, 
evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento 
que se prevé apoyar o realizar, en cuanto al alcance de los beneficios sobre una región de 
la Zona metropolitana que abarque, cuando menos, a dos o más municipios y/o 
demarcaciones territoriales del Distrito Federal; 

m) Municipio: a la organización político-administrativa que sirve de base a la división territorial 
y organización política de los estados miembros de la Federación; 

n) SEDESOL: a la Secretaría de Desarrollo Social; 

o) SEMARNAT: a la Secretaría de Medio Ambiente y Recursos Naturales; 

p) SFP: a la Secretaría de la Función Pública; 

q) SHCP: a la Secretaría de Hacienda y Crédito Público; 

r) Subsidios: a los que se refiere la fracción LIII del artículo 2 de la Ley Federal de 
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria; 

s) UPCP: a la Unidad de Política y Control Presupuestario de la Secretaría de Hacienda y 
Crédito Público; 

t) Ventajas competitivas: a las capacidades productivas y al potencial de los factores 
productivos que no provienen de la dotación específica de recursos naturales o de  
otros factores semejantes, sino de la tecnología e innovación que se incorporan a los 
procesos productivos y a la provisión de servicios; y 

u) Zona metropolitana: al conjunto de dos o más municipios o demarcaciones territoriales en 
los que se localiza una ciudad de 50 mil o más habitantes, cuya área urbana, funciones y 
actividades rebasan el límite del municipio o demarcación que originalmente la contenía, 
incorporando como parte de sí misma o de su área de influencia directa a municipios 
vecinos, predominantemente urbanos, con los que mantiene un alto grado de integración 
socioeconómica. 

 Adicionalmente, se considera como Zona metropolitana: a) todos aquellos municipios, 
demarcaciones territoriales o asentamientos humanos que contienen una ciudad de un 
millón o más habitantes, y b) aquéllos con ciudades de 250 mil o más habitantes que 
comparten procesos de conurbación con ciudades de Estados Unidos de América. 
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V. Lineamientos en materia presupuestaria 
 Características de los programas y proyectos apoyados 

5. Los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y 
su equipamiento, en cualquiera de sus componentes, ya sean nuevos, en proceso, o para 
completar el financiamiento de aquellos que no hubiesen contado con los recursos necesarios 
para su ejecución que se apoyen con cargo a los recursos del Fondo Metropolitano, deberán ser 
viables y sustentables, orientados a promover la adecuada planeación del desarrollo regional, 
urbano y del ordenamiento del territorio, para impulsar la competitividad económica, la 
sustentabilidad y las capacidades productivas de las zonas metropolitanas, coadyuvar a su 
viabilidad y a mitigar su vulnerabilidad o riesgos por fenómenos naturales, ambientales y los 
propiciados por la dinámica demográfica y económica, la consolidación urbana, y el 
aprovechamiento óptimo de las ventajas competitivas de funcionamiento regional, urbano y 
económico del espacio territorial de las zonas metropolitanas. 

6. Los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y 
su equipamiento, que se presenten para su análisis y posible asignación de recursos, deberán 
sujetarse, para su financiamiento, a criterios claros de análisis costo y beneficio, con base en el 
o los instrumentos de planeación vigentes; así como, a la evaluación de Impacto metropolitano, 
económico, social y ambiental en la respectiva Zona metropolitana, de acuerdo con las 
presentes reglas y demás disposiciones aplicables. 

 Los proyectos que se realicen con los recursos del Fondo Metropolitano deberán contar con el 
registro al que se refiere la fracción III, del artículo 34 de la Ley Federal de Presupuesto y 
Responsabilidad Hacendaria. 

 Tipos de Apoyo 
7. La aplicación de los recursos del Fondo Metropolitano, incluye, de forma enunciativa y no 

limitativa, las acciones siguientes: 

7.1 La elaboración y actualización de planes y programas de desarrollo regional y urbano en el 
ámbito territorial metropolitano, y para el ordenamiento de los asentamientos humanos en 
el territorio; 

7.2 Inversión en infraestructura y su equipamiento con las características mencionadas en los 
numerales 5 y 6 de las presentes reglas, tales como transporte público metropolitano para 
mejorar la movilidad y vialidad urbana, infraestructura hídrica para agua potable, drenaje, 
alcantarillado y saneamiento de la Zona metropolitana, entre otros rubros prioritarios que se 
acuerden en el marco del Consejo para el Desarrollo Metropolitano previsto en el numeral 
23 de las presentes reglas; 

7.3 Erogaciones para la construcción, reconstrucción, rehabilitación, ampliación, conclusión, 
mantenimiento, conservación, mejoramiento y modernización de infraestructura, además 
de la adquisición de los bienes necesarios para el equipamiento de las obras generadas o 
adquiridas, como los sistemas de comunicación e información para la seguridad pública 
metropolitana, bombas y sistemas para la operación y control de los servicios de agua 
potable y tratamiento de aguas residuales, entre otros; 

7.4 Erogaciones para la adquisición de reservas territoriales y derechos de vía, relacionadas 
con las obras, programas, proyectos y acciones de desarrollo de la Zona metropolitana; 

7.5 Elaboración de proyectos ejecutivos, evaluación de costo y beneficio y estudios de impacto 
ambiental, evaluación y gestión de riesgos de alcance metropolitano; así como, estudios 
técnicos para resolver problemas urbanos estructurales y prioritarios que coadyuven al 
adecuado funcionamiento urbano y mejorar la calidad de vida de los habitantes de la Zona 
metropolitana; 

7.6 Obras públicas y su equipamiento, así como acciones prioritarias para el mejoramiento y 
cuidado del ambiente, y el impulso al desarrollo regional, urbano, social y económico de la 
Zona metropolitana; 

7.7 La realización de evaluaciones, acciones de apoyo al control, fiscalización y auditoría 
externa de la aplicación, destino, ejercicio y resultados alcanzados, y 

7.8 Podrán aplicar parte de los recursos del Fondo Metropolitano a la realización de un Plan de 
Desarrollo Metropolitano de mediano y largo plazo, así como para que a partir de 2012 
todos los proyectos que se realicen con el fondo cuenten con registro de la Unidad de 
Inversiones de la SHCP. 
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8. Los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y 
su equipamiento a las que se asignen recursos federales del Fondo Metropolitano, deberán estar 
relacionados directamente o ser el resultado de la planeación del desarrollo regional y urbano, 
así como de los programas de ordenamiento de los asentamientos humanos en el territorio, por 
lo que deberán guardar congruencia con el Plan Nacional de Desarrollo y con los programas de 
desarrollo regional y urbano que se deriven del mismo; además, deberán estar alineados con los 
planes y programas estatales o municipales de desarrollo urbano de las Entidades federativas y 
de los municipios o demarcaciones territoriales del Distrito Federal comprendidos en la 
respectiva Zona metropolitana, de conformidad con las disposiciones aplicables en la materia. 

9. Los recursos del Fondo Metropolitano se podrán destinar a estudios, planes, evaluaciones, 
programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento, en cualquiera de 
sus componentes, ya sean nuevos, en proceso, o para completar el financiamiento de aquellos 
que no hubiesen contado con los recursos necesarios para su ejecución; los cuales demuestren 
ser viables y sustentables, orientados a promover la adecuada planeación del desarrollo 
regional, urbano y del ordenamiento del territorio para impulsar la competitividad económica, la 
sustentabilidad y las capacidades productivas de las zonas metropolitanas, coadyuvar a su 
viabilidad y a mitigar su vulnerabilidad o riesgos por fenómenos naturales, ambientales y los 
propiciados por la dinámica demográfica y económica, así como la consolidación urbana y al 
aprovechamiento óptimo de las ventajas competitivas de funcionamiento regional, urbano y 
económico del espacio territorial de las zonas metropolitanas. 

 La distribución de los recursos para las zonas metropolitanas se definen en el Anexo respectivo 
del Decreto de Presupuesto de Egresos de la Federación para el Ejercicio Fiscal 
correspondiente. 

10. Los recursos del Fondo Metropolitano son subsidios federales, por lo que su aplicación y control 
están sujetos a las disposiciones establecidas en la Ley Federal de Presupuesto y 
Responsabilidad Hacendaria, su Reglamento, y las demás aplicables. 

11. Los recursos que no se encuentren erogados o vinculados a compromisos y obligaciones 
formales de pago, a más tardar el último día hábil del mes de diciembre del ejercicio fiscal 
respectivo, se deberán reintegrar a la Tesorería de la Federación, en los términos de las 
disposiciones aplicables. 

11.1 Las obligaciones y compromisos formales de pago, se establecerán mediante: 

a) La licitación o equivalente, para la realización de estudios, evaluaciones, programas o 
proyectos de inversión en infraestructura y su equipamiento; 

b) La selección o contratación de proveedores, contratistas o consultores, para realizar 
estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de 
infraestructura y su equipamiento prioritarias, que sean financiadas con recursos del 
Fondo Metropolitano; o 

c) La elaboración y suscripción de documentos que justifiquen y comprueben la 
asignación y aplicación de los recursos federales del Fondo Metropolitano. 

 Criterios de selección de estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, 
obras de infraestructura y su equipamiento, para la asignación de recursos del Fondo 
Metropolitano 

A) De la solicitud y registro de los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, 
acciones, obras de infraestructura y su equipamiento apoyados 

12. Los recursos federales del Fondo Metropolitano que se transfieran a los gobiernos de las 
Entidades federativas en las que se delimitan o donde están ubicadas las zonas metropolitanas, 
se deberán administrar a través de fondos concursables en fideicomisos de administración e 
inversión, con el objeto de que se canalicen de acuerdo con el mérito de los estudios, planes, 
evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento, 
evaluados en los términos de las presentes reglas y demás disposiciones aplicables. 

13. Dichos fideicomisos deberán establecer una cuenta bancaria productiva específica para la 
identificación de los recursos federales transferidos y de los rendimientos financieros que se 
generen, para efectos de su control y fiscalización. Para que proceda la entrega de los recursos 
presupuestarios federales, las Entidades federativas deberán constituir el fideicomiso 
correspondiente a su Zona metropolitana, tomando como fiduciario, de preferencia, a la banca 
de desarrollo, en los términos de las disposiciones aplicables. 
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14. A los fines del fideicomiso previsto en los numerales anteriores de estas reglas, las Entidades 
federativas, los municipios y las demarcaciones territoriales del Distrito Federal, que se 
encuentren delimitadas en alguna Zona metropolitana que esté considerada en el Fondo 
Metropolitano, o cualquier otra instancia pública o privada, podrán destinar recursos de otras 
fuentes de financiamiento distintas a este fondo previsto en el Presupuesto de Egresos de la 
Federación, que permitan incrementar el patrimonio del fideicomiso. 

 En tales casos, se deberá establecer en el fideicomiso cuentas específicas para la identificación, 
registro, control, rendición de cuentas y transparencia de cada recurso, de acuerdo con su 
origen, naturaleza, aplicación, destino y resultados alcanzados. 

15. Para efectos de constituir el fideicomiso, la dependencia facultada en la Entidad federativa en la 
que se ubica la Zona metropolitana correspondiente, podrá considerar, en lo conducente, el 
modelo de contrato de fideicomiso que pone a disposición la SHCP a través de su portal  
de Internet. 

16. Las solicitudes de recursos con cargo al patrimonio del respectivo fideicomiso que se presenten 
a la consideración del Comité Técnico, por conducto del Subcomité Técnico de Evaluación de 
Proyectos, instancias a las que se hace referencia en los numerales 42 y 56 de las presentes 
reglas, respectivamente, para recibir recursos del Fondo Metropolitano, deberán reunir  
los requisitos establecidos, los cuales se deberán resumir en una Nota Técnica, en la que se 
presentará toda la información y/o documentación que justifique la postulación en forma técnica, 
social, económica y ambiental, y se anexará el análisis costo y beneficio que corresponda, de 
conformidad con el tipo de programa o proyecto y con el monto de recursos solicitados para 
cada estudio, plan, evaluación, programa, proyecto, acción, obra de infraestructura y  
su equipamiento. 

 El índice del contenido de la Nota Técnica mencionada en el párrafo anterior, se encuentra en el 
Anexo 1 de las presentes reglas. 

B) De los documentos de análisis costo y beneficio 

17. Los tipos de análisis costo y beneficio que se deberán aplicar a los estudios, planes, 
evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento según 
corresponda, serán aquellos contenidos en los Lineamientos vigentes para la elaboración y 
presentación de los análisis costo y beneficio de los programas y proyectos de inversión emitidos 
por la Unidad de Inversiones de la SHCP. 

18. Las Entidades federativas, los municipios, las demarcaciones territoriales del Distrito Federal, o 
cualquier otra instancia, para la elaboración de los documentos que comprende el análisis costo 
y beneficio de los programas y proyectos de inversión elegibles para ser apoyados con recursos 
del Fondo Metropolitano, se deberán sujetar a lo dispuesto en las presentes reglas y en las 
disposiciones legales aplicables. 

C) Tipos de programas y proyectos de inversión elegibles para ser apoyados con recursos 
del Fondo Metropolitano 

19. Los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y 
su equipamiento de impacto metropolitano en los que se podrán aplicar los recursos, de forma 
enunciativa y no limitativa, corresponderán a aquellos que contribuyan a impulsar el desarrollo 
integral de la Zona metropolitana, en los aspectos sociales, económicos, ambientales y 
regionales, considerando la planeación y programación de su desarrollo y la infraestructura 
necesaria para los servicios de transporte, vialidades, agua potable, drenaje, alcantarillado y 
saneamiento, manejo de todo tipo de residuos, seguridad pública, gestión de riesgos y otras 
materias prioritarias para la Zona metropolitana. 

 Para la elaboración de los análisis costo y beneficio, se deberá atender la clasificación de los 
tipos de programas y proyectos de inversión, considerandos en los Lineamientos vigentes para 
la elaboración y presentación de los análisis costo y beneficio de los programas y proyectos de 
inversión emitidos por la Unidad de Inversiones de la SHCP. 

20. Para la determinación del tipo de análisis costo y beneficio que corresponde a cada programa o 
proyecto de inversión apoyado, se deberá precisar si los recursos del Fondo Metropolitano se 
destinarán a financiar totalmente el programa o proyecto respectivo, o sólo corresponden a algún 
componente del mismo. 
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21. En su caso, para gastos indirectos, se podrá asignar hasta un dos por ciento del costo 
programado de la obra o proyecto, para cubrir erogaciones por concepto de supervisión, control, 
evaluación y auditorías externas por lo que deberán formar parte del total de los recursos 
asignados. 

 Adicionalmente, para apoyar las acciones de evaluación, control, vigilancia, inspección y 
fiscalización de los programas y proyectos realizados con el Fondo Metropolitano, se deberán 
destinar recursos equivalentes al 1 al millar del costo total de las obras y proyectos realizados 
por administración directa, a la Secretaría de Contraloría o su equivalente en las Entidades 
federativas, dicha cantidad se ejercerá conforme a los lineamientos que emita la SFP. Para el 
caso de que las obras y proyectos se ejecuten mediante contrato, aplicará lo dispuesto en  
el artículo 191 de la Ley Federal de Derechos, el cual establece que las oficinas pagadoras 
deberán retener al momento del pago, un monto equivalente del 5 al millar sobre el importe de 
cada una de las estimaciones de trabajo. 

 De igual forma, las Entidades federativas destinarán un monto equivalente al 1 al millar del costo 
total de las obras o proyectos realizados al Organo Técnico de Fiscalización del Congreso Local. 

22. En ningún caso, los recursos del Fondo Metropolitano que se entreguen a las Entidades 
federativas, se podrán destinar a gasto corriente y de operación, salvo que se trate de los gastos 
mencionados en el numeral anterior y de las erogaciones corrientes que son inherentes a la 
ejecución de los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de 
infraestructura y su equipamiento, en los términos de las disposiciones aplicables. 

VI. Lineamientos Específicos 
 Coordinación institucional 

A) Del Consejo para el Desarrollo Metropolitano 
23. Las Entidades federativas, los municipios y, en su caso, las demarcaciones territoriales del 

Distrito Federal, en las que se delimita cada Zona metropolitana que reciba recursos del Fondo 
Metropolitano, constituirán un Consejo para el Desarrollo Metropolitano, que tendrá carácter 
estatal, donde las Entidades federativas determinarán los mecanismos de participación de los 
municipios y un fideicomiso de administración e inversión, conforme a las disposiciones 
federales y locales aplicables. 

24. En el caso de que ya exista alguna instancia similar o equivalente para atender el objeto y las 
funciones que se prevén en las presentes reglas para el Consejo para el Desarrollo 
Metropolitano, las Entidades federativas podrán determinar las adecuaciones que consideren 
pertinentes y necesarias, a fin de que se cumpla con el propósito expuesto en estas reglas y se 
coadyuve a la eficiencia y eficacia en la aplicación de los recursos del Fondo Metropolitano. 

25. Las decisiones sobre la asignación y aplicación de los recursos del Fondo Metropolitano las 
tomarán los gobiernos de los estados a través de su Consejo de Desarrollo Metropolitano y 
deberán sujetarse para su financiamiento a criterios objetivos de evaluación de costo y beneficio, 
así como de impacto metropolitano, económico, social y ambiental, de acuerdo con las 
disposiciones del Fondo Metropolitano y las demás aplicables. 

26. El Consejo para el Desarrollo Metropolitano será un órgano colegiado que tendrá por objeto 
definir los objetivos, prioridades, políticas y estrategias para el desarrollo de cada Zona 
metropolitana. 

 El Consejo será una instancia de interés público y beneficio social, que apoyará la planeación, 
promoción y gestión del desarrollo metropolitano y regional, y contribuirá a una adecuada 
coordinación intergubernamental para la ejecución de estudios, planes, evaluaciones, 
programas, proyectos, acciones y obras de infraestructura y su equipamiento, dirigidas a 
resolver de manera oportuna, eficaz, eficiente y estratégica, aspectos prioritarios para el 
desarrollo de las zonas metropolitanas, a través de los gobiernos locales competentes a los que 
se destinarán los recursos del Fondo Metropolitano. 

27. Corresponderá al Consejo para el Desarrollo Metropolitano, en los términos de las disposiciones 
federales y locales aplicables: 

27.1 Determinar los criterios para la alineación de los planes, estudios, evaluaciones, acciones, 
programas, proyectos y obras de infraestructura y su equipamiento que se postulen al 
Fondo Metropolitano, con el Plan Nacional de Desarrollo y a los programas de desarrollo 
regional, urbano y especiales que se deriven del mismo, así como con los planes y 
programas de desarrollo urbano del ámbito estatal y municipal o, en su caso, de las 
demarcaciones territoriales del Distrito Federal; 
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27.2 Establecer los criterios para asignar prioridad y prelación a los planes, estudios, 
evaluaciones, acciones, programas, proyectos y obras de infraestructura y su 
equipamiento que se presentarán a la consideración del Subcomité Técnico de Evaluación 
de Proyectos y del Comité Técnico del fideicomiso; 

27.3 Revisar que los planes, estudios, evaluaciones, acciones, programas, proyectos y obras de 
infraestructura y su equipamiento cumplen con los requisitos establecidos en las presentes 
reglas y que se encuentren claramente delimitados y localizados dentro del perímetro 
urbano de la Zona metropolitana, de acuerdo con el plan o programa de desarrollo urbano 
vigente y, en su caso, emitir recomendaciones al respecto. 

 También revisará aquellos estudios, evaluaciones, acciones, programas, proyectos y obras 
de infraestructura y su equipamiento que no impacten directamente en el espacio territorial 
de la Zona metropolitana, pero que, con base en las evaluaciones costo-beneficio, impacto 
económico, social o ambiental, y de conformidad con los programas de desarrollo regional, 
urbano y para el ordenamiento del territorio, se acredite su pertinencia y contribución al 
desarrollo de la Zona metropolitana correspondiente; 

27.4 Establecer los criterios para determinar el Impacto metropolitano que deberán acreditar los 
planes, estudios, evaluaciones, acciones, programas, proyectos y obras de infraestructura 
y su equipamiento que se postulen para recibir recursos del Fondo Metropolitano; 

27.5 Fomentar otras fuentes de financiamiento, adicionales a los recursos del Fondo 
Metropolitano previstos en el Presupuesto de Egresos de la Federación, para fortalecer el 
patrimonio del fideicomiso e impulsar el desarrollo de la Zona metropolitana; 

27.6 Coadyuvar en el seguimiento, evaluación, rendición de cuentas y transparencia de los 
recursos del Fondo Metropolitano en los términos que establezcan las presentes reglas y 
las demás aplicables; 

27.7 Remitir trimestralmente el informe del destino y aplicación de los recursos, del avance 
físico y financiero y de la evaluación de los resultados alcanzados y el impacto urbano, 
económico y social a la SHCP así como a la Comisión de Desarrollo Metropolitano de la 
Cámara de Diputados, en los términos del artículo 85 de la Ley Federal de Presupuesto y 
Responsabilidad Hacendaria y las demás disposiciones legales aplicables; 

27.8 Proponer auditorías y evaluaciones externas a los planes, estudios, evaluaciones, 
acciones, programas, proyectos y obras de infraestructura y su equipamiento que se 
seleccionen, y 

27.9 Remitir, trimestralmente y desglosada, a la Comisión de Desarrollo Metropolitano de la 
Cámara de Diputados, la información en la que se autoriza la asignación de recursos del 
Fondo Metropolitano, misma que estará disponible en el portal de Internet de las Entidades 
federativas que conforman cada Zona metropolitana, debiendo ésta actualizarla con la 
misma periodicidad. 

 En la realización de las funciones asignadas al Consejo y en el cumplimiento de su objeto, se 
cuidará que contribuya al eficaz y eficiente funcionamiento del fideicomiso previsto en los 
numerales 12 y 13 de las presentes reglas. 

28. Las instancias que postulen estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, 
obras de infraestructura y su equipamiento, deberán tomar en cuenta las observaciones y 
recomendaciones que emita el Consejo, por conducto del Secretario Técnico al que se hace 
referencia en el numeral 35 de las presentes reglas. 

29. El funcionamiento del Consejo para el Desarrollo Metropolitano de cada Zona metropolitana, se 
podrá definir en un reglamento específico que elaborarán y emitirán las Entidades federativas, 
de conformidad con las disposiciones aplicables. 

30. El Consejo para el Desarrollo Metropolitano, o su equivalente, estará presidido por el gobernador 
o gobernadores e integrado por el presidente municipal o presidentes municipales y, en su caso, 
jefes delegacionales, del territorio que integra la Zona metropolitana, así como por los 
representantes que se señalan en el siguiente numeral. En el caso de zonas metropolitanas en 
territorio de dos o más Entidades federativas la presidencia será rotativa y con duración de por lo 
menos un año. 

31. El Consejo para el Desarrollo Metropolitano se integrará, como mínimo, por los siguientes 
representantes o su equivalente, quienes tendrán el nivel de Subsecretario o equivalente, 
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 De las Entidades federativas: 

a) Gobernador, quien presidirá el Consejo; 

b) Secretaría de Gobierno; 

c) Secretaría de Hacienda; 

d) Secretaría de Planeación y Desarrollo; 

e) Secretaría de Desarrollo Metropolitano; 

f) Secretaría de Desarrollo Social; 

g) Secretaría de Medio Ambiente; 

h) Secretaría de Obras; y 

i) Comité Estatal para la Planeación del Desarrollo. 

Del ámbito Federal: 

j) SEDESOL (Subsecretaría de Desarrollo Urbano y Ordenación del Territorio); y 

k) SEMARNAT (Subsecretarías competentes). 

32. Dicho Consejo deberá quedar instalado a más tardar el tercer mes del año de ejercicio, salvo 
cuando se trate del inicio de un nuevo mandato de gobierno estatal, en cuyo caso dispondrá de 
hasta 30 días naturales contados a partir de la fecha de toma de posesión del cargo. Asimismo 
cuando haya sido instalado en otro ejercicio fiscal anterior, únicamente se ratificará. 

33. En el Consejo para el Desarrollo Metropolitano, podrán participar todas las instancias del ámbito 
público, social y privado que se relacionen con la materia del objeto y funciones del Consejo, 
tales como la Comisión de Desarrollo Metropolitano de la Cámara de Diputados, las comisiones 
competentes del Congreso local respectivo, las asociaciones o colegios de académicos, 
científicos, profesionistas, empresarios o ciudadanos, cuyos conocimientos y experiencia 
contribuyan a la eficaz y eficiente atención de los asuntos que se relacionen con el mismo. 

 Los municipios y las demarcaciones territoriales del Distrito Federal, participarán en las sesiones 
del Consejo para el Desarrollo Metropolitano postulando estudios, planes, evaluaciones, 
programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento, presentando 
iniciativas y propuestas en el marco del objeto y fines del Fondo Metropolitano, cuando se traten 
asuntos de su jurisdicción, competencia e interés, así como para conocer de los avances físicos 
y financieros de los programas y proyectos ejecutados en el ámbito de su jurisdicción  
y competencia. 

34. Los acuerdos de este Consejo, se deberán hacer del conocimiento del Ejecutivo Federal por 
conducto de la Subsecretaría de Desarrollo Urbano y Ordenación del Territorio de la SEDESOL 
y del Poder Legislativo Federal, a través de la Comisión de Desarrollo Metropolitano de la 
Cámara de Diputados. Asimismo, deberán ser enviados oportunamente a la UPCP, para su 
conocimiento. 

35. En cada Entidad Federativa en que se delimite una Zona metropolitana, se nombrará a un 
Secretario Técnico del Consejo para el Desarrollo Metropolitano, quien tendrá las facultades 
necesarias para el cumplimiento de su objeto y la realización de sus funciones. 

36. El Consejo para el Desarrollo Metropolitano, dentro de sus miembros, nombrará a un 
Prosecretario que auxilie al Secretario Técnico en sus funciones y lo supla en sus ausencias. 

37. Para la designación del Secretario Técnico y del Prosecretario, se tomará en consideración que 
las funciones que desempeñen, sean acordes con las que se tienen previstas en el Consejo. 

38. El Secretario Técnico será la instancia ejecutiva del Consejo para el Desarrollo Metropolitano y 
lo representará en el Comité Técnico y en el Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos del 
fideicomiso, de los cuales formará parte, en los términos de los numerales 44 y 56, 
respectivamente, de las presentes reglas. 

39. Corresponderá al Secretario Técnico dar seguimiento a los acuerdos que se adopten e informar 
del avance en su cumplimiento, así como la realización de las siguientes funciones: 

39.1 Fungir como instancia para la recepción y revisar que los estudios, planes, evaluaciones, 
programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento que se 
presenten a consideración del Consejo para el Desarrollo Metropolitano, cumplan con los 
requisitos establecidos en las presentes reglas para recibir recursos del Fondo 
Metropolitano; 
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39.2 Corroborar que los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras 
de infraestructura y su equipamiento que se postulen, se encuentren alineados a los 
objetivos, prioridades, políticas y estrategias de los planes y programas de desarrollo 
metropolitano, regional y urbano, de conformidad con los criterios que para tal efecto emita 
el Consejo para el Desarrollo Metropolitano; 

39.3 Revisar que los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de 
infraestructura y su equipamiento sean congruentes con los criterios de Impacto 
metropolitano que establezca el Consejo para el Desarrollo Metropolitano; 

39.4 Publicar los resultados del trabajo realizado en el Consejo para el Desarrollo Metropolitano, 
así como informar sobre las observaciones y recomendaciones que emita el Subcomité 
Técnico de Evaluación de Proyectos y el Comité Técnico del fideicomiso, a los estudios, 
planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su 
equipamiento postulados, de manera ágil y sin más limitaciones ni restricciones que las 
relativas a los fines que se establezcan en las disposiciones aplicables; 

39.5 Presentar ante el Comité Técnico y el Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos, los 
estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y 
su equipamiento que cumplan con los requisitos establecidos en las presentes reglas, así 
como informar al Consejo sobre los acuerdos y resoluciones que se adopten dentro del 
Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos y del Comité Técnico del fideicomiso; 

39.6 Propiciar que en el Consejo para el Desarrollo Metropolitano se definan y se mantengan 
actualizados los criterios para asignar prioridad y prelación a los estudios, planes, 
evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento; 
para la alineación con los planes y programas de desarrollo metropolitano, regional y 
urbano, y para determinar el Impacto metropolitano; y 

39.7 Integrar una cartera de los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, 
acciones, obras de infraestructura y su equipamiento presentados al Consejo para el 
Desarrollo Metropolitano que tengan impacto metropolitano, económico, social, así como 
sustentabilidad o cuidado ambiental. 

40. Las designaciones de los representantes en el Consejo para el Desarrollo Metropolitano, 
deberán constar por escrito y serán de carácter honorífico, por lo cual ninguno de ellos tendrá 
derecho a retribución alguna por las actividades que desempeñen en el Consejo. 

41. El Consejo para el Desarrollo Metropolitano podrá postular por sí mismo, estudios, planes, 
evaluaciones y auditorías externas, proyectos, programas y obras de infraestructura y su 
equipamiento ante el Comité Técnico del fideicomiso, siempre que se cumpla con las presentes 
reglas y las demás disposiciones aplicables. 

 VII. De la integración, funcionamiento y facultades del Comité Técnico y del Subcomité 
Técnico de Evaluación de Proyectos 

A) Del Comité Técnico del fideicomiso 

42. La(s) Entidad(es) Federativa(s) en la que se ubica la Zona metropolitana comprendida en el 
Presupuesto de Egresos de la Federación del ejercicio fiscal correspondiente, deberán integrar 
un Comité Técnico en su respectivo fideicomiso. 

 El Comité Técnico será la instancia facultada para autorizar la entrega de recursos con cargo al 
patrimonio del fideicomiso, previo análisis y recomendación favorable del Subcomité Técnico de 
Evaluación de Proyectos, de conformidad con las presentes reglas de operación y las 
disposiciones aplicables. 

43. Las facultades del Comité Técnico del fideicomiso incluirán las siguientes: 

43.1 Autorizar la entrega de recursos con cargo al patrimonio del fideicomiso, previo análisis y 
recomendación favorable del Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos; 

43.2 Administrar los recursos del Fondo Metropolitano y su fideicomiso, la cartera de estudios, 
planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su 
equipamiento a ejecutar, así como definir su prioridad y prelación, conforme a las 
disposiciones federales y locales aplicables; 
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43.3 Dar seguimiento al avance financiero y físico de los estudios, planes, evaluaciones, 
programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento apoyados y 
definir las evaluaciones de sus resultados; y 

43.4 Cumplir con las presentes reglas y las demás disposiciones aplicables en materia de 
transparencia y rendición de cuentas en la aplicación de los recursos federales del Fondo 
Metropolitano. 

 Por acuerdo del Comité Técnico del fideicomiso, se podrán ejecutar estudios, evaluaciones, 
acciones, programas, proyectos y obras de infraestructura y su equipamiento, que no impacten 
directamente en el espacio territorial de la Zona metropolitana, pero que, con base en  
los análisis costo y beneficio, impacto económico, social o ambiental, y de conformidad con los 
programas de desarrollo regional, urbano y para el ordenamiento del territorio, se acredite su 
pertinencia y contribución al desarrollo de la Zona metropolitana correspondiente. Dicho acuerdo 
deberá ser notificado por escrito a la UPCP para su conocimiento. 

44. El Comité Técnico del fideicomiso se integrará, como mínimo, por los siguientes representantes, 
o sus equivalentes en las Entidades federativas, con voz y voto: 

a) Secretaría de Hacienda, quien presidirá el Comité; 

b) Secretaría de Gobierno; 

c) Secretaría de Planeación y Desarrollo; 

d) Secretaría de Desarrollo Social; 

e) Secretaría de Desarrollo Metropolitano; y 

f) El Secretario Técnico del Consejo para el Desarrollo Metropolitano. 

 No se considerará cualquiera de las instancias indicadas, en caso de que las funciones 
respectivas estén encomendadas a una misma dependencia o no esté prevista en la Ley 
Orgánica de la Administración Pública Estatal que corresponda. 

45. Los integrantes del Comité Técnico del fideicomiso deberán tener, como mínimo, el nivel de 
Subsecretario o equivalente, y nombrarán a sus respectivos suplentes, que deberán tener el 
nivel de Director General o equivalente, como mínimo. 

46. En las sesiones del Comité Técnico del fideicomiso participará un representante de la Secretaría 
de Contraloría y un representante del Comité Estatal para la Planeación del Desarrollo 
(COPLADE) o sus equivalentes; asimismo, participarán los municipios o, en su caso, 
demarcaciones territoriales del Distrito Federal, por invitación del Comité Técnico, cuando los 
programas y proyectos que se presenten a la consideración del Comité Técnico, estén 
vinculados con su competencia y jurisdicción, quienes participarán con voz, pero sin voto. 

 En la sesión del Comité Técnico del fideicomiso en que esté programado el análisis de 
determinadas solicitudes de recursos del Fondo Metropolitano, participarán representantes 
de las instancias que postulan los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, 
acciones, obras de infraestructura y su equipamiento, con el objeto de exponer la Nota Técnica, 
los resultados del análisis costo y beneficio y de impacto ambiental y metropolitano, así como 
para dar respuesta a aclaraciones o información adicional y complementaria que sustente mejor 
la evaluación y el dictamen. 

47. El Comité Técnico del fideicomiso podrá invitar a sus sesiones a las instituciones públicas 
federales y locales, así como a las personas físicas o morales que se relacionen con la materia 
del fideicomiso, cuyos conocimientos y experiencia contribuyan al desahogo de los asuntos que 
se relacionen con el mismo, quienes intervendrán con voz, pero sin voto. 

48. Los acuerdos de este Comité, se deberán hacer del conocimiento del Ejecutivo Federal por 
conducto de la Subsecretaría de Desarrollo Urbano y Ordenación del Territorio de la SEDESOL 
y del Poder Legislativo Federal, a través de la Comisión de Desarrollo Metropolitano de la 
Cámara de Diputados. Asimismo, deberán ser enviados oportunamente a la UPCP para  
su conocimiento. 

49. El Comité Técnico del fideicomiso elegirá y nombrará a un Secretario de Actas, que se 
encargará de convocar a las sesiones, levantar las actas de las mismas, dar seguimiento a los 
acuerdos que se adopten e informar el avance de su cumplimiento. Dicho Comité podrá nombrar 
a un Prosecretario, a propuesta del Secretario de Actas, a efecto de que lo auxilie en sus 
funciones y lo supla en sus ausencias. 
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50. Las designaciones de los representantes al Comité Técnico, así como las del Secretario y 
Prosecretario de Actas, deberán constar por escrito y serán de carácter honorífico, por lo que 
ninguno de ellos tendrá derecho a retribución alguna por las actividades que desempeñen en  
el fideicomiso. 

51. Para el caso de la Zona metropolitana en que intervienen dos o más Entidades federativas, el 
Comité Técnico del fideicomiso lo deberán formar los representantes definidos en el numeral 44 
de las presentes reglas, de cada una de las Entidades federativas que la conforman, y la 
presidencia del Comité Técnico podrá ser rotatoria anualmente o conjunta, según lo determinen 
los miembros del Comité Técnico de cada Zona metropolitana. 

52. El Comité Técnico del fideicomiso deberá elaborar una cartera de estudios, planes, 
evaluaciones, programas, proyectos, acciones y obras de infraestructura y su equipamiento, de 
acuerdo con el Anexo 2 de las presentes reglas. Dicha cartera estará integrada por la selección 
de aquéllos que tengan un mayor Impacto metropolitano, regional, económico, social y 
sustentabilidad o cuidado ambiental, con base en la evaluación realizada, de conformidad con 
las presentes reglas, así como por el calendario de ejecución y gasto que se presenta en el 
Anexo 3 de las presentes reglas, en el que se describa el avance físico y financiero programado 
del ejercicio de los recursos del Fondo Metropolitano. 

53. El funcionamiento del Comité Técnico del fideicomiso, se encontrará previsto en el contrato 
correspondiente, y se especificará el lugar, la frecuencia y el procedimiento para las sesiones del 
Comité Técnico, conforme a los fines del Fondo Metropolitano y a las presentes reglas  
de operación. 

54. El Comité Técnico del fideicomiso se considerará legalmente reunido cuando en las sesiones 
estén presentes la mayoría de sus miembros con voto, siempre y cuando entre ellos se 
encuentre su Presidente o quien lo supla. 

55. Las decisiones del Comité Técnico del fideicomiso se tomarán por mayoría de votos y todos sus 
miembros tendrán la obligación de pronunciarse en las votaciones. En caso de empate en la 
toma de decisiones, el Presidente del Comité Técnico tendrá voto de calidad. 

B) Del Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos 

56. El Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos estará integrado por un representante, con 
voz y voto, de cada una de las instancias que forman el Comité Técnico, quienes deberán tener 
un nivel jerárquico no menor al de Director General o su equivalente. El representante de  
la Secretaría de Hacienda o su equivalente presidirá este Subcomité. De ser necesario, 
se aplicará el criterio establecido en el numeral 51 de las presentes reglas. 

 El funcionamiento del Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos del fideicomiso, se 
encontrará previsto en el contrato correspondiente, y se especificará el lugar, la frecuencia y el 
procedimiento para sus sesiones, conforme a los fines del Fondo Metropolitano y a las presentes 
reglas de operación. 

 El Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos del fideicomiso elegirá y nombrará a un 
Secretario de Actas, que se encargará de convocar a las sesiones, levantar las actas de las 
mismas, dar seguimiento a los acuerdos que se adopten e informar el avance de su 
cumplimiento. Dicho Subcomité podrá nombrar a un Prosecretario, a propuesta del Secretario de 
Actas, a efecto de que lo auxilie en sus funciones y lo supla en sus ausencias. 

 Las designaciones de los representantes al Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos, así 
como las del Secretario y Prosecretario de Actas, deberán constar por escrito y serán de 
carácter honorífico, por lo que ninguno de ellos tendrá derecho a retribución alguna por las 
actividades que desempeñen en el fideicomiso. 

57. Las atribuciones del Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos de cada Zona 
metropolitana, son las siguientes: 

57.1 Apoyar al Comité Técnico en el análisis de las evaluaciones de Impacto metropolitano, 
regional, económico, social y ambiental, así como en los análisis costo y beneficio de los 
estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y 
su equipamiento, a fin de emitir su recomendación para la autorización de recursos a las 
solicitudes susceptibles de ser apoyadas con recursos del Fondo Metropolitano, en los 
términos de las presentes reglas y las demás disposiciones aplicables; 
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57.2 Emitir recomendaciones para la autorización de recursos, así como observaciones, en su 
caso, a los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de 
infraestructura y su equipamiento que se postulen; y 

57.3 Dar seguimiento al avance financiero y físico de los estudios, planes, evaluaciones, 
programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento apoyados y 
coadyuvar a la evaluación de sus resultados. 

58. En las sesiones del Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos participarán los municipios 
y, en su caso, las demarcaciones territoriales del Distrito Federal, cuando los estudios, planes, 
evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento que 
estén a consideración del Subcomité, estén vinculados con su competencia y su jurisdicción, los 
cuales participarán con voz, pero sin voto. 

59. El Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos podrá invitar a sus sesiones a las personas 
físicas o morales que se relacionen con la materia del fideicomiso, cuyos conocimientos y 
experiencia contribuyan al desahogo de los asuntos que se relacionen con el mismo, quienes 
intervendrán con voz, pero sin voto. 

60. En la sesión del Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos en que esté programado el 
análisis de determinadas solicitudes de recursos del Fondo Metropolitano, participarán 
representantes de las instancias que postulan los estudios, planes, evaluaciones, programas, 
proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento, con el objeto de exponer la 
Nota Técnica, los resultados del análisis costo y beneficio y de impacto ambiental  
y metropolitano, así como para dar respuesta a aclaraciones o información adicional y 
complementaria que sustente mejor la evaluación y el dictamen. 

61. Los acuerdos que el Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos adopte, tendrán el carácter 
de propuestas y recomendaciones al Comité Técnico, a quien únicamente le corresponderá 
tomar las decisiones y acuerdos respecto de la autorización de los recursos del Fondo 
Metropolitano. 

VIII. Mecánica de operación 

 De la aplicación de los recursos de los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, 
acciones, obras de infraestructura y su equipamiento apoyados con recursos del Fondo 
Metropolitano 

62. Las presentes reglas serán aplicadas por los gobiernos de las Entidades federativas, municipios 
y demarcaciones territoriales del Distrito Federal, en las que se delimitan o ubican las zonas 
metropolitanas a las que se hizo referencia en el numeral 2 de las presentes reglas, y por las 
dependencias federales previstas en las presentes reglas, todos de conformidad con sus 
respectivos ámbitos de competencia. 

62.1 Las Entidades federativas podrán emitir lineamientos complementarios a las presentes 
reglas, que contribuyan a la adecuada aplicación de los recursos federales del Fondo 
Metropolitano y de otras fuentes de financiamiento, sin contravenir las disposiciones 
aplicables y estas reglas. 

63. La atención a las consultas y solicitudes relacionadas con las presentes reglas de operación 
estarán a cargo de la UPCP, en el ámbito de su competencia y en los términos de las 
disposiciones aplicables. 

64. Los recursos presupuestarios federales se radicarán a través de las tesorerías de las Entidades 
federativas o su equivalente, en la cuenta bancaria productiva, específica y exclusiva aperturada 
para el ejercicio fiscal vigente, conforme a las disposiciones establecidas para tal efecto por  
la Tesorería de la Federación. 

 La transferencia de recursos a las tesorerías de las Entidades federativas o su equivalente, se 
llevará a cabo de conformidad con la solicitud formal de la Secretaría de Hacienda o su 
equivalente de las Entidades federativas a la UPCP, en apego al calendario de ejecución y gasto 
de los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura 
y su equipamiento, y con base en la emisión del acuerdo de asignación de recursos por parte del 
Comité Técnico del fideicomiso. Asimismo, se deberá entregar a la UPCP el recibo oficial 
correspondiente, dentro de los diez días hábiles posteriores a la entrega de los recursos. 
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 Las tesorerías de las Entidades federativas o su equivalente, deberán entregar los recursos 
federales del Fondo Metropolitano a la cuenta específica correspondiente del fideicomiso, dentro 
de los tres días hábiles posteriores a su recepción, como máximo, así como los rendimientos 
financieros que se hayan generado durante ese lapso, en los términos de las disposiciones 
aplicables. 

 En el caso de que la Zona metropolitana abarque dos o más Entidades federativas, éstas 
comunicarán formalmente a la UPCP, los términos de las proporciones en que se les ministrarán 
los recursos, para su transferencia al respectivo fideicomiso. En caso de no contar con esa 
información, la UPCP los distribuirá de conformidad con el factor poblacional derivado de  
los municipios y demarcaciones territoriales del Distrito Federal, en su caso, que están 
delimitados en la respectiva Zona metropolitana. 

65. Los recursos federales asignados al Fondo Metropolitano, podrán ser complementados con las 
aportaciones adicionales de recursos que realicen las Entidades federativas y los municipios o 
demarcaciones territoriales del Distrito Federal, o cualquier otra instancia pública o privada, de 
conformidad con las presentes reglas. 

66. La Entidad federativa deberá destinar los recursos presupuestarios federales a la Zona 
metropolitana que se defina en el Presupuesto de Egresos de la Federación del ejercicio fiscal 
correspondiente, para apoyar la realización de los estudios, planes, evaluaciones, programas, 
proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento, en cualquiera de sus 
componentes, ya sean nuevos o en proceso, o para completar el financiamiento de aquellos que 
no hubiesen contado con los recursos necesarios para su ejecución, y que se ejecuten por 
contrato o por administración. 

67. Las Entidades federativas llevarán a cabo un registro, control y rendición de cuentas que será 
específico y exclusivo para los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, 
obras de infraestructura y su equipamiento financiados con el Fondo Metropolitano, incluyendo 
los rendimientos financieros que se generen en la cuenta productiva específica que se deberá 
establecer para la identificación y el manejo de los recursos del Fondo Metropolitano. 

 Se deberá llevar a cabo el registro, control, rendición de cuentas y transparencia en cada una 
de las cuentas productivas que se establezcan para identificar las diferentes fuentes de 
financiamiento consideradas en el fideicomiso. 

68. Las Entidades federativas deberán realizar de manera detallada y completa el registro y control 
correspondiente en materia documental, contable, financiera, administrativa, presupuestaria y de 
cualquier otro tipo que corresponda, en los términos de las disposiciones aplicables,  
que permitan acreditar y demostrar ante la autoridad federal o local, según su ámbito de 
competencia, que el origen, destino, aplicación, erogación, registro, documentación 
comprobatoria y rendición de cuentas, de forma plenamente transparente, corresponde a los 
recursos otorgados a través del Fondo Metropolitano. 

69. En la aplicación de los recursos presupuestarios federales, las Entidades federativas deberán 
observar las disposiciones federales aplicables cuando se ejerzan en el marco de convenios 
específicos con dependencias o entidades paraestatales del ámbito federal, y se podrán aplicar 
las disposiciones locales en los demás casos de asignación de los recursos, siempre y cuando 
no contravengan las disposiciones federales y corresponda a los estudios, planes, evaluaciones, 
programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento definidos en las 
presentes reglas de operación. 

70. En el caso de convenios suscritos con dependencias o entidades paraestatales del Gobierno 
Federal, se aplicarán las disposiciones federales respectivas y se atenderán adicionalmente los 
términos del convenio que se suscriba. 

71. Para efectos de la comprobación, rendición de cuentas y transparencia del gasto realizado en 
los planes, estudios, evaluaciones, proyectos, programas, acciones u obras de infraestructura y 
su equipamiento convenidas, las operaciones correspondientes a los convenios suscritos se 
deberán registrar contable y presupuestariamente en los términos de las disposiciones 
aplicables y de las establecidas en dichos convenios. 

72. Las Entidades federativas asumen, plenamente por sí mismas, los compromisos y 
responsabilidades vinculadas con las obligaciones jurídicas, financieras y de cualquier otro tipo 
relacionadas con los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de 
infraestructura y su equipamiento apoyadas con recursos del Fondo Metropolitano. 
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 Asimismo, la asumen en todo lo relativo a los procesos que comprendan la justificación, 
contratación, ejecución, control, supervisión, comprobación, integración de libros blancos, según 
corresponda, rendición de cuentas y transparencia, para dar pleno cumplimiento a las 
disposiciones aplicables. Lo anterior, tendrá total independencia del monto de los recursos que 
se autoricen del Fondo Metropolitano a las Entidades federativas, en los términos de las 
disposiciones aplicables. 

73. Para la aplicación de los recursos mediante convenios específicos que suscriban las Entidades 
federativas con los municipios o demarcaciones territoriales del Distrito Federal u otros 
organismos o dependencias públicas locales, éstos asumirán el compromiso y la responsabilidad 
de la aplicación de los recursos que se les proporcionen, como ejecutores del gasto, de acuerdo 
con los convenios que se celebren para tales efectos, en los términos de las presentes reglas de 
operación y de las disposiciones aplicables. Para tal efecto, se deberá atender a lo siguiente: 

73.1 El municipio, demarcación territorial del Distrito Federal u organismo público local 
establecerá una cuenta bancaria productiva específica para la identificación de los apoyos 
recibidos y de sus rendimientos financieros; 

73.2 En todos los casos, se cumplirá con lo dispuesto en las presentes reglas; 

73.3 En los convenios que se celebren, se deberá asegurar que las instancias de control y 
fiscalización competentes del Ejecutivo y del Legislativo Federal y estatal, tengan el total 
acceso a la información documental, contable y de cualquier otra índole, relacionada con 
los recursos aplicados mediante dichos convenios; y 

73.4 De conformidad con las presentes reglas, las Entidades federativas incluirán en los 
informes trimestrales y en el informe final, lo correspondiente a los programas y proyectos 
convenidos para su ejecución por los municipios, demarcaciones territoriales del Distrito 
Federal u organismos públicos locales, considerando que para cumplir las presentes 
reglas de operación, se considerará como comprobante de la aplicación de los recursos 
por las Entidades federativas, el recibo oficial de ingresos que expidan los municipios, 
demarcaciones territoriales u organismos públicos locales. Estos últimos asumirán el 
compromiso de proporcionar o presentar a las instituciones competentes de control y de 
fiscalización, tanto federales como locales, los documentos que justifiquen y comprueben 
cada caso que corresponda. 

IX. Informes programático-presupuestarios 

74. Las Entidades federativas deberán enviar a la UPCP, en original y en electrónico, los informes 
trimestrales, a más tardar a los 20 días naturales posteriores a la terminación de cada trimestre, 
y uno final a más tardar a los 20 días naturales concluido el año calendario, en los que se 
precise la aplicación, destino y resultados obtenidos con los recursos del Fondo Metropolitano 
erogados en los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de 
infraestructura y su equipamiento apoyados, incluyendo la información programática y financiera, 
de conformidad con las disposiciones aplicables. 

 Asimismo, se deberá reportar la aplicación de la totalidad de los recursos, incluidos los 
rendimientos financieros y los resultados alcanzados, conforme a las disposiciones aplicables. 

 En el caso de las zonas metropolitanas que incluyan a más de una Entidad federativa, cada una 
de ellas deberá reportar lo correspondiente a los recursos que haya ejercido en la ejecución de 
cada estudio, plan, evaluación, programa, proyecto, acción, obra de infraestructura y su 
equipamiento, según corresponda. 

75. Las Entidades federativas deberán reportar mediante el Sistema de Formato Unico, en el Portal 
Aplicativo de la SHCP, la siguiente información, relacionada exclusivamente con los recursos 
federales del Fondo Metropolitano registrados en la cuenta específica correspondiente del 
fideicomiso, a más tardar a los 20 días naturales posteriores a la terminación de cada trimestre, 
para su inclusión en el informe que se entrega al Congreso de la Unión: 

a) Estado de posición financiera; 

b) Saldo o disponibilidad al comienzo del periodo que se reporta; 

c) Ingresos; 

d) Rendimientos financieros; 

e) Egresos (desglosados por concepto o tipo de gasto); 
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f) Saldo o disponibilidad de los recursos federales al final del periodo que se reporta; 

g) Destino y resultados alcanzados con los recursos; y 

h) Avance en el cumplimiento de la misión, objeto y fines del fideicomiso. 

 La constancia de reporte en el sistema electrónico deberá adjuntarse a los informes mencionados en 
el numeral inmediato anterior para ser enviados a la UPCP. 

X. Evaluación 

76. La evaluación externa de los resultados de la aplicación de los recursos del Fondo 
Metropolitano, se llevará a cabo de común acuerdo entre las Entidades federativas, la SHCP, la 
SFP y el CONEVAL, en los términos de las disposiciones aplicables y de conformidad con los 
criterios que para tal efecto emita el Consejo para el Desarrollo Metropolitano. 

77. El costo de las evaluaciones se cubrirá con los recursos del Fondo Metropolitano  
que corresponda a cada una de las zonas metropolitanas, de acuerdo con el tipo de evaluación 
que se lleve a cabo. 

 En el caso de que la Zona metropolitana abarque dos o más Entidades federativas, dicho costo 
se financiará con el monto de los recursos federales que le hayan sido asignados a la misma. 

XI. Indicadores para resultados 

78. La Nota Técnica que se presenta al Subcomité Técnico de Evaluación de Proyectos deberá 
explicar con claridad la naturaleza y alcance, así como contar con información relevante del 
análisis costo y beneficio y los indicadores para resultados que medirán los efectos de los 
estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su 
equipamiento en el desarrollo de la Zona metropolitana específica. 

79. Los indicadores para resultados, serán reportados mediante el sistema establecido al efecto. Al 
respecto, podrán contar con la opinión y apoyo técnico de la UPCP, así como considerar los 
lineamientos y metodologías que hayan emitido la SHCP, la SFP, la SEDESOL y el CONEVAL, 
de conformidad con su respectiva competencia. 

XII. Seguimiento, Control, Rendición de Cuentas y Transparencia 

 Del seguimiento 

80. Para el seguimiento de la ejecución de los estudios, planes, evaluaciones, programas, 
proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento, los ejecutores del gasto 
deberán atender lo siguiente: 

80.1 Informar trimestralmente a la UPCP, en los términos del artículo 85, fracción II, de la Ley 
Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, mediante el sistema de 
información establecido al efecto, sobre la aplicación de los recursos, el avance y 
resultados alcanzados en la ejecución de los estudios, planes, evaluaciones, programas, 
proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento apoyados; 

80.2 Informar al Comité Técnico del fideicomiso y al Consejo para el Desarrollo Metropolitano, 
sobre los avances de los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, 
obras de infraestructura y su equipamiento a través de los medios que se definan para tal 
efecto; y 

80.3 El Comité Técnico informará a la UPCP y al Consejo para el Desarrollo Metropolitano, 
sobre cualquier condición o situación que afecte la buena marcha y desarrollo de los 
estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura 
y su equipamiento apoyados. 

 De la rendición de cuentas y la transparencia 

81. En la aplicación y erogación de los recursos entregados a las Entidades federativas, éstas 
deberán mantener los registros específicos y actualizados de los montos aplicados por cada uno 
de los estudios, planes, evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura 
y su equipamiento apoyados. La documentación comprobatoria original que permita justificar y 
comprobar las acciones y erogaciones realizadas, se presentará por el órgano hacendario o 
unidad ejecutora de las Entidades federativas, cuando sea requerida por la SHCP, la SFP o la 
Auditoría Superior de la Federación, conforme a las atribuciones que les confiere la Ley 
Orgánica de la Administración Pública Federal, la Ley de Fiscalización y Rendición de Cuentas 
de la Federación y las demás disposiciones aplicables, así como a la Comisión de Desarrollo 
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Metropolitano de la Cámara de Diputados, sin perjuicio de las acciones de vigilancia, control y 
evaluación que en coordinación con la SFP realicen la Secretaría de Contraloría o su 
equivalente en las Entidades federativas. 

82. Los recursos aplicados correspondientes al Fondo Metropolitano tienen el carácter de subsidio 
federal. Las responsabilidades administrativas, civiles y penales derivadas de afectaciones a la 
hacienda pública federal en que incurran los servidores públicos, federales o locales, así como 
los particulares, serán sancionadas en los términos de la legislación federal aplicable. 

83. Para efectos de la transparencia y la rendición de cuentas, las Entidades federativas deberán 
incluir en la presentación de su Cuenta Pública y en los informes sobre el ejercicio del gasto 
público al Poder Legislativo respectivo, la información relativa a la aplicación de los recursos que 
les fueron entregados mediante el Fondo Metropolitano. 

84. La información técnica, los acuerdos y los resultados alcanzados de los estudios, planes, 
evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento 
apoyados con recursos del Fondo Metropolitano, se darán a conocer a través de medios 
electrónicos en las páginas de Internet de las Entidades federativas, los municipios y, en su 
caso, las demarcaciones territoriales del Distrito Federal, correspondientes. 

85. Las Entidades federativas promoverán la publicación de la información de los estudios, planes, 
evaluaciones, programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento 
apoyados, incluyendo los avances físicos y financieros, en su página de Internet, así como en 
otros medios accesibles al ciudadano, de conformidad con la Ley Federal de Transparencia y 
Acceso a la Información Pública Gubernamental y su similar estatal. Por su parte, el Gobierno 
Federal incluirá, en los informes al Congreso de la Unión que corresponda, los recursos 
entregados a las Entidades federativas por medio del Fondo Metropolitano. 

86. Se deberán atender las medidas para la comprobación y transparencia en la aplicación y 
erogación de los recursos, en los términos de las disposiciones aplicables, sin que, por estar 
fideicomitidos, implique limitaciones o restricciones al acceso de las instancias competentes a la 
información sobre la administración, erogación y resultados alcanzados con los recursos 
entregados a las Entidades federativas. 

87. La publicidad, la documentación y la información relativa a los estudios, planes, evaluaciones, 
programas, proyectos, acciones, obras de infraestructura y su equipamiento apoyados con 
recursos del Fondo Metropolitano, deberán incluir la siguiente leyenda: “Este programa es de 
carácter público, no es patrocinado ni promovido por partido político alguno y sus recursos 
provienen de los impuestos que pagan todos los contribuyentes. Está prohibido el uso de este 
programa con fines políticos, electorales, de lucro y otros distintos a los establecidos. Quien 
haga uso indebido de los recursos de este programa deberá ser denunciado y sancionado de 
acuerdo con la ley aplicable y ante la autoridad competente”. 

XIII. De la interpretación de las Reglas 
88. La interpretación de las disposiciones contenidas en las presentes Reglas estará a cargo de la 

SHCP, por conducto de la UPCP, en el ámbito de su competencia. 

TRANSITORIOS 
PRIMERO.- Las presentes reglas entrarán en vigor al día siguiente de su publicación en el Diario Oficial de 

la Federación, y se continuarán aplicando en los subsecuentes ejercicios fiscales, en lo que no se opongan a 
las disposiciones y normativa aplicables. 

SEGUNDO.- A partir de la entrada en vigor de las presentes reglas, se abroga el Acuerdo por el que se 
emiten las Reglas de Operación del Fondo Metropolitano, publicado en el Diario Oficial de la Federación el  
28 de marzo de 2008. 

TERCERO.- Los procedimientos de solicitudes de recursos iniciados en términos del Acuerdo abrogado, 
se tramitarán y concluirán conforme al mismo, en lo que no se contraponga a las demás disposiciones 
aplicables. 

CUARTO.- La lista de las zonas metropolitanas a las que se canalizarán los recursos del Fondo 
Metropolitano en el ejercicio fiscal 2011, se presenta en el Anexo 4 de las presentes reglas. 

La delimitación de los municipios y las demarcaciones territoriales del Distrito Federal que conforman las 
zonas metropolitanas a las que se canalizarán los recursos del Fondo Metropolitano está definida en el 
documento vigente, denominado “Delimitación de las zonas metropolitanas de México”, emitido por el grupo 
interinstitucional conformado por SEDESOL-INEGI-CONAPO, disponible en la dirección electrónica siguiente: 

http://www.sedesol.gob.mx 
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QUINTO.- En relación con lo dispuesto en el numeral 18 de las presentes reglas, la SHCP publica los 
Lineamientos para la elaboración y presentación de los análisis costo y beneficio de los programas y 
proyectos de inversión, en la siguiente dirección electrónica: 

http://www.hacienda.gob.mx/LASHCP/MarcoJuridico/ProgramasYProyectosDeInversion/Paginas/lineamien
tos.aspx 

SEXTO.- Para reportar la información prevista en el artículo 85, fracción II, de la Ley Federal de 
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, de acuerdo con los numerales 71, 72 y 80.1 de las presentas 
reglas, se deberán atender los “Lineamientos para informar sobre el ejercicio, destino y resultados de los 
recursos federales transferidos a las Entidades federativas”, publicados en el Diario Oficial de la Federación el 
25 de febrero de 2008, mediante el sistema establecido al respecto y que está a disposición de las Entidades 
federativas y de los municipios o demarcaciones territoriales del Distrito Federal, en el módulo Sistema de 
Formato Unico, en el Portal Aplicativo de la SHCP, en la siguiente dirección electrónica: 

http://www.sistemas.hacienda.gob.mx 

SEPTIMO.- Para los casos previstos en la Regla 15, la SHCP pone a disposición de las Entidades 
federativas un modelo de contrato de fideicomiso para el Fondo Metropolitano, en la siguiente dirección 
electrónica: 

http://www.apartados.hacienda.gob.mx/presupuesto/temas/gasto_fed/fondo_metropolitano/modelo_contrato_
fideicomiso_2009.doc 

OCTAVO.- En términos del artículo 44 del Presupuesto de Egresos de la Federación para el ejercicio fiscal 
2011, a partir del ejercicio fiscal 2012 todos los proyectos que se realicen con los fondos de que se trata 
deberán contar con registro ante la Unidad de Inversiones de la SHCP. El registro a que se refiere el segundo 
párrafo de la Regla 6 no será obligatorio para los proyectos que se realicen en el ejercicio fiscal 2011. 

Dado en la Ciudad de México, a los treinta y un días del mes de marzo de dos mil once.- El Subsecretario 
de Egresos, Carlos Montaño Fernández.- Rúbrica. 

 

 

RESOLUCION que modifica las Disposiciones de carácter general aplicables a las organizaciones auxiliares del 
crédito, casas de cambio, uniones de crédito, sociedades financieras de objeto limitado y sociedades financieras de 
objeto múltiple reguladas. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de Hacienda  
y Crédito Público.- Comisión Nacional Bancaria y de Valores. 

La Comisión Nacional Bancaria y de Valores, con fundamento en los artículos 65 de la Ley de Uniones de 
Crédito, y 4, fracciones V y XXXVI, 16, fracción I, y 19 de la Ley de la Comisión Nacional Bancaria  
y de Valores, y 

CONSIDERANDO 

Que resulta necesario actualizar los listados de los criterios de contabilidad e información financiera que 
las uniones de crédito se encuentran obligadas a presentar en términos de los Anexos 4 y 10 de las 
Disposiciones de carácter general aplicables a las organizaciones auxiliares del crédito, casas de cambio, 
uniones de crédito, sociedades financieras de objeto limitado y sociedades financieras de objeto múltiple 
reguladas, ha resuelto expedir la siguiente: 

RESOLUCION QUE MODIFICA LAS DISPOSICIONES DE CARACTER GENERAL APLICABLES  
A LAS ORGANIZACIONES AUXILIARES DEL CREDITO, CASAS DE CAMBIO, UNIONES DE CREDITO, 

SOCIEDADES FINANCIERAS DE OBJETO LIMITADO Y SOCIEDADES FINANCIERAS  
DE OBJETO MULTIPLE REGULADAS 

UNICA: Se REFORMAN los Artículos 6, 18, fracción III, inciso d) y 49 de las “Disposiciones de carácter 
general aplicables a las Organizaciones Auxiliares del Crédito, Casas de Cambio, Uniones de Crédito, 
Sociedades Financieras de Objeto Limitado y Sociedades Financieras de Objeto Múltiple Reguladas”, 
publicadas en el Diario Oficial de la Federación el 19 de enero de 2009, y modificadas mediante resoluciones 
publicadas en el propio Diario los días 1 y 30 de julio de 2009, 18 de febrero de 2010 y 4 de febrero de 2011, 
para quedar como sigue: 

“Artículo 6.- Las uniones de crédito se ajustarán a los criterios de contabilidad que se adjuntan a las 
presentes disposiciones como Anexo 4, los cuales se encuentran divididos en las series y criterios que a 
continuación se indican: 
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Serie A 

Criterios relativos al esquema general de la contabilidad para uniones de crédito. 

A-1. Esquema básico del conjunto de criterios de contabilidad aplicables a uniones de crédito. 

A-2. Aplicación de normas particulares. 

A-3. Aplicación de normas generales. 

A-4. Aplicación supletoria a los criterios de contabilidad. 

Serie B 

Criterios relativos a los conceptos que integran los estados financieros. 

B-1. Disponibilidades. 

B-2. Inversiones en valores. 

B-3. Reportos. 

B-4. Cartera de crédito. 

B-5. Bienes adjudicados. 

B-6. Avales. 

B-7. Administración de bienes. 

B-8. Fideicomisos. 

B-9. Derechos de cobro. 

Serie C 

Criterios aplicables a conceptos específicos. 

C-1. Reconocimiento y baja de activos financieros. 

C-2. Partes relacionadas. 

C-3. Consolidación de entidades de propósito específico. 

Serie D 

Criterios relativos a los estados financieros básicos. 

D-1. Balance general. 

D-2. Estado de resultados. 

D-3. Estado de variaciones en el capital contable. 

D-4. Estado de flujos de efectivo.” 

“Artículo 18.- . . . 

I. y II. . . . 

III. . . . 

 a) a c) . . . 

 d) Estado de flujos de efectivo: 

“El presente estado de flujos de efectivo se formuló de conformidad con los criterios de 
contabilidad para uniones de crédito emitidos por la Comisión Nacional Bancaria y de Valores, 
con fundamento en lo dispuesto por los artículos 65, 67 y 74 de la Ley de Uniones de Crédito, 
de observancia general y obligatoria, aplicados de manera consistente, encontrándose 
reflejadas todas las entradas y salidas de efectivo derivadas de las operaciones efectuadas por 
la unión de crédito durante el periodo arriba mencionado, las cuales se realizaron y valuaron 
con apego a sanas prácticas y a las disposiciones aplicables. 

El presente estado de flujos de efectivo fue aprobado por el consejo de administración bajo la 
responsabilidad de los directivos que lo suscriben.” 

IV. . . .” 
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“Artículo 49.- Las uniones de crédito deberán proporcionar a la Comisión, la información financiera que se 
adjunta a las presentes disposiciones como Anexo 10, la cual se identifica con las series y tipos de reportes 
que a continuación se relacionan: 

Serie R01 Catálogo mínimo 

A-0111 Catálogo mínimo. 

Serie R04 Cartera de crédito 

C-0411 Desagregado de créditos comerciales. 

Serie R08 Captación 

D-0811 Desagregado de préstamos y depósitos de socios. 

D-0812 Desagregado de préstamos bancarios y de otros organismos. 

Serie R10 Reclasificaciones 

A-1011 Reclasificaciones en el balance general. 

A-1012 Reclasificaciones en el estado de resultados. 

Serie R13 Estados financieros 

A-1311 Estado de variaciones en el capital contable. 

A-1316 Estado de flujos de efectivo. 

B-1321 Balance general. 

B-1322 Estado de resultados. 

Serie R14 Información cualitativa 

A-1411 Desagregado de integración accionaria. 

B-1413 Número de socios, empleados y sucursales.” 

TRANSITORIOS 

PRIMERO.- La presente Resolución entrará en vigor el día siguiente al de su publicación en el Diario 
Oficial de la Federación. 

SEGUNDO.- Para la aplicación de los criterios de contabilidad contenidos en la “Resolución que modifica 
las disposiciones de carácter general aplicables a las organizaciones auxiliares del crédito, casas de cambio, 
uniones de crédito, sociedades financieras de objeto limitado y sociedades financieras de objeto múltiple 
reguladas” publicada en el Diario Oficial de la Federación el pasado 4 de febrero de 2011, las uniones crédito 
deberán observar, lo siguiente: 

I. Cuando se presente el estado de flujos de efectivo preparado conforme al criterio de contabilidad 
D-4 “Estado de flujos de efectivo” de la “Serie D. Criterios relativos a los estados financieros básicos” 
contenido en el Anexo 4 de las “Disposiciones de carácter general aplicables a las organizaciones 
auxiliares del crédito, casas de cambio, uniones de crédito, sociedades financieras de objeto limitado 
y sociedades financieras de objeto múltiple reguladas”, a partir de la entrada en vigor de la presente 
Resolución, las uniones de crédito deberán incluir para efectos comparativos, el estado de cambios 
en la situación financiera elaborado conforme al extinto criterio D-4 “Estado de cambios en la 
situación financiera” por periodos anteriores a la entrada en vigor de la Resolución citada en el 
párrafo anterior, por lo que no se deberá efectuar reformulación alguna. 

II. Las uniones de crédito, para efectos comparativos, así como para la elaboración de sus estados 
financieros trimestrales y anual, deberán presentar la información financiera correspondiente al 
primer trimestre de 2011, con base en los criterios de contabilidad contenidos en la citada Resolución 
del 4 de febrero de 2011. 

Atentamente 

México, D.F., a 28 de marzo de 2011.- El Presidente de la Comisión Nacional Bancaria y de Valores, 
Guillermo Enrique Babatz Torres.- Rúbrica. 
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SECRETARIA DE ENERGIA 
RESOLUCION por la que la Comisión Reguladora de Energía ordena la publicación de la lista de los puntos en 
donde se requiere llevar a cabo la determinación de las especificaciones del gas natural, de conformidad con la 
Norma Oficial Mexicana NOM-001-SECRE-2010, Especificaciones del gas natural. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Comisión Reguladora 
de Energía. 

RESOLUCION Núm. RES/066/2011 

RESOLUCION POR LA QUE LA COMISION REGULADORA DE ENERGIA ORDENA LA PUBLICACION DE LA LISTA 
DE LOS PUNTOS EN DONDE SE REQUIERE LLEVAR A CABO LA DETERMINACION DE LAS ESPECIFICACIONES DEL 
GAS NATURAL, DE CONFORMIDAD CON LA NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-001-SECRE-2010, 
ESPECIFICACIONES DEL GAS NATURAL 

RESULTANDO 

Primero. Que, con fecha 19 de marzo de 2010, se publicó en el Diario Oficial de la Federación (DOF) la 
Norma Oficial Mexicana NOM-001-SECRE-2010, Especificaciones del gas natural (la NOM-001). 

Segundo. Que la disposición 11. Transitorios, párrafo cuarto, de la NOM-001 establece lo siguiente: 

“En un plazo máximo de tres meses a partir de la entrada en vigor de la presente Norma, 
tomando en cuenta la opinión de los permisionarios de transporte de acceso abierto, 
almacenamiento y distribución, la Comisión deberá publicar en el Diario Oficial de la 
Federación la lista de los puntos en donde se requiere se lleve a cabo la determinación de 
las especificaciones del gas natural, indicando cuáles de éstos son considerados como 
principales puntos de transferencia de custodia a los sistemas de transporte de acceso 
abierto y/o principales puntos de mezcla. La Comisión podrá modificar esta lista a solicitud 
de parte o por iniciativa propia, previa notificación a los permisionarios involucrados. En el 
caso de los puntos de transferencia de custodia entre permisionarios, a menos que las 
partes involucradas prevean lo contrario, el propietario de las instalaciones de los puntos de 
transferencia de custodia será el responsable de realizar las inversiones necesarias para la 
determinación de las especificaciones del gas natural”. 

Tercero. Que, durante el mes de julio de 2010, esta Comisión Reguladora de Energía (esta Comisión) 
emitió oficios a los permisionarios de transporte de acceso abierto, almacenamiento y distribución de gas 
natural, requiriéndoles información a efecto de tomar en cuenta su opinión de conformidad con lo establecido 
en el Resultando Segundo. 

Cuarto. Que, durante los meses de agosto a diciembre de 2010, esta Comisión procedió a la revisión y 
evaluación de la información que los permisionarios de transporte de acceso abierto, almacenamiento  
y distribución de gas natural remitieron a esta Comisión como respuesta al requerimiento de información 
aludido en el Resultando Tercero. 

Quinto. Que, en los casos en que esta Comisión consideró procedentes, organizó diversas reuniones de 
trabajo para aclarar la información a que se refiere el Resultando Cuarto. 

CONSIDERANDO 

Primero. Que la Ley Reglamentaria del Artículo 27 Constitucional en el Ramo del Petróleo (la Ley) 
establece en sus artículos 2 y 3 que corresponde exclusivamente a la nación la explotación de los 
hidrocarburos que constituyen la industria petrolera y que ésta abarca, entre otras actividades, la elaboración 
y las ventas de primera mano del gas natural. 

Segundo. Que el artículo 4, segundo párrafo, de la Ley establece que el transporte, el almacenamiento y 
la distribución de gas natural podrán ser llevados a cabo, previo permiso, por los sectores social y privado, los 
que podrán construir, operar y ser propietarios de ductos, instalaciones y equipos, en los términos de las 
disposiciones reglamentarias, técnicas y de regulación que se expidan. 

Tercero. Que, de conformidad con el artículo 9 de la Ley, la industria petrolera y las actividades que 
refiere en su artículo 4, segundo párrafo, son de jurisdicción federal exclusiva, por lo que corresponde 
únicamente a las autoridades federales dictar disposiciones técnicas, reglamentarias y de regulación que 
las rijan. 

Cuarto. Que el artículo 14 de la Ley establece que la regulación de las actividades a que se refiere el 
artículo 4, segundo párrafo, y de las ventas de primera mano del gas, tiene por objeto asegurar su suministro 
eficiente y comprenderá la inspección y vigilancia de las normas oficiales mexicanas aplicables, y los demás 
instrumentos de regulación que se establezcan. 
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Quinto. Que el artículo 15 de la Ley establece que las personas que realicen alguna de las actividades 
que refiere el mismo ordenamiento deberán cumplir con las disposiciones administrativas y normas de 
carácter general que expidan, en el ámbito de sus competencias, la Secretaría de Energía, la Comisión 
Nacional de Hidrocarburos y esta Comisión, en términos de la normatividad aplicable, así como entregar la 
información o reportes que les sean requeridos por aquéllas. 

Sexto. Que la fracción II del artículo 15 de la Ley establece que Petróleos Mexicanos y sus organismos 
subsidiarios deberán, en materia de ventas de primera mano, entregar la cantidad y calidad del gas pactadas 
de conformidad con las disposiciones aplicables. 

Séptimo. Que la fracción III del artículo 15 de la Ley dispone que los permisionarios deberán entregar la 
cantidad y calidad de gas, conforme se establezca en las disposiciones aplicables. 

Octavo. Que el artículo 16 de la Ley señala que su aplicación corresponde a la Secretaría de Energía, con 
la participación que esté a cargo de la Comisión Nacional de Hidrocarburos y de esta Comisión. 

Noveno. Que, de acuerdo con lo establecido en el artículo 2, fracciones V y VI, de la Ley de la Comisión 
Reguladora de Energía (la Ley de la Comisión), esta Comisión tiene por objeto, entre otros, la promoción del 
desarrollo eficiente de las ventas de primera mano de gas natural, así como de los servicios de transporte, 
almacenamiento y distribución de gas natural. 

Décimo. Que, de acuerdo con el artículo 3, fracciones XIV y XIX, de la Ley de la Comisión, se encuentra 
dentro de sus atribuciones expedir y vigilar el cumplimiento de las disposiciones administrativas de carácter 
general aplicables a las personas que realicen actividades reguladas, tales como las normas oficiales 
mexicanas, y supervisar y vigilar, en el ámbito de su competencia, el cumplimiento de las disposiciones 
jurídicas aplicables a dichas actividades. 

Undécimo. Que, a efecto de que esta Comisión esté en condiciones de vigilar el cumplimiento de la  
NOM-001, es preciso que establezca los puntos en donde se requiere que se lleve a cabo la determinación de 
las especificaciones del gas natural, y que dichos puntos sean conocidos por todos los permisionarios. 

Duodécimo. Que, como resultado de las acciones citadas en los Resultandos Tercero al Quinto, 
orientadas a verificar la calidad del gas natural de ventas de primera mano que entregue Petróleos Mexicanos 
así como el que se conduce a través de los sistemas de almacenamiento, transporte y distribución, y en 
cumplimiento a lo establecido en la disposición 11. Transitorios, párrafo cuarto, de la NOM-001 a que hace 
referencia el Resultando Segundo, esta Comisión procedió a organizar la información recibida a efecto de 
establecer los puntos para la determinación de las especificaciones de gas natural. 

Decimotercero. Que, de la revisión y evaluación de la información enviada por los permisionarios, esta 
Comisión procedió a analizarla con aquella proporcionada por Pemex-Gas y Petroquímica Básica para 
establecer su congruencia, con objeto de estar en posibilidad de determinar qué permisionario es el 
responsable de medir las especificaciones del gas natural y en qué nodo. Adicionalmente, fue necesario 
definir aquellos permisionarios a los que se trasladarían, por su ubicación aguas abajo en el sistema de 
transporte, las mediciones de calidad correspondientes. El proceso de revisión y evaluación se repitió hasta 
alcanzar plena congruencia con la información de todas las partes involucradas. El resultado se muestra en la 
lista contenida en el Anexo 1 de la presente Resolución. 

Decimocuarto. Que, mediante oficios emitidos durante los meses de diciembre de 2010 y enero de 2011, 
esta Comisión puso en conocimiento de los permisionarios de transporte de acceso abierto, almacenamiento y 
distribución el proyecto de la presente Resolución, a efecto de que manifestaran lo que a su derecho 
conviniera y aportaran las pruebas que estimaran convenientes, en términos de lo dispuesto por el artículo 59 
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo. 

Decimoquinto. Que, en cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 69-H de la Ley Federal de 
Procedimiento Administrativo, con fecha 24 de enero de 2011 esta Comisión, por conducto de la Oficialía 
Mayor de la Secretaría de Energía, remitió a la Comisión Federal de Mejora Regulatoria (Cofemer) la solicitud 
de exención de Manifestación de Impacto Regulatorio (MIR) correspondiente al anteproyecto de la presente 
Resolución. 

Decimosexto. Que con fecha 3 de febrero de 2011, esta Comisión recibió el oficio COFEME/11/0291 
emitido por la Cofemer, en el que se comunicó la correspondiente exención de elaboración de la MIR. 

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en los artículos 17 y 33, fracciones XII y XXV, de la Ley 
Orgánica de la Administración Pública Federal; 1, 2, fracciones V y VI, y último párrafo, y 3, fracciones XIV, 
XVI, XIX y XXII, 4, 11 y 13 de la Ley de la Comisión Reguladora de Energía; 2, 3, 4, segundo párrafo, 9, 
primer párrafo, 11, 14, fracciones IV y VI, 15, fracciones II, inciso b), y III, inciso k), y 16 de la Ley 
Reglamentaria del Artículo 27 Constitucional en el Ramo del Petróleo; 38, fracción V, y 52 de la Ley Federal 
sobre Metrología y Normalización; 13, 14, 16, fracción X, 35, fracción I, 57, fracción I, 59 y 69-H de la Ley 
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Federal de Procedimiento Administrativo; 1, 7, 14, 21, 59, 60, 61, 70, fracción VII, y 71, fracción I, del 
Reglamento de Gas Natural; 1, 2, 3, fracción VI, inciso a), 33, 34, fracciones XIX, XXIII, XXIV y XXXI, y último 
párrafo, 35 y 36, fracción III, del Reglamento Interior de la Secretaría de Energía, y en la disposición 11. 
Transitorios, párrafo cuarto, de la Norma Oficial Mexicana NOM-001-SECRE-2010, Especificaciones del gas 
natural, la Comisión Reguladora de Energía: 

RESUELVE 

Primero. Se ordena la publicación en el Diario Oficial de la Federación de la lista contenida en el Anexo 1 
de esta Resolución, que contiene los puntos en donde se requiere llevar a cabo la determinación de las 
especificaciones del gas natural, así como los permisionarios responsables de dicha determinación en cada 
punto. 

Segundo. Notifíquese el contenido de la presente Resolución a los permisionarios de transporte de 
acceso abierto, almacenamiento y distribución de gas natural, y hágase de su conocimiento que el presente 
acto administrativo puede ser impugnado interponiendo en su contra el recurso de reconsideración que prevé 
el artículo 11 de la Ley de la Comisión Reguladora de Energía y que el expediente respectivo se encuentra y 
puede ser consultado en las oficinas de esta Comisión Reguladora de Energía, ubicadas en Av. Horacio 1750, 
Col. Los Morales Polanco, Deleg. Miguel Hidalgo, 11510, México, D.F. 

Tercero. Inscríbasela presente Resolución en el registro al que se refiere la fracción XVI del artículo 3 de 
la Ley de la Comisión Reguladora de Energía, bajo el número RES/066/2011. 

México, Distrito Federal, a 3 de marzo de 2011.- El Presidente, Francisco J. Salazar Diez de Sollano.- 
Rúbrica.- Los Comisionados: Francisco José Barnés de Castro, Rubén F. Flores García, Israel Hurtado 
Acosta, Noé Navarrete González.- Rúbricas. 

ANEXO 1 DE LA RESOLUCION Núm. RES/066/2011 

Puntos donde se determinará la calidad del gas natural. 

En la tabla siguiente se muestran los puntos donde se realizará la medición de la calidad del gas en 
términos de lo establecido por el numeral 11, párrafo cuarto de la NOM-001-SECRE-2010. Los rubros que la 
componen se explican a continuación: 

No. Punto principal1 
Puntos secundarios5 

Origen del gas2 Responsable3 
Responsable6

Especificaciones4 

1 Ramones Mezcla PGPB Todas 

2 
2.1 

Escobedo Alta 
City Gate Mesón del Norte 

Mezcla 
Transferencia

PGPB 
Gas Natural México

Todas 
Nota: El punto secundario 
Mesón del Norte estará 
vigente hasta que entre en 
operación el punto primario 
Mesón del Norte a cargo de 
GNM. 

3 
3.1 
3.2 
3.3 
3.4 
3.5 
3.6 
3.7 
3.8 
3.9 

3.10 
3.11 
3.12 
3.13 
3.14 
3.15 
3.16 
3.17 

Escobedo Baja 
City Gate Aeropuerto 

City Gate Escobedo (Paso Cucharas) 
City Gate Mitras 

City Gate Antonio Villarreal 
City Gate Ruiz Cortines 

City Gate Santa Catarina 
City Gate Escobedo 
City Gate Pedreras 

City Gate Andes 
City Gate Lincoln 

City Gate Santa Rosa 
ERM Lubrizol 

ERM Prolec 
ERM Caterpilar 

ERM Megalimentos 
ERM ABB 

City Gate Artigraf 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia

PGPB 
Gas Natural México
Gas Natural México
Gas Natural México

PGPB
PGPB
PGPB

Cía Mexicana de Gas
Cía Mexicana de Gas
Cía Mexicana de Gas
Cía Mexicana de Gas
Cía Mexicana de Gas
Cía Mexicana de Gas
Cía Mexicana de Gas
Cía Mexicana de Gas
Cía Mexicana de Gas
Cía Mexicana de Gas

Gas Natural México

Todas 
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No. Punto principal1 
Puntos secundarios5 

Origen del gas2 Responsable3 
Responsable6

Especificaciones4 

4 
4.1 
4.2 
4.3 
4.4 

GIMSA (Red Reynosa) 
City Gate Parque Norte 

City Gate Estación No. 4 
City Gate FINSA 

Est. Brasil 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia

PGPB 
GDF Suez
GDF Suez

FINSA
Gasoductos del Río

Todas 
Nota: Los puntos secundarios 
Parque Norte y Estación 4 
estarán vigentes hasta que 
entren en operación los puntos 
primarios Parque Norte y 
Estación 4 a cargo de GDF 
Suez. 

5 Iberdrola - Monterrey Mezcla Gas Natural México  Todas 

6 
6.1 

CFE CCC Huinala 
ERM Kohler 

Mezcla 
Transferencia

PGPB 
Cía Mexicana de Gas

Todas 
Nota: El punto primario CFE 
CCC Huinala es provisional 
hasta en tanto entre en 
operación el punto primario 
Kinder Morgan Monterrey a 
cargo de PGPB. 

7 Santa Rosa Mezcla PGPB Todas 

8 
8.1 

Apodaca 
City Gate Apodaca 

Mezcla 
Transferencia

PGPB 
Cía Mexicana de Gas

Todas 

9 Red Monclova Mezcla PGPB Todas 

10 
10.1 
10.2 
10.3 

Torreón (Chávez) 
City Gate Las Huertas 

City Gate Delicias 
City Gate Durango 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia
Transferencia

PGPB 
EcoGas
EcoGas
EcoGas

Todas 

11 
11.1 
11.2 
11.3 

Chihuahua (Avalos) 
City Gate Chihuahua 
City Gate Parque Sur 

ERM Bafar 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia
Transferencia

PGPB 
EcoGas
EcoGas
EcoGas

Todas 

12 Madero I (Lomas del Real) Mezcla PGPB Todas 

13 
13.1 

Madero II (El Blanco) 
City Gate La Pedrera 

Mezcla 
Transferencia

PGPB 
GDF Suez

Todas 
Nota: El punto secundario La 
Pedrera estará vigente hasta 
que entre en operación el 
punto primario La Pedrera a 
cargo de GDF Suez. 

14 City Gate La Pedrera Mezcla GDF Suez Todas 

15 Iberdrola Altamira Mezcla PGPB Todas 
Nota: El punto primario 
Iberdrola Altamira es 
provisional hasta en tanto 
entre en operación el punto 
primario Madero I a cargo de 
PGPB. 

16 Zacate Colorado Mezcla PGPB Todas 

17 
17.1 

Venta de Carpio 36” 
City Gate Coyotepec 

Mezcla 
Transferencia

PGPB 
GDF Suez

Todas 
Nota: El punto secundario 
Coyotepec estará vigente 
hasta que entre en operación 
el punto primario Coyotepec a 
cargo de GDF Suez. 

18 City Gate Coyotepec Mezcla GDF Suez Cromatografía 
Nota: oxígeno, azufre, 
humedad y ácido sulfhídrico se 
repercuten del punto Venta de 
Carpio 36” de PGPB. 

19 Venta de Carpio 30” Mezcla PGPB Todas 

20 
20.1 
20.2 

Venta de Carpio 24” 
City Gate Venta de Carpio 
City Gate Venta de Carpio 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia

PGPB 
DGNM

Comercializadora Metrogas

Todas 
Nota: El punto secundario 
Venta de Carpio estará vigente 
hasta que entre en operación 
el punto primario Venta de 
Carpio a cargo de 
Comercializadora Metrogas 



64     (Primera Sección) DIARIO OFICIAL Lunes 11 de abril de 2011 

No. Punto principal1 
Puntos secundarios5 

Origen del gas2 Responsable3 
Responsable6

Especificaciones4 

21 
21.1 
21.2 
21.3 

Venta de Carpio 14” 
City Gate Venta de Carpio 
City Gate Venta de Carpio 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia

PGPB 
DGNM

Comercializadora Metrogas

Todas 
Nota: El punto secundario 
Venta de Carpio estará vigente 
hasta que entre en operación 
el punto primario Venta de 
Carpio a cargo 
Comercializadora Metrogas. 

22 City Gate Venta de Carpio Mezcla GDF Suez Todas 

23 
23.1 
23.2 
23.3 
23.4 
23.5 
23.6 
23.7 
23.8 

Valtierrilla 
City Gate San Juan del Río 

City Gate Huimilpan 
ERM Arancia 

City Gate La Lira 
City Gate La Pila 
City Gate Celaya 

ERM San José Iturbide 
City Gate Salamanca 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia

PGPB 
PGPB
PGPB
PGPB

GDF Suez
PGPB

Gas Natural México
Igasamex

Gas Natural México

Todas 
Nota: El punto secundario La 
Lira estará vigente hasta que 
entre en operación el punto 
primario La Lira a cargo de 
GDF Suez. 

24 City Gate La Lira Mezcla GDF Suez Todas 

25 
25.1 

Guadalajara 
City Gate El Castillo 

Mezcla 
Transferencia

PGPB 
PGPB 

Todas 

26 
26.1 
26.2 

Puebla 
City Gate Resurrección 

City Gate Tetla 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia

PGPB 
GDF Suez
GDF Suez

Todas 
Nota: Los puntos secundarios 
Resurrección y Tetla estarán 
vigentes hasta que entren en 
operación el punto primario 
Resurrección y Tetla a cargo 
de GDF Suez. 

27 Cd. Mendoza Mezcla PGPB Todas 

28 J. D. Covarrubias Mezcla PGPB Todas 

29 Cempoala Sur Mezcla PGPB Todas 

30 Cempoala Centro Mezcla PGPB Todas 

31 Cempoala Norte Mezcla PGPB Todas 

32 Veracruz  Mezcla PGPB Todas 

33 Pecosa Alta Mezcla PGPB Todas 

34 Pecosa Baja Mezcla PGPB Todas 

35 Caseta Gral. Pajaritos Mezcla PGPB Todas 

36 Troncal 48” Mezcla PGPB Todas 

37 
37.1 

Mayakan 
Mayakan 

Mezcla 
Transferencia

PGPB 
Mayakan

Todas 

38 CPG Cd. Pemex Inyección PGPB Todas 

39 CPG Cactus  Inyección PGPB Todas 

40 Km-100 Inyección PGPB Todas 

41 CPG Nuevo Pemex Inyección PGPB Todas 

42 CPG La Venta Inyección PGPB Todas 

43 CPG Matapionche Inyección PGPB Todas 

44 CPG Poza Rica Inyección PGPB Todas 

45 CPG Burgos 1, 2 y 3 Inyección PGPB Todas 

46 CPG Burgos 4 Inyección PGPB Todas 

47 CPG Burgos 5 y 6 Inyección PGPB Todas 

48 Pajaritos (Criogénica) Inyección PGPB Todas 

49 El Veinte Inyección PGPB Todas 

50 Novillero Inyección PGPB Todas 
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No. Punto principal1 
Puntos secundarios5 

Origen del gas2 Responsable3 
Responsable6

Especificaciones4 

51 Playuela Inyección PGPB Todas 

52 Papan Inyección PGPB Todas 

53 Raudal Inyección PGPB Todas 

54 Monclova Inyección PGPB Todas 

55 Culebra Norte Inyección PGPB Todas 

56 Culebra Sur Inyección PGPB Todas 

57 San Pablo-Rincón Pacheco Inyección PGPB Todas 

58 Nejo Inyección PGPB Todas 

59 Cauchy Inyección PGPB Todas 

60 Kinder Morgan Reynosa Importación PGPB Todas 

61 Tetco Importación PGPB Todas 

62 Tennessee Importación PGPB Todas 

63 Enterprise Inyección PGPB Todas 

64 Pandura Inyección PGPB Todas 

65 Nuevo Laredo Inyección GNM Todas 

66 
66.1 

FENOSA 
City Gate Hermosillo 

Importación 
Transferencia

PGPB 
Gas Natural Noroeste

Todas 
Nota: El punto primario 
FENOSA es provisional hasta 
en tanto entre en operación el 
punto primario Naco-
Hermosillo a cargo de PGPB. 

67 
67.1 

Naco-Hermosillo 
City Gate Hermosillo 

Inyección 
Transferencia

PGPB 
Gas Natural Noroeste

Todas 

68 Caracol  Mezcla/Inyección Gasoductos de Tamaulipas Todas 

69 
69.1 

Los Indios 
Sistema Nacional de Gasoductos 

Mezcla/Inyección 
Transferencia

Gasoductos de Tamaulipas 
PGPB

Todas 

70 
70.1 
70.2 
70.3 

Gloria a Dios 
ERM CFE Samalayuca 
City Gate Gloria a Dios 

Sistema Nacional de Gasoductos 

Importación 
Transferencia
Transferencia
Transferencia

Gasoductos de Chihuahua 
Gasoductos de Chihuahua
Gasoductos de Chihuahua

PGPB

Todas 

71 
71.1 
71.2 

Kinder Morgan Monterrey 
Sistema Nacional de Gasoductos 

ERM Kohler 

Importación 
Transferencia
Transferencia

Kinder Morgan Monterrey 
Cía Mexicana de Gas

PGPB

Todas 

72 PEGI Mezcla Gas Natural México Todas 

73 
73.1 

LNG Altamira (Pemex) 
Sistema Nacional de Gasoductos 

Inyección 
Transferencia

Terminal de LNG de Altamira 
PGPB

Todas 

74 LNG Altamira (Altamira IV) Inyección Terminal de LNG de Altamira Todas 

75 
75.1 
75.2 
75.3 
75.4 
75.5 
75.6 
75.7 
75.8 
75.9 

Valtierrilla 
City Gate Irapuato 

City Gate Apolo 
ERM Castro Gas 

ERM Agrizar 
City Gate Silao 1 
City Gate Silao 2 
City Gate León 1 
City Gate León 2 

City Gate Aguascalientes 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia

Gasoductos del Bajío 
Gas Natural México
Gas Natural México

Gasoductos del Bajío
Igasamex

Gas Natural México
Gas Natural México
Gas Natural México
Gas Natural México
Gas Natural México

Todas 

76 Naranjos Mezcla Gasoductos de la Huasteca Todas 

77 Tamazunchale Mezcla Gasoductos de la Huasteca Todas 

78 Palmillas Mezcla Tejas Gas de Toluca Cromatografía, humedad y 
ácido sulfhídrico 
Nota: oxígeno y azufre se 
repercuten del punto Toluca 
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No. Punto principal1 
Puntos secundarios5 

Origen del gas2 Responsable3 
Responsable6

Especificaciones4 

79 
79.1 
79.2 
79.3 

Toluca 
ERM Atlacomulco 

ERM Pastejé 
City Gate San Cayetano 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia
Transferencia

Tejas Gas de Toluca 
Tejas Gas de Toluca
Tejas Gas de Toluca
Tejas Gas de Toluca

Cromatografía, oxígeno y 
azufre 
Nota: humedad y ácido 
sulfhídrico se repercuten del 
punto Palmillas 

80 Río Bravo Importación CONAGAS Todas 

81 Phenix Importación CONAGAS Todas 

82 Mexicali Importación Ecogas México Todas 

83 
83.1 
83.2 
83.3 
83.4 
83.5 
83.6 
83.7 
83.8 
83.9 

83.10 
83.11 
83.12 
83.13 
83.14 

City Gate FINSA 
Tecnipakc 

Clofuresinteriors 
Autoliv de México 

Trico Componentes 
Summit Componentes 

Componentes Universales 
Delthi Delco 

Delthi Interior System 
Core Composites 
Productos Perlita 

Aceros y laminados Sigosa 
FFW de México 
Mecalux México 

Tamauligas 

Transferencia 
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia

FINSA 
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA
FINSA

Repercute las especificaciones 
determinadas por PGPB 

84 
84.1 
84.2 
84.3 
84.4 
84.5 
84.6 
84.7 
84.8 
84.9 

84.10 

City Gate Venta de Carpio 
Emisor Poniente 

Kimex 
Atizapán 
Lavasán 

Remedios 
Qualy 

Bosque Real Generación 
Bosque Real Club 

Interlomas 
Rich 

Transferencia 
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia

Dist. de Gas Natural México 
Dist. de Gas Natural México
Dist. de Gas Natural México
Dist. de Gas Natural México
Dist. de Gas Natural México
Dist. de Gas Natural México
Dist. de Gas Natural México
Dist. de Gas Natural México
Dist. de Gas Natural México
Dist. de Gas Natural México
Dist. de Gas Natural México

Repercute las especificaciones 
determinadas por PGPB 

85 
85.1 

Campeche 
PEE CC Campeche 

Transferencia 
Transferencia

Mayakan 
Mayakan

Mayakan determina metano, 
bióxido de carbono, nitrógeno, 
etano y poder calorífico. 
El resto de las 
especificaciones son las 
determinadas por PGPB en el 
punto denominado Mayakan. 

86 
86.1 
86.2 

Mérida 
PEE CC Mérida III 

Mérida II 

Transferencia 
Transferencia
Transferencia

Mayakan 
Mayakan
Mayakan

Mayakan determina metano, 
bióxido de carbono, nitrógeno, 
etano y poder calorífico. 
El resto de las 
especificaciones son las 
determinadas por PGPB en el 
punto denominado Mayakan. 

87 
87.1 
87.2 

Valladolid 
Valladolid CC 

Valladolid III 

Transferencia 
Transferencia
Transferencia

Mayakan 
Mayakan
Mayakan

Mayakan determina metano, 
bióxido de carbono, nitrógeno, 
etano y poder calorífico. 
El resto de las 
especificaciones son las 
determinadas por PGPB en el 
punto denominado Mayakan. 

88 
88.1 
88.2 

PLS1 
Socal Gas (Otay) 
Igasamex (Otay) 

Importación 
Transferencia
Transferencia

TGN Baja California 
TGN Baja California
TGN Baja California

Todas 
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No. Punto principal1 
Puntos secundarios5 

Origen del gas2 Responsable3 
Responsable6

Especificaciones4 

89 
89.1 
89.2 
89.3 

Rosarito 
Igasamex (El Florido) 

Jcox 
CFE Rosarito 

Mezcla 
Transferencia
Transferencia
Transferencia

Importación 
TGN Baja California
TGN Baja California
TGN Baja California

Todas 

90 
90.1 
90.2 

Yuma Lateral 
Arizona Public Service 

Ogiby (USA) 

Importación 
Transferencia
Transferencia

Gasoducto Baja Norte 
Gasoducto Baja Norte 
Gasoducto Baja Norte

Todas 

91 
91.1 

Mexicali 
Termoeléctrica de Mexicali 

Importación 
Transferencia

Gasoducto Baja Norte 
Gasoducto Baja Norte

Todas 

92 
92.1 

Energía Azteca 
Energía Azteca X 

Importación 
Transferencia

Gasoducto Baja Norte 
Gasoducto Baja Norte

Todas 

93 
93.1 

Energía Baja California 
Energía Baja California 

Importación 
Transferencia

Gasoducto Baja Norte Todas 

94 
94.1 
94.2 
94.3 
94.4 
94.5 

PLS2 
Gas Natural Industrial 

Toyota 
Dart 

TGNI 
TGNII 

Importación 
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia
Transferencia

Gasoducto Baja Norte 
Gasoducto Baja Norte
Gasoducto Baja Norte
Gasoducto Baja Norte
Gasoducto Baja Norte
Gasoducto Baja Norte

Todas 

95 
95.1 

Energía Costa Azul 
Gasoducto Baja Norte  

Inyección 
Transferencia

Energía Costa Azul 
Gasoducto Baja Norte

Todas 

96 
96.1 

Gasoducto de Aguaprieta 
EM CC Naco Nogales 

Importación 
Transferencia

Gasoducto de Aguaprieta 
Gasoducto de Aguaprieta

Todas  

 

Notas: 

1.- Nombre o denominación del punto principal donde se determinan las especificaciones del gas 
natural. 

2.- Origen del gas natural: se clasifica en 3 tipos, Importación, Inyección (producción nacional) o Mezcla 
(mezcla de dos o más corrientes, incluye la mezcla de mezclas). 

El origen del gas en los puntos secundarios es el mismo que el del punto principal; por lo que a 
menos que se indique lo contrario, las especificaciones del gas natural que se determinen al punto 
principal se le repercutirán en su totalidad a los puntos secundarios. 

3.- Responsable de determinar la calidad del gas natural en el punto principal. 

4.- Cantidad y peculiaridades de las especificaciones a que se refiere la Tabla 1 de la 
NOM-001-SECRE-2010 que se determinan en el punto principal. 

La calidad del gas natural que se determina o le corresponde al punto principal se traslada o 
repercute a todos los puntos secundarios que se encuentra aguas abajo de del punto principal. 

5.- Nombre o denominación del punto secundario al que se le traslada o repercute la calidad del gas 
natural que se determina o le corresponde al punto principal a que se refiere la misma casilla. 

La tabla únicamente incluye los puntos secundarios de los sistemas de transporte de acceso abierto 
y distribución. La calidad del gas natural que le corresponda a dichos puntos secundarios se traslada 
o repercute a los usuarios/clientes interconectados a los sistemas de transporte de acceso abierto o 
distribución según corresponda. 

En este sentido, existen diversos clientes/usuarios finales que pueden estar interconectados 
directamente a sistemas de transporte de acceso abierto o almacenamiento, debiéndoles 
corresponder la calidad del gas natural determinada en un punto principal. 

6.- Responsable de operar y mantener la instalación donde se hace la transferencia del gas natural 
(válvula, estación de regulación y medición, city gate). En algunos casos el punto de transferencia 
puede ser un cadenamiento sobre un ducto. 

_______________________ 
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SECRETARIA DE ECONOMIA 
ACUERDO por el que se establece el programa para que los gobiernos locales garanticen contribuciones en la 
importación definitiva de vehículos automotores usados destinados a permanecer en la franja y región fronteriza 
norte. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de Economía.- 
Servicio de Administración Tributaria. 

Con fundamento en los artículos 31, fracciones XI y XII y 34, fracciones I, II y XXXI de la Ley Orgánica de 
la Administración Pública Federal; 4o., fracción III y 5o., fracción XII de la Ley de Comercio Exterior; 7o., 
fracciones I, II, XVI y XVIII y 14, fracción VIII de la Ley del Servicio de Administración Tributaria, y 

CONSIDERANDO 

Que en los últimos años el Gobierno Federal ha implementado acciones para ordenar el mercado de 
vehículos usados en el país, por lo que acorde con las mismas, se considera conveniente establecer medidas 
de facilitación administrativa en beneficio de los residentes de la franja y región fronteriza norte del territorio 
nacional, para realizar la importación definitiva de vehículos usados actualmente en circulación, conforme al 
artículo 101 de la Ley Aduanera y demás disposiciones en la materia, así como permitir la importación 
definitiva de vehículos usados provenientes directamente del extranjero, en los términos que se detallan en el 
presente Acuerdo; 

Que por tal motivo, se estima conveniente establecer un esquema de facilitación administrativa que 
permita a las entidades federativas de la franja y región fronteriza norte del país, garantizar las contribuciones 
que se causarían por la diferencia entre los precios estimados de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público 
y la base gravable declarada por sus residentes que importen vehículos usados, en los casos en que haya 
lugar a otorgar dicha garantía, cuando cumplan los requisitos establecidos en el presente Acuerdo y así lo 
comuniquen a la Secretaría de Economía; 

Que la facilitación administrativa de constitución de garantías para la importación definitiva, será para 
destinar el uso del vehículo importado en la franja y región fronteriza norte del país; 

Que derivado de la cercanía geográfica con Estados Unidos de América, la franja y región fronteriza norte 
del país requiere condiciones comerciales competitivas similares a las que aplican los Estados fronterizos del 
sur de Estados Unidos de América, situación que ha sido reconocida en distintos ordenamientos como la Ley 
del Impuesto al Valor Agregado, que establece una tasa menor a la del resto del país y el régimen arancelario 
que se otorga a dicha zona, lo que se ha reflejado en un tratamiento diferenciado respecto al resto del país; 

Que por lo anterior las condiciones económicas de la franja y región fronteriza norte del país no son 
comparables con las del resto del territorio nacional, situación que ha sido reconocida por el Pleno de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación en la tesis CXXXVIII/97 “Valor agregado. El artículo 2o. de la ley 
relativa al impuesto correspondiente, que establece la aplicación de una tasa menor cuando los actos o 
actividades gravados se realicen por residentes en la región fronteriza, no viola el principio de equidad 
tributaria”, y que toda vez que los vehículos usados importados dentro de estas zonas se destinan a 
permanecer en dicho territorio, se estima conveniente aplicar las medidas contenidas en el presente Acuerdo, 
a las importaciones definitivas de vehículos usados que se efectúen para permanecer en la franja fronteriza 
norte, en los estados de Baja California y Baja California Sur, en la región parcial del Estado de Sonora y en 
los municipios de Cananea y Caborca en el Estado de Sonora; 

Que para que el presente Acuerdo contribuya al bienestar social, se considera adecuado enfocar la 
facilitación administrativa, sólo respecto de importaciones que realicen personas físicas, con el fin de facilitar 
el transporte de los residentes de la franja y región fronteriza norte del país; 

Que para contribuir a la facilitación administrativa en la importación definitiva de vehículos usados 
destinados a permanecer en la franja y región fronteriza norte, es necesario reducir y agilizar los trámites de 
comercio exterior, por lo que, en virtud de las condiciones económicas especiales antes mencionadas, se 
estima conveniente eximir del requisito de permiso previo de importación a vehículos automotores usados, 
cuyo año-modelo sea al menos 5 años anterior a la fecha en que se realice la importación, lo cual fue opinado 
favorablemente por la Comisión de Comercio Exterior; 

Que la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la jurisprudencia 2a./J. 166/2009, de rubro: “Suspensión 
en Amparo. No procede concederla contra los requisitos y el arancel ad-valorem del 10% previstos en el 
Decreto por el que se establecen las condiciones para la importación definitiva de vehículos usados, publicado 
en el Diario Oficial de la Federación el 24 de diciembre de 2008, porque se afectaría el interés social y se 
contravendrían disposiciones de orden público”, determinó que emitir este tipo de instrumentos para regular la 
introducción de vehículos usados al país, constituyen disposiciones de orden público, y 

Que todo lo anterior contribuirá a mejorar las condiciones económicas y el bienestar de la población 
residente en la franja y región fronteriza norte, se expide el siguiente 
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Acuerdo 

Primero.- El presente Acuerdo tiene por objeto establecer las condiciones para que las entidades 
federativas garanticen el pago de las contribuciones que pudieran causarse con motivo de la importación 
definitiva de vehículos automotores usados que se destinen a permanecer definitivamente en la franja y región 
fronteriza norte del país, que realicen personas físicas residentes en dichas zonas, y así lo comuniquen a la 
Secretaría de Economía. 

Las condiciones previstas en el presente Acuerdo sólo serán aplicables en aquellas entidades federativas 
que, teniendo parte o todo su territorio en la franja y región fronteriza norte del país, suscriban con la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público los instrumentos de colaboración para la verificación del 
cumplimiento de las obligaciones fiscales y aduaneras derivadas de la introducción al territorio nacional de 
mercancías y vehículos de procedencia extranjera, para ser aplicables en la franja y región fronteriza norte. 

Segundo.- Para los efectos de este Acuerdo se entiende por: 

I. Franja fronteriza norte, al territorio comprendido entre la línea divisoria internacional del norte del país 
y la línea paralela a una distancia de 20 kilómetros hacia el interior del país, en el tramo comprendido 
entre el límite de la región parcial del Estado de Sonora y el Golfo de México, así como el municipio 
fronterizo de Cananea, Sonora; 

II. Región fronteriza norte, a los Estados de Baja California, Baja California Sur, la región parcial del 
Estado de Sonora y el municipio de Caborca, Sonora, y 

III. Región parcial del Estado de Sonora, a la zona comprendida en los siguientes límites: al norte, la 
línea divisoria internacional desde el cauce actual del Río Colorado hasta el punto situado en esa 
línea a 10 kilómetros al oeste de Sonoyta, de ese punto, una línea recta hasta llegar a la costa a un 
punto situado a 10 kilómetros al este de Puerto Peñasco, de allí, siguiendo el cauce de ese río, hacia 
el norte hasta encontrar la línea divisoria internacional. 

Tercero.- Las entidades federativas en las que se aplique lo dispuesto en el presente Acuerdo, podrán 
garantizar contribuciones correspondientes a las operaciones de importación definitiva de las personas físicas 
que residan en la franja y región fronteriza norte del país, hasta por un vehículo automotor usado cada tres 
años, y siempre que se trate de un vehículo que se clasifique en las fracciones arancelarias 8703.21.02, 
8703.22.02, 8703.23.02, 8703.24.02, 8703.31.02, 8703.32.02, 8703.33.02, 8703.90.02, 8704.21.04 u 
8704.31.05 de la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importación y de Exportación, cuando dichos 
vehículos se destinen a permanecer definitivamente en la franja y región fronteriza norte. 

La entidad federativa correspondiente estará en aptitud de limitar el otorgamiento de la garantía a las 
operaciones de importación, de la manera que estime conveniente, y en todos los casos en que la otorgue 
deberá cerciorarse que se cumplan con las condiciones para la importación de vehículos usados previstas en 
el párrafo anterior. 

Las operaciones de importación definitiva de vehículos automotores usados que se realicen conforme a 
este punto, se regirán por las condiciones y los procedimientos previstos en los instrumentos jurídicos 
aplicables. 

Cuarto.- Las personas físicas residentes en la franja y región fronteriza norte del país podrán realizar la 
importación definitiva de un solo vehículo automotor usado en circulación en dichas zonas, cuyo año-modelo 
sea de al menos cinco años anterior a la fecha en que se efectúe la importación, para permanecer 
definitivamente en las mismas, y siempre que se clasifique en alguna de las siguientes fracciones arancelarias 
8703.21.02, 8703.22.02, 8703.23.02, 8703.24.02, 8703.31.02, 8703.32.02, 8703.33.02, 8703.90.02, 
8704.21.04 u 8704.31.05 de la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importación y de Exportación. 

Para los efectos del párrafo anterior, tratándose de vehículos automotores usados cuyo Número de 
Identificación Vehicular corresponda al de fabricación o ensamble del vehículo en México, Estados Unidos 
de América o Canadá, los importadores podrán optar por determinar el impuesto general de importación de 
acuerdo al año modelo del vehículo automotor de que se trate, conforme a los aranceles previstos en el 
Decreto por el que se establecen las condiciones para la importación definitiva de vehículos usados y en 
el Decreto por el que se fija el arancel aplicable a la importación definitiva de vehículos usados que se indican, 
publicados en el Diario Oficial de la Federación el 24 de diciembre de 2008 y el 24 de diciembre de 2009, 
respectivamente. 

Tratándose de vehículos que se encuentren circulando en dichas zonas, respecto de los cuales se haya 
efectuado la importación temporal, previo al momento de realizar la importación definitiva de los vehículos 
conforme a lo dispuesto en este punto, deberán efectuar la cancelación del permiso de importación temporal, 
correspondiente. 

Las operaciones que se realicen conforme a este punto, deberán cumplir con las disposiciones aduaneras 
aplicables. 
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Lo dispuesto en este punto sólo será aplicable en la franja y región fronteriza norte del país, según 
corresponda en las entidades federativas en las que aplique el presente instrumento, por un periodo de 120 
días naturales siguientes a que cada entidad federativa esté en aptitud de garantizar las contribuciones de 
conformidad con lo dispuesto en el Punto Quinto del presente Acuerdo. El periodo de 120 días se contará a 
partir de que la entidad federativa de que se trate, lo dé a conocer mediante publicación en la Gaceta Oficial 
del Estado y en el Diario Oficial de la Federación. 

La importación definitiva de los vehículos automotores usados que se encuentran circulando en dichas 
zonas, podrá realizarse siempre que no se encuentren sujetos a un procedimiento administrativo en materia 
aduanera. 

Quinto.- Las entidades federativas a que se refiere el Punto Primero del presente Acuerdo, podrán 
garantizar el pago de las contribuciones que pudieran causarse con motivo de las operaciones de importación 
definitiva de vehículos automotores usados a que se refiere este Acuerdo, sujetos a precios estimados por la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público, empleando los mecanismos de garantía previstos en las 
disposiciones aplicables. 

La garantía a que se refiere el párrafo anterior únicamente podrá cubrir los montos máximos siguientes: 

I.  Tratándose de vehículos automotores usados cuyo año-modelo sea de entre cinco y nueve años 
anterior al año en que se realice la importación definitiva, las contribuciones que correspondan hasta 
por una diferencia del 25% entre el valor declarado y el precio estimado que dé a conocer la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público que corresponda conforme a lo dispuesto en el Anexo 2 de 
la Resolución que establece el mecanismo para garantizar el pago de contribuciones en mercancías 
sujetas a precios estimados por la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, publicado en el Diario 
Oficial de la Federación el 14 de febrero de 2005 y sus posteriores modificaciones; 

II. Tratándose de vehículos automotores usados cuyo año-modelo sea de diez años anterior al año en 
que se realice la importación definitiva, las contribuciones que correspondan hasta por una diferencia 
del 50% entre el valor declarado y el precio estimado que corresponda conforme a lo dispuesto en el 
citado Anexo 2, y 

III.  Tratándose de vehículos automotores usados cuyo año-modelo sea de más de diez años anteriores 
al año en que se realice la importación definitiva, las contribuciones que correspondan hasta por una 
diferencia del 70% entre el valor declarado y el precio estimado que corresponda conforme a lo 
dispuesto en el citado Anexo 2. 

Lo dispuesto en este punto sólo será aplicable en los casos en que por la importación de los vehículos 
usados haya lugar a garantizar las contribuciones de conformidad con la “Resolución que establece el 
mecanismo para garantizar el pago de contribuciones en mercancías sujetas a precios estimados por la 
Secretaría de Hacienda y Crédito Público”, publicada en el Diario Oficial de la Federación el 28 de febrero de 
1994, sus modificaciones y su Anexo 2. 

Sexto.- No se aplicará el requisito de permiso previo a la importación definitiva de los vehículos 
automotores usados que se realice al amparo del presente Acuerdo, siempre y cuando su año-modelo sea al 
menos 5 años anterior a la fecha en que se realice la importación y su Número de Identificación Vehicular 
corresponda al de fabricación o ensamble en México, Estados Unidos de América, Canadá, países de la 
Unión Europea o Japón. 

Séptimo.- No se podrán importar definitivamente aquellos vehículos automotores usados que: 

a) Estén reportados como robados, o 

b) En el país de procedencia, por sus características o por cuestiones técnicas, esté restringida o 
prohibida su circulación, cuando no cumplan con las condiciones físico-mecánicas o de protección al 
medio ambiente, de conformidad con las disposiciones aplicables. 

Octavo.- El Servicio de Administración Tributaria se coordinará con los gobiernos estatales y municipales 
ubicados en la franja y región fronteriza norte para implementar acciones tendientes a evitar la circulación de 
vehículos que no cumplan con su legal importación. 

Noveno.- La legal estancia en territorio nacional de los vehículos que se importen de conformidad con el 
presente Acuerdo se acreditará con el pedimento de importación definitiva debiendo cumplir, en su caso, los 
requisitos de control establecidos en la legislación aduanera para su internación temporal al resto del país. 

Décimo.- Los propietarios de los vehículos importados en definitiva conforme al presente Acuerdo, 
deberán cumplir con el trámite de registro señalado en la Ley del Registro Público Vehicular y demás 
disposiciones aplicables en la materia. 
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Los vehículos importados en definitiva al país conforme al presente Acuerdo no podrán circular en el 
mismo hasta que se inscriban en el Registro Público Vehicular. 

Décimo Primero.- La Secretaría de Economía y el Servicio de Administración Tributaria, en el ámbito de 
su competencia, expedirán las disposiciones generales de carácter administrativo que sean necesarias para la 
correcta aplicación del presente Acuerdo. 

TRANSITORIOS 

PRIMERO.- El presente acuerdo entrará en vigor el día de su publicación en el Diario Oficial de la 
Federación. 

SEGUNDO.- El instrumento jurídico referido en el segundo párrafo del Punto Primero del presente 
Acuerdo, deberá entrar en vigor en la entidad federativa de que se trate, a más tardar a los 120 días naturales 
contados a partir de que la entidad esté en aptitud de garantizar las contribuciones, conforme al Punto Cuarto. 

México, D.F., a 7 de abril de 2011.- El Secretario de Economía, Bruno Ferrari García de Alba.- Rúbrica.- 
El Jefe del Servicio de Administración Tributaria, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.- Rúbrica. 

 

 

AVISO de consulta pública de los proyectos de normas mexicanas PROY-NMX-F-279-SCFI-2011, 
PROY-NMX-F-282-SCFI-2011, PROY-NMX-F-287-SCFI-2011, PROY-NMX-F-294-SCFI-2011, 
PROY-NMX-F-296-SCFI-2011, PROY-NMX-F-303-SCFI-2011 y PROY-NMX-F-477-SCFI-2011. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de Economía.- 
Subsecretaría de Competitividad y Normatividad.- Dirección General de Normas.- Dirección de Normalización. 

AVISO DE CONSULTA PUBLICA DE LOS PROYECTOS DE NORMAS MEXICANAS: PROY-NMX-F-279-SCFI-2011, 
INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE HUMEDAD EN MUESTRAS DE CARBONES 
ACTIVADOS EMPLEADOS EN LA REFINACION DE AZUCAR; PROY-NMX-F-282-SCFI-2011, INDUSTRIA AZUCARERA 
Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE LA DENSIDAD APARENTE EN MUESTRAS DE CARBONES ACTIVADOS 
EMPLEADOS EN LA REFINACION DE AZUCAR (CANCELARA A LA NMX-F-282-1976); PROY-NMX-F-287-SCFI-2011, 
INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE LA GRANULOMETRIA EN MUESTRAS DE 
CARBONES ACTIVADOS EMPLEADOS EN LA REFINACION DE AZUCAR (CANCELARA A LA NMX-F-287-1982); 
PROY-NMX-F-294-SCFI-2011, INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE HUMEDAD EN 
MUESTRAS DE AZUCARES CRISTALIZADOS (CANCELARA A LA NMX-F-294-1986); PROY-NMX-F-296-SCFI-2011, 
INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DEL NUMERO DE YODO EN MUESTRAS DE 
CARBONES ACTIVADOS EMPLEADOS EN LA REFINACION DE AZUCAR; PROY-NMX-F-303-SCFI-2011, INDUSTRIA 
AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE LA GRANULOMETRIA EN MUESTRAS DE AZUCARES 
CRISTALIZADOS (CANCELARA A LA NMX-F-303-1985) Y PROY-NMX-F-477-SCFI-2011, INDUSTRIA AZUCARERA Y 
ALCOHOLERA-METODO PRACTICO PARA VERIFICAR AEROMETROS BRIX EN LOS INGENIOS AZUCAREROS 
(CANCELARA A LA NMX-F-477-1985). 

La Secretaría de Economía, por conducto de la Dirección General de Normas, con fundamento en lo 
dispuesto por los artículos 34 fracciones XIII y XXXI de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal; 
51-A, 51-B de la Ley Federal sobre Metrología y Normalización y 19 fracciones I y XV del Reglamento Interior 
de esta Secretaría, publica el aviso de consulta pública de los proyectos de normas mexicanas que se enlistan 
a continuación, mismos que han sido elaborados y aprobados por el Comité Técnico de Normalización 
Nacional de la Industria Azucarera y Alcoholera. 

De conformidad con el artículo 51-A de la Ley Federal sobre Metrología y Normalización, estos proyectos 
de normas mexicanas, se publican para consulta pública a efecto de que dentro de los siguientes 60 días 
naturales los interesados presenten sus comentarios ante el seno del Comité que los propuso, que se 
encuentra ubicado en Río Niágara número 11, colonia Cuauhtémoc, código postal 06500, México, D.F., o al 
correo electrónico fridamorgan@camaraazucarera.org.mx con copia a esta Dirección General, dirigida a la 
dirección descrita en el párrafo siguiente. 

El texto completo de los documentos puede ser consultado gratuitamente en la Dirección General de 
Normas de esta Secretaría, ubicada en Puente de Tecamachalco número 6, Lomas de Tecamachalco, 
Sección Fuentes, Naucalpan de Juárez, código postal 53950, Estado de México, o en el Catálogo Mexicano 
de Normas que se encuentra en la página de Internet de la Dirección General de Normas cuya dirección es 
http://www.economia.gob.mx. 
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CLAVE O CODIGO TITULO DE LA NORMA 

PROY-NMX-F-279-SCFI-2011 
INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE 
HUMEDAD EN MUESTRAS DE CARBONES ACTIVADOS EMPLEADOS EN 
LA REFINACION DE AZUCAR 

Síntesis 

El presente Proyecto de Norma Mexicana establece el método para determinar la humedad en muestras de 
carbones activados empleados en la refinación de azúcar, siendo aplicable a carbones activados
de cualquier origen. 

PROY-NMX-F-282-SCFI-2011 

INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE LA 
DENSIDAD APARENTE EN MUESTRAS DE CARBONES ACTIVADOS 
EMPLEADOS EN LA REFINACION DE AZUCAR (CANCELARA A LA 
NMX-F-282-1976). 

Síntesis 

El presente Proyecto de Norma Mexicana establece el método para determinar la densidad aparente en 
muestras de carbones activados de cualquier origen, empleados para la refinación de azúcar. 

PROY-NMX-F-287-SCFI-2011 

INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE LA 
GRANULOMETRIA EN MUESTRAS DE CARBONES ACTIVADOS 
EMPLEADOS EN LA REFINACION DE AZUCAR (CANCELARA A LA 
NMX-F-287-1982). 

Síntesis 

El presente Proyecto de Norma Mexicana establece el método para determinar la granulometría en 
muestras de carbones activados de cualquier origen empleados en la refinación de azúcar. 

PROY-NMX-F-294-SCFI-2011 
INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE 
HUMEDAD EN MUESTRAS DE AZUCARES CRISTALIZADOS (CANCELARA
A LA NMX-F-294-1986). 

Síntesis 

El presente Proyecto de Norma Mexicana establece el método de prueba para determinar el contenido de 
humedad superficial en muestras de azúcares cristalizados 

PROY-NMX-F-296-SCFI-2011 
INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DEL 
NUMERO DE YODO EN MUESTRAS DE CARBONES ACTIVADOS 
EMPLEADOS EN LA REFINACION DE AZUCAR. 

Síntesis 

El presente Proyecto de Norma Mexicana establece el método para determinar el número de yodo en 
muestras de carbones activados de cualquier origen empleados en la refinación de azúcar. 

PROY-NMX-F-303-SCFI-2011 
INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-DETERMINACION DE LA 
GRANULOMETRIA EN MUESTRAS DE AZUCARES CRISTALIZADOS 
(CANCELARA A LA NMX-F-303-1985). 

Síntesis 

El presente Proyecto de Norma Mexicana establece el método para determinar la granulometría en 
muestras de azucares cristalizados. 

PROY-NMX-F-477-SCFI-2011 
INDUSTRIA AZUCARERA Y ALCOHOLERA-METODO PRACTICO PARA 
VERIFICAR AEROMETROS BRIX EN LOS INGENIOS AZUCAREROS 
(CANCELARA A LA NMX-F-477-1985). 

Síntesis 

El presente Proyecto de Norma Mexicana establece el método para verificar aerómetros Brix cubriendo 
todos los rangos dentro de los límites de 0 °Brix a 60 °Brix, y establecer la corrección, si ésta existe. 

 

México, D.F., a 14 de marzo de 2011.- El Director General de Normas, Christian Turégano Roldán.- 
Rúbrica. 
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LISTADO de documentos en revisión, dictaminados, autorizados, exentos y con opinión por parte de la Comisión 
Federal de Mejora Regulatoria en el periodo comprendido entre el 1 y el 31 de marzo de 2011. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Comisión Federal de 
Mejora Regulatoria. 

ALFONSO CARBALLO PEREZ, Director General de la Comisión Federal de Mejora Regulatoria, órgano 
administrativo desconcentrado de la Secretaría de Economía, con fundamento en los artículos 69-E y 69-G de 
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, así como 3, fracción VII, y 9, fracción XV del Reglamento 
Interior de la Comisión Federal de Mejora Regulatoria, y  

CONSIDERANDO 
Que con fundamento en los artículos 69-K y 69-L de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo en 

vigor, la Comisión Federal de Mejora Regulatoria debe hacer públicos los anteproyectos y manifestaciones de 
impacto regulatorio recibidos y los documentos que emita, y 

Que dicha publicación se hará a través del Diario Oficial de la Federación, dentro de los primeros siete 
días hábiles de cada mes, por medio de la lista que le proporcione la Comisión Federal de Mejora Regulatoria 
de los títulos de los anteproyectos y manifestaciones de impacto regulatorio recibidos por dicha Comisión, así 
como de los dictámenes, las autorizaciones y exenciones emitidos; se tiene a bien expedir el siguiente: 

LISTADO DE DOCUMENTOS EN REVISION, DICTAMINADOS, AUTORIZADOS, EXENTOS 
Y CON OPINION POR PARTE DE LA COMISION FEDERAL DE MEJORA REGULATORIA 

EN EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 1o. Y EL 31 DE MARZO DE 2011 
El objeto del presente listado es dar a conocer cada mes, los títulos de los anteproyectos de disposiciones 

jurídicas y las manifestaciones de impacto regulatorio que la Comisión Federal de Mejora Regulatoria ha 
recibido, dictaminado o, en su caso, determinado no dictaminar. Los textos de los anteproyectos y las 
manifestaciones de impacto regulatorio están a disposición del público y pueden solicitarse a la Comisión por 
escrito o por medios electrónicos. 

La lista, adicionalmente, identifica los anteproyectos que fueron eximidos de la presentación de 
manifestación de impacto regulatorio, y aquellos donde se solicitó la realización de ampliaciones y 
correcciones a dicha manifestación. 

Una lista actualizada en línea puede consultarse en el sitio de Internet: www.cofemer.gob.mx.  
Atentamente 
México, D.F., a 5 de abril de 2011.- El Director General, Alfonso Carballo Pérez.- Rúbrica. 

Listado de documentos en revisión, dictaminados, autorizados, exentos y con opinión 
por parte de la Comisión Federal de Mejora Regulatoria en el periodo comprendido 

entre el primero y el treinta y uno de marzo de 2011 

ASUNTOS RECIBIDOS 

COMISION NACIONAL FORESTAL 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

REVOCACION DE LA ASIGNACION DE APOYOS OTORGADOS A 
LOS BENEFICIARIOS DEL PROGRAMA PROARBOL 2008 

22/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

COMISION NACIONAL PARA EL DESARROLLO DE LOS PUEBLOS INDIGENAS 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

LINEAMIENTO DE FORTALECIMIENTO DE ORGANIZACIONES Y 
AGENDAS INDIGENAS 

18/03/2011 MIR ORDINARIA 

CONVOCATORIA DIRIGIDA A LAS ORGANIZACIONES DE LA 
SOCIEDAD CIVIL ORIENTADAS A CONTRIBUIR A ELEVAR LA 
CALIDAD DE VIDA DE LA POBLACION INDIGENA, 
INCREMENTANDO LA PRODUCCION DE LAS ACTIVIDADES 
ECONOMICAS MEDIANTE LA INSTALACION DE PROYECTOS 
PRODUCTIVOS RENTABLES Y SUSTENTABLES SURGIDOS CON 
EL CONSENSO DE LOS INDIGENAS, PARA QUE PRESENTEN 
PROPUESTAS DE PROYECTOS PRODUCTIVOS MEDIANTE LA 
MEZCLA DE RECURSOS PROPIOS O DE OTROS CON EL 
PROGRAMA DE COORDINACION PARA EL APOYO A LA 
PRODUCCION INDIGENA (PROCAPI) DE LA CDI POR MEDIO DE 
CONVENIOS DE CONCERTACION. 

7/03/2011 MIR POR NO COSTOS 
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COMISION NACIONAL PARA LA PROTECCION Y DEFENSA DE LOS USUARIOS DE SERVICIOS FINANCIEROS 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

REGLAMENTO DE SUPERVISION E INSPECCION DE LA 
COMISION NACIONAL PARA LA PROTECCION Y DEFENSA DE 
LOS USUARIOS DE SERVICIOS FINANCIEROS 

18/03/2011 MIR ORDINARIA 

ACUERDO POR EL QUE SE MODIFICA EL PREVIO POR EL QUE 
SE SEÑALAN LOS DIAS DEL AÑO 2011 EN LOS QUE LA 
COMISION NACIONAL PARA LA PROTECCION Y DEFENSA DE 
LOS USUARIOS DE SERVICIOS FINANCIEROS CERRARA SUS 
PUERTAS Y SUSPENDERA OPERACIONES. 

30/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CONSEJO NACIONAL DE CIENCIA Y TECNOLOGIA 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO POR EL QUE SE SEÑALAN LOS DIAS INHABILES 
PARA EL CENTRO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA 
ECONOMICAS, A.C., PARA EL PERIODO QUE SE INDICA 

15/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

ACUERDO POR EL QUE SE SEÑALAN LOS DIAS INHABILES 
PARA EL CENTRO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA 
ECONOMICAS, A.C., PARA EL PERIODO QUE SE INDICA 

15/03/2011 BAJA DE DOCUMENTO 

ACUERDO POR EL QUE SE SEÑALAN LOS DIAS INHABILES 
PARA EL CENTRO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA 
ECONOMICAS, A.C. PARA EL PERIODO QUE SE INDICA. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CONSEJO NACIONAL DE EVALUACION DE LA POLITICA DE DESARROLLO SOCIAL 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

MODIFICACION AL ARTICULO 22 DEL ESTATUTO ORGANICO 
DEL CONSEJO NACIONAL DE EVALUACION DE LA POLITICA DE 
DESARROLLO SOCIAL. 

23/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

FINANCIERA RURAL 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

REFORMA AL ESTATUTO ORGANICO DE LA FINANCIERA 
RURAL, CUADRAGESIMA NOVENA SESION ORDINARIA, 
CELEBRADA EL 23 DE FEBRERO DEL 2011. 

4/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

REGLAMENTO DEL SISTEMA NACIONAL DE AFILIACION Y 
VIGENCIA DE DERECHOS, DE LA BASE DE DATOS UNICA DE 
DERECHOHABIENTES Y DEL EXPEDIENTE ELECTRONICO 
UNICO DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES 
DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO. 

16/03/2011 MIR ORDINARIA 

REGLAMENTO ORGANICO DE LOS HOSPITALES REGIONALES 23/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

REGLAMENTO ORGANICO DE LAS DELEGACIONES ESTATALES 
Y REGIONALES DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS 
SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO 

24/03/2011 NUEVA VERSION 

REGLAMENTO ORGANICO DE LAS DELEGACIONES ESTATALES 
Y REGIONALES DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS 
SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO 

24/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

REGLAMENTO ORGANICO DEL FONDO DE LA VIVIENDA DEL 
INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS 
TRABAJADORES DEL ESTADO 

24/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

REGLAMENTO ORGANICO DEL FONDO NACIONAL DE 
PENSIONES DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL 
ESTADO 

24/03/2011 MIR POR NO COSTOS 
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REGLAMENTO ORGANICO DEL CENTRO MEDICO NACIONAL “20 
DE NOVIEMBRE” 

24/03/2011 NUEVA VERSION 

REGLAMENTO ORGANICO DEL CENTRO MEDICO NACIONAL “20 
DE NOVIEMBRE” 

24/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

REGLAMENTO DE SERVICIOS MEDICOS DEL INSTITUTO DE 
SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES 
DEL ESTADO 

24/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

REGLAMENTO ORGANICO DEL SUPERISSSTE 28/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

REGLAMENTO ORGANICO DEL SISTEMA DE AGENCIAS 
TURISTICAS TURISSSTE 

29/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO QUE MODIFICA EL DIVERSO POR EL QUE SE 
DETERMINAN LA ORGANIZACION, FUNCIONES Y 
CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL DE LAS OFICINAS 
REGIONALES DEL INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD 
INDUSTRIAL 

7/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO POR EL QUE SE SUSPENDEN POR CAUSA DE 
FUERZA MAYOR LOS PLAZOS EN LAS SOLICITUDES QUE SE 
INDICAN. 

23/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

INSTITUTO NACIONAL PARA LA EDUCACION DE LOS ADULTOS 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

AVISO POR EL CUAL SE DA A CONOCER EL MONTO ASIGNADO 
Y LA DISTRIBUCION DE BENEFICIARIOS DEL PROGRAMA 
ATENCION A LA DEMANDA (INEA) 

3/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

AVISO POR EL CUAL SE DA A CONOCER EL MONTO ASIGNADO 
Y LA DISTRIBUCION DE BENEFICIARIOS DEL PROGRAMA 
ATENCION A LA DEMANDA (INEA) 

4/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

AVISO POR EL CUAL SE DA A CONOCER EL MONTO ASIGNADO 
Y LA DISTRIBUCION DE BENEFICIARIOS DEL PROGRAMA 
ATENCION A LA DEMANDA DE EDUCACION PARA ADULTOS 
(INEA) 

4/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

LOTERIA NACIONAL 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

BASES DE SORTEO DE LOTERIA EN LINEA 1/03/2011 NUEVA VERSION 

MODIFICACION AL ARTICULO 4 DEL REGLAMENTO INTERIOR 
DE LA LOTERIA NACIONAL PARA LA ASISTENCIA PUBLICA 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MODIFICACION AL ARTICULO 4 DEL REGLAMENTO INTERIOR 
DE LA LOTERIA NACIONAL PARA LA ASISTENCIA PUBLICA 

17/03/2011 NUEVA VERSION 

PROCURADURIA AGRARIA 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO POR EL QUE SE DELEGA AL SECRETARIO GENERAL 
DE LA PROCURADURIA AGRARIA, LA FACULTAD DE 
AUTORIZAR LA CONTRATACION DE LOS SERVICIOS
DE CONSULTORIA, ASESORIA, ESTUDIOS E INVESTIGACION, 
NECESARIOS PARA EL ADECUADO FUNCIONAMIENTO DEL 
PROGRAMA DE FOMENTO A LA INVERSION PUBLICA Y 
PRIVADA EN LA PROPIEDAD RURAL (FIPP) PARA EL EJERCICIO 
FISCAL 2011. 

14/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO DELEGATORIO PARA REPRESENTACION LEGAL DE 
LA PROCURADURIA AGRARIA 

31/03/2011 MIR POR NO COSTOS 
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PRONOSTICOS PARA LA ASISTENCIA PUBLICA 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO POR EL QUE SE REFORMA EL ARTICULO 19o. DEL 
REGLAMENTO DE AGENTES DE PRONOSTICOS PARA LA 
ASISTENCIA PUBLICA. 

11/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

“ACUERDO POR EL QUE SE REFORMAN LOS ARTICULOS 5o., 
6o., 7o., 8o., 10o. Y 25o., Y SE ADICIONA EL ARTICULO 5o. BIS 
DEL REGLAMENTO DEL CONCURSO PROGOL DE 
PRONOSTICOS PARA LA ASISTENCIA PUBLICA” 

18/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

RESOLUCION QUE MODIFICA LAS DISPOSICIONES DE 
CARACTER GENERAL APLICABLES A INSTITUCIONES
DE CREDITO (TITULOS PRIMERO BIS, Y SEGUNDO, 
CAPITULO V) 

3/03/2011 NUEVA VERSION 

CONVOCATORIA DIRIGIDA A LAS ADMINISTRADORAS DE 
FONDOS PARA EL RETIRO INTERESADAS EN FUNGIR COMO 
PRESTADORAS DE SERVICIO PARA LLEVAR EL REGISTRO Y 
CONTROL DE LOS RECURSOS DE CUENTAS INDIVIDUALES 
PENDIENTES DE SER ASIGNADAS Y CUENTAS INDIVIDUALES 
INACTIVAS DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL 
TITULO CUARTO DE LAS “DISPOSICIONES DE CARACTER 
GENERAL EN MATERIA DE OPERACIONES DE LOS SISTEMAS 
DE AHORRO PARA EL RETIRO”, PUBLICADAS EN EL DIARIO 
OFICIAL DE LA FEDERACION EL 30 DE JULIO DE 2010. 

3/03/2011 NUEVA VERSION 

RESOLUCION QUE MODIFICA LAS DISPOSICIONES DE 
CARACTER GENERAL APLICABLES A LAS ORGANIZACIONES 
AUXILIARES DEL CREDITO, CASAS DE CAMBIO, UNIONES DE 
CREDITO, SOCIEDADES FINANCIERAS DE OBJETO LIMITADO Y 
SOCIEDADES FINANCIERAS DE OBJETO MULTIPLE 
REGULADAS 

3/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

RESOLUCION QUE MODIFICA LAS DISPOSICIONES DE 
CARACTER GENERAL APLICABLES A LAS INSTITUCIONES
DE CREDITO (PRR) 

2/03/2011 MIR ORDINARIA 

CIRCULAR MODIFICATORIA 15/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 4/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO SOBRE EL CAPITAL MINIMO PAGADO QUE LAS 
INSTITUCIONES DE FIANZAS DEBEN AFECTAR POR
CADA RAMO. 

7/03/2011 
MIR DE 
ACTUALIZACIONES 
PERIODICAS 

ACUERDO SOBRE EL CAPITAL MINIMO PAGADO QUE LAS 
INSTITUCIONES DE FIANZAS DEBEN AFECTAR POR
CADA RAMO. 

14/03/2011 NUEVA VERSION 

ACUERDO SOBRE EL CAPITAL MINIMO PAGADO QUE LAS 
INSTITUCIONES DE SEGUROS DEBEN AFECTAR PARA CADA 
OPERACION O RAMO. 

7/03/2011 
MIR DE 
ACTUALIZACIONES 
PERIODICAS 

ACUERDO SOBRE EL CAPITAL MINIMO PAGADO QUE LAS 
INSTITUCIONES DE SEGUROS DEBEN AFECTAR PARA CADA 
OPERACION O RAMO. 

14/03/2011 NUEVA VERSION 

CIRCULAR MODIFICATORIA 16/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXO 16.32.4.) 

7/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CIRCULAR MODIFICATORIA 05/11 DE LA UNICA DE FIANZAS 
(ANEXO 12.5.3.) 

7/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CIRCULAR MODIFICATORIA 17/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXO 18.7.9.). 

11/03/2011 MIR POR NO COSTOS 
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CIRCULAR MODIFICATORIA 18/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXOS 17.4.2, 17.4.3. Y 17.4.4.) 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CIRCULAR MODIFICATORIA 06/11 DE LA UNICA DE FIANZAS 
(ANEXOS 16.5.2, 16.5.3. Y 16.5.4.) 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO POR EL QUE SE DISPONE EL AUMENTO DEL 
CAPITAL SOCIAL DEL BANCO DEL AHORRO NACIONAL Y 
SERVICIOS FINANCIEROS, SOCIEDAD NACIONAL DE CREDITO, 
INSTITUCION DE BANCA DE DESARROLLO Y SE REFORMAN 
LOS PARRAFOS PRIMERO Y SEGUNDO DEL ARTICULO 7o. DEL 
REGLAMENTO ORGANICO DE LA SOCIEDAD 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CIRCULAR MODIFICATORIA 19/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXO 16.35.2.) 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CIRCULAR MODIFICATORIA 19/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXO 16.35.2.) 

17/03/2011 
MIR DE 
ACTUALIZACIONES 
PERIODICAS 

CIRCULAR MODIFICATORIA 07/11 DE LA UNICA DE FIANZAS 
(DISPOSICION 6.7.4. Y ANEXO 6.7.3.) 

16/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CIRCULAR MODIFICATORIA 20/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXO 9.6.1.) 

22/03/2011 
MIR DE 
ACTUALIZACIONES 
PERIODICAS 

CIRCULAR MODIFICATORIA 21/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXOS 9.2.1., 9.2.2., 9.2.3. Y 9.2.4.) 

22/03/2011 
MIR DE 
ACTUALIZACIONES 
PERIODICAS 

CIRCULAR MODIFICATORIA 08/11 DE LA UNICA DE FIANZAS 
(ANEXOS 1.4.1, 1.4.2. Y 1.4.3.) 

22/03/2011 
MIR DE 
ACTUALIZACIONES 
PERIODICAS 

RESOLUCION POR LA QUE SE EXPIDE EL FORMATO OFICIAL 
PARA EL REPORTE DE OPERACIONES CON DOLARES
EN EFECTIVO DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA, EN 
TERMINOS DE LAS DISPOSICIONES DE CARACTER GENERAL A 
QUE SE REFIERE EL ARTICULO 115 DE LA LEY DE 
INSTITUCIONES DE CREDITO, ASI COMO EL INSTRUCTIVO 
PARA SU LLENADO. 

24/03/2011 MIR ORDINARIA 

DISPOSICIONES DE CARACTER GENERAL APLICABLES A LOS 
ORGANISMOS DE FOMENTO Y ENTIDADES DE FOMENTO 

31/03/2011 MIR ORDINARIA 

SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES  

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECE LA DELEGACION DE
LA SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES EN LA 
DEMARCACION TERRITORIAL CUAJIMALPA DE MORELOS, EN 
EL DISTRITO FEDERAL. 

16/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA, DESARROLLO RURAL, PESCA Y ALIMENTACION 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO POR EL QUE SE EXENTA A LOS CABALLOS PARA 
DEPORTES Y ESPECTACULOS DEL CERTIFICADO DE 
MOVILIZACION 

2/03/2011 MIR ORDINARIA 

ACUERDO POR EL QUE SE EXENTA A LOS CABALLOS PARA 
DEPORTES Y ESPECTACULOS DEL CERTIFICADO DE 
MOVILIZACION 

9/03/2011 NUEVA VERSION 
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ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE ESTABLECEN LAS MEDIDAS 
SANITARIAS PARA REDUCIR LOS FACTORES DE RIESGO EN LA 
PRODUCCION DE CAMARON, ASOCIADOS A LA ENFERMEDAD 
DE LAS MANCHAS BLANCAS EN LOS ESTADOS DE BAJA 
CALIFORNIA SUR, NAYARIT, SINALOA Y SONORA 

31/03/2011 MIR ORDINARIA 

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECE VEDA TEMPORAL PARA 
LA PESCA DE TODAS LAS ESPECIES DE CAMARON EN LAS 
AGUAS MARINAS DE JURISDICCION FEDERAL DEL OCEANO 
PACIFICO, INCLUYENDO EL GOLFO DE CALIFORNIA, ASI COMO 
DE LOS SISTEMAS LAGUNARIOS ESTUARINOS, MARISMAS Y 
BAHIAS DE LOS ESTADOS DE BAJA CALIFORNIA SUR, SONORA, 
SINALOA, NAYARIT, JALISCO Y COLIMA. 

2/03/2011 
MIR DE 
ACTUALIZACIONES 
PERIODICAS 

ACUERDO POR EL QUE SE MODIFICAN Y ADICIONAN DIVERSAS 
DISPOSICIONES DE LAS REGLAS DE OPERACION DEL 
PROGRAMA DE APOYOS DIRECTOS AL CAMPO, ACTUALMENTE 
DENOMINADO COMPONENTE PROCAMPO PARA VIVIR MEJOR 

4/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO POR EL QUE SE MODIFICAN Y ADICIONAN DIVERSAS 
DISPOSICIONES DE LAS REGLAS DE OPERACION DEL 
PROGRAMA DE APOYOS DIRECTOS AL CAMPO, ACTUALMENTE 
DENOMINADO COMPONENTE PROCAMPO PARA VIVIR MEJOR 

8/03/2011 NUEVA VERSION 

LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION PARA LA 
ENTREGA ANTICIPADA DE RECURSOS A LOS BENEFICIARIOS 
DE LOS TIPOS DE APOYO DEL ORDENAMIENTO DE MERCADOS 
DEL COMPONENTE AL INGRESO OBJETIVO Y A LA 
COMERCIALIZACION 

11/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION PARA LA 
ENTREGA ANTICIPADA DE RECURSOS A LOS BENEFICIARIOS 
DE LOS TIPOS DE APOYO DEL ORDENAMIENTO DE MERCADOS 
DEL COMPONENTE AL INGRESO OBJETIVO Y A LA 
COMERCIALIZACION 

16/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION AL 
ORDENAMIENTO DE MERCADOS DEL TIPO DE APOYO PARA EL 
PROCESO COMERCIAL DEL FRIJOL DEL COMPONENTE APOYO 
AL INGRESO OBJETIVO Y A LA COMERCIALIZACION. 

11/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION AL 
ORDENAMIENTO DE MERCADOS DEL TIPO DE APOYO PARA EL 
PROCESO COMERCIAL DEL FRIJOL DEL COMPONENTE APOYO 
AL INGRESO OBJETIVO Y A LA COMERCIALIZACION. 

16/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

ACUERDO POR EL QUE SE DAN A CONOCER LOS 
LINEAMIENTOS DEL COMPONENTE DE DESARROLLO DE 
CAPACIDADES Y EXTENSIONISMO RURAL 

14/03/2011 MIR ORDINARIA 

ACUERDO POR EL QUE SE DAN A CONOCER LOS 
LINEAMIENTOS DEL COMPONENTE DE DESARROLLO DE 
CAPACIDADES Y EXTENSIONISMO RURAL 

17/03/2011 MIR ORDINARIA 

LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION AL 
ORDENAMIENTO DE MERCADOS DEL TIPO DE APOYO PARA EL 
PROCESO COMERCIAL DEL FRIJOL DEL COMPONENTE APOYO 
AL INGRESO OBJETIVO Y A LA COMERCIALIZACION 

15/03/2011 MIR ORDINARIA 

LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION AL 
ORDENAMIENTO DE MERCADOS DEL TIPO DE APOYO PARA EL 
PROCESO COMERCIAL DEL FRIJOL DEL COMPONENTE APOYO 
AL INGRESO OBJETIVO Y A LA COMERCIALIZACION 

16/03/2011 NUEVA VERSION 

OFICIO CIRCULAR _________, POR EL QUE SE DAN A 
CONOCER NUEVAS ZONAS BAJO CONTROL FITOSANITARIO 
POR PRESENCIA DEL PULGON CAFE DE LOS CITRICOS, EN 
TERMINOS DE LO ESTABLECIDO EN LA NOM-031-FITO-2000, 
POR LA QUE SE ESTABLECE LA CAMPAÑA CONTRA EL VIRUS 
TRISTEZA DE LOS CITRICOS. 

16/03/2011 MIR ORDINARIA 
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LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION AL 
ORDENAMIENTO DE MERCADOS DEL TIPO DE APOYO PARA EL 
PROCESO COMERCIAL DEL FRIJOL DEL COMPONENTE APOYO 
AL INGRESO OBJETIVO Y A LA COMERCIALIZACION. 

16/03/2011 MIR ORDINARIA 

ACUERDO POR EL QUE SE DAN A CONOCER LOS 
LINEAMIENTOS DEL PROYECTO DENOMINADO “APOYO AL 
INGRESO DE PRODUCTORES DE MAIZ Y SORGO DEL ESTADO 
DE TAMAULIPAS” 

22/03/2011 MIR ORDINARIA 

ACUERDO POR EL QUE SE DAN A CONOCER LOS 
LINEAMIENTOS DEL PROYECTO DENOMINADO “APOYO AL 
INGRESO DE PRODUCTORES DE MAIZ Y SORGO DEL ESTADO 
DE TAMAULIPAS” 

29/03/2011 NUEVA VERSION 

LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION PARA LA 
ENTREGA ANTICIPADA DE RECURSOS A LOS BENEFICIARIOS 
DE LOS TIPOS DE APOYO DEL ORDENAMIENTO DE MERCADOS 
DEL COMPONENTE APOYO AL INGRESO OBJETIVO Y A LA 
COMERCIALIZACION 

23/03/2011 MIR ORDINARIA 

ESTATUTO DE LA COMISION DICTAMINADORA DEL 
COMPONENTE ATENCION A DESASTRES NATURALES EN EL 
SECTOR AGROPECUARIO Y PESQUERO DEL PROGRAMA DE 
PREVENCION Y MANEJO DE RIESGOS (CADENA) 

25/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

LINEAMIENTOS OPERATIVOS Y TECNICOS DEL SISTEMA DE 
OPERACION Y GESTION ELECTRONICA DEL COMPONENTE
DE ATENCION A DESASTRES NATURALES EN EL SECTOR 
AGROPECUARIO Y PESQUERO DEL PROGRAMA DE 
PREVENCION Y MANEJO DE RIESGOS (CADENA) 

25/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DELEGA A FAVOR DEL 
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO RURAL DE LA SECRETARIA 
DE AGRICULTURA, GANADERIA, DESARROLLO RURAL, PESCA 
Y ALIMENTACION, LA FACULTAD DE EMITIR DECLARATORIAS 
DE DESASTRE NATURAL PERTURBADOR PARA LOS CASOS DE 
SEQUIA, HELADA, GRANIZADA, NEVADA, LLUVIA TORRENCIAL, 
INUNDACION SIGNIFICATIVA, TORNADO, CICLON, TERREMOTO, 
ERUPCION VOLCANICA, MAREMOTO, MOVIMIENTO DE LADERA 
EN SUS DIFERENTES MANIFESTACIONES, CUANDO LOS 
DAÑOS POR ESTOS DESASTRES NATURALES 
PERTURBADORES AFECTEN EXCLUSIVAMENTE AL SECTOR 
AGROPECUARIO, ACUICOLA Y PESQUERO. 

25/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER INFORMACION 
RELATIVA A LAS SOLICITUDES DE TITULOS DE OBTENTOR DE 
VARIEDADES VEGETALES, CORRESPONDIENTES AL MES
DE FEBRERO DE 2011 

29/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

AVISO DE INSCRIPCION DE REVOCACION DE UN TITULO DE 
OBTENTOR DE VARIEDAD VEGETAL PROTEGIDA 

29/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PRIMER AVISO DE LOS LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE 
OPERACION AL ORDENAMIENTO DE MERCADOS DEL TIPO
DE APOYO PARA EL PROCESO COMERCIAL DEL FRIJOL DEL 
COMPONENTE APOYO AL INGRESO OBJETIVO Y A LA 
COMERCIALIZACION PARA EL CICLO AGRICOLA PRIMAVERA-
VERANO 2010. 

31/03/2011 MIR POR NO COSTOS 
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SECRETARIA DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ANTEPROYECTO DE RESOLUCION POR LA QUE EL PLENO DE 
LA COMISION FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES EMITE LOS 
LINEAMIENTOS PARA DESARROLLAR LOS MODELOS DE 
COSTOS QUE EMPLEARA AL MOMENTO DE RESOLVER, EN 
TERMINOS DEL ARTICULO 42 DE LA LEY FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES, LAS TARIFAS DE INTERCONEXION 
APLICABLES A LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS DE 
INTERCONEXION ENTRE CONCESIONARIOS DE REDES 
PUBLICAS DE TELECOMUNICACIONES 

9/03/2011 RESPUESTA A DICTAMEN

ACUERDO POR EL QUE SE HACE DEL CONOCIMIENTO 
PUBLICO EL HORARIO EN QUE LOS USUARIOS PODRAN 
EFECTUAR DILIGENCIAS O ACTUACIONES ANTE LA DIRECCION 
GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL, DEPENDIENTE DE LA 
SUBSECRETARIA DE TRANSPORTE, DE LA SECRETARIA DE 
COMUNICACIONES Y TRANSPORTES, EN SUS OFICINAS DE 
PROVIDENCIA 807, COLONIA DEL VALLE, C.P. 03100, 
DELEGACION BENITO JUAREZ, MEXICO, DISTRITO FEDERAL. 

2/03/2011 NUEVA VERSION 

ACUERDO QUE ADICIONA UN ULTIMO PARRAFO A LA 
“DISPOSICION DE REMOLQUE NUMERO 8 QUE DECLARA 
OBLIGATORIO EL USO DE REMOLCADOR PARA LAS 
MANIOBRAS DE ENTRADA, SALIDA, ENMIENDA DE FONDEO, 
ATRAQUE Y DESATRAQUE QUE EFECTUEN LOS BUQUES DE 
2,500 TONELADAS BRUTAS DE ARQUEO O MAS, DENTRO
DE LOS LIMITES DEL PUERTO DE MAZATLAN, SIN.” 

2/03/2011 NUEVA VERSION 

ACUERDO QUE MODIFICA EL “ACUERDO POR EL CUAL SE 
DECLARA OBLIGATORIO EL SERVICIO DE REMOLQUE EN EL 
PUERTO DE ENSENADA, BAJA CALIFORNIA NORTE” (SIC) 

2/03/2011 NUEVA VERSION 

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL EL PRESIDENTE DE LA 
COMISION FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DELEGA
LA FACULTAD DE REPRESENTACION DE LA COMISION, EN EL 
TITULAR DE LA COORDINACION GENERAL DE 
ADMINISTRACION DE ESTA COMISION PARA SUSCRIBIR 
TODOS LOS CONTRATOS O CONVENIOS, RELACIONADOS CON 
ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS O PRESTACION DE 
SERVICIOS VINCULADOS CON SU OPERACION, ASI COMO 
CUALQUIER OTRO ACTO DE ADMINISTRACION QUE CELEBRE 
LA COMISION. 

3/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO POR EL QUE SE ADOPTA EL ESTANDAR PARA LA 
RADIO DIGITAL TERRESTRE Y SE ESTABLECE LA POLITICA 
PARA QUE LOS CONCESIONARIOS Y PERMISIONARIOS DE 
RADIODIFUSION EN LAS BANDAS 535-1705 KHZ Y 88-108 MHZ, 
LLEVEN A CABO LA TRANSICION A LA TECNOLOGIA DIGITAL EN 
FORMA VOLUNTARIA. 

11/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PLAN TECNICO FUNDAMENTAL DE CALIDAD DEL SERVICIO 
LOCAL MOVIL 

14/03/2011 MIR ORDINARIA 

PLAN TECNICO FUNDAMENTAL DE CALIDAD DEL SERVICIO 
LOCAL MOVIL 

25/03/2011 NUEVA VERSION 

PLAN TECNICO FUNDAMENTAL DE CALIDAD DEL SERVICIO 
LOCAL MOVIL 

28/03/2011 NUEVA VERSION 
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ACLARACION A LA NOM-053-SCT-2-2010, TRANSPORTE 
TERRESTRE - CARACTERISTICAS Y ESPECIFICACIONES 
TECNICAS Y DE SEGURIDAD DE LOS EQUIPOS DE LAS GRUAS 
PARA ARRASTRE, ARRASTRE Y SALVAMENTO, PARA 
CANCELAR Y DEJAR SIN EFECTOS LA NOM-053-SCT-2-2010, 
TRANSPORTE TERRESTRE - CARACTERISTICAS Y 
ESPECIFICACIONES TECNICAS Y DE SEGURIDAD DE LOS 
EQUIPOS DE LAS GRUAS PARA ARRASTRE, ARRASTRE Y 
SALVAMENTO, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA 
FEDERACION EL 21 DE DICIEMBRE DE 2010. 

18/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ANTEPROYECTO DE MODIFICACION DE LA NORMA OFICIAL 
MEXICANA NOM-017-SCT4-1995, ESPECIFICACIONES TECNICAS 
QUE DEBEN CUMPLIR LOS PLANOS PARA EMBARCACIONES Y 
ARTEFACTOS NAVALES. 

23/03/2011 MIR ORDINARIA 

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECEN LOS LINEAMIENTOS 
PARA LA OPERACION DEL COMITE DE MEJORA REGULATORIA 
INTERNA EN LA SECRETARIA DE COMUNICACIONES Y 
TRANSPORTES 

23/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO PARA FORMALIZAR QUE LAS SUBDIRECCIONES DE 
OBRAS, SUBDIRECCIONES DE COMUNICACIONES, 
RESIDENCIAS GENERALES DE CARRETERAS FEDERALES, 
RESIDENCIAS GENERALES DE CARRETERAS ALIMENTADORAS, 
RESIDENCIAS GENERALES DE CONSERVACION DE 
CARRETERAS, DEPARTAMENTOS DE CONTRATOS Y 
ESTIMACIONES, UNIDADES GENERALES DE SERVICIOS 
TECNICOS, UNIDADES DE ESTUDIOS, UNIDADES DE 
LABORATORIOS Y JEFATURAS DE UNIDAD DE ASUNTOS 
JURIDICOS DE LOS CENTROS SCT, DEPENDERAN NORMATIVA, 
TECNICA, FUNCIONAL Y ORGANIZACIONALMENTE DE LAS 
UNIDADES ADMINISTRATIVAS CENTRALES QUE SE INDICAN 

25/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SECRETARIA DE DESARROLLO SOCIAL  

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

CONVOCATORIA DIRIGIDA A ORGANIZACIONES DE LA 
SOCIEDAD CIVIL (OSC), INSTITUCIONES DE EDUCACION 
SUPERIOR Y CENTROS DE INVESTIGACION PARA PRESENTAR 
PROYECTOS DE PROFESIONALIZACION Y FORTALECIMIENTO 
INSTITUCIONAL PARA LAS OSC (PF), DENTRO DEL PROGRAMA 
DE COINVERSION SOCIAL. 

1/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MODIFICACIONES AL REGLAMENTO INTERIOR DE LA 
SECRETARIA DE DESARROLLO SOCIAL 

2/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE INTEGRACION Y FUNCIONAMIENTO DEL COMITE 
DE BIENES MUEBLES DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO 
SOCIAL 

31/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE INTEGRACION Y FUNCIONAMIENTO DEL COMITE 
DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DE LA 
SECRETARIA DE DESAROLLO SOCIAL 

31/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SECRETARIA DE ECONOMIA 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

CONVOCATORIA PARA PARTICIPAR EN EL PROCESO DE 
SELECCION Y FORMACION DEL CONSEJO CONSULTIVO DE 
EVALUACION DEL PREMIO NACIONAL DE EXPORTACION 2011 

14/03/2011 

PRIMERA VERSION DE LA 
MIR (CON 
ANTECEDENTES DE 
RECHAZO DE EXENCION) 

ACUERDO POR EL QUE SE DA A CONOCER LA DECISION No. 19 
DE LA COMISION ADMINISTRADORA DEL TRATADO DE LIBRE 
COMERCIO ENTRE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y LAS 
REPUBLICAS DE EL SALVADOR, GUATEMALA Y HONDURAS. 

4/03/2011 MIR POR NO COSTOS 



82     (Primera Sección) DIARIO OFICIAL Lunes 11 de abril de 2011 

VIGESIMA QUINTA MODIFICACION AL ACUERDO POR EL QUE 
LA SECRETARIA DE ECONOMIA EMITE REGLAS Y CRITERIOS 
DE CARACTER GENERAL EN MATERIA DE COMERCIO 
EXTERIOR. 

4/03/2011 MIR ORDINARIA 

VIGESIMA QUINTA MODIFICACION AL ACUERDO POR EL QUE 
LA SECRETARIA DE ECONOMIA EMITE REGLAS Y CRITERIOS 
DE CARACTER GENERAL EN MATERIA DE COMERCIO 
EXTERIOR. 

8/03/2011 NUEVA VERSION 

CONVOCATORIA PARA PARTICIPAR EN EL PREMIO NACIONAL 
DE EXPORTACION 2011 

14/03/2011 MIR ORDINARIA 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE ADMINISTRACION Y FINANZAS 

14/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE ADMINISTRACION Y FINANZAS 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE FINANZAS POPULARES 

14/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE FINANZAS POPULARES 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE IMPULSO PRODUCTIVO DE LA MUJER Y GRUPOS 
VULNERABLES 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE IMPULSO PRODUCTIVO DE LA MUJER Y GRUPOS 
VULNERABLES 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE FOMENTO Y DESARROLLO EMPRESARIAL 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE FOMENTO Y DESARROLLO EMPRESARIAL 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE OPERACION 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE OPERACION 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE PLANEACION Y EVALUACION 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE PLANEACION Y EVALUACION 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL JURIDICA 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL JURIDICA 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

MANUAL GENERAL DE ORGANIZACION DE LA COORDINACION 
GENERAL DEL PROGRAMA NACIONAL DE APOYO PARA LAS 
EMPRESAS DE SOLIDARIDAD (FONAES) 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL GENERAL DE ORGANIZACION DE LA COORDINACION 
GENERAL DEL PROGRAMA NACIONAL DE APOYO PARA LAS 
EMPRESAS DE SOLIDARIDAD (FONAES) 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYO EN 
EFECTIVO PARA LA CAPITALIZACION DE CAJAS SOLIDARIAS. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYO EN 
EFECTIVO PARA LA CAPITALIZACION DE CAJAS SOLIDARIAS. 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 



Lunes 11 de abril de 2011 DIARIO OFICIAL (Primera Sección)     83 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYO PARA EL 
DESARROLLO Y CONSOLIDACION DE LAS ORGANIZACIONES 
SOCIALES QUE PROMUEVEN LA CREACION Y 
FORTALECIMIENTO DE EMPRESAS SOCIALES. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYO PARA EL 
DESARROLLO Y CONSOLIDACION DE LAS ORGANIZACIONES 
SOCIALES QUE PROMUEVEN LA CREACION Y 
FORTALECIMIENTO DE EMPRESAS SOCIALES. 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS EN 
EFECTIVO PARA DESARROLLAR NEGOCIOS Y FORTALECER 
NEGOCIOS ESTABLECIDOS. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS EN 
EFECTIVO PARA DESARROLLAR NEGOCIOS Y FORTALECER 
NEGOCIOS ESTABLECIDOS. 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS EN 
ESPECIE PARA DESARROLLAR NEGOCIOS Y FORTALECER 
NEGOCIOS ESTABLECIDOS. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS EN 
ESPECIE PARA DESARROLLAR NEGOCIOS Y FORTALECER 
NEGOCIOS ESTABLECIDOS. 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS EN 
ESPECIE PARA ESTUDIOS ESPECIALIZADOS Y OTROS 
SERVICIOS, PROMOCION DE LAS CAJAS SOLIDARIAS Y 
CAPACITACION ESPECIALIZADA DE CAJAS SOLIDARIAS. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS EN 
ESPECIE PARA ESTUDIOS ESPECIALIZADOS Y OTROS 
SERVICIOS, PROMOCION DE LAS CAJAS SOLIDARIAS Y 
CAPACITACION ESPECIALIZADA DE CAJAS SOLIDARIAS. 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS PARA 
FORTALECER LOS NEGOCIOS ESTABLECIDOS DE PERSONAS 
FISICAS, GRUPOS Y EMPRESAS SOCIALES GESTIONADOS POR 
LAS ORGANIZACIONES SOCIALES PARA SUS AGREMIADOS. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS PARA 
FORTALECER LOS NEGOCIOS ESTABLECIDOS DE PERSONAS 
FISICAS, GRUPOS Y EMPRESAS SOCIALES GESTIONADOS POR 
LAS ORGANIZACIONES SOCIALES PARA SUS AGREMIADOS. 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: ATENCION A 
SOLICITUDES DE APOYO PARA ABRIR O AMPLIAR UN 
NEGOCIO. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: ATENCION A 
SOLICITUDES DE APOYO PARA ABRIR O AMPLIAR UN 
NEGOCIO. 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: ATENCION DE 
SOLICITUDES Y COMPROBACION DE LA CORRECTA 
APLICACION DE RECURSOS PARA LOS APOYOS EN EFECTIVO 
DENOMINADOS, AMPLIACION DE COBERTURA, FUSIONES, 
ESTUDIOS ESPECIALIZADOS Y OTROS SERVICIOS, PARA EL 
FOMENTO Y CONSOLIDACION DE LA BANCA SOCIAL. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: ATENCION DE 
SOLICITUDES Y COMPROBACION DE LA CORRECTA 
APLICACION DE RECURSOS PARA LOS APOYOS EN EFECTIVO 
DENOMINADOS, AMPLIACION DE COBERTURA, FUSIONES, 
ESTUDIOS ESPECIALIZADOS Y OTROS SERVICIOS, PARA EL 
FOMENTO Y CONSOLIDACION DE LA BANCA SOCIAL. 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 
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PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: REGISTRO DE 
SOCIEDADES COOPERATIVAS DE AHORRO Y PRESTAMO 
(SCAP), SOCIEDADES FINANCIERAS COMUNITARIAS (SOFINCO) 
Y SOCIEDADES FINANCIERAS DE OBJETO MULTIPLE (SOFOM) 
PARA OPERAR EL ESQUEMA DE CAPITALIZACION DE APOYOS 
(ECA), IMPULSADO POR FONAES. 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: REGISTRO DE 
SOCIEDADES COOPERATIVAS DE AHORRO Y PRESTAMO 
(SCAP), SOCIEDADES FINANCIERAS COMUNITARIAS (SOFINCO) 
Y SOCIEDADES FINANCIERAS DE OBJETO MULTIPLE (SOFOM) 
PARA OPERAR EL ESQUEMA DE CAPITALIZACION DE APOYOS 
(ECA), IMPULSADO POR FONAES. 

18/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

ACUERDO QUE MODIFICA EL DIVERSO QUE ADSCRIBE 
ORGANICAMENTE A LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS DE LA 
SECRETARIA DE ECONOMIA 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER LA ENTRADA EN VIGOR 
ENTRE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y LA REPUBLICA 
DEL PARAGUAY DEL ACUERDO DE COMPLEMENTACION 
ECONOMICA No. 55, SUSCRITO ENTRE LOS ESTADOS UNIDOS 
MEXICANOS Y LA REPUBLICA ARGENTINA, LA REPUBLICA 
FEDERATIVA DEL BRASIL, LA REPUBLICA DEL PARAGUAY Y LA 
REPUBLICA ORIENTAL DEL URUGUAY, SIENDO LOS ULTIMOS 
CUATRO ESTADOS PARTES DEL MERCADO COMUN DEL SUR 

17/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CONVOCATORIA PARA PRESENTAR LAS SOLICITUDES DE 
APOYO DEL PROGRAMA PARA EL DESARROLLO DE LAS 
INDUSTRIAS DE ALTA TECNOLOGIA (PRODIAT) 

18/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CONVOCATORIA A ORGANIZACIONES PARA PARTICIPAR EN EL 
PREMIO NACIONAL DE CALIDAD Y EL RECONOCIMIENTO A LAS 
MEJORES PRACTICAS 2011 

25/03/2011 MIR ORDINARIA 

CONVOCATORIA PARA PARTICIPAR EN EL PROCESO DE 
SELECCION Y FORMACION DE EVALUADORES DEL PREMIO 
NACIONAL DE CALIDAD 2011 

28/03/2011 MIR ORDINARIA 

SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

MANUAL GENERAL DE ORGANIZACION DEL COLEGIO 
NACIONAL DE EDUCACION PROFESIONAL TECNICA (CONALEP) 

4/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL GENERAL DE ORGANIZACION DEL COLEGIO 
NACIONAL DE EDUCACION PROFESIONAL TECNICA (CONALEP) 

9/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

MANUAL DE ORGANIZACION DE LA UNIDAD DE OPERACION 
DESCONCENTRADA PARA EL D.F. DEL COLEGIO NACIONAL DE 
EDUCACION PROFESIONAL TECNICA (CONALEP) 

4/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE ORGANIZACION DE LA UNIDAD DE OPERACION 
DESCONCENTRADA PARA EL D.F. DEL COLEGIO NACIONAL DE 
EDUCACION PROFESIONAL TECNICA (CONALEP) 

9/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

MANUAL DE ORGANIZACION DE LA REPRESENTACION DEL 
CONALEP EN EL ESTADO DE OAXACA (CONALEP) 

4/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MANUAL DE ORGANIZACION DE LA REPRESENTACION DEL 
CONALEP EN EL ESTADO DE OAXACA (CONALEP) 

9/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

REGLAS DE OPERACION PARA LAS CONCESIONES EN 
INMUEBLES FEDERALES COMPETENCIA DE LA SECRETARIA 
DE EDUCACION PUBLICA A TRAVES DEL INSTITUTO NACIONAL 
DE ANTROPOLOGIA E HISTORIA 

24/03/2011 MIR ORDINARIA 
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SECRETARIA DE ENERGIA 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

PROYECTO DE RESOLUCION POR EL QUE SE APRUEBA EL 
MODELO DE CONTRATO DE INTERCONEXION PARA 
PERMISIONARIOS DE IMPORTACION DE ENERGIA ELECTRICA 
PROVENIENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA, LOS 
MODELOS DE CONVENIO PARA EL SERVICIO DE TRANSMISION 
DE ENERGIA ELECTRICA PARA LOS CASOS DE CARGO MINIMO 
EN EL NIVEL DE TRANSMISION (M) Y PARA EL SERVICIO DE 
CARGO NORMAL (N) Y LOS ANEXOS F-I, I-B, TB-I, TC-I Y TM-I. 

22/03/2011 MIR ORDINARIA 

DISPOSICIONES PARA LLEVAR A CABO LA DISTRIBUCION Y 
COMERCIALIZACION DE PETROLIFEROS 

24/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

DISPOSICIONES PARA LLEVAR A CABO LA DISTRIBUCION Y 
COMERCIALIZACION DE PETROLIFEROS 

29/03/2011 NUEVA VERSION 

MODIFICACION DE LAS REGLAS DE FUNCIONAMIENTO DEL 
CONSEJO NACIONAL DE ENERGIA 

25/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SECRETARIA DE GOBERNACION 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

CIRCULAR POR LA QUE SE INSTRUYE EL PROCEDIMIENTO 
QUE DEBERA SEGUIR EL INSTITUTO NACIONAL DE MIGRACION 
EN LA DETECCION, IDENTIFICACION Y ATENCION DE 
EXTRANJEROS VICTIMAS DEL DELITO. 

29/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO POR EL QUE SE DELEGA AL SECRETARIO GENERAL 
DE LA PROCURADURIA AGRARIA, LA FACULTAD DE 
AUTORIZAR LA CONTRATACION DE LOS SERVICIOS
DE CONSULTORIA, ASESORIA, ESTUDIOS E INVESTIGACION, 
NECESARIOS PARA EL ADECUADO FUNCIONAMIENTO DEL 
PROGRAMA DE FOMENTO A LA INVERSION PUBLICA Y 
PRIVADA EN LA PROPIEDAD RURAL (FIPP) PARA EL EJERCICIO 
FISCAL 2011 

15/03/2011 
SOLICITUD DE BAJA DE 
EXPEDIENTE 

SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO POR EL QUE EL TITULAR DE LA COMISION 
NACIONAL DEL AGUA DELEGA ATRIBUCIONES A LOS 
DIRECTORES DE LAS DIRECCIONES LOCALES DE LA COMISION 
NACIONAL DEL AGUA PARA SUSCRIBIR CONVENIOS DE 
COORDINACION CON LOS ESTADOS, RESPECTO DEL 
PROGRAMA DE CULTURA DEL AGUA 

14/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

DECRETO POR EL QUE SE MODIFICAN LOS DIVERSOS QUE SE 
INDICAN Y SE ESTABLECE VEDA EN LAS CUENCAS 
HIDROLOGICAS RIO 18 BALSAS. 

15/03/2011 MIR ORDINARIA 

AVISO POR EL QUE SE EMITE LA EVALUACION DE LOS 
REQUERIMIENTOS DE TIPO TECNICO PROPUESTOS POR EL 
GOBIERNO DEL ESTADO DE GUANAJUATO, EFECTUADA POR 
LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE, 
PARA LLEVAR A CABO LA INSPECCION Y VIGILANCIA DE 
MICROGENERADORES DE RESIDUOS PELIGROSOS, 
APLICANDO LA LEGISLACION FEDERAL. 

23/03/2011 MIR POR NO COSTOS 
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ANTEPROYECTO DE MODIFICACION A LA NORMA OFICIAL 
MEXICANA NOM-076-SEMARNAT-1995, QUE ESTABLECE LOS 
NIVELES MAXIMOS PERMISIBLES DE EMISION DE 
HIDROCARBUROS NO QUEMADOS, MONOXIDO DE CARBONO Y 
OXIDOS DE NITROGENO PROVENIENTES DEL SISTEMA DE 
COMBUSTIBLE, QUE USAN GASOLINA, GAS LICUADO DE 
PETROLEO, GAS NATURAL Y OTROS COMBUSTIBLES 
ALTERNOS Y QUE SE UTILIZARAN PARA LA PROPULSION DE 
VEHICULOS AUTOMOTORES CON PESO BRUTO VEHICULAR 
MAYOR DE 3 857 KILOGRAMOS NUEVOS EN PLANTA. 

29/03/2011 MIR ORDINARIA 

DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS 
DISPOSICIONES DEL REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DEL 
EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE EN 
MATERIA DE EVALUACION DEL IMPACTO AMBIENTAL 

31/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SECRETARIA DE SALUD 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO POR EL QUE SE SEÑALAN LOS DIAS INHABILES DE 
LA COMISION FEDERAL PARA LA PROTECCION CONTRA 
RIESGOS SANITARIOS PARA EL AÑO 2011 

15/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

MODIFICACION DE LOS NUMERALES 7.1.2, 7.1.2.1, 7.1.3, 
7.1.3.1.1 Y 7.3.2.3 DE LA NORMA OFICIAL MEXICANA
NOM-231-SSA1-2002, ARTICULOS DE ALFARERIA VIDRIADA, 
CERAMICA VIDRIADA Y PORCELANA. LIMITES DE PLOMO Y 
CADMIO SOLUBLES. METODO DE ENSAYO. 

25/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

CONVENIO ESPECIFICO EN MATERIA DE TRANSFERENCIA DE 
RECURSOS PARA FORTALECER LA EJECUCION Y 
DESARROLLO DEL PROGRAMA Y PROYECTOS DE 
PROTECCION CONTRA RIESGOS SANITARIOS, ASI COMO LA 
RED NACIONAL DE LABORATORIOS; QUE CELEBRAN POR UNA 
PARTE EL EJECUTIVO FEDERAL, POR CONDUCTO DE LA 
SECRETARIA DE SALUD A LA QUE EN ADELANTE SE LE 
DENOMINARA “LA SECRETARIA”, REPRESENTADA EN ESTE 
ACTO POR EL LIC. MIKEL ANDONI ARRIOLA PEÑALOSA, 
TITULAR DE LA COMISION FEDERAL PARA LA PROTECCION 
CONTRA RIESGOS SANITARIOS, ASISTIDO POR EL LIC. ERWIN 
ROENIGER SERVIN, SECRETARIO GENERAL Y, POR LA OTRA 
PARTE, EL EJECUTIVO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE 
_______________, AL QUE EN LO SUCESIVO SE LE 
DENOMINARA “LA ENTIDAD”, REPRESENTADO POR EL 
___________________, EN SU CARACTER DE SECRETARIO DE 
FINANZAS Y EL ________, EN SU CARACTER DE SECRETARIO 
DE SALUD ESTATAL Y/O EL DIRECTOR GENERAL DEL 
INSTITUTO Y/O EL TITULAR DE LOS SERVICIOS ESTATALES DE 
SALUD, CON LA ASISTENCIA DEL DIRECTOR DE REGULACION 
SANITARIA Y/O DIRECTOR DE REGULACION Y FOMENTO 
SANITARIO, Y/O DIRECTOR DE PROTECCION CONTRA 
RIESGOS SANITARIOS, Y/O DIRECTOR GENERAL DE 
REGULACION SANITARIA, Y/O COMISIONADO PARA LA 
PROTECCION CONTRA RIESGOS SANITARIOS, Y/O 
SUBSECRETARIO DE FOMENTO SANITARIO, Y/O 
SUBSECRETARIO DE REGULACION, CONTROL Y FOMENTO 
SANITARIO, ___________________, CONFORME A LOS 
ANTECEDENTES, DECLARACIONES Y CLAUSULAS SIGUIENTES:

28/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO POR EL QUE SE CREA EL COMITE NACIONAL DE 
SALUD BUCAL 

29/03/2011 MIR POR NO COSTOS 
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ACUERDO POR EL QUE SE MODIFICA EL DIVERSO MEDIANTE 
EL CUAL SE DAN A CONOCER LAS DISPOSICIONES PARA LA 
FORMULACION, APROBACION, APLICACION, UTILIZACION
E INCORPORACION DE LAS LEYENDAS, IMAGENES, 
PICTOGRAMAS, MENSAJES SANITARIOS E INFORMACION QUE 
DEBERA FIGURAR EN TODOS LOS PAQUETES DE PRODUCTOS 
DEL TABACO Y EN TODO EMPAQUETADO Y ETIQUETADO 
EXTERNO DE LOS MISMOS Y SE DAN A CONOCER LA SERIE DE 
LEYENDAS, IMAGENES, PICTOGRAMAS, MENSAJE SANITARIOS 
E INFORMACION QUE DEBERA FIGURAR EN TODOS LOS 
PAQUETES DE PRODUCTOS DEL TABACO Y EN TODO 
EMPAQUETADO Y ETIQUETADO EXTERNO DE LOS MISMOS A 
PARTIR DEL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2011. 

31/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

“ACUERDO DEL CONSEJO FEDERAL DE DESARROLLO 
POLICIAL DE LA POLICIA FEDERAL, POR EL CUAL SE CREAN 
SEIS COMITES TECNICOS PARA SUBSTANCIAR LOS 
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS POR INFRACCIONES AL 
REGIMEN DISCIPLINARIO Y POR INCUMPLIMIENTO A LOS 
REQUISITOS DE PERMANENCIA.” 

18/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

ACUERDO 02/2011 DEL SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA 
POR EL QUE SE ESTABLECE EL FORMATO DE BOLETA DE 
INFRACCION PARA LA APLICACION DE SANCIONES QUE 
DERIVEN DE LA VIOLACION A LAS DISPOSICIONES LEGALES Y 
REGLAMENTARIAS RELATIVAS AL TRANSITO EN LOS CAMINOS 
Y PUENTES FEDERALES. 

25/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

PROCEDIMIENTO ALTERNATIVO AUTORIZADO POR LA 
SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL PARA
LA NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-010-STPS-1999, 
CONDICIONES DE SEGURIDAD E HIGIENE EN LOS CENTROS DE 
TRABAJO DONDE SE MANEJEN, TRANSPORTEN, PROCESEN O 
ALMACENEN SUSTANCIAS QUIMICAS CAPACES DE GENERAR 
CONTAMINACION EN EL MEDIO AMBIENTE LABORAL. 

4/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SERVICIO DE ADMINISTRACION Y ENAJENACION DE BIENES 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DELEGAN AL DIRECTOR 
CORPORATIVO DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL 
SERVICIO DE ADMINISTRACION Y ENAJENACION DE BIENES, 
LAS FACULTADES QUE SE INDICAN 

9/03/2011 MIR POR NO COSTOS 

SERVICIO POSTAL MEXICANO 

ASUNTO FECHA DESCRIPCION 

DECRETO MEDIANTE EL CUAL EL C. PRESIDENTE DE LOS 
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS AUTORIZA LA EMISION DE 
ESTAMPILLAS POSTALES CONMEMORATIVAS Y ESPECIALES, 
CORRESPONDIENTES AL AÑO 2010. 

14/03/2011 MIR POR NO COSTOS 
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OFICIOS EMITIDOS 

CONSEJO NACIONAL DE CIENCIA Y TECNOLOGIA 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

ACUERDO POR EL QUE SE SEÑALAN LOS DIAS INHABILES 
PARA EL CENTRO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA 
ECONOMICAS, A.C. PARA EL PERIODO QUE SE INDICA. 

16/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

COMISION NACIONAL PARA EL DESARROLLO DE LOS PUEBLOS INDIGENAS 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

CONVOCATORIA DIRIGIDA A LAS ORGANIZACIONES DE LA 
SOCIEDAD CIVIL ORIENTADAS A CONTRIBUIR A ELEVAR
LA CALIDAD DE VIDA DE LA POBLACION INDIGENA, 
INCREMENTANDO LA PRODUCCION DE LAS ACTIVIDADES 
ECONOMICAS MEDIANTE LA INSTALACION DE PROYECTOS 
PRODUCTIVOS RENTABLES Y SUSTENTABLES SURGIDOS CON 
EL CONSENSO DE LOS INDIGENAS, PARA QUE PRESENTEN 
PROPUESTAS DE PROYECTOS PRODUCTIVOS MEDIANTE LA 
MEZCLA DE RECURSOS PROPIOS O DE OTROS CON EL 
PROGRAMA DE COORDINACION PARA EL APOYO A LA 
PRODUCCION INDIGENA (PROCAPI) DE LA CDI POR MEDIO DE 
CONVENIOS DE CONCERTACION. 

8/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

LINEAMIENTO DE FORTALECIMIENTO DE ORGANIZACIONES Y 
AGENDAS INDIGENAS 

9/03/2011 
DICTAMEN TOTAL NO 
FINAL 

LINEAMIENTO DE FORTALECIMIENTO DE ORGANIZACIONES Y 
AGENDAS INDIGENAS 

25/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

COMISION NACIONAL FORESTAL 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

REVOCACION DE LA ASIGNACION DE APOYOS OTORGADOS A 
LOS BENEFICIARIOS DEL PROGRAMA PROARBOL 2008 

24/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

CONSEJO NACIONAL DE EVALUACION DE LA POLITICA DE DESARROLLO SOCIAL 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

MODIFICACION AL ARTICULO 22 DEL ESTATUTO ORGANICO 
DEL CONSEJO NACIONAL DE EVALUACION DE LA POLITICA DE 
DESARROLLO SOCIAL. 

25/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

FINANCIERA RURAL 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

REFORMA AL ESTATUTO ORGANICO DE LA FINANCIERA 
RURAL, CUADRAGESIMA NOVENA SESION ORDINARIA, 
CELEBRADA EL 23 DE FEBRERO DEL 2011. 

9/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

ACUERDO QUE MODIFICA EL DIVERSO POR EL QUE SE 
DETERMINAN LA ORGANIZACION, FUNCIONES Y 
CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL DE LAS OFICINAS 
REGIONALES DEL INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD 
INDUSTRIAL 

9/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO POR EL QUE SE SUSPENDEN POR CAUSA DE 
FUERZA MAYOR LOS PLAZOS EN LAS SOLICITUDES QUE SE 
INDICAN. 

23/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 
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INSTITUTO NACIONAL PARA LA EDUCACION DE LOS ADULTOS 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

AVISO POR EL CUAL SE DA A CONOCER EL MONTO ASIGNADO 
Y LA DISTRIBUCION DE BENEFICIARIOS DEL PROGRAMA 
ATENCION A LA DEMANDA DE EDUCACION PARA ADULTOS 
(INEA) 

4/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

REGLAMENTO DEL SISTEMA NACIONAL DE AFILIACION Y 
VIGENCIA DE DERECHOS, DE LA BASE DE DATOS UNICA DE 
DERECHOHABIENTES Y DEL EXPEDIENTE ELECTRONICO 
UNICO DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES 
DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO. 

23/03/2011 
AMPLIACIONES Y 
CORRECCIONES 

REGLAMENTO ORGANICO DEL FONDO DE LA VIVIENDA DEL 
INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS 
TRABAJADORES DEL ESTADO 

25/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

REGLAMENTO ORGANICO DEL FONDO NACIONAL DE 
PENSIONES DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL 
ESTADO 

25/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

REGLAMENTO ORGANICO DE LAS DELEGACIONES ESTATALES 
Y REGIONALES DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS 
SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO 

25/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

REGLAMENTO ORGANICO DEL CENTRO MEDICO NACIONAL “20 
DE NOVIEMBRE” 

25/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

REGLAMENTO DE SERVICIOS MEDICOS DEL INSTITUTO DE 
SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES 
DEL ESTADO 

25/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

REGLAMENTO ORGANICO DE LOS HOSPITALES REGIONALES 25/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

REGLAMENTO ORGANICO DEL SUPERISSSTE 30/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

REGLAMENTO ORGANICO DEL SISTEMA DE AGENCIAS 
TURISTICAS TURISSSTE 

30/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

LOTERIA NACIONAL 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

BASES DE SORTEO DE LOTERIA EN LINEA 2/03/2011 
ACEPTAR EXCEPCION 
DE MORATORIA 

MODIFICACION AL ARTICULO 4 DEL REGLAMENTO INTERIOR 
DE LA LOTERIA NACIONAL PARA LA ASISTENCIA PUBLICA 

17/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

PROCURADURIA AGRARIA 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

ACUERDO POR EL QUE SE DELEGA AL SECRETARIO GENERAL 
DE LA PROCURADURIA AGRARIA, LA FACULTAD DE 
AUTORIZAR LA CONTRATACION DE LOS SERVICIOS DE 
CONSULTORIA, ASESORIA, ESTUDIOS E INVESTIGACION, 
NECESARIOS PARA EL ADECUADO FUNCIONAMIENTO DEL 
PROGRAMA DE FOMENTO A LA INVERSION PUBLICA Y 
PRIVADA EN LA PROPIEDAD RURAL (FIPP) PARA EL EJERCICIO 
FISCAL 2011. 

15/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 
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PRONOSTICOS PARA LA ASISTENCIA PUBLICA 
ASUNTO FECHA RESPUESTA 

ACUERDO POR EL QUE SE REFORMA EL ARTICULO 19o. DEL 
REGLAMENTO DE AGENTES DE PRONOSTICOS PARA LA 
ASISTENCIA PUBLICA. 

16/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

“ACUERDO POR EL QUE SE REFORMAN LOS ARTICULOS 5o., 
6o., 7o., 8o., 10o. Y 25o., Y SE ADICIONA EL ARTICULO 5o. BIS 
DEL REGLAMENTO DEL CONCURSO PROGOL DE 
PRONOSTICOS PARA LA ASISTENCIA PUBLICA” 

23/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

SERVICIO DE ADMINISTRACION Y ENAJENACION DE BIENES 
ASUNTO FECHA RESPUESTA 

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DELEGAN AL DIRECTOR 
CORPORATIVO DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL 
SERVICIO DE ADMINISTRACION Y ENAJENACION DE BIENES, 
LAS FACULTADES QUE SE INDICAN 

10/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA, DESARROLLO RURAL, PESCA Y ALIMENTACION 
ASUNTO FECHA RESPUESTA 

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECE VEDA TEMPORAL PARA 
LA PESCA DE TODAS LAS ESPECIES DE CAMARON EN LAS 
AGUAS MARINAS DE JURISDICCION FEDERAL DEL OCEANO 
PACIFICO, INCLUYENDO EL GOLFO DE CALIFORNIA, ASI COMO 
DE LOS SISTEMAS LAGUNARIOS ESTUARINOS, MARISMAS Y 
BAHIAS DE LOS ESTADOS DE BAJA CALIFORNIA SUR, SONORA, 
SINALOA, NAYARIT, JALISCO Y COLIMA. 

7/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

ACUERDO POR EL QUE SE MODIFICAN Y ADICIONAN DIVERSAS 
DISPOSICIONES DE LAS REGLAS DE OPERACION DEL 
PROGRAMA DE APOYOS DIRECTOS AL CAMPO, ACTUALMENTE 
DENOMINADO COMPONENTE PROCAMPO PARA VIVIR MEJOR 

9/03/2011 
DICTAMEN 
REGULATORIO SOBRE 
REGLAS DE OPERACION 

LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION AL 
ORDENAMIENTO DE MERCADOS DEL TIPO DE APOYO PARA EL 
PROCESO COMERCIAL DEL FRIJOL DEL COMPONENTE APOYO 
AL INGRESO OBJETIVO Y A LA COMERCIALIZACION 

17/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

ACUERDO POR EL QUE SE DAN A CONOCER LOS 
LINEAMIENTOS DEL COMPONENTE DE DESARROLLO DE 
CAPACIDADES Y EXTENSIONISMO RURAL 

18/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

ACUERDO POR EL QUE SE EXENTA A LOS CABALLOS PARA 
DEPORTES Y ESPECTACULOS DEL CERTIFICADO DE 
MOVILIZACION 

23/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

OFICIO CIRCULAR _________, POR EL QUE SE DAN A 
CONOCER NUEVAS ZONAS BAJO CONTROL FITOSANITARIO 
POR PRESENCIA DEL PULGON CAFE DE LOS CITRICOS, EN 
TERMINOS DE LO ESTABLECIDO EN LA NOM-031-FITO-2000, 
POR LA QUE SE ESTABLECE LA CAMPAÑA CONTRA EL VIRUS 
TRISTEZA DE LOS CITRICOS. 

24/03/2011 
RECHAZO DE ACUERDO 
DE CALIDAD 
REGULATORIA 

ESTATUTO DE LA COMISION DICTAMINADORA DEL 
COMPONENTE ATENCION A DESASTRES NATURALES EN EL 
SECTOR AGROPECUARIO Y PESQUERO DEL PROGRAMA DE 
PREVENCION Y MANEJO DE RIESGOS (CADENA) 

28/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DELEGA A FAVOR DEL 
SUBSECRETARIO DE DESARROLLO RURAL DE LA SECRETARIA 
DE AGRICULTURA, GANADERIA, DESARROLLO RURAL, PESCA 
Y ALIMENTACION, LA FACULTAD DE EMITIR DECLARATORIAS 
DE DESASTRE NATURAL PERTURBADOR PARA LOS CASOS DE 
SEQUIA, HELADA, GRANIZADA, NEVADA, LLUVIA TORRENCIAL, 
INUNDACION SIGNIFICATIVA, TORNADO, CICLON, TERREMOTO, 
ERUPCION VOLCANICA, MAREMOTO, MOVIMIENTO DE LADERA 
EN SUS DIFERENTES MANIFESTACIONES, CUANDO LOS 
DAÑOS POR ESTOS DESASTRES NATURALES 
PERTURBADORES AFECTEN EXCLUSIVAMENTE AL SECTOR 
AGROPECUARIO, ACUICOLA Y PESQUERO. 

28/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 



Lunes 11 de abril de 2011 DIARIO OFICIAL (Primera Sección)     91 

LINEAMIENTOS OPERATIVOS Y TECNICOS DEL SISTEMA DE 
OPERACION Y GESTION ELECTRONICA DEL COMPONENTE
DE ATENCION A DESASTRES NATURALES EN EL SECTOR 
AGROPECUARIO Y PESQUERO DEL PROGRAMA DE 
PREVENCION Y MANEJO DE RIESGOS (CADENA) 

29/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO POR EL QUE SE DAN A CONOCER LOS 
LINEAMIENTOS DEL PROYECTO DENOMINADO “APOYO AL 
INGRESO DE PRODUCTORES DE MAIZ Y SORGO DEL ESTADO 
DE TAMAULIPAS” 

29/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER INFORMACION 
RELATIVA A LAS SOLICITUDES DE TITULOS DE OBTENTOR DE 
VARIEDADES VEGETALES, CORRESPONDIENTES AL MES
DE FEBRERO DE 2011 

30/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

AVISO DE INSCRIPCION DE REVOCACION DE UN TITULO DE 
OBTENTOR DE VARIEDAD VEGETAL PROTEGIDA 

30/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

PRIMER AVISO DE LOS LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE 
OPERACION AL ORDENAMIENTO DE MERCADOS DEL TIPO
DE APOYO PARA EL PROCESO COMERCIAL DEL FRIJOL DEL 
COMPONENTE APOYO AL INGRESO OBJETIVO Y A LA 
COMERCIALIZACION PARA EL CICLO AGRICOLA PRIMAVERA-
VERANO 2010. 

31/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

LINEAMIENTOS ESPECIFICOS DE OPERACION PARA LA 
ENTREGA ANTICIPADA DE RECURSOS A LOS BENEFICIARIOS 
DE LOS TIPOS DE APOYO DEL ORDENAMIENTO DE MERCADOS 
DEL COMPONENTE APOYO AL INGRESO OBJETIVO Y A LA 
COMERCIALIZACION 

31/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

SECRETARIA DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

PROYECTO DE NORMA OFICIAL MEXICANA PROY-NOM-012- 
SCT3-2010, QUE ESTABLECE LOS REQUERIMIENTOS PARA LOS 
INSTRUMENTOS, EQUIPO, DOCUMENTOS Y MANUALES QUE 
HAN DE LLEVARSE A BORDO DE LAS AERONAVES 

2/03/2011 
DICTAMEN TOTAL NO 
FINAL 

ACUERDO POR EL QUE SE HACE DEL CONOCIMIENTO 
PUBLICO EL HORARIO EN QUE LOS USUARIOS PODRAN 
EFECTUAR DILIGENCIAS O ACTUACIONES ANTE LA DIRECCION 
GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL, DEPENDIENTE DE LA 
SUBSECRETARIA DE TRANSPORTE, DE LA SECRETARIA DE 
COMUNICACIONES Y TRANSPORTES, EN SUS OFICINAS
DE PROVIDENCIA 807, COLONIA DEL VALLE, C.P. 03100, 
DELEGACION BENITO JUAREZ, MEXICO, DISTRITO FEDERAL. 

3/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL EL PRESIDENTE DE LA 
COMISION FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DELEGA
LA FACULTAD DE REPRESENTACION DE LA COMISION, EN EL 
TITULAR DE LA COORDINACION GENERAL DE 
ADMINISTRACION DE ESTA COMISION PARA SUSCRIBIR 
TODOS LOS CONTRATOS O CONVENIOS, RELACIONADOS CON 
ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS O PRESTACION DE 
SERVICIOS VINCULADOS CON SU OPERACION, ASI COMO 
CUALQUIER OTRO ACTO DE ADMINISTRACION QUE CELEBRE 
LA COMISION. 

4/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO QUE MODIFICA EL “ACUERDO POR EL CUAL SE 
DECLARA OBLIGATORIO EL SERVICIO DE REMOLQUE EN EL 
PUERTO DE ENSENADA, BAJA CALIFORNIA NORTE” (SIC) 

8/03/2011 
ACEPTAR ACUERDO DE 
CALIDAD REGULATORIA 
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ACUERDO QUE ADICIONA UN ULTIMO PARRAFO A LA 
“DISPOSICION DE REMOLQUE NUMERO 8 QUE DECLARA 
OBLIGATORIO EL USO DE REMOLCADOR PARA LAS 
MANIOBRAS DE ENTRADA, SALIDA, ENMIENDA DE FONDEO, 
ATRAQUE Y DESATRAQUE QUE EFECTUEN LOS BUQUES DE 
2,500 TONELADAS BRUTAS DE ARQUEO O MAS, DENTRO
DE LOS LIMITES DEL PUERTO DE MAZATLAN, SIN.” 

8/03/2011 
ACEPTAR ACUERDO DE 
CALIDAD REGULATORIA 

ANTEPROYECTO DE RESOLUCION POR LA QUE EL PLENO DE 
LA COMISION FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES EMITE LOS 
LINEAMIENTOS PARA DESARROLLAR LOS MODELOS 
DE COSTOS QUE EMPLEARA AL MOMENTO DE RESOLVER, EN 
TERMINOS DEL ARTICULO 42 DE LA LEY FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES, LAS TARIFAS DE INTERCONEXION 
APLICABLES A LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS DE 
INTERCONEXION ENTRE CONCESIONARIOS DE REDES 
PUBLICAS DE TELECOMUNICACIONES 

16/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

ACLARACION A LA NOM-053-SCT-2-2010, TRANSPORTE 
TERRESTRE - CARACTERISTICAS Y ESPECIFICACIONES 
TECNICAS Y DE SEGURIDAD DE LOS EQUIPOS DE LAS GRUAS 
PARA ARRASTRE, ARRASTRE Y SALVAMENTO, PARA 
CANCELAR Y DEJAR SIN EFECTOS LA NOM-053-SCT-2-2010, 
TRANSPORTE TERRESTRE - CARACTERISTICAS Y 
ESPECIFICACIONES TECNICAS Y DE SEGURIDAD DE LOS 
EQUIPOS DE LAS GRUAS PARA ARRASTRE, ARRASTRE Y 
SALVAMENTO, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA 
FEDERACION EL 21 DE DICIEMBRE DE 2010. 

23/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECEN LOS LINEAMIENTOS 
PARA LA OPERACION DEL COMITE DE MEJORA REGULATORIA 
INTERNA EN LA SECRETARIA DE COMUNICACIONES Y 
TRANSPORTES 

28/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO POR EL QUE SE ADOPTA EL ESTANDAR PARA LA 
RADIO DIGITAL TERRESTRE Y SE ESTABLECE LA POLITICA 
PARA QUE LOS CONCESIONARIOS Y PERMISIONARIOS DE 
RADIODIFUSION EN LAS BANDAS 535-1705 KHZ Y 88-108 MHZ, 
LLEVEN A CABO LA TRANSICION A LA TECNOLOGIA DIGITAL EN 
FORMA VOLUNTARIA. 

28/03/2011 
ACEPTAR ACUERDO DE 
CALIDAD REGULATORIA 

ACUERDO PARA FORMALIZAR QUE LAS SUBDIRECCIONES
DE OBRAS, SUBDIRECCIONES DE COMUNICACIONES, 
RESIDENCIAS GENERALES DE CARRETERAS FEDERALES, 
RESIDENCIAS GENERALES DE CARRETERAS ALIMENTADORAS, 
RESIDENCIAS GENERALES DE CONSERVACION DE 
CARRETERAS, DEPARTAMENTOS DE CONTRATOS Y 
ESTIMACIONES, UNIDADES GENERALES DE SERVICIOS 
TECNICOS, UNIDADES DE ESTUDIOS, UNIDADES DE 
LABORATORIOS Y JEFATURAS DE UNIDAD DE ASUNTOS 
JURIDICOS DE LOS CENTROS SCT, DEPENDERAN NORMATIVA, 
TECNICA, FUNCIONAL Y ORGANIZACIONALMENTE DE LAS 
UNIDADES ADMINISTRATIVAS CENTRALES QUE SE INDICAN 

29/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

SECRETARIA DE ECONOMIA 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

LINEAMIENTOS DEL PROGRAMA PARA IMPULSAR LA 
COMPETITIVIDAD DE LOS SECTORES INDUSTRIALES (PROIND), 
PARA EL EJERCICIO FISCAL 2011. 

1/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

PROY-NOM-005-SCFI-2010, “INSTRUMENTOS DE MEDICION-
SISTEMA PARA MEDICION Y DESPACHO DE GASOLINA Y 
OTROS COMBUSTIBLES LIQUIDOS-ESPECIFICACIONES, 
METODOS DE PRUEBA Y DE VERIFICACION” 

3/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 
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ACUERDO POR EL QUE SE DA A CONOCER EL TERCER 
PROTOCOLO ADICIONAL AL APENDICE IV SOBRE EL 
COMERCIO EN EL SECTOR AUTOMOTOR ENTRE URUGUAY Y 
MEXICO. 

3/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO POR EL QUE SE DA A CONOCER EL CUPO Y 
MECANISMO DE ASIGNACION PARA IMPORTAR VEHICULOS 
AUTOMOTORES USADOS. 

3/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CONVOCATORIA PARA PARTICIPAR EN EL PREMIO NACIONAL 
DE EXPORTACION 2011 

3/03/2011 RECHAZO EXENCION MIR

CONVOCATORIA PARA PARTICIPAR EN EL PROCESO DE 
SELECCION Y FORMACION DEL CONSEJO CONSULTIVO
DE EVALUACION DEL PREMIO NACIONAL DE EXPORTACION 
2011 

3/03/2011 RECHAZO EXENCION MIR

PROGRAMA PARA EL DESARROLLO DE LA INDUSTRIA DEL 
SOFWARE (PROSOFT) 

7/03/2011 
DICTAMEN 
REGULATORIO SOBRE 
REGLAS DE OPERACION 

ACUERDO POR EL QUE SE DA A CONOCER LA DECISION No. 19 
DE LA COMISION ADMINISTRADORA DEL TRATADO DE LIBRE 
COMERCIO ENTRE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y LAS 
REPUBLICAS DE EL SALVADOR, GUATEMALA Y HONDURAS. 

9/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

PROY-NOM-005-SCFI-2011, “INSTRUMENTOS DE MEDICION-
SISTEMA PARA MEDICION Y DESPACHO DE GASOLINA
Y OTROS COMBUSTIBLES LIQUIDOS-ESPECIFICACIONES, 
METODOS DE PRUEBA Y DE VERIFICACION” 

10/03/2011 
ACEPTAR ACUERDO DE 
CALIDAD REGULATORIA 

PROY-NOM-002-SCFI-2011, “PRODUCTOS PREENVASADOS- 
CONTENIDO NETO TOLERANCIAS Y METODOS DE 
VERIFICACION” 

10/03/2011 
ACEPTAR ACUERDO DE 
CALIDAD REGULATORIA 

CONVOCATORIA PARA PARTICIPAR EN EL PROCESO DE 
SELECCION Y FORMACION DEL CONSEJO CONSULTIVO
DE EVALUACION DEL PREMIO NACIONAL DE EXPORTACION 
2011 

14/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CONVOCATORIA PARA PARTICIPAR EN EL PREMIO NACIONAL 
DE EXPORTACION 2011 

14/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

ACUERDO QUE MODIFICA EL DIVERSO QUE ADSCRIBE 
ORGANICAMENTE A LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS DE LA 
SECRETARIA DE ECONOMIA 

15/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

VIGESIMA QUINTA MODIFICACION AL ACUERDO POR EL QUE 
LA SECRETARIA DE ECONOMIA EMITE REGLAS Y CRITERIOS 
DE CARACTER GENERAL EN MATERIA DE COMERCIO 
EXTERIOR. 

17/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER LA ENTRADA EN VIGOR 
ENTRE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y LA REPUBLICA 
DEL PARAGUAY DEL ACUERDO DE COMPLEMENTACION 
ECONOMICA No. 55, SUSCRITO ENTRE LOS ESTADOS UNIDOS 
MEXICANOS Y LA REPUBLICA ARGENTINA, LA REPUBLICA 
FEDERATIVA DEL BRASIL, LA REPUBLICA DEL PARAGUAY Y LA 
REPUBLICA ORIENTAL DEL URUGUAY, SIENDO LOS ULTIMOS 
CUATRO ESTADOS PARTES DEL MERCADO COMUN DEL SUR 

18/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

MANUAL GENERAL DE ORGANIZACION DE LA COORDINACION 
GENERAL DEL PROGRAMA NACIONAL DE APOYO PARA LAS 
EMPRESAS DE SOLIDARIDAD (FONAES) 

22/03/2011 
RECHAZO POR 
FORMULARIO ERRONEO 
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PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: REGISTRO DE 
SOCIEDADES COOPERATIVAS DE AHORRO Y PRESTAMO 
(SCAP), SOCIEDADES FINANCIERAS COMUNITARIAS (SOFINCO) 
Y SOCIEDADES FINANCIERAS DE OBJETO MULTIPLE (SOFOM) 
PARA OPERAR EL ESQUEMA DE CAPITALIZACION DE APOYOS 
(ECA), IMPULSADO POR FONAES. 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: ATENCION DE 
SOLICITUDES Y COMPROBACION DE LA CORRECTA 
APLICACION DE RECURSOS PARA LOS APOYOS EN EFECTIVO 
DENOMINADOS, AMPLIACION DE COBERTURA, FUSIONES, 
ESTUDIOS ESPECIALIZADOS Y OTROS SERVICIOS, PARA EL 
FOMENTO Y CONSOLIDACION DE LA BANCA SOCIAL. 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE PLANEACION Y EVALUACION 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL JURIDICA 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: ATENCION A 
SOLICITUDES DE APOYO PARA ABRIR O AMPLIAR UN 
NEGOCIO. 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYO PARA EL 
DESARROLLO Y CONSOLIDACION DE LAS ORGANIZACIONES 
SOCIALES QUE PROMUEVEN LA CREACION Y 
FORTALECIMIENTO DE EMPRESAS SOCIALES. 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYO EN 
EFECTIVO PARA LA CAPITALIZACION DE CAJAS SOLIDARIAS. 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS EN 
ESPECIE PARA ESTUDIOS ESPECIALIZADOS Y OTROS 
SERVICIOS, PROMOCION DE LAS CAJAS SOLIDARIAS Y 
CAPACITACION ESPECIALIZADA DE CAJAS SOLIDARIAS. 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE FOMENTO Y DESARROLLO EMPRESARIAL 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE FINANZAS POPULARES 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS PARA 
FORTALECER LOS NEGOCIOS ESTABLECIDOS DE PERSONAS 
FISICAS, GRUPOS Y EMPRESAS SOCIALES GESTIONADOS POR 
LAS ORGANIZACIONES SOCIALES PARA SUS AGREMIADOS. 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE IMPULSO PRODUCTIVO DE LA MUJER Y GRUPOS 
VULNERABLES 

22/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS EN 
ESPECIE PARA DESARROLLAR NEGOCIOS Y FORTALECER 
NEGOCIOS ESTABLECIDOS. 

23/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

PROCEDIMIENTO OPERATIVO INSTITUCIONAL: APOYOS EN 
EFECTIVO PARA DESARROLLAR NEGOCIOS Y FORTALECER 
NEGOCIOS ESTABLECIDOS. 

23/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE OPERACION 

23/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 
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MANUAL DE ORGANIZACION ESPECIFICO DE LA DIRECCION 
GENERAL DE ADMINISTRACION Y FINANZAS 

23/03/2011 
ACEPTAR SOLICITUD DE 
BAJA 

CONVOCATORIA PARA PRESENTAR LAS SOLICITUDES DE 
APOYO DEL PROGRAMA PARA EL DESARROLLO DE LAS 
INDUSTRIAS DE ALTA TECNOLOGIA (PRODIAT) 

24/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

CONVOCATORIA A ORGANIZACIONES PARA PARTICIPAR EN EL 
PREMIO NACIONAL DE CALIDAD Y EL RECONOCIMIENTO A LAS 
MEJORES PRACTICAS 2011 

30/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CONVOCATORIA PARA PARTICIPAR EN EL PROCESO DE 
SELECCION Y FORMACION DE EVALUADORES DEL PREMIO 
NACIONAL DE CALIDAD 2011 

30/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

SECRETARIA DE DESARROLLO SOCIAL  

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

CONVOCATORIA DIRIGIDA A ORGANIZACIONES DE LA 
SOCIEDAD CIVIL (OSC), INSTITUCIONES DE EDUCACION 
SUPERIOR Y CENTROS DE INVESTIGACION PARA PRESENTAR 
PROYECTOS DE PROFESIONALIZACION Y FORTALECIMIENTO 
INSTITUCIONAL PARA LAS OSC (PF), DENTRO DEL PROGRAMA 
DE COINVERSION SOCIAL. 

2/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

MODIFICACIONES AL REGLAMENTO INTERIOR DE LA 
SECRETARIA DE DESARROLLO SOCIAL 

4/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

ACUERDO POR EL QUE SE DA A CONOCER EL RESUMEN DEL 
PROGRAMA DE MANEJO DEL AREA NATURAL PROTEGIDA CON 
EL CARACTER DE RESERVA DE LA BIOSFERA, EL 
ARCHIPIELAGO ISLAS MARIAS. 

4/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

ACUERDO POR EL QUE SE ADOPTA EL REGISTRO UNICO DE 
PERSONAS ACREDITADAS DE LA SECRETARIA DE LA FUNCION 
PUBLICA PARA REALIZAR TRAMITES ANTE LA COMISION 
NACIONAL DEL AGUA 

11/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

DECRETO POR EL QUE SE MODIFICAN LOS DIVERSOS QUE SE 
INDICAN Y SE ESTABLECE VEDA EN LAS CUENCAS 
HIDROLOGICAS RIO 18 BALSAS. 

16/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

AVISO POR EL QUE SE EMITE LA EVALUACION DE LOS 
REQUERIMIENTOS DE TIPO TECNICO PROPUESTOS POR EL 
GOBIERNO DEL ESTADO DE GUANAJUATO, EFECTUADA POR 
LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE, 
PARA LLEVAR A CABO LA INSPECCION Y VIGILANCIA DE 
MICROGENERADORES DE RESIDUOS PELIGROSOS, 
APLICANDO LA LEGISLACION FEDERAL. 

29/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

SECRETARIA DE ENERGIA 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

APROBACION DE LAS NORMAS DE DISTRIBUCION - 
CONSTRUCCION DE SISTEMAS SUBTERRANEOS, VERSION 
2008 DE LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD. 

8/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

DISPOSICIONES PARA LLEVAR A CABO LA DISTRIBUCION Y 
COMERCIALIZACION DE PETROLIFEROS 

25/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

DISPOSICIONES PARA LLEVAR A CABO LA DISTRIBUCION Y 
COMERCIALIZACION DE PETROLIFEROS 

29/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

MODIFICACION DE LAS REGLAS DE FUNCIONAMIENTO DEL 
CONSEJO NACIONAL DE ENERGIA 

30/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 
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SERVICIO POSTAL MEXICANO 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

DECRETO MEDIANTE EL CUAL EL C. PRESIDENTE DE LOS 
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS AUTORIZA LA EMISION DE 
ESTAMPILLAS POSTALES CONMEMORATIVAS Y ESPECIALES, 
CORRESPONDIENTES AL AÑO 2010. 

17/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

CIRCULAR CONSAR 15-27 REGLAS GENERALES QUE 
ESTABLECEN EL REGIMEN DE INVERSION AL QUE DEBERAN 
SUJETARSE LAS SOCIEDADES DE INVERSION 
ESPECIALIZADAS DE FONDOS PARA EL RETIRO 

2/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

RESOLUCION QUE MODIFICA LAS DISPOSICIONES DE 
CARACTER GENERAL APLICABLES A LAS INSTITUCIONES
DE CREDITO (PRR) 

3/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CONVOCATORIA DIRIGIDA A LAS ADMINISTRADORAS DE 
FONDOS PARA EL RETIRO INTERESADAS EN FUNGIR COMO 
PRESTADORAS DE SERVICIO PARA LLEVAR EL REGISTRO Y 
CONTROL DE LOS RECURSOS DE CUENTAS INDIVIDUALES 
PENDIENTES DE SER ASIGNADAS Y CUENTAS INDIVIDUALES 
INACTIVAS DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL 
TITULO CUARTO DE LAS “DISPOSICIONES DE CARACTER 
GENERAL EN MATERIA DE OPERACIONES DE LOS SISTEMAS 
DE AHORRO PARA EL RETIRO”, PUBLICADAS EN EL DIARIO 
OFICIAL DE LA FEDERACION EL 30 DE JULIO DE 2010. 

4/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CIRCULAR MODIFICATORIA 15/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 7/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

DISPOSICIONES DE CARACTER GENERAL A QUE SE REFIERE 
EL ARTICULO 95 DE LA LEY GENERAL DE ORGANIZACIONES Y 
ACTIVIDADES AUXILIARES DEL CREDITO APLICABLES A LAS 
ORGANIZACIONES AUXILIARES DEL CREDITO. 

7/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CIRCULAR MODIFICATORIA 16/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXO 16.32.4.) 

9/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

CIRCULAR MODIFICATORIA 05/11 DE LA UNICA DE FIANZAS 
(ANEXO 12.5.3.) 

9/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

RESOLUCION QUE MODIFICA LAS DISPOSICIONES DE 
CARACTER GENERAL APLICABLES A LAS INSTITUCIONES
DE CREDITO 

9/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

RESOLUCION QUE MODIFICA LAS DISPOSICIONES DE 
CARACTER GENERAL APLICABLES A LAS ORGANIZACIONES 
AUXILIARES DEL CREDITO, CASAS DE CAMBIO, UNIONES DE 
CREDITO, SOCIEDADES FINANCIERAS DE OBJETO LIMITADO
Y SOCIEDADES FINANCIERAS DE OBJETO MULTIPLE 
REGULADAS 

10/03/2011 
ACEPTAR EXCEPCION 
DE MORATORIA 

CIRCULAR MODIFICATORIA 17/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXO 18.7.9.). 

14/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO POR EL QUE SE DISPONE EL AUMENTO DEL 
CAPITAL SOCIAL DEL BANCO DEL AHORRO NACIONAL Y 
SERVICIOS FINANCIEROS, SOCIEDAD NACIONAL DE CREDITO, 
INSTITUCION DE BANCA DE DESARROLLO Y SE REFORMAN 
LOS PARRAFOS PRIMERO Y SEGUNDO DEL ARTICULO 7o. DEL 
REGLAMENTO ORGANICO DE LA SOCIEDAD 

15/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 
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ACUERDO SOBRE EL CAPITAL MINIMO PAGADO QUE LAS 

INSTITUCIONES DE SEGUROS DEBEN AFECTAR PARA CADA 

OPERACION O RAMO. 

16/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

ACUERDO SOBRE EL CAPITAL MINIMO PAGADO QUE LAS 

INSTITUCIONES DE FIANZAS DEBEN AFECTAR POR CADA 
RAMO. 

16/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CIRCULAR MODIFICATORIA 18/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 

(ANEXOS 17.4.2, 17.4.3. Y 17.4.4.) 
17/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

CIRCULAR MODIFICATORIA 06/11 DE LA UNICA DE FIANZAS 

(ANEXOS 16.5.2, 16.5.3. Y 16.5.4.) 
17/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

CIRCULAR MODIFICATORIA 07/11 DE LA UNICA DE FIANZAS 

(DISPOSICION 6.7.4. Y ANEXO 6.7.3.) 
18/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

CIRCULAR MODIFICATORIA 19/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 

(ANEXO 16.35.2.) 
22/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CIRCULAR MODIFICATORIA 20/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 
(ANEXO 9.6.1.) 

23/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CIRCULAR MODIFICATORIA 08/11 DE LA UNICA DE FIANZAS 
(ANEXOS 1.4.1, 1.4.2. Y 1.4.3.) 

24/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

CIRCULAR MODIFICATORIA 21/11 DE LA UNICA DE SEGUROS 

(ANEXOS 9.2.1., 9.2.2., 9.2.3. Y 9.2.4.) 
24/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

RESOLUCION POR LA QUE SE EXPIDE EL FORMATO OFICIAL 

PARA EL REPORTE DE OPERACIONES CON DOLARES EN 

EFECTIVO DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA,
EN TERMINOS DE LAS DISPOSICIONES DE CARACTER 

GENERAL A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 115 DE LA LEY DE 

INSTITUCIONES DE CREDITO, ASI COMO EL INSTRUCTIVO 
PARA SU LLENADO. 

28/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES  

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECE LA DELEGACION DE LA 
SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES EN LA 

DEMARCACION TERRITORIAL CUAJIMALPA DE MORELOS, EN 

EL DISTRITO FEDERAL. 

17/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

SECRETARIA DE SALUD 

ASUNTO FECHA RESPUESTA 

PROYECTO DE MODIFICACION A LA NORMA OFICIAL MEXICANA 

NOM-009-SSA2-1993, PARA EL FOMENTO DE LA SALUD DEL 

ESCOLAR; PARA QUEDAR COMO PROYECTO DE NORMA 
OFICIAL MEXICANA PROY-NOM-009-SSA2-2009, PARA LA 

PROMOCION DE LA SALUD DEL ESCOLAR. 

7/03/2011 DICTAMEN TOTAL FINAL 

ACUERDO POR EL QUE SE SEÑALAN LOS DIAS INHABILES DE 

LA COMISION FEDERAL PARA LA PROTECCION CONTRA 
RIESGOS SANITARIOS PARA EL AÑO 2011 

16/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 
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CONVENIO ESPECIFICO EN MATERIA DE TRANSFERENCIA DE 
RECURSOS PARA FORTALECER LA EJECUCION Y 
DESARROLLO DEL PROGRAMA Y PROYECTOS DE 
PROTECCION CONTRA RIESGOS SANITARIOS, ASI COMO LA 
RED NACIONAL DE LABORATORIOS; QUE CELEBRAN POR UNA 
PARTE EL EJECUTIVO FEDERAL, POR CONDUCTO DE LA 
SECRETARIA DE SALUD A LA QUE EN ADELANTE SE LE 
DENOMINARA “LA SECRETARIA”, REPRESENTADA EN ESTE 
ACTO POR EL LIC. MIKEL ANDONI ARRIOLA PEÑALOSA, 
TITULAR DE LA COMISION FEDERAL PARA LA PROTECCION 
CONTRA RIESGOS SANITARIOS, ASISTIDO POR EL LIC. ERWIN 
ROENIGER SERVIN, SECRETARIO GENERAL Y, POR LA OTRA 
PARTE, EL EJECUTIVO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE 
_______________, AL QUE EN LO SUCESIVO SE LE 
DENOMINARA “LA ENTIDAD”, REPRESENTADO POR EL 
___________________, EN SU CARACTER DE SECRETARIO DE 
FINANZAS Y EL ________, EN SU CARACTER DE SECRETARIO 
DE SALUD ESTATAL Y/O EL DIRECTOR GENERAL DEL 
INSTITUTO Y/O EL TITULAR DE LOS SERVICIOS ESTATALES DE 
SALUD, CON LA ASISTENCIA DEL DIRECTOR DE REGULACION 
SANITARIA Y/O DIRECTOR DE REGULACION Y FOMENTO 
SANITARIO, Y/O DIRECTOR DE PROTECCION CONTRA 
RIESGOS SANITARIOS, Y/O DIRECTOR GENERAL DE 
REGULACION SANITARIA, Y/O COMISIONADO PARA LA 
PROTECCION CONTRA RIESGOS SANITARIOS, Y/O 
SUBSECRETARIO DE FOMENTO SANITARIO, Y/O 
SUBSECRETARIO DE REGULACION, CONTROL Y FOMENTO 
SANITARIO, ___________________, CONFORME A LOS 
ANTECEDENTES, DECLARACIONES Y CLAUSULAS SIGUIENTES:

29/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO POR EL QUE SE CREA EL COMITE NACIONAL DE 
SALUD BUCAL 31/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

MODIFICACION DE LOS NUMERALES 7.1.2, 7.1.2.1, 7.1.3, 
7.1.3.1.1 Y 7.3.2.3 DE LA NORMA OFICIAL MEXICANA
NOM-231-SSA1-2002, ARTICULOS DE ALFARERIA VIDRIADA, 
CERAMICA VIDRIADA Y PORCELANA. LIMITES DE PLOMO Y 
CADMIO SOLUBLES. METODO DE ENSAYO. 

31/03/2011 RECHAZO EXENCION MIR

SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA 
ASUNTO FECHA RESPUESTA 

“ACUERDO DEL CONSEJO FEDERAL DE DESARROLLO 
POLICIAL DE LA POLICIA FEDERAL, POR EL CUAL SE CREAN 
SEIS COMITES TECNICOS PARA SUBSTANCIAR LOS 
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS POR INFRACCIONES AL 
REGIMEN DISCIPLINARIO Y POR INCUMPLIMIENTO A LOS 
REQUISITOS DE PERMANENCIA.” 

23/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

ACUERDO 02/2011 DEL SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA 
POR EL QUE SE ESTABLECE EL FORMATO DE BOLETA DE 
INFRACCION PARA LA APLICACION DE SANCIONES QUE 
DERIVEN DE LA VIOLACION A LAS DISPOSICIONES LEGALES Y 
REGLAMENTARIAS RELATIVAS AL TRANSITO EN LOS CAMINOS 
Y PUENTES FEDERALES. 

29/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL 
ASUNTO FECHA RESPUESTA 

PROCEDIMIENTO ALTERNATIVO AUTORIZADO POR LA 
SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL PARA
LA NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-010-STPS-1999, 
CONDICIONES DE SEGURIDAD E HIGIENE EN LOS CENTROS DE 
TRABAJO DONDE SE MANEJEN, TRANSPORTEN, PROCESEN O 
ALMACENEN SUSTANCIAS QUIMICAS CAPACES DE GENERAR 
CONTAMINACION EN EL MEDIO AMBIENTE LABORAL. 

8/03/2011 ACEPTAR EXENCION MIR 

___________________________ 
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SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA 
AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Las Varas, con una superficie 
aproximada de 0-04-38.84 hectáreas, Municipio de Saucillo, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “LAS VARAS”, UBICADO 
EN EL MUNICIPIO DE SAUCILLO, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 160023, de fecha 30 de noviembre de 2010, expediente 08/62/F-050, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00122, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde y 
medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Las Varas”, con una superficie 
aproximada de 0-04-38.84 hectáreas, ubicado en el Municipio de Saucillo, Estado de Chihuahua, el cual 
cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: LAURA Y CARMEN PACHECO 

AL SUR: ROSA EMA HINOJOS Y LAURA IBARRA 

AL ESTE: LORENA SOTO HERNANDEZ Y VICTOR REYES 

AL OESTE: CALLE JOSE MA. MORELOS 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente Aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en Avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Ramón Bernardo Carrasco Vargas.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Las Varas, con una superficie 
aproximada de 00-03-77.51 hectáreas, Municipio de Saucillo, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “LAS VARAS”, UBICADO 
EN EL MUNICIPIO DE SAUCILLO, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 160013, de fecha 30 de noviembre de 2010, expediente 08/62/F-053, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00122, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
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ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde  
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Las Varas”, con una superficie 
aproximada de 00-03-77.51 hectáreas, ubicado en el Municipio de Saucillo, Estado de Chihuahua, el cual 
cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: LEOPOLDO MARTINEZ 

AL SUR: CALLE VENUSTIANO CARRANZA 

AL ESTE: LAURA IBARRA 

AL OESTE: CALLE JOSE MA. MORELOS 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en Avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Ramón Bernardo Carrasco Vargas.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Las Varas, con una superficie 
aproximada de 00-01-86.2 hectáreas, Municipio de Saucillo, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “LAS VARAS”, UBICADO 
EN EL MUNICIPIO DE SAUCILLO, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 160018, de fecha 30 de noviembre de 2010, expediente 08/62/F-054, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00122, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde  
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Las Varas”, con una superficie 
aproximada de 00-01-86.2 hectáreas, ubicado en el Municipio de Saucillo, Estado de Chihuahua, el cual 
cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: FERNANDO PEREZ 

AL SUR: CALLEJON 

AL ESTE: CALLE 

AL OESTE: MARTHA FERNANDEZ 
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Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en Avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Ramón Bernardo Carrasco Vargas.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde de un predio de presunta propiedad nacional innominado, con una superficie aproximada de 
00-10-70.00 hectáreas, Municipio de Saucillo, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “INNOMINADO”, UBICADO 

EN EL MUNICIPIO DE SAUCILLO, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 160015, de fecha 30 de noviembre de 2010, expediente 08/62/F-048, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00122, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde  
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Innominado”, con una superficie 
aproximada de 00-10-70.00 hectáreas, ubicado en el Municipio de Saucillo, Estado de Chihuahua, el cual 
cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: HUMBERTO LOPEZ Y MARGARITA RODRIGUEZ 

AL SUR: ALFREDO PACHECO 

AL ESTE: CALLE PRINCIPAL 

AL OESTE: CALLE SEGUNDA Y MARGARITA RODRIGUEZ CALVILLO 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
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partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Ramón Bernardo Carrasco Vargas.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde de un predio de presunta propiedad nacional innominado, con una superficie aproximada de 
00-02-00 hectáreas, Municipio de Saucillo, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “INNOMINADO”, UBICADO 
EN EL MUNICIPIO DE SAUCILLO, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 160016, de fecha 30 de noviembre de 2010, expediente 08/62/F-052, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00122, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde  
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Innominado”, con una superficie 
aproximada de 00-02-00 hectáreas, ubicado en el Municipio de Saucillo, Estado de Chihuahua, el cual cuenta 
con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: ANTONIA SILVA RIOS 

AL SUR: EFREN SOTO 

AL ESTE: MANUELA GONZALEZ 

AL OESTE: CALLE SEGUNDA FRANCISCO JAVIER MINA 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Ramón Bernardo Carrasco Vargas.- 
Rúbrica. 
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AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Las Sandijuelas, con una superficie 
aproximada de 26-00-00 hectáreas, Municipio de San Francisco de Borja, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “LAS SANDIJUELAS” 
UBICADO EN EL MUNICIPIO DE SAN FRANCISCO DE BORJA, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 62878, de fecha 17 de diciembre de 2009, expediente 08/57/F-113, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00119, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde 
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Las Sandijuelas”, con una superficie 
aproximada de 26-00-00 hectáreas, ubicado en el Municipio de San Francisco de Borja, Estado de Chihuahua, 
el cual cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: MANUEL OLIVAS Y JOSE PERCHES 

AL SUR: FRANCISCO ANTONIO MENDOZA 

AL ESTE: MANUEL OLIVAS E ISRAEL CHAVIRA 

AL OESTE: MANUEL OLIVAS 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Juan Carlos Martínez Hernández.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado El Ojito, con una superficie 
aproximada de 09-02-96 hectáreas, Municipio de San Francisco de Borja, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “EL OJITO”, UBICADO EN 
EL MUNICIPIO DE SAN FRANCISCO DE BORJA, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 61377, de fecha 21 de octubre de 2009, expediente 08/57/F-121, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00119, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde  
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “El Ojito”, con una superficie 
aproximada de 09-02-96 hectáreas, ubicado en el Municipio de San Francisco de Borja, Estado de Chihuahua, 
el cual cuenta con las siguientes colindancias: 
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AL NORTE: MACLOVIO AGUIRRE 

AL SUR: ALEJANDRO OLIVAS Y HNOS. 

AL ESTE: CAMINO A TEPORACHI 

AL OESTE: ALEJANDRO OLIVAS 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Juan Carlos Martínez Hernández.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Milpillas II, con una superficie 
aproximada de 30-00-00 hectáreas, Municipio de San Francisco de Borja, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “MILPILLAS ll”, UBICADO 
EN EL MUNICIPIO DE SAN FRANCISCO DE BORJA, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 62887, de fecha 17 de diciembre de 2009, expediente 08/57/F-122, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00119, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde 
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Milpillas ll”, con una superficie 
aproximada de 30-00-00 hectáreas, ubicado en el Municipio de San Francisco de Borja, Estado de Chihuahua, 
el cual cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: LAURO DURAN 

AL SUR: ROGELIO GUERRA 

AL ESTE: ELEAZAR CEBALLOS 

AL OESTE: RUBEN NEVAREZ 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
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derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Juan Carlos Martínez Hernández.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Agua del Rincón, con una superficie 
aproximada de 07-12-97 hectáreas, Municipio de San Francisco de Borja, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “AGUA DEL RINCON”, 
UBICADO EN EL MUNICIPIO DE SAN FRANCISCO DE BORJA, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 61408, de fecha 21 de octubre de 2009, expediente 08/57/F-126, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00119, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde 
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Agua del Rincón”, con una superficie 
aproximada de 07-12-97 hectáreas, ubicado en el Municipio de San Francisco de Borja, Estado de Chihuahua, 
el cual cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: EZEQUIEL MONJE 

AL SUR: ARCADIO JURADO Y ARROYO CASA COLORADA 

AL ESTE: ARCADIO JURADO 

AL OESTE: ARROYO CASA COLORADA 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Juan Carlos Martínez Hernández.- 
Rúbrica. 
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AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Teporachi II, con una superficie 
aproximada de 00-24-20 hectáreas, Municipio de San Francisco de Borja, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “TEPORACHI II”, 
UBICADO EN EL MUNICIPIO DE SAN FRANCISCO DE BORJA, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección de Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la Dirección General de 
Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio número 61413, 
de fecha 21 de octubre de 2009, expediente 08/57/F-135, autorizó a la Delegación Estatal para que 
comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00120, de fecha 1 de febrero de 2011, me ha 
autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde y 
medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Teporachi II”, con una superficie 
aproximada de 00-24-20 hectáreas, ubicado en el Municipio de San Francisco de Borja, Estado de Chihuahua, 
el cual cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: Jesús Meraz. 

AL SUR: Eleazar Parra. 

AL ESTE: Hermanos Torres Loya. 

AL OESTE: Pedro Gandarilla. 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1701, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Ramón Bernardo Carrasco Vargas.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Lote 1 El Llano, con una superficie 
aproximada de 08-04-97 hectáreas, Municipio de San Francisco de Borja, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “LOTE 1 EL LLANO”, 
UBICADO EN EL MUNICIPIO DE SAN FRANCISCO DE BORJA, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección de Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la Dirección General de 
Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio número 61379, 
de fecha 21 de octubre de 2009, expediente 08/57/F-148, autorizó a la Delegación Estatal para que 
comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00120, de fecha 1 de febrero de 2011, me ha 
autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde y 
medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Lote 1 El Llano”, con una superficie 
aproximada de 08-04-97 hectáreas, ubicado en el Municipio de San Francisco de Borja, Estado de Chihuahua, 
el cual cuenta con las siguientes colindancias: 
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AL NORTE: Mancomún Santa Rosa. 

AL SUR: Manuel Romero Chaparro. 

AL ESTE: Saúl Mendoza. 

AL OESTE: Mancomún Santa Rosa. 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1701, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Ramón Bernardo Carrasco Vargas.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Lote 77 de Real de Abajo, con una 
superficie aproximada de 4-34-02.762 hectáreas, Municipio de Cusihuiriachi, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “LOTE 77 DE REAL DE 
ABAJO”, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CUSIHUIRIACHI, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 160123, de fecha 30 de noviembre de 2010, expediente 08/18/F-077, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00123, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde  
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Lote 77 de Real de Abajo”, con una 
superficie aproximada de 4-34-02.762 hectáreas, ubicado en el Municipio de Cusihuiriachi, Estado de 
Chihuahua, el cual cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: ARROYO; LOTE 29 DE REAL DE ABAJO, JULIO MARIONI VILLA 

AL SUR: LOTE 30 DE REAL DE ABAJO, YOLANDA CAMUÑEZ AGUILAR 

AL ESTE: LOTE 29 DE REAL DE ABAJO, JULIO MARIONI VILLA, LOTE 30 DE REAL DE ABAJO, YOLANDA 
CAMUÑEZ AGUILAR 

AL OESTE: LOTE 16 DE REAL DE ABAJO, RAMON VENZOR HERNANDEZ, LOTE 17 DE REAL DE ABAJO, 
PEDRO CAMUÑEZ RENTERIA Y LOTE 21 DE REAL DE ABAJO, FEDERICO VENZOR HERNANDEZ 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
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derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Juan Carlos Martínez Hernández.- 
Rúbrica. 

 

 

AVISO de deslinde del predio de presunta propiedad nacional denominado Lote 78 de Real de Abajo, con una 
superficie aproximada de 0-24-19.602 hectáreas, Municipio de Cusihuiriachi, Chih. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la  
Reforma Agraria. 

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO “LOTE 78 DE REAL DE 
ABAJO”, UBICADO EN EL MUNICIPIO DE CUSIHUIRIACHI, ESTADO DE CHIHUAHUA. 

La Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Propiedad Rural, dependiente de la 
Dirección General de Ordenamiento y Regularización de la Secretaría de la Reforma Agraria, mediante oficio 
número 160124, de fecha 30 de noviembre de 2010, expediente 08/18/F-078, autorizó a la Delegación Estatal 
para que comisionara perito deslindador, la cual con oficio número 00123, de fecha 1 de febrero de 2011, me 
ha autorizado para que con fundamento en lo dispuesto por los artículos 160 de la Ley Agraria; 104, 107 y 108 
del Reglamento de la Misma en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, proceda al deslinde  
y medición del predio presuntamente propiedad nacional denominado “Lote 78 de Real de Abajo”, con una 
superficie aproximada de 0-24-19.602 hectáreas, ubicado en el Municipio de Cusihuiriachi, Estado de 
Chihuahua, el cual cuenta con las siguientes colindancias: 

AL NORTE: ARROYO 

AL SUR: LOTE 29 DE REAL DE ABAJO Y JULIO MARIONI VILLA 

AL ESTE: DANIEL MENDEZ GUIZAR 

AL OESTE: PATRICIA RASCON PIMENTEL 

Por lo que, en cumplimiento a lo establecido por los artículos 160 de la Ley Agraria y 108 del Reglamento 
de la Ley Agraria en Materia de Ordenamiento de la Propiedad Rural, deberá publicarse por una sola vez, en 
el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, en el 
periódico local de mayor circulación en el Municipio de Chihuahua, así como colocarse en los parajes más 
cercanos al mismo terreno, con el objeto de comunicar a las personas que se sientan afectadas en sus 
derechos por la realización de los trabajos de deslinde, a fin de que dentro del periodo de 30 días hábiles, a 
partir de la publicación del presente aviso en el Diario Oficial de la Federación, ocurran ante el suscrito para 
exponer lo que a su derecho convenga, así como para presentar la documentación que fundamente su dicho. 
Para tal fin se encuentra a la vista de cualquier interesado el croquis correspondiente en las oficinas que 
ocupa la Delegación Estatal, con domicilio en avenida Tecnológico número 1601, colonia Santo Niño de la 
ciudad de Chihuahua, Estado de Chihuahua. 

A las personas que no presenten sus documentos dentro del plazo señalado, o que habiendo sido 
notificadas a presenciar el deslinde no concurran al mismo, se les tendrá como conformes con sus resultados. 

Atentamente 

Chihuahua, Chih., a 14 de febrero de 2011.- El Perito Deslindador, Juan Carlos Martínez Hernández.- 
Rúbrica. 



Lunes 11 de abril de 2011 DIARIO OFICIAL (Primera Sección)     109 

BANCO DE MEXICO 
TIPO de cambio para solventar obligaciones denominadas en moneda extranjera pagaderas en la  
República Mexicana. 

Al margen un logotipo, que dice: Banco de México. 

TIPO DE CAMBIO PARA SOLVENTAR OBLIGACIONES DENOMINADAS EN MONEDA EXTRANJERA  

PAGADERAS EN LA REPUBLICA MEXICANA 

Con fundamento en los artículos 8o. de la Ley Monetaria de los Estados Unidos Mexicanos; 35 de la Ley 

del Banco de México, así como 8o. y 10 del Reglamento Interior del Banco de México, y según lo previsto en 

las Disposiciones Aplicables a la Determinación del Tipo de Cambio para Solventar Obligaciones 

Denominadas en Moneda Extranjera Pagaderas en la República Mexicana, publicadas en el Diario Oficial  

de la Federación el 22 de marzo de 1996 y en sus modificaciones, el Banco de México informa que el tipo de 

cambio obtenido el día de hoy conforme al procedimiento establecido en el numeral 1 de las Disposiciones 

mencionadas, fue de $11.7421 M.N. (once pesos con siete mil cuatrocientos veintiún diezmilésimos moneda 

nacional) por un dólar de los EE.UU.A. 

La equivalencia del peso mexicano con otras monedas extranjeras se calculará atendiendo a la cotización 

que rija para estas últimas contra el dólar de los EE.UU.A., en los mercados internacionales el día en que se 

haga el pago. Estas cotizaciones serán dadas a conocer, a solicitud de los interesados, por las instituciones 

de crédito del país. 

Atentamente, 

México, D.F., a 8 de abril de 2011.- BANCO DE MEXICO: El Gerente de Autorizaciones, Consultas y 

Control de Legalidad, Héctor Rafael Helú Carranza.- Rúbrica.- El Director de Operaciones, Jaime José 

Cortina Morfín.- Rúbrica. 

 

 

TASAS de interés interbancarias de equilibrio. 

Al margen un logotipo, que dice: Banco de México. 

TASAS DE INTERES INTERBANCARIAS DE EQUILIBRIO 

El Banco de México, con fundamento en los artículos 8o. y 10 del Reglamento Interior del Banco de 

México y de conformidad con el procedimiento establecido en el Anexo 1 de la Circular 2019/95 dirigida a las 

instituciones de banca múltiple, informa que las Tasas de Interés Interbancarias de Equilibrio en Moneda 

Nacional (TIIE) a plazos de 28 y 91 días obtenidas el día de hoy, fueron de 4.8150 y 4.8450 por ciento, 

respectivamente. 

Las citadas Tasas de Interés se calcularon con base en las cotizaciones presentadas por las siguientes 

instituciones de banca múltiple: Banco Santander S.A., HSBC México S.A., IXE Banco S.A., Banco Invex S.A., 

ING Bank México S.A., Banco Credit Suisse (México), S.A. y Banco Azteca S.A. 

México, D.F., a 8 de Abril de 2011.- BANCO DE MEXICO: El Gerente de Autorizaciones, Consultas y 

Control de Legalidad, Héctor Rafael Helú Carranza.- Rúbrica.- El Director de Operaciones, Jaime José 

Cortina Morfín.- Rúbrica. 
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SEGUNDA SECCION 
SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA 

CIRCULAR mediante la cual se comunica a las instituciones públicas que se encuentran disponibles para ser 
utilizados en la prestación de servicios públicos, los lotes números 5, 6 y 7, Manzana 6, frente a la avenida Torre 
Eiffel, del Fraccionamiento Parque Industrial Las Torres, Municipio de Saltillo, Estado de Coahuila. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la Función 
Pública.- Instituto de Administración y Avalúos de Bienes Nacionales.- Dirección General del Patrimonio 
Inmobiliario Federal. 

CIRCULAR 

A las instituciones públicas 
Presentes. 

Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 37 fracciones XX, XXII y XXIII de la Ley Orgánica de la 
Administración Pública Federal; 26, fracción I, 28 fracciones III y VII, 29 fracción I, 49 fracciones II, III y IV  
y 101 fracción X de la Ley General de Bienes Nacionales; 1, 2, 3 fracción III y 8 de la Ley del Diario Oficial de 
la Federación y Gacetas Gubernamentales; 1, 3 fracciones Xl y XXII y 8 fracciones I y XV del Reglamento  
del Instituto de Administración y Avalúos de Bienes Nacionales; numeral 118 deI Acuerdo por el que se 
establecen las disposiciones en materia de Recursos Materiales y Servicios Generales y para los efectos  
que establecen los artículos 19 deI “Decreto que establece las medidas de austeridad y disciplina del gasto de 
la Administración Pública Federal” y las disposiciones 20 y 21 de los “Lineamientos específicos para la 
aplicación y seguimiento de las medidas de austeridad y disciplina del gasto de la Administración Pública 
Federal”, se hace de su conocimiento que se encuentran disponibles para ser utilizados en la prestación de 
servicios públicos, los siguientes inmuebles: 

No. DENOMINACION SUPERFICIE Y 
UBICACION CARACTERISTICAS ANTECEDENTE 

DE PROPIEDAD 

1 TERRENO 

Lote número 5, Manzana 6, 
frente a la Av. Torre Eiffel, del 
Fraccionamiento Parque 
Industrial Las Torres, 
Municipio de Saltillo, Estado 
de Coahuila, con superficie de 
5,000.00 M2, cada uno, según 
título de propiedad. 
 
 
Nota: No cuenta con plano 

NOTA: La institución pública 
interesada deberá obtener el 
uso de suelo específico, 
acorde a aquel que se le dará 
al inmueble, una vez que se 
emita la determinación de 
procedencia de destino en su 
favor y en general aquella que 
de conformidad con lo 
dispuesto por el Artículo 62 de 
la Ley General de Bienes 
Nacionales, sea necesaria 
para la emisión del Acuerdo 
de Destino Secretarial 
Correspondiente. 

Escritura Pública No. 14, 
de fecha 9 de noviembre de 
1995, inscrita bajo el Folio 
Real No. 56045, de fecha 
17 de Agosto de 2000. 

2 TERRENO 

Lote número 6 Manzana 6, 
frente a la Av. Torre Eiffel, del 
Fraccionamiento Parque 
Industrial Las Torres, 
Municipio de Saltillo, Estado 
de Coahuila, con superficie de 
5,000.00 M2, según título de 
propiedad. 
Nota: No cuenta con plano. 

NOTA: La institución pública 
interesada deberá obtener el 
uso de suelo específico, 
acorde a aquel que se le dará 
al inmueble, una vez que se 
emita la determinación de 
procedencia de destino en su 
favor y en general aquella que 
de conformidad con lo 
dispuesto por el Artículo 62 de 
la Ley General de Bienes 
Nacionales, sea necesaria 
para la emisión del Acuerdo 
de Destino Secretarial 
Correspondiente. 

Escritura Pública No. 14, de 
fecha 9 de noviembre de 
1995, inscrita bajo el Folio 
Real No. 56046 de fecha 
17 de Agosto de 2000. 

3 TERRENO 

Lote número 7, Manzana 6, 
frente a la Av. Torre Eiffel, del 
Fraccionamiento Parque 
Industrial Las Torres, 
Municipio de Saltillo, Estado 
de Coahuila, con superficie de 
5,000.00 M2, según título de 
propiedad. 
Nota: No cuenta con plano 

NOTA: La institución pública 
interesada deberá obtener el 
uso de suelo específico, 
acorde a aquel que se le dará 
al inmueble, una vez que se 
emita la determinación de 
procedencia de destino en su 
favor y en general aquella que 
de conformidad con lo 
dispuesto por el Artículo 62 de 
la Ley General de Bienes 
Nacionales, sea necesaria 
para la emisión del Acuerdo 
de Destino Secretarial 
Correspondiente. 

Escritura Pública No. 14, de 
fecha 9 de noviembre de 
1995, inscrita bajo el Folio 
Real No. 56047 de fecha 
17 de Agosto de 2000. 
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Asimismo, se notifica que se cuenta con un plazo de 10 días hábiles, contados a partir de la publicación  
de la presente Circular en el Diario Oficial de la Federación, para que las instituciones públicas, manifiesten 
por escrito su interés a efecto de que se les otorgue en destino el inmueble señalado, justificando la necesidad 
y utilidad del bien para el servicio requerido, así como para acreditar la viabilidad del proyecto respectivo. 

Es importante señalar que si transcurrido el término referido, la Dirección General del Patrimonio 
Inmobiliario Federal no recibe solicitud alguna para el destino del inmueble, se continuará con el 
procedimiento para su enajenación en licitación pública. 

Las solicitudes de referencia deberán dirigirse al suscrito con domicilio en la calle de Salvador Novo  
número 8, colonia Barrio de Santa Catarina, Delegación Coyoacán, código postal 04010, México, D.F., y para 
mayores informes comunicarse al teléfono 55-54-79-14, extensión 222, con la licenciada Yadira Alcaraz 
Evaristo, Jefe de Departamento de Destinos. 

Asimismo, se les informa que una vez que se cuente con otros inmuebles disponibles, se darán a conocer 
por medio de Circular publicada en el Diario Oficial de la Federación y a través de la página Web, en la 
medida en que sean puestos a disposición de este Instituto por parte de las dependencias y entidades  
de la Administración Pública Federal. 

Atentamente 

Dado en la Ciudad de México, Distrito Federal, a los veinticuatro días del mes de marzo de dos mil once.-  
El Director General del Patrimonio Inmobiliario Federal, Avelino Bravo Cacho.- Rúbrica. 

 

 

CIRCULAR por la que se comunica a las dependencias, Procuraduría General de la República y entidades de la 
Administración Pública Federal, así como a las entidades federativas, que deberán abstenerse de aceptar 
propuestas o celebrar contratos con la empresa Wifer, S.A. de C.V. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la Función 
Pública.- Organo Interno de Control en Pemex-Exploración y Producción.- Area de Responsabilidades. 

CIRCULAR No. OIC-PEP-AR-18.575.0020/2011 

CIRCULAR POR LA QUE SE COMUNICA A LAS DEPENDENCIAS, PROCURADURIA GENERAL DE LA  
REPUBLICA Y ENTIDADES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL; ASI COMO A LAS ENTIDADES 
FEDERATIVAS, QUE DEBERAN ABSTENERSE DE ACEPTAR PROPUESTAS O CELEBRAR CONTRATOS CON LA 
EMPRESA WIFER, S.A. DE C.V. 

Oficiales mayores de las dependencias, 
Procuraduría General de la República 
y equivalentes de las entidades de la 
Administración Pública Federal y de los 
gobiernos de las entidades federativas. 
Presentes. 

Con fundamento en los artículos 134 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos;  
1, 26 y 37, fracciones XII y XXVII de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal, 62 de la Ley 
Federal de las Entidades Paraestatales; 1o., 59, 60 fracción I, y 61, último párrafo, de la Ley de Adquisiciones, 
Arrendamientos y Servicios del Sector Público; 2, 8 y 9, primer párrafo de la Ley Federal de Procedimiento 
Administrativo, de aplicación supletoria, 80 fracción I, numeral 6 del Reglamento Interior de la Secretaría de la 
Función Pública; este Organo Interno de Control en cumplimiento a lo ordenado en el resolutivo quinto  
de la Resolución dictada el 25 de marzo de 2011 dentro del expediente número Cl-S-PEP-0004/2010, 
mediante el cual se resolvió el procedimiento de sanción administrativa incoado a la empresa Wifer, S.A. de 
C.V., se hace de su conocimiento que a partir del día siguiente al en que se publique la presente Circular en el 
Diario Oficial de la Federación, deberán abstenerse de recibir propuestas o celebrar contrato alguno sobre la 
materia de adquisiciones, arrendamientos y servicios del sector público con dicha empresa, de manera directa 
o por interpósita persona, por encontrarse inhabilitada por el plazo de tres meses. 
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En virtud de lo señalado en el párrafo anterior, los contratos adjudicados y los que actualmente  
se tengan formalizados con la mencionada infractora, no quedarán comprendidos en la aplicación de la 
presente Circular. 

Las entidades federativas y los municipios deberán cumplir con lo señalado en esta Circular cuando las 
adquisiciones, arrendamientos y servicios del sector público, se realicen con cargo total o parcial a fondos 
federales, conforme a los convenios que celebren con el Ejecutivo Federal. 

La mencionada inhabilitación subsistirá hasta que se realice el pago correspondiente de la multa impuesta, 
en términos de lo establecido en el penúltimo párrafo del artículo 60, de la Ley de Adquisiciones, 
Arrendamientos y Servicios del Sector Público. 

Atentamente 

México, D.F., a 28 de marzo de 2011.- El Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de 
Control en Pemex-Exploración y Producción, Ricardo Gabriel López Ruiz.- Rúbrica. 

 

 

CIRCULAR por la que se comunica a las dependencias, Procuraduría General de la República y entidades de la 
Administración Pública Federal, así como a las entidades federativas, que deberán abstenerse de aceptar 
propuestas o celebrar contratos con la empresa Vanguardia en Gestión Empresarial, S.A. de C.V. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de la Función 
Pública.- Organo Interno de Control en Pemex-Exploración y Producción.- Area de Responsabilidades. 

CIRCULAR No. OIC-PEP-AR-18.575.0021/2011 

CIRCULAR POR LA QUE SE COMUNICA A LAS DEPENDENCIAS, PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA 
Y ENTIDADES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL; ASI COMO A LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, QUE 
DEBERAN ABSTENERSE DE ACEPTAR PROPUESTAS O CELEBRAR CONTRATOS CON LA EMPRESA VANGUARDIA 
EN GESTION EMPRESARIAL, S.A. DE C.V. 

Oficiales mayores de las dependencias, 
Procuraduría General de la República 
y equivalentes de las entidades de la 
Administración Pública Federal y de los 
gobiernos de las entidades federativas. 
Presentes. 

Con fundamento en los artículos 134 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos;  
1o., 26 y 37, fracciones XII y XXVII de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal, 62 de la Ley 
Federal de las Entidades Paraestatales; 1o., 59, 60 fracción IV, y 61, último párrafo, de la Ley 
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Público; 2, 8 y 9, primer párrafo de la Ley Federal de 
Procedimiento Administrativo, de aplicación supletoria; y 1, 3 inciso D, 80, fracción I, numeral 6 del 
Reglamento Interior de la Secretaría de la Función Pública, este Organo Interno de Control en cumplimiento a 
lo ordenado en el resolutivo quinto de la resolución dictada el 22 de marzo de 2011 dentro del expediente 
número CI-S-PEP-0025/2008, mediante el cual se resolvió el procedimiento de sanción administrativa incoado 
a la empresa Vanguardia en Gestión Empresarial, S.A. de C.V., esta autoridad administrativa hace de su 
conocimiento que a partir del día siguiente al en que se publique la presente Circular en el Diario Oficial de la 
Federación, deberán abstenerse de recibir propuestas o celebrar contrato alguno sobre la materia de 
adquisiciones, arrendamientos y servicios del sector público, con dicha persona moral, de manera directa  
o por interpósita persona, por encontrarse inhabilitada por el plazo de dos años y seis meses. 

En virtud de lo señalado en el párrafo anterior, los contratos adjudicados y los que actualmente  
se tengan formalizados con la mencionada infractora, no quedarán comprendidos en la aplicación de la 
presente Circular. 

Las entidades federativas y los municipios deberán cumplir con lo señalado en esta Circular cuando las 
obras públicas y servicios relacionados con las mismas, se realicen con cargo total o parcial a fondos 
federales, conforme a los convenios que celebren con el Ejecutivo Federal. 

La mencionada inhabilitación subsistirá hasta que se realice el pago correspondiente de la multa impuesta, 
en términos de lo establecido en el penúltimo párrafo del artículo 60, de la Ley de Adquisiciones, 
Arrendamientos y Servicios del Sector Público. 

Atentamente 

México, D.F., a 24 de marzo de 2011.- El Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de 
Control en Pemex-Exploración y Producción, Ricardo Gabriel López Ruiz.- Rúbrica. 
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SECRETARIA DE SALUD 
ACUERDO por el que se señalan los días inhábiles de la Comisión Federal para la Protección contra Riesgos 
Sanitarios para el año 2011. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de Salud. 

JOSE ANGEL CORDOVA VILLALOBOS, Secretario de Salud, con fundamento en lo dispuesto por los 
artículos 39 de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal; 4 y 28 de la Ley Federal de 
Procedimiento Administrativo; 30 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, Reglamentaria 
del Apartado B) del Artículo 123 Constitucional; y 6 y 7 fracción XVI del Reglamento Interior de la Secretaría 
de Salud, y  

CONSIDERANDO 

Que el Acuerdo por el que se dan a conocer los trámites y servicios, así como los formatos que aplica la 
Secretaría de Salud a través de la Comisión Federal para la Protección contra Riesgos Sanitarios, inscritos en 
el Registro Federal de Trámites y Servicios de la Comisión Federal de Mejora Regulatoria publicado en el 
Diario Oficial de la Federación el 28 de enero de 2011, determina específicamente los plazos para la 
realización de trámites por parte de los particulares ante este órgano desconcentrado y en dichos plazos no 
pueden contarse los días inhábiles; 

Que la Ley Federal de Procedimiento Administrativo es el ordenamiento legal que regula los actos, 
procedimientos y resoluciones de la Administración Pública Federal, incluyendo a sus órganos administrativos 
desconcentrados, estableciendo que las actuaciones y diligencias deben ser practicadas en días y horas 
hábiles y señalando como inhábiles: los sábados, los domingos, el 1 de enero; 5 de febrero; 21 de marzo; 1 de 
mayo; 5 de mayo; 1 y 16 de septiembre; 20 de noviembre; 1 de diciembre de cada seis años, cuando 
corresponda a la transmisión del Poder Ejecutivo Federal, y el 25 de diciembre, así como los días en que 
tengan vacaciones generales las autoridades competentes o aquellos en que se suspendan las labores, los 
que se harán del conocimiento público mediante acuerdo del titular de la Dependencia respectiva que será 
publicado en el Diario Oficial de la Federación, y 

Que el Decreto por el que se reforma el Artículo Segundo del Decreto por el que se establece el 
Calendario Oficial, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 27 de enero de 2006, señala los días de 
descanso obligatorio para los trabajadores de las dependencias y entidades de la Administración Pública 
Federal, cuyas relaciones de trabajo se rijan por el Apartado B) del artículo 123 Constitucional, y atendiendo al 
calendario escolar para el periodo lectivo 2010-2011 aplicable en toda la República para la educación básica y 
la normal, he tenido a bien expedir el siguiente: 

ACUERDO POR EL QUE SE SEÑALAN LOS DIAS INHABILES DE LA COMISION FEDERAL 
PARA LA PROTECCION CONTRA RIESGOS SANITARIOS PARA EL AÑO 2011 

ARTICULO PRIMERO.- Se suspenden labores exclusivamente para efectos de la realización de trámites 
ante la Secretaría de Salud a través de la Comisión Federal para la Protección contra Riesgos Sanitarios, 
además de los días que establece el artículo 28 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, los 
siguientes: 

- 21 y 22 de abril de 2011; 

- 18 al 29 de julio de 2011, y 

- 2 de noviembre de 2011. 

ARTICULO SEGUNDO.- Se considerarán como inhábiles para todos los efectos legales, los días 
comprendidos en el artículo anterior, por lo que en ese periodo para efectos de la atención y resolución de 
trámites y servicios que aplica la Secretaría de Salud, a través de la Comisión Federal para la Protección 
contra Riesgos Sanitarios, no correrán los plazos que establecen las leyes, reglamentos y demás 
disposiciones aplicables. 

ARTICULO TERCERO.- En caso de presentarse alguna situación de emergencia decretada por la 
Secretaría de Salud mediante Acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federación en los días o periodos 
señalados en el artículo PRIMERO, la Comisión Federal para la Protección contra Riesgos Sanitarios 
garantizará el adecuado funcionamiento de todas sus áreas con los trabajadores que designe para tal efecto. 

TRANSITORIO 

UNICO.- El presente Acuerdo entrará en vigor al día siguiente de su publicación en el Diario Oficial de  
la Federación. 

México, Distrito Federal, a los ocho días del mes de marzo de dos mil once.- El Secretario de Salud, José 
Angel Córdova Villalobos.- Rúbrica. 
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CONVENIO Específico en materia de transferencia de recursos que celebran la Secretaría de Salud y el Estado de 
Querétaro, que tiene por objeto transferir recursos presupuestales federales que permitan a la entidad poner en 
marcha unidades médicas móviles del Programa de Caravanas de la Salud. 

 

CONVENIO ESPECIFICO EN MATERIA DE TRANSFERENCIA DE RECURSOS  QUE CELEBRAN POR UNA PARTE 
EL EJECUTIVO FEDERAL, POR CONDUCTO DE LA SECRETARIA DE SALUD A LA QUE EN ADELANTE SE LE 
DENOMINARA "LA SECRETARIA", REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR LA DRA. MAKI ESTHER ORTIZ 
DOMINGUEZ, SUBSECRETARIA DE INNOVACION Y CALIDAD, ASISTIDA POR EL DR. JORGE EUGENIO VALDEZ 
GARCIA, DIRECTOR GENERAL DE PLANEACION Y DESARROLLO EN SALUD (DGPLADES), Y POR LA OTRA PARTE 
EL EJECUTIVO DEL ESTADO DE QUERETARO, AL QUE EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “LA ENTIDAD”, 
REPRESENTADO POR EL DR. FELIPE RAFAEL ASCENCIO ASCENCIO, EN SU CARACTER DE SECRETARIO DE 
SALUD Y COORDINADOR GENERAL DE SERVICIOS DE SALUD DEL ESTADO DE QUERETARO, ASISTIDO POR EL 
ING. JUAN MANUEL ALCOCER GAMBA, SECRETARIO DE PLANEACION Y FINANZAS, CONFORME A LOS 
ANTECEDENTES, DECLARACIONES Y CLAUSULAS SIGUIENTES: 

ANTECEDENTES 

I. Con fecha 29 de febrero de 2008, “LA ENTIDAD” y “LA SECRETARIA” celebraron el Acuerdo Marco 
de Coordinación, en lo sucesivo “EL ACUERDO MARCO”, con objeto de facilitar la concurrencia en 
la prestación de servicios en materia de salubridad general, así como para fijar las bases y 
mecanismos generales a través de los cuales serían transferidos, mediante la suscripción del 
instrumento específico correspondiente, recursos presupuestarios federales, insumos y bienes a  
“LA ENTIDAD” para coordinar su participación con el Ejecutivo Federal, en términos del artículo 9 de 
la Ley General de Salud. 

II. Que de conformidad con lo establecido en la Cláusula Segunda de “EL ACUERDO MARCO”, los 
Convenios Específicos serían suscritos atendiendo al ámbito de competencia que cada uno de ellos 
se determine por “LA ENTIDAD”, el Secretario de Salud y Coordinador General de Servicios de Salud 
del Estado de Querétaro; y por “LA SECRETARIA”, la Subsecretaría de Administración y Finanzas, la 
Subsecretaría de Innovación y Calidad, la Subsecretaría de Prevención y Promoción de la Salud,  
la Comisión Nacional de Protección Social en Salud, la Comisión Federal para la Protección contra 
Riesgos Sanitarios, por sí mismas, o asistidas por las Unidades Administrativas y/u órganos 
desconcentrados que cada una tiene adscritas. 

III. Que el Gobierno Federal ha establecido como uno de sus programas prioritarios a impulsar en  el 
año 2008 el de “Caravanas de la Salud”, que tiene como objeto acercar la oferta de la red de 
servicios de salud con criterios de calidad, anticipación y resolutividad, mediante equipos itinerantes 
de salud a la población que habita en microrregiones con bajo índice de desarrollo humano y de alta 
y muy alta marginación, que carecen de atención médica oportuna debido a su ubicación geográfica, 
dispersión y/o condiciones de acceso, en las cuales resulta muy complejo y en algunos casos 
imposible el establecimiento en corto plazo de unidades médicas fijas. 

DECLARACIONES 

I. De “LA SECRETARIA”: 

1. Que la Dra. Maki Esther Ortiz Domínguez, en su carácter de Subsecretaria de Innovación y Calidad, 
tiene la competencia y legitimidad para intervenir en el presente instrumento, de conformidad con lo 
establecido en los artículos 8 fracción XVI y 9, facciones II, IV, VIII, IX y X del Reglamento Interior de 
la Secretaría de Salud, cargo que quedó debidamente acreditado con la copia del nombramiento que 
se adjuntó a “EL ACUERDO MARCO”. 

2. Que dentro de las funciones de la Dirección General de Planeación y Desarrollo en Salud, se 
encuentran las de diseñar, desarrollar e implantar instrumentos para la innovación y la modernización 
del Sistema Nacional de Salud, fortaleciendo la función rectora y de coordinación de 
“LA SECRETARIA” con las unidades que lo conforman o que en él participan, vigilando 
permanentemente en ello el cumplimiento de las políticas y estrategias en materia de equidad, así 
como coordinar el análisis de la oferta, demanda, necesidades y oportunidades de los servicios de 
salud para el diseño y desarrollo de propuestas innovadoras, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 25 fracciones I, III, V, VIII, X y XVI del Reglamento Interior de la Secretaría de Salud. 
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3. Que entre los objetivos del Programa de Caravanas de la Salud, se encuentran entre otros, el 
instrumentar todas las acciones conducentes en la identificación de la población objetivo, la definición 
de rutas y localidades donde transiten las Caravanas de la Salud, la contratación del personal 
operativo del programa en las entidades federativas y prestar los servicios de salud a la población 
objetivo del mismo, todo ello conforme los criterios establecidos en las Reglas de Operación del 
Programa de Caravanas de la Salud vigentes. 

4. Que cuenta con la disponibilidad presupuestal correspondiente para hacer frente a los compromisos 
derivados de la suscripción del presente instrumento. 

5. Que para efectos del presente Convenio Específico señala como domicilio el ubicado en el número 7 
(siete) la calle de Lieja, colonia Juárez, Delegación Cuauhtémoc, código postal 06696, en México, 
Distrito Federal. 

II. De “LA ENTIDAD”: 
1. El Dr. Felipe Rafael Ascencio Ascencio, por disposición del C. Gobernador del Estado, Lic. Francisco 

Garrido Patrón, el día 1o. de octubre de 2003, lo designó Secretario de Salud, quedando a su cargo 
como consecuencia de lo dispuesto en el primer párrafo del artículo 15 de la Ley de Salud para el 
Estado de Querétaro, la titularidad de la Coordinación de Servicios de Salud del Estado de Querétaro 
“SESEQ”. 

2. Que Servicios de Salud del Estado de Querétaro es un Organismo Público Descentralizado de la 
Administración Pública Estatal de acuerdo al Decreto de Creación publicado en el Periódico Oficial 
“La Sombra de Arteaga” el 28 de noviembre de 1996, con personalidad jurídica y patrimonio propio, 
que tiene la facultad de vigilar el cumplimiento de la Ley de Salud para el Estado de Querétaro, cuyos 
principales objetivos son los de proporcionar servicios de salud a toda la población del Estado a 
través de sus unidades de aplicación. 

3. Que tiene entre otras atribuciones la de celebrar convenios y demás actos jurídicos de conformidad a  
lo establecido en el artículo 28 fracción XVI  de la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo del Estado de 
Querétaro; del  Acuerdo mediante el cual se faculta para que a nombre y en representación del 
Estado de Querétaro, celebre contratos, acuerdos, convenios y demás instrumentos jurídicos que de 
ellos se deriven en materia de salud, de fecha 15 de diciembre de 2007, publicado en fecha 25  
de enero de 2008, en la pág. 594 del Periódico  Oficial  La Sombra de Arteaga, tomo CXLI, número 4; 
así como  lo establecido en el artículo décimo  fracciones X y XI, previo Acuerdo de la Junta de 
Gobierno; cargo que quedó debidamente acreditado con la copia del nombramiento que se adjuntó a 
“EL ACUERDO MARCO”. 

4. Que sus prioridades para alcanzar los objetivos pretendidos a través del presente instrumento son: 
Instrumentar todas las acciones conducentes en la identificación de la población objetivo, la 
definición de rutas y localidades donde transiten las Caravanas de la Salud, la definición de la cartera 
de servicios conforme a la capacidad instalada en las unidades móviles existentes y el modelo  
de atención. 

5. Que para todos los efectos legales relacionados con este Convenio Específico, señala como su 
domicilio legal en calle 16 de Septiembre Oriente número 51, C.P. 76000, Centro Histórico de la 
ciudad de Santiago de Querétaro, Querétaro.  

6. Que está inscrito en el Registro Federal de Contribuyentes de la Secretaría de Hacienda y Crédito 
Público con la clave SSE961129UE9. 

7. Que el Secretario de Planeación y Finanzas, asiste a la suscripción del presente Convenio 
Específico, de conformidad con los artículos 20 y 22 de la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo del 
Estado de Querétaro, cargo que quedó debidamente acreditado con la copia del nombramiento que 
se adjuntó a “EL ACUERDO MARCO”. 

Una vez expuesto lo anterior y toda vez que la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad 
Hacendaria, dispone en sus artículos 74 y 75, que el Ejecutivo Federal, por conducto de la Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público, autorizará la ministración de los subsidios y transferencias que con cargo a los 
presupuestos de las dependencias, se aprueben en el Presupuesto de Egresos, mismos que se otorgarán y 
ejercerán conforme a las disposiciones generales aplicables, así como a las Reglas de Operación del 
Programa de Caravanas de la Salud vigentes. Dichos subsidios y transferencias deberán sujetarse a los 
criterios de objetividad, equidad, transparencia, publicidad, selectividad y temporalidad que en ella se señalan, 
las partes celebran el presente Convenio Específico al tenor de las siguientes: 
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CLAUSULAS 

PRIMERA.- OBJETO.- El presente Convenio Específico y los anexos que forma parte del mismo, tienen 
por objeto transferir recursos presupuestales federales a “LA ENTIDAD” para coordinar su participación con el 
Ejecutivo Federal, en términos del artículo 9 de la Ley General de Salud, que permitan a “LA ENTIDAD”, 
realizar los gastos que se deriven de la puesta en marcha de las 13 Unidades Médicas Móviles (generación 
2008) del Programa de Caravanas de la Salud en el Estado de Querétaro, de conformidad con los Anexos 1, 
2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 y 9, los cuales debidamente firmados por las instancias que celebran el presente Convenio 
Específico, forman parte integrante de su contexto, en los que se describen: la aplicación que se dará a tales 
recursos; los compromisos que sobre el particular asumen “LA ENTIDAD” y el Ejecutivo Federal, y los 
mecanismos para la evaluación y control de su ejercicio. 

Los recursos presupuestales que transfiere “LA SECRETARIA”, se aplicarán al concepto y hasta por los 
importes que a continuación se mencionan: 

CONCEPTO IMPORTE 

“CARAVANAS DE LA SALUD” $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis 
mil ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) 

 

El importe que se transferirá para la puesta en marcha del concepto a que se refiere el cuadro anterior se 
precisa en el Anexo 1, el cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente Convenio 
Específico forma parte integrante de su contexto. 

Con el objeto de asegurar la aplicación y efectividad del presente Convenio Específico, las partes se 
sujetarán a lo establecido en sus Cláusulas y sus correspondientes anexos, al contenido de “EL ACUERDO 
MARCO”, así como a las demás disposiciones jurídicas aplicables. 

SEGUNDA.- TRANSFERENCIA.- Para la realización de las acciones objeto del presente instrumento, el 
Ejecutivo Federal transferirá a “LA ENTIDAD” recursos presupuestarios federales hasta por la cantidad de 
$5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil ochocientos dos pesos 58/100 M.N.), con cargo a los 
recursos presupuestales de “LA SECRETARIA”, de acuerdo con los plazos y calendario que se precisan en 
los Anexos 2 y 3 de este Convenio Específico. 

Los recursos a que se refiere el párrafo anterior, se radicarán a través de la Secretaría de Planeación y 
Finanzas de “LA ENTIDAD”, en la cuenta bancaria productiva específica que ésta establezca para tal efecto, 
en forma previa a la entrega de los recursos, en la institución de crédito bancaria que la misma determine, 
informando de ello a “LA SECRETARIA”, con la finalidad de que los recursos transferidos y sus rendimientos 
financieros estén debidamente identificados, de conformidad con lo establecido en el artículo 82 fracción IX de 
la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria. 

Los recursos federales que se transfieran en los términos de este Convenio Específico no pierden su 
carácter federal. 

Queda expresamente estipulado, que la transferencia presupuestal otorgada en el presente Convenio 
Específico no es susceptible de presupuestarse en los ejercicios siguientes, por lo que no implica el 
compromiso de transferencias posteriores ni en ejercicios fiscales subsecuentes con cargo a la Federación 
para complementar la infraestructura y el equipamiento que pudiera derivar del objeto del presente 
instrumento, ni para cualquier otro gasto administrativo o de operación vinculado con el objeto del mismo. 

“LA ENTIDAD” deberá sujetarse a los siguientes parámetros para asegurar la transparencia en la 
aplicación y comprobación de los recursos federales transferidos. 

PARAMETROS 

“LA SECRETARIA” verificará, por conducto de la DGPLADES, que los recursos presupuestales señalados 
en la Cláusula Segunda, sean destinados únicamente para la realización de los gastos que se deriven de la 
puesta en marcha de las 13 Unidades Médicas Móviles (generación 2008) del Programa de Caravanas  
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de la Salud en el Estado de Querétaro, de conformidad con los Anexos del presente instrumento, y por el 
monto a que se refiere la Cláusula Primera, sin perjuicio de las atribuciones que en la materia correspondan a 
otras instancias competentes del Ejecutivo Federal y de acuerdo a los siguientes alcances: 

a) La DGPLADES transferirá los recursos presupuestales asignados a “LA ENTIDAD” a efecto de que 
sean aplicados específicamente para realizar los gastos que se deriven de la puesta en marcha de 
las 13 Unidades Médicas Móviles (generación  2008) del Programa de Caravanas de la Salud en el 
Estado de Querétaro, y conceptos citados en la Cláusula Primera del presente instrumento, sin 
intervenir en el procedimiento de asignación de los contratos o de cualquier otro instrumento jurídico 
que formalice “LA ENTIDAD” para cumplir con el objeto del presente instrumento, que determine esta 
última, sin interferir de forma alguna en el procedimiento constructivo y mecanismo de supervisión 
externo que defina “LA ENTIDAD” durante la aplicación de los recursos presupuestales destinados a 
su ejecución y demás actividades que se realicen para el cumplimiento de las condiciones técnicas, 
económicas, de tiempo, de cantidad y de calidad contratadas a través de “LA ENTIDAD”. 

b) La DGPLADES considerando su disponibilidad de personal y presupuestal, podrá practicar visitas de 
acuerdo al programa que se establezca para este fin con “LA ENTIDAD”, a efecto de observar los 
avances físicos, programático-presupuestales, el cual una vez elaborado se integrará al presente 
instrumento y formará parte integrante de su contexto; asimismo solicitará a “LA ENTIDAD”,  la 
entrega del reporte de cumplimientos de metas e indicadores de resultados, así como de la “relación 
de gastos”, mediante el certificado de gasto que se detalla en el Anexo 4, el cual debidamente 
firmado por las instancias que celebran el presente Convenio Específico forma parte integrante de su 
contexto, por el que sustente y fundamente la aplicación de los recursos citados en la Cláusula 
Segunda del presente instrumento. 

 Los documentos que integran la relación de gastos, deberán reunir los requisitos que enuncian los 
artículos 29 y 29-A del Código Fiscal de la Federación, y en su caso, “LA SECRETARIA” solicitará la 
documentación que ampare la relación de gastos antes mencionada. 

c) La DGPLADES solicitará a “LA ENTIDAD” la documentación que permita comprobar la aplicación de 
los recursos presupuestales transferidos a “LA ENTIDAD” en virtud de este Convenio Específico y 
solicitará a esta última la comprobación fiscal que sustente y fundamente la aplicación de los 
recursos citados en la Cláusula Segunda del presente instrumento, mediante la emisión del 
certificado de gasto, conforme lo establecido en el Anexo 4. 

d) La DGPLADES aplicará las medidas que procedan de acuerdo con la normatividad aplicable e 
informará a la Dirección General de Programación, Organización y Presupuesto de  
“LA SECRETARIA” y ésta a la Secretaría de Hacienda y Crédito Público el caso o casos en que los 
recursos presupuestales no hayan sido aplicados por “LA ENTIDAD” para los fines objeto del 
presente Convenio Específico de conformidad con el Anexo 3, el cual debidamente firmado por las 
instancias que celebran el presente Convenio Específico forma parte integrante de su contexto, o 
bien, en contravención a sus Cláusulas, ocasionando como consecuencia la suspensión de la 
ministración de recursos a “LA ENTIDAD”, en términos de lo establecido en la Cláusula Octava de 
“EL ACUERDO MARCO”. 

e) Los recursos presupuestales que se comprometen a transferir mediante el presente instrumento, 
estarán sujetos a la disponibilidad presupuestaria y a las autorizaciones correspondientes, de 
acuerdo con las disposiciones jurídicas aplicables y de acuerdo con el calendario que para tal efecto 
se establezca. 

TERCERA.- OBJETIVOS E INDICADORES DE DESEMPEÑO Y SUS METAS.- Los recursos 
presupuestales que transfiere el Ejecutivo Federal por conducto de “LA SECRETARIA” a que se refiere la 
Cláusula Segunda del presente Convenio Específico se aplicarán al concepto a que se refiere la Cláusula 
Primera del mismo, los cuales tendrán los objetivos, metas e indicadores del desempeño que a continuación 
se mencionan: 
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OBJETIVO: Otorgar servicios de salud de acuerdo a la cartera de servicios (Anexo 5) a la población que 
no tiene acceso a los servicios de salud, preferentemente a la que habita en las localidades descritas en el 
Anexo 6 de este Convenio Específico a través del Programa Caravanas de la Salud, a cargo de los Servicios 
de Salud del Estado de Querétaro. 

META: Atender a la población de las localidades mencionadas en el Anexo 6. 

INDICADORES DE DESEMPEÑO: En el Anexo 7 se describen los indicadores y las variables a las que se 
compromete “LA ENTIDAD” que permitirá evaluar el desempeño y el cumplimiento de los compromisos 
descritos en este instrumento. 

CUARTA.- APLICACION.- Los recursos presupuestarios federales que transfiere el Ejecutivo Federal a 
que alude la Cláusula Segunda de este Instrumento, se destinarán en forma exclusiva a los gastos de la 
puesta en marcha de las 13 Unidades Médicas Móviles (generación 2008) del Programa de Caravanas de  
la Salud, por parte de los Servicios de Salud del Estado de Querétaro. 

Dichos recursos no podrán traspasarse a otros conceptos de gasto y se registrarán conforme a su 
naturaleza, como gasto corriente o gasto de capital. 

Los recursos presupuestarios federales que se transfieren, una vez devengados y conforme avance el 
ejercicio, deberán ser registrados por “LA ENTIDAD” en su contabilidad de acuerdo con las disposiciones 
jurídicas aplicables y se rendirán en su Cuenta Pública, sin que por ello pierdan su carácter federal. 

Los rendimientos financieros que generen los recursos a que se refiere la Cláusula Segunda de este 
Convenio Específico, deberán destinarse al programa previsto en la Cláusula Primera. 

QUINTA.- GASTOS ADMINISTRATIVOS.- Los gastos administrativos diferentes a los que se mencionan 
en el Anexo 8, el cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente Convenio Específico 
forma parte integrante de su contexto, quedan a cargo de “LA ENTIDAD”. 

SEXTA.- OBLIGACIONES DE “LA ENTIDAD”.- “LA ENTIDAD” adicionalmente a los compromisos 
establecidos en “EL ACUERDO MARCO”, se obliga a: 

I. Aplicar los recursos a que se refiere la Cláusula Segunda de este instrumento en el concepto 
establecido en la Cláusula Primera del mismo, sujetándose a los objetivos e indicadores de 
desempeño y sus metas previstos en la Cláusula Tercera de este Instrumento, por lo que se hace 
responsable del uso, aplicación y destino de los citados recursos. 

II. Entregar trimestralmente por conducto de la Secretaría de Planeación y Finanzas a  
“LA SECRETARIA”, a través de la DGPLADES, la relación detallada sobre las erogaciones del gasto 
elaborada por la Unidad Ejecutora (definida en la Cláusula Cuarta, fracción III de “EL ACUERDO 
MARCO”) y validada por la propia Secretaría de Planeación y Finanzas. 

 Asimismo, se compromete a mantener bajo su custodia, a través de la unidad ejecutora la 
documentación comprobatoria original de los recursos presupuestarios federales erogados, hasta en 
tanto la misma le sea requerida por “LA SECRETARIA” y, en su caso por la Secretaría de Hacienda y 
Crédito Público y/o los órganos fiscalizadores competentes de la Secretaría de la Función Pública, 
así como la información adicional que estas últimas le requieran. 

 La documentación comprobatoria del gasto de los recursos federales objeto de este Convenio 
Específico, deberá cumplir con los requisitos fiscales establecidos en las disposiciones federales 
aplicables, como son los artículos 29 y 29-A del Código Fiscal de la Federación, deberán expedirse a 
nombre de “LA ENTIDAD, estableciendo domicilio, Registro Federal de Contribuyentes, conceptos de 
pago, etc. 

III. Ministrar íntegramente a la Unidad Ejecutora los recursos presupuestarios federales a que se refiere 
el presente instrumento, dentro de los tres días siguientes a que sean radicados dichos recursos en 
la Secretaría de Planeación y Finanzas de “LA ENTIDAD” por parte de “LA SECRETARIA” a efecto 
de que la Unidad Ejecutora, esté en condiciones de iniciar las acciones para dar cumplimiento al 
objeto que hace referencia la Cláusula Primera de este Convenio Específico. 
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IV. Informar, a los 10 días hábiles siguientes a la terminación del trimestre de que se trate, a  
“LA SECRETARIA” a través de la DGPLADES, del avance programático presupuestario y físico 
financiero del programa previsto en este Instrumento. 

V. Reportar y dar seguimiento trimestralmente, sobre el avance en el cumplimiento de objetivos e 
indicadores de desempeño y sus metas, previstos en la Cláusula Tercera de este Convenio 
Específico, así como el avance y, en su caso, resultados de las acciones que lleve a cabo de 
conformidad con este Instrumento. 

VI. Los recursos humanos que requiera para la ejecución del objeto del presente instrumento, quedarán 
bajo su absoluta responsabilidad jurídica y administrativa, y no existirá relación laboral alguna entre 
éstos y “LA SECRETARIA”, por lo que en ningún caso se entenderán como patrones sustitutos  
o solidarios.  

VII. Realizar a través de Servicios de Salud del Estado de Querétaro, y de conformidad con el Anexo 9, el 
cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente Convenio Específico forma 
parte integrante de su contexto, los trámites para la contratación del personal que se requiera para la 
operación del Programa de Caravanas de la Salud y/o para el cumplimiento del objeto de este 
instrumento, conforme a los requisitos y profesiograma establecido por “LA SECRETARIA”. 

VIII. Informar a “LA SECRETARIA” sobre el avance de las acciones respectivas y, en su caso, la 
diferencia entre el monto de los recursos transferidos y aquellos erogados, así como los resultados 
de las evaluaciones que se hayan realizado. 

IX. Mantener actualizados los indicadores para resultados de los recursos transferidos, así como evaluar 
los resultados que se obtengan con los mismos. 

X. Con base en el seguimiento de las metas de los indicadores y en los resultados de las evaluaciones 
realizadas, establecer medidas de mejora continua para el cumplimiento de los objetivos para los que 
se destinen los recursos e insumos transferidos. 

XI. Informar sobre la suscripción de este Convenio, al órgano técnico de fiscalización de la legislatura 
local en “LA ENTIDAD”. 

SEPTIMA.- OBLIGACIONES DEL EJECUTIVO FEDERAL.- El Ejecutivo Federal, a través de  
“LA SECRETARIA” se obliga a: 

I. Transferir los recursos presupuestarios federales a que se refiere la Cláusula Segunda, párrafo 
primero, del presente Convenio Específico de acuerdo con los plazos y calendario establecidos que 
se precisan en el Anexo 2, el cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente 
Convenio Específico forma parte integrante de su contexto. 

II. Verificar que los recursos presupuestales que en virtud de este instrumento se transfieran, sean 
aplicados únicamente para la realización del objeto al que son destinados, sin perjuicio de las 
atribuciones que en la materia correspondan a otras instancias competentes del Ejecutivo Federal. 

III. Abstenerse de intervenir en el procedimiento de asignación de los contratos, convenios o de 
cualquier otro instrumento jurídico que formalice “LA ENTIDAD” para cumplir con el objeto para el 
cual son destinados los recursos presupuestales federales transferidos. 

IV. Realizar visitas de supervisión, solicitar la entrega del reporte fotográfico y el informe de actividades 
por escrito de los avances en el cumplimiento del objeto del presente instrumento, el reporte de 
cumplimiento de metas e indicadores de resultados, a efecto de observar los avances físicos y 
programático-presupuestales, así como de la “relación de gastos” conforme al Anexo 4, que 
sustenten y fundamenten la aplicación de los recursos a “LA ENTIDAD”, a través de la DGPLADES. 

 La documentación comprobatoria del gasto de los recursos federales que se transfieren, deberá 
cumplir con los requisitos fiscales que señala la normatividad vigente, misma que deberá expedirse a 
nombre de “LA ENTIDAD”, estableciendo domicilio, Registro Federal de Contribuyentes, conceptos 
de pago, etc. 
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V. Aplicar las medidas que procedan de acuerdo con la normatividad aplicable e informar a la Secretaría 

de Hacienda y Crédito Público, a la Secretaría de la Función Pública Federales, a la Auditoría 

Superior de la Federación y a la Secretaría de Contraloría en el ámbito estatal, el caso o casos en 

que los recursos presupuestales no hayan sido aplicados por “LA ENTIDAD” para los fines que en 

este instrumento se determinan, ocasionando como consecuencia la suspensión de la ministración 

de recursos a “LA ENTIDAD”, en términos de lo establecido en la Cláusula Octava de “EL ACUERDO 

MARCO”. 

VI. Informar en la cuenta de la Hacienda Pública Federal y en los demás informes que sean requeridos, 

sobre la aplicación de los recursos transferidos con motivo del presente convenio específico. 

VII. Dar seguimiento trimestralmente, en coordinación con “LA ENTIDAD”, sobre el avance en el 

cumplimiento del objeto del presente instrumento. 

VIII. El control, vigilancia, seguimiento y evaluación de los recursos presupuestarios que en virtud de este 

instrumento serán transferidos, corresponderá a “LA SECRETARIA”, a la Secretaría de Hacienda y 

Crédito Público, a la Secretaría de la Función Pública, y a la Auditoría Superior de la Federación, sin 

perjuicio de las acciones de vigilancia, control y evaluación que, en coordinación con la Secretaría de 

la Función Pública, realice el órgano de control de “LA ENTIDAD”. 

IX. Publicar en el Diario Oficial de la Federación, dentro de los quince días hábiles posteriores a su 

formalización, el presente instrumento. 

X. Difundir en su página de Internet el programa financiado con los recursos que serán transferidos 

mediante el presente instrumento, incluyendo los avances y resultados físicos y financieros, en los 

términos de las disposiciones aplicables. 

XI. Con base en el seguimiento de las metas de los indicadores y en los resultados de las evaluaciones 

realizadas, establecer medidas de mejora continua para el cumplimiento de los objetivos para los que 

se destinen los recursos e insumos transferidos. 

XII. Informar sobre la suscripción de este Convenio, a la Auditoría Superior de la Federación. 

OCTAVA.- ACCIONES DE VIGILANCIA, INSPECCION, CONTROL Y EVALUACION.- Las partes 

convienen que “LA ENTIDAD” destine una cantidad equivalente al uno al millar del monto total de los recursos 

transferidos y aportados en efectivo, a favor de la Secretaría de la Contraloría del Estado de Querétaro, para 

que realice la vigilancia, inspección, control y evaluación de las acciones ejecutadas por administración directa 

con esos recursos, dicha cantidad será ejercida conforme a los lineamientos que emita la Secretaría de la 

Función Pública. La ministración correspondiente se hará conforme a los plazos y calendario programados 

para el ejercicio de los recursos transferidos, para lo que del total de los recursos se restará hasta el uno al 

millar, y la diferencia se aplicará a las acciones que se detallan en el anexo 1 de este instrumento. 

En los términos establecidos en el artículo 82 fracciones IX, XI y XII de la Ley Federal de Presupuesto y 

Responsabilidad Hacendaria, “LA ENTIDAD” destinará un monto equivalente al uno al millar del monto total de 

los recursos transferidos para la fiscalización de los mismos, a favor del órgano técnico de fiscalización de la 

legislatura de “LA ENTIDAD”. 

NOVENA.- VIGENCIA.- El presente Convenio Específico comenzará a surtir sus efectos a partir de la 

fecha de su suscripción por parte de “LA SECRETARIA” y se mantendrá en vigor hasta el cumplimiento de su 

objeto, debiéndose publicar en el Diario Oficial de la Federación y en el órgano de difusión oficial de  

“LA ENTIDAD” dentro de los 15 días hábiles posteriores a su formalización. 
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DECIMA.- MODIFICACIONES AL CONVENIO ESPECIFICO.- Las partes acuerdan que el presente 
Convenio Específico podrá modificarse de común acuerdo y por escrito, sin alterar su estructura y en estricto 
apego a las disposiciones jurídicas aplicables. Las modificaciones al Convenio Específico obligarán a sus 
signatarios a partir de la fecha de su firma y deberán publicarse en el Diario Oficial de la Federación y en el 
órgano de difusión oficial de “LA ENTIDAD” dentro de los 15 días hábiles posteriores a su formalización. 

En caso de contingencias para la realización del programa previsto en este Instrumento, ambas partes 
acuerdan tomar las medidas o mecanismos que permitan afrontar dichas contingencias. En todo caso, las 
medidas y mecanismos acordados serán formalizados mediante la suscripción del Convenio Modificatorio 
correspondiente. 

DECIMA PRIMERA.- CAUSAS DE TERMINACION.- El presente Convenio Específico podrá darse por 
terminado cuando se presente alguna de las siguientes causas: 

I. Por estar satisfecho el objeto para el que fue celebrado. 

II. Por acuerdo de las partes. 

III. Por caso fortuito o fuerza mayor. 

DECIMA SEGUNDA.- CAUSAS DE RESCISION.- El presente Convenio Específico podrá rescindirse por 
las siguientes causas: 

I. Cuando se determine que los recursos presupuestarios federales se utilizaron con fines distintos a 
los previstos en el presente instrumento. 

II. Por el incumplimiento de las obligaciones contraídas en el mismo. 

 Casos en los cuales se procederá en términos de lo establecido en la Cláusula Octava de  
“EL ACUERDO MARCO”. 

DECIMA TERCERA.- CLAUSULAS QUE SE TIENEN POR REPRODUCIDAS.- Dado que el presente 
Convenio Específico deriva de “EL ACUERDO MARCO” a que se hace referencia en el apartado de 
Antecedentes de este instrumento, las Cláusulas establecidas en “EL ACUERDO MARCO” se tienen por 
reproducidas para efectos de este instrumento como si a la letra se insertasen y serán aplicables en todo 
aquello que no esté expresamente establecido en el presente documento. 

Estando enteradas las partes del contenido y alcance legal del presente Convenio Específico, lo firman por 
cuadruplicado.- Por la entidad a los veintiocho días del mes de enero de dos mil nueve.- Por la Secretaria a 
los treinta días del mes de enero de dos mil nueve.- Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y 
Calidad, Maki  Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.- El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, 
Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la Entidad: el Secretario de Salud y Coordinador General de 
Servicios de Salud del Estado de Querétaro, Felipe Rafael Ascencio Ascencio.- Rúbrica.- El Secretario  
de Planeación y Finanzas, Juan Manuel Alcocer Gamba.- Rúbrica. 

ANEXO 1 

PROGRAMA DE CARAVANAS DE LA SALUD 

TRANSFERENCIA DE RECURSOS 

CAPITULO DE GASTO APORTACION 
FEDERAL 

APORTACION ESTATAL TOTAL 

4000 “Subsidios y Transferencias” $5,176,802.58  $5,176,802.58 

TOTAL $5,176,802.58  $5,176,802.58 

 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 
ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el 
Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y 
Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki  Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.-  
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Salud y Coordinador General de Servicios de Salud del Estado de Querétaro, Felipe 
Rafael Ascencio Ascencio.- Rúbrica.- El Secretario de Planeación y Finanzas, Juan Manuel Alcocer 
Gamba.- Rúbrica. 
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ANEXO 2 
CALENDARIO DE MINISTRACION DE RECURSOS 

CONCEPTO ENE. FEB. MAR. ABR. MAY. JUN. JUL. AGO. SEPT. OCT. NOV. DIC. TOTAL 

4000 “Subsidios y 

Transferencias” 

4222 “Subsidios a las 

Entidades 

Federativas y 

Municipios. 

Querétaro” 

  

 

$5,176,802.58 

  

$5,176,802.58

ACUMULADO  $5,176,802.58   $5,176,802.58

 
El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 

Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 
ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el 
Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y 
Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki  Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.-  
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Salud y Coordinador General de Servicios de Salud del Estado de Querétaro, Felipe 
Rafael Ascencio Ascencio.- Rúbrica.- El Secretario de Planeación y Finanzas, Juan Manuel Alcocer 
Gamba.- Rúbrica. 

 

ANEXO 3 
ACCIONES A REALIZAR 

GASTOS DE OPERACION PARA 13 CARAVANAS TOTAL 
1000          “SERVICIOS PERSONALES” $1,424,553.65 

2000    “MATERIALES Y SUMINISTROS” $2,788,286.95 

3000             “SERVICIOS GENERALES” $963,961.98 

TOTAL $5,176,802.58 
 

Asignación a favor de la Contraloría del Ejecutivo Estatal, 
equivalente al uno al millar del monto total de recursos 
asignados (Conforme a lo establecido en la Cláusula 
Octava del presente Instrumento)  

$5,176.80 

Asignación a favor del Organo Técnico de Fiscalización de 
la Legislatura de “LA ENTIDAD” equivalente al uno al millar 
del monto total de recursos asignados (Conforme a lo 
establecido en la Cláusula Octava del presente Instrumento 
y en términos de lo dispuesto en el artículo 82 fracciones 
IX, XI y XII de la Ley Federal de Presupuesto y 
Responsabilidad Hacendaria). 

$5,176.80 

 
El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 

Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 
ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el 
Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y 
Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki  Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.-  
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Salud y Coordinador General de Servicios de Salud del Estado de Querétaro, Felipe 
Rafael Ascencio Ascencio.- Rúbrica.- El Secretario de Planeación y Finanzas, Juan Manuel Alcocer 
Gamba.- Rúbrica. 



 
14     (Segunda 
(Segunda

 
DIRECCION GENERAL DE PLANEACION Y DESARROLLO EN SALUD 

PROGRAMA CARAVANAS DE LA SALUD 
EJERCICIO 2009 

FORMATO DE CERTIFICACION DE GASTO PARA “GASTOS DE OPERACION” 
ANEXO 4 

 

Entidad Federativa Monto  
 por concepto de  

gasto 
…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………… 

Concepto de Gasto de Aplicación Nombre del Concepto de Gasto 

 

Unidad  
Móvil 
 

Partida Específica Número Factura Pagada Póliza Cheque Fecha Pol-Cheque Mod. Adquisición Contrato o Pedido Proveedor o Prestador de Servicios Importe Observaciones 

         
         
         
      TOTAL ACUMULADO 0.00  

 
LA DOCUMENTACION ORIGINAL COMPROBATORIA CORRESPONDIENTE CUMPLE CON LOS REQUISITOS FISCALES, ADMINISTRATIVOS Y NORMATIVOS VIGENTES VINCULADOS AL PROGRAMA Y SE ENCUENTRAN PARA SU 
GUARDA Y CUSTODIA EN LA SECRETARIA DE FINANZAS O SU EQUIVALENTE DE ESTA ENTIDAD FEDERATIVA, CONFORME A LO ESTABLECIDO EN EL CONVENIO DE COORDINACION Y TRANSFERENCIA DE RECURSOS, MISMA 
QUE ESTA A DISPOSICION DE LA SECRETARIA DE SALUD PARA SU REVISION O EFECTOS QUE SE CONSIDEREN PROCEDENTES. 

Elaboró Autorizó Vo. Bo. 

__________________________ ____________________________________ _________________________ 

 
 Director de Administración Secretario de Salud MES: 

 

 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 
ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de 
Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 

21 

3 4

5 

6 7 8 9 10 11 12 13 14

16 

15

17 

18 19
20
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 INSTRUCTIVO 

 Se deberá anotar lo siguiente: 

1 Entidad Federativa 

2 Monto por concepto de gasto 

3 Nombre del Concepto de Gasto 

4 Nombre de la partida específica conforme al clasificador por objeto del gasto de la Administración 

Pública 

5 Tipo de Unidad Móvil en la que se aplicó el gasto (especificando datos de identificación) 

6 Partida Específica 

7 No. de factura pagada 

8 Póliza cheque del pago efectuado 

9 Fecha de la póliza cheque. 

10 Siglas de la modalidad de adquisición (conforme a la LAASSP) 

11 Número de contrato o pedido 

12 Proveedor o Prestador de Servicios  

13 Importe neto de la factura (incluye IVA) 

14 Observaciones Generales 

15 Total del gasto efectuado 

16 Nombre del Responsable de elaborar la comprobación 

17 Cargo del Responsable de elaborar la comprobación 

18 Nombre del Director de Administración 

19 Nombre del Secretario de Salud 

20 Mes en que se reporta 

NOTA: 1) Es importante mencionar que deberá emitirse un certificado de gasto por cada concepto de 

gasto presupuestal de acuerdo al ejercicio de los recursos asignados a esa Entidad. 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 

Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 

ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el 

Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y 

Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 
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ANEXO 5 

CARTERA DE SERVICIOS: PROMOCION Y PREVENCION DE LA SALUD, CAUSES 

ESTADO DE QUERETARO 

ACCIONES DE PROMOCION Y PREVENCION DE LA SALUD 
INTERVENCIONES POR GRUPO DE EDAD Y PROCESO EN LA LINEA DE VIDA 

- Para otorgar el paquete es necesario cambiar el abordaje actual por el de intervenciones a cinco 
grupos poblacionales y alcanzar la prevención en el continuo de la vida 

- Niños de 0 a 9 años 

- Adolescentes de 10 a 19 años 

- Mujeres de 20 a 59 años 

- Hombres de 20 a 59 años 

- Adultos Mayores de 60 años y más 

- Cada intervención cuenta con cinco procesos para garantizar el otorgamiento de las acciones  

- Promoción de la salud  

- Nutrición  

- Prevención y control de enfermedades  

- Detección de enfermedades  

- Salud reproductiva 

CARTERA DE SERVICIOS CAUSES 2008 

II CONSULTA DE MEDICINA GENERAL/FAMILIAR Y DE ESPECIALIDAD 

 No. 

 Intervención 

   ● CONSULTA GENERAL/FAMILIAR 

1 26 Diagnóstico y tratamiento de anemia ferropriva 

2 28 Diagnóstico y tratamiento de rubéola 

3 29 Diagnóstico y tratamiento de sarampión 

4 30 Diagnóstico y tratamiento de varicela 

5 31 Diagnóstico y tratamiento de faringoamigdalitis aguda 

6 34 Diagnóstico y tratamiento de rinofaringitis aguda (resfriado común) 

7 35 Diagnóstico y tratamiento de conjuntivitis 

8 36 Diagnóstico y tratamiento de rinitis alérgica 

9 37 Diagnóstico y tratamiento de dengue clásico 

10 38 Diagnóstico y tratamiento de diarrea aguda 

11 40 Diagnóstico y tratamiento de fiebre tifoidea 

12 41 Diagnóstico y tratamiento del herpes zoster 

13 42 Diagnóstico y tratamiento de candidiasis 
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14 43 Diagnóstico y tratamiento de gonorrea 

15 44 Diagnóstico y tratamiento de infecciones por clamydia (incluye tracoma) 

16 45 Diagnóstico y tratamiento de infecciones por trichomona 

17 46 Diagnóstico y tratamiento de sífilis 

18 47 Diagnóstico y tratamiento de cistitis 

19 48 Diagnóstico y tratamiento de vaginitis aguda 

20 49 Diagnóstico y tratamiento de vulvitis aguda 

21 50 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de amebiasis intestinal 

22 51 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de anquilostomiasis y necatoriasis 

23 52 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de ascariasis 

24 53 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de enterobiasis 

25 56 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de estrongiloidiasis 

26 57 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de filariasis 

27 58 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de giardiasis 

28 59 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de teniasis 

29 60 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de tricuriasis 

30 62 Diagnóstico y tratamiento de escabiasis 

31 63 Diagnóstico y tratamiento de pediculosis y phthiriasis 

32 64 Diagnóstico y tratamiento de micosis superficiales 

33 66 Diagnóstico y tratamiento de celulitis infecciosa 

34 67 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis alérgica de contacto 

35 69 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis de contacto por irritantes 

36 70 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis del pañal 

37 71 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis exfoliativa 

38 72 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis seborreica 

39 76 Diagnóstico y tratamiento de gastritis aguda 

40 77 Diagnóstico y tratamiento del síndrome de colon irritable 

41 78 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de diabetes mellitus II 

42 79 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de hipertensión arterial 

43 80 Diagnóstico y tratamiento de osteoartritis 

44 81 Diagnóstico y tratamiento de lumbalgia 

45 83 Métodos temporales de planificación familiar: anticonceptivos hormonales (AH) 

46 84 Métodos temporales de planificación familiar: preservativos 

47 85 Métodos temporales de planificación familiar: dispositivo intrauterino 

48 86 Atención prenatal en embarazo 
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   ● CONSULTA DE ESPECIALIDAD 

49 88 Diagnóstico y tratamiento de dismenorrea 

50 89 Atención del climaterio y menopausia 

51 94 Diagnóstico y tratamiento de uretritis y síndrome uretral 

52 97 Diagnóstico y tratamiento de la desnutrición y obesidad en niños y adolescentes 

53 101 Diagnóstico y tratamiento de laringitis y traqueitis agudas 

54 102 Diagnóstico y tratamiento de otitis media supurativa 

55 103 Diagnóstico y tratamiento de sinusitis aguda 

56 104 Diagnóstico y tratamiento del asma en adultos 

57 105 Diagnóstico y tratamiento del asma en niños 

58 106 Diagnóstico y tratamiento de tuberculosis (TAES) 

59 109 Diagnóstico y tratamiento de esofagitis por reflujo 

60 110 Diagnóstico y tratamiento de úlcera péptica 

61 113 Diagnóstico y tratamiento del hipotiroidismo congénito y en adultos 

62 117 Diagnóstico y tratamiento de gota 

63 118 Diagnóstico y tratamiento de artritis reumatoide 

64 119 Diagnóstico y tratamiento de depresión 

65 121 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de epilepsia 

III ODONTOLOGIA 

66 126 Prevención de caries (curetaje, odontoxesis y aplicación tópica de flúor) 

67 127 Sellado de fosetas y fisuras dentales 

68 128 Obturación de caries con amalgama o resina 

69 129 Eliminación de focos de infección, abscesos y restos radiculares 

70 130 Extracción de piezas dentarias (no incluye tercer molar) 

71 131 Diagnóstico y tratamiento de pulpitis y necrosis pulpar 

V HOSPITALIZACION 

72 171 Atención del puerperio normal 

73 175 Atención del recién nacido normal 

74 193 Diagnóstico y tratamiento de la insuficiencia cardiaca crónica (edema pulmonar) 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 
ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el 
Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y 
Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.-  
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Salud y Coordinador General de Servicios de Salud del Estado de Querétaro, Felipe 
Rafael Ascencio Ascencio.- Rúbrica.- El Secretario de Planeación y Finanzas, Juan Manuel Alcocer 
Gamba.- Rúbrica. 
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SECRETARIA DE SALUD 

SUBSECRETARIA DE INNOVACION Y CALIDAD 

DIRECCION GENERAL DE PLANEACION Y DESARROLLO EN SALUD 

COORDINACION NACIONAL DEL PROGRAMA CARAVANAS DE LA SALUD 

ANEXO 6 

PROGRAMA DE CARAVANAS DE LA SALUD 2008 

ACCIONES A REALIZAR EN EL ESTADO DE    QUERETARO 

No. de unidades Beneficiadas: 11 UMM Tipo 0 y 2 Tipo I 

UNIDAD 
MOVIL  (1) 

MUNICIPIO (2) 
LOCALIDAD (3) POBLACION 

BENEFICIADA (4)
PERSONAL (5) 

JORNADA DE LA 
UNIDAD MOVIL (6) Clave Nombre 

TIPO  0 COLON 

55 LOS TRIGOS 194 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

99 AHILITOS 90 

62 TANQUESITOS 18 

82 LA COLMENA 17 

16 EL FUENTEÑO 228 

19 LA JOYA 93 

7 EJIDO PATRIA 491 

52 SAUZ SECO 14 

4 NUEVO ALAMOS 128 

39 

PUERTO DE SAN 

ANTONIO 164 

89 EL LEON 19 

36 PUERTA DE EN MEDIO 480 

1 1  12 1936 3  

TIPO 0 
PINAL DE 

AMOLES 

26 LA COLGADA 381 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

6 AGUA DE MAIZ 236 

219 JAGUEY 98 

21 CARRIZALITO 165 

43 LOMA DE GUADALUPE 58 

22 LA CEBOLLA 81 

60 PIE DE LA CUESTA 137 

89 EL LIMON 30 

161 LAS GUAYABAS 78 

75 EL SABINO 24 

71 EL RANCHITO 505 

78 SAN JOSE COCHINITOS 93 

109 CASAS VIEJAS 135 

1 1  13 2021 3  
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UNIDAD 
MOVIL  (1) 

MUNICIPIO (2) 
LOCALIDAD (3) POBLACION 

BENEFICIADA (4)
PERSONAL (5) 

JORNADA DE LA 
UNIDAD MOVIL (6) Clave Nombre 

TIPO 0 
EZEQUIEL 

MONTES 

25 PEREZ, LOS 542 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

28 PURISIMA, LA 381 

33 SAN ANTONIO 228 

57 
CARDONAL, EL (LA 

TIJERA) 
312 

65 CERRITO, EL 136 

102 SANCHEZ, LOS 238 

122 RANCHO EL MACHORRIL 7 

155 RANCHO SAN ISIDRO 27 

171 PALO SECO 224 

1 1  9 2095 3  

TIPO 0 
JALPAN DE 

SERRA 

32 LAS FLORES 20 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

228 CALLEJON 5 

75 SAN ANTONIO 244 

116 MESADELPINO 55 

185 CAÑON 46 

78 
SAN JUAN DE LOS 

DURAN 
173 

177 POCITO 113 

18 
CARRIZAL DE LOS 

DURAN 
89 

215 CERCADA 43 

69 RANCHO NUEVO 103 

167 TANCHANAQUITO 8 

98 LA CAMARONA 1 

102 RANCHO 99 3 

179 TANQUIZUL 1 

165 
SAN JOSE DE LOS 

PAREDONES 
4 

176 EL LUCERO 2 

258 LA PRESA 5 

1 1  17 915 3  
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UNIDAD 
MOVIL  (1) 

MUNICIPIO (2) 
LOCALIDAD (3) POBLACION 

BENEFICIADA (4)
PERSONAL (5) 

JORNADA DE LA 
UNIDAD MOVIL (6) Clave Nombre 

TIPO 0 
PINAL DE 

AMOLES 

94 LA MUÑECA 7 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

20 
CARRICILLO DE MEDIA 

LUNA 
38 

176 BARBECHOS 16 

5 AGUACATE DE MORELOS 114 

104 LA CAÑADA 150 

208 RANCHO NUEVO 87 

107 MASTRANTO 116 

27 CUATRO PALOS 142 

9 AGUA FRIA 111 

51 LA MECA 48 

41 JOYAS DE BUCARELI 160 

3 ADJUNTAS DE GATOS 94 

 MAZATIAPAN 3 

62 LOS PINOS 289 

167 HORNITOS 108 

1 1  15 1483 3  

TIPO 0 
SAN JUAN DEL 

RIO 

55 

DOLORES CUADRILLA DE 

EN MEDIO 1049 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

38 OJO DE AGUA 967 

50 SABINO CHICO 461 

65 SANTA RITA 160 

69 TUNA MANSA 312 

17 DOLORES GODOY 257 

11 CERRO GORDO 1373 

53 PALMILLAS 787 

73 RANCHO DE EN MEDIO 239 

60 

RANCHO SANTA CRUZ 

ESCANDON 359 

72 SANTA CRUZ NIETO 445 

1 1  11 6409 3  
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UNIDAD 
MOVIL  (1) 

MUNICIPIO (2) 
LOCALIDAD (3) POBLACION 

BENEFICIADA (4)
PERSONAL (5) 

JORNADA DE LA 
UNIDAD MOVIL (6) Clave Nombre 

TIPO 0 TOLIMAN 

13 CORRALITOS 12 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

17 DERRAMADERO, EL 94 

20 GARCIA 11 

27 MAGUEY MANSO 214 

30 MESA DE RAMIREZ 530 

34 OJO DE AGUA 11 

43 

SABINO DE SAN 

AMBROSIO, EL (EL 

SABINO) 

553 

55 TERRERO, EL 360 

60 
ZAPOTE DE LOS URIBE 

(EL ZAPOTE) 
35 

66 MADROÑO, EL 59 

74 BARRIO DE GARCIA 639 

93 CARDON, EL 2 

95 LAGUNA DE ALVAREZ 16 

100 
CUEVITAS, LAS (EL 

PILON) 
8 

106 PUERTECITO, EL 11 

1 1  15 2555 3  

TIPO 0 
LANDA DE 

MATAMOROS 

79 LA JOYA CHIQUITA 21 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

58 MESA DEL TEPAME 31 

60 MESA DE LA CRUZ 48 

61 LAGUNA DE SANDIEGO 179 

50 TRES LAGUNAS 606 

32 PINALITO DE LA CRUZ 457 

101 LA HUASTEQUITA 36 

100 EL GAVILAN 36 

55 LA YESCA 252 

1 1  9 1666 3  
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UNIDAD 
MOVIL  (1) 

MUNICIPIO (2) 
LOCALIDAD (3) POBLACION 

BENEFICIADA (4)
PERSONAL (5) 

JORNADA DE LA 
UNIDAD MOVIL (6) Clave Nombre 

TIPO 0 
SAN JUAN DEL 

RIO 

49 EL  ROSARIO 1422 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

71 VAQUERIAS 652 

31 LAGUNA DE VAQUERIAS 1150 

51 SALTO DE VAQUERIAS 242 

25 GRANJENO 150 

35 LA MESA 216 

111 

SAN PABLO 

POTRERILLOS 529 

45 

SAN PEDRO 

POTRERILLOS 196 

44 PERALES 246 

4 

BARRANCA DE 

COCHEROS 363 

90 COL. POPULAR 40 

91 LOMO DE TORO 40 

77 EL RODEO 232 

23 LA ESTANCITA 87 

22 

ESTANCIA DE SANTA 

LUCIA 425 

81 LA CORREGIDORA 125 

52 SAN ANTONIO ZATLAUCO 116 

5 BUENA VISTA 555 

1 1  18 6786 3  

TIPO 0 
CADEREYTA DE 

MONTES 

6 AMOLITOS, LOS 286 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

11 BANCO, EL 196 

24 CERRO PRIETO 462 

65 MESA PROVIDENCIA 70 

66 
MESA DEL CASTILLO (LA 

FAJILLA) 
140 

85 PUERTO DEL SALITRE 778 

99 SAN JAVIER (LAS TUZAS) 1411 
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UNIDAD 
MOVIL  (1) 

MUNICIPIO (2) 
LOCALIDAD (3) POBLACION 

BENEFICIADA (4)
PERSONAL (5) 

JORNADA DE LA 
UNIDAD MOVIL (6) Clave Nombre 

144 
BANCO, EL (CARA DE 

PALO) 
186 

147 YERBABUENA, LA 6 

195 BARRANCA DEL SORDO 55 

230 HACIENDITA, LA 36 

240 AGUA SALADA, EL 18 

244 BARRIO LOS GONZALEZ 79 

255 

RANCHO NUEVO 

SOMBRERETE (LA 

GARITA) 

48 

1 1  14 3771 3  

TIPO 0 ARROYO SECO 

5 ALPUJARRAS 72 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

2 ADJUNTAS 45 

26 LA LAGUNITA 187 

59 TEPOZAN 201 

27 LA LOMA 47 

38 EL POCITO  72 

90 TIERRA FRIA 142 

23 EL JARDIN 239 

 EL DURAZNO 46 

36 MESA DEL PINO 48 

4 AGUA FRIA 266 

19 CARRIZALITO 64 

37 LOS JASSOS 52 

85 SOLEDAD DEL REFUGIO 23 

25 LA CUCHILLA 37 

1 1  15 1541 3  

TIPO I QUERETARO 

55 LA  JOYA 191 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

41 CHARAPE  DE  LA  JOYA 101 

40 CERRO  COLORADO 400 

42 

CHARAPE  DE  LOS 

PELONES 248 
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UNIDAD 
MOVIL  (1) 

MUNICIPIO (2) 
LOCALIDAD (3) POBLACION 

BENEFICIADA (4)
PERSONAL (5) 

JORNADA DE LA 
UNIDAD MOVIL (6) Clave Nombre 

215 LA  BARRETA 1305 

71 OJO  DE  AGUA 632 

52 EL  HERRERO 76 

63 

LLANO  DE  LA 

ROCHERA 120 

135 

PUERTA  DE 

SANTIAGUILLO 56 

81 

PRESA  DE  SAN 

ANTONIO 56 

46 LA  ESTACADA 1762 

1 1  11 4947 3  

TIPO I QUERETARO 

92 EL  SALITRE 1582 

1 MEDICO,  

1 ENFERMERA,  

1 PROMOTOR 

8:00 A 15:30 CON 

DISPONIBILIDAD DE 

HORARIO. 

86 LA  PURISIMA 576 

9999 LA  LABORCILLA 23 

79 EL  POZO 556 

195 EJIDO  BOLAÑOS 170 

115 EL  TRANSITO 197 

91 EL  ROSARIO 662 

44 EL DURAZNO 89 

36 SAN ISIDRO EL ALTO 366 

74 PATHOL/PURISIMA  217 

1 1  10 4438 3  

       

13 10  169 40563 39  

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 
ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el 
Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y 
Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki  Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.-  
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Salud y Coordinador General de Servicios de Salud del Estado de Querétaro, Felipe 
Rafael Ascencio Ascencio.- Rúbrica.- El Secretario de Planeación y Finanzas, Juan Manuel Alcocer 
Gamba.- Rúbrica. 
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ANEXO 7 

INDICADORES DE DESEMPEÑO  
Y METAS DE ATENCION 

ESTADO DE QUERETARO 
  Meta    

Indicador Periodo a Evaluar Programado (1) Realizado % 
Cumplimiento 

(2) 

Acumulado  
% 
(3) 

Observaciones 

Total de población que habita en localidades atendidas 
por el Programa 

          
  

Número de localidades atendidas por el Programa             

Número de municipios atendidos por el Programa             

Nota: Esta información deberá ser remitida trimestralmente a la Coordinación del Programa Nacional y deberá coincidir con los datos proporcionados en el  Informe Gerencial de Caravanas de 
la Salud.  

       

  Meta    

Indicador Periodo a Evaluar Programado (1) Realizado % 
Cumplimiento 

(2) 

Acumulado  
%  
(3) 

Observaciones 

Unidades móviles en operación y totalmente equipadas 
y con equipo itinerante completo y capacitado 

            

Número de atenciones otorgadas con acciones de 
promoción y prevención de la salud 

            

Número de atenciones otorgadas con acciones del 
CAUSES 

            

Acciones de prevención y promoción de la salud 
realizadas 

            

Consultas médicas de primera vez             

Consultas médicas subsecuentes             

Pacientes referidos-contrarreferidos a una unidad de 
salud de mayor capacidad resolutiva 

            

Nota: Esta información deberá ser remitida trimestralmente a la Coordinación del Programa Nacional y deberá coincidir con la información con la que se alimenta al "CUBO" de Caravanas de la 
Salud (SIS). 

       

  Meta    

Indicador Periodo a Evaluar Programado (1) Realizado % 
Cumplimiento 

(2) 

Acumulado  
%  
(3) 

Observaciones 

Familias incluidas en el Programa que están afiliadas 
al Sistema de Protección Social en Salud 

  
          

Acciones de conservación y mantenimiento 
programadas que son realizadas 

  
          

Personal de salud capacitado de forma específica para 
el Programa 

  
          

Localidades atendidas por el Programa que cuentan 
con auxiliar de salud 

  
          

       

Nota: Esta información deberá ser remitida trimestralmente a la Coordinación del Programa 
Nacional.     

(1) Meta anual programada       

(2) % de cumplimiento respecto al 100% anual       

(3) % acumulado respecto al 100% anual       

       

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 
ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el 
Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y 
Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki  Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.-  
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Salud y Coordinador General de Servicios de Salud del Estado de Querétaro, Felipe 
Rafael Ascencio Ascencio.- Rúbrica.- El Secretario de Planeación y Finanzas, Juan Manuel Alcocer 
Gamba.- Rúbrica. 
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ANEXO 8 
GASTOS ADMINISTRATIVOS DE CARAVANAS FUNCIONANDO 

PARTIDA DE GASTO OBSERVACIONES 

1201 HONORARIOS 

Asignaciones destinadas a cubrir el pago por la 
prestación de servicios contratados con personas 
físicas, como profesionistas, técnicos, expertos y 
peritos, entre otros, por estudios, obras o trabajos 
determinados que correspondan a su especialidad.  

2100 MATERIALES Y UTILES DE 
OFICINA 

Asignaciones destinadas a la adquisición de 
materiales y artículos diversos, propios para el uso 
de las oficinas, tales como: papelería, formas, 
libretas, carpetas, y cualquier tipo de papel, vasos y 
servilletas desechables, limpiatipos, rollos 
fotográficos; útiles de escritorio como engrapadoras, 
perforadoras manuales, sacapuntas; artículos de 
dibujo, correspondencia y archivo; cestos de basura, 
y otros productos similares. Incluye la adquisición de 
artículos de envoltura, sacos y valijas, 
entre otros.  

2102 MATERIAL DE LIMPIEZA 

Asignaciones destinadas a la adquisición de 
materiales, artículos y enseres para el aseo, 
limpieza e higiene, tales como: escobas, jergas, 
detergentes, jabones y otros productos similares 

2103 MATERIAL DE APOYO 
INFORMATIVO 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda 
clase de artículos y materiales utilizados en 
actividades de información y de investigación, que 
se requieran en cumplimiento de la función 
institucional de las unidades administrativas de las 
dependencias y entidades, comprende la adquisición 
de libros, revistas, periódicos, diarios oficiales 
impresos o por medios remotos, gacetas, material 
audiovisual, cassettes, así como discos compactos 
distintos al software señalado en la partida 3409 
y 2108. 

2106 
MATERIALES Y UTILES PARA EL 
PROCESAMIENTO EN EQUIPOS 

Y BIENES INFORMATICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de 
insumos utilizados en el procesamiento, grabación e 
impresión de datos, así como los materiales para la 
limpieza y protección de los equipos, tales como: 
medios ópticos y magnéticos, apuntadores, 
protectores de vídeo, fundas, solventes y otros.  

2301 REFACCIONES, ACCESORIOS Y 
HERRAMIENTAS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de 
refacciones, accesorios y herramientas auxiliares de 
trabajo, tales como: pinzas, martillos, prensas, 
berbiquíes, garlopas, taladros, zapapicos, escaleras, 
discos para arado, micrófonos; auto estéreos, gatos 
hidráulicos o mecánicos, carburadores, radiadores, 
cajas de transmisión, detectores de metales 
manuales, y demás bienes de consumo similares.  

2106 
MATERIALES Y UTILES PARA EL 
PROCESAMIENTO EN EQUIPOS 

Y BIENES INFORMATICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de 
insumos utilizados en el procesamiento, grabación e 
impresión de datos, así como los materiales para la 
limpieza y protección de los equipos, tales como: 
medios ópticos y magnéticos, apuntadores, 
protectores de vídeo, fundas, solventes 
y otros.  

2301 REFACCIONES, ACCESORIOS Y 
HERRAMIENTAS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de 
refacciones, accesorios y herramientas auxiliares de 
trabajo, tales como: pinzas, martillos, prensas, 
berbiquíes, garlopas, taladros, zapapicos, escaleras, 
discos para arado, micrófonos; auto estéreos, gatos 
hidráulicos o mecánicos, carburadores, radiadores, 
cajas de transmisión, detectores de metales 
manuales, y demás bienes de consumo similares.  
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2302 REFACCIONES Y ACCESORIOS 
PARA EQUIPO DE COMPUTO 

Asignaciones destinadas a la adquisición de 
componentes o dispositivos internos o externos que 
se integran al equipo de cómputo, con el objeto de 
conservar o recuperar su funcionalidad y que son de 
difícil control de inventarios, tales como: tarjetas 
electrónicas, “drives” internos, circuitos, bocinas, 
pantallas y teclados, entre otros.  

2504 MEDICINAS Y PRODUCTOS 
FARMACEUTICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de 
medicinas y productos farmacéuticos de aplicación 
humana o animal, tales como: vacunas, drogas, 
medicinas de patente, medicamentos, sueros, 
plasma, oxígeno, entre otros.  

2505 MATERIALES, ACCESORIOS Y 
SUMINISTROS MEDICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda 
clase de materiales y suministros médicos que se 
requieran en hospitales, unidades sanitarias, 
consultorios, clínicas veterinarias, etc., tales como: 
jeringas, gasas, agujas, vendajes, material de 
sutura, espátulas, lentes, lancetas, hojas de bisturí, y 
prótesis en general, entre otros.  

2506 
MATERIALES, ACCESORIOS Y 

SUMINISTROS DE 
LABORATORIO. 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda 
clase de materiales y suministros, tales como: 
cilindros graduados, matraces, probetas, mecheros, 
tanques de revelado, materiales para radiografía, 
electrocardiografía, medicina nuclear, y demás 
materiales y suministros utilizados en los 
laboratorios médicos, químicos, de investigación, 
fotográficos, cinematográficos, entre otros.  

2602 

COMBUSTIBLES, LUBRICANTES 
Y ADITIVOS PARA VEHICULOS 

TERRESTRES, AEREOS, 
MARITIMOS, LACUSTRES Y 
FLUVIALES DESTINADOS A 
SERVICIOS PUBLICOS Y LA 

OPERACION DE PROGRAMAS 
PUBLICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda 
clase de combustibles en estado líquido o gaseoso, 
crudos o refinados, así como de lubricantes y 
aditivos, requeridos para el funcionamiento de 
vehículos y equipo de transporte, terrestres, aéreos, 
marítimos, lacustres y fluviales, tales como: 
ambulancias, grúas, bomberos, patrullas, 
barredoras, recolectores de basura y desechos, 
autobuses, trolebuses, helicópteros, aviones, 
avionetas, lanchas, barcos, entre otros, destinados a 
la prestación de servicios públicos y la operación de 
programas públicos, incluidas las labores en campo, 
de supervisión y las correspondientes a desastres 
naturales.  

2701 VESTUARIO, UNIFORMES Y 
BLANCOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda 
clase de ropa elaborada y sus accesorios: camisas, 
pantalones, trajes, calzado; uniformes y sus 
accesorios: insignias, distintivos, emblemas, 
banderas, banderines; y todo tipo de blancos: batas, 
colchas, sábanas, fundas, almohadas, toallas, 
cobertores, colchones y colchonetas, entre otros.  

3407 OTROS IMPUESTOS Y 
DERECHOS 

Asignaciones destinadas a cubrir otra clase de 
impuestos y derechos tales como: gastos
de escrituración, legalización de exhortos notariales, 
de registro público de la propiedad, tenencias y 
canje de placas de vehículos oficiales, diligencias 
judiciales; derechos y gastos de navegación, de 
aterrizaje y despegue de aeronaves, de verificación, 
certificación, y demás impuestos y derechos 
conforme a las disposiciones aplicables  

3502 
MANTENIMIENTO Y 

CONSERVACION DE BIENES 
INFORMATICOS 

Asignaciones destinadas a cubrir el costo de los 
servicios que se contraten con terceros para el 
mantenimiento y conservación de bienes 
informáticos. 

3506 

MANTENIMIENTO Y 
CONSERVACION DE VEHICULOS 

TERRESTRES, AEREOS, 
MARITIMOS, LACUSTRES Y 

FLUVIALES 

Asignaciones destinadas a cubrir el costo de los 
servicios de mantenimiento y conservación de 
vehículos y equipos de transporte, terrestres, 
aéreos, marítimos, lacustres y fluviales, propiedad o 
al servicio de las dependencias y entidades. 
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3804 CONGRESOS Y CONVENCIONES

Asignaciones destinadas a cubrir el costo del 
servicio integral que se contrate con personas físicas 
y morales para la celebración de congresos, 
convenciones, seminarios y simposios y cualquier 
otro tipo de foro análogo o de características 
similares que se organicen en cumplimiento del 
Programa. 

3808 
PASAJES NACIONALES PARA 

LABORES EN CAMPO Y DE 
SUPERVISION 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos de 
transporte en comisiones oficiales temporales dentro 
del país, por cualesquiera de los medios usuales, de 
servidores públicos de las dependencias y 
entidades, derivado de la realización de labores de 
campo o de supervisión e inspección en lugares 
distintos a los de su adscripción.  

3810 
PASAJES NACIONALES 

ASOCIADOS A DESASTRES 
NATURALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos de 
transporte dentro del país de servidores públicos de 
las dependencias y entidades, en el desempeño de 
comisiones temporales dentro del país, en caso de 
desastres naturales. 

3811 

PASAJES NACIONALES PARA 
SERVIDORES PUBLICOS DE 

MANDO EN EL DESEMPEÑO DE 
COMISIONES Y FUNCIONES 

OFICIALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos de 
transporte en comisiones oficiales temporales dentro 
del país en lugares distintos a los de su adscripción, 
por cualesquiera de los medios usuales, de 
servidores públicos de mando de las dependencias y 
entidades, en cumplimiento de la función pública, 
cuando las comisiones no correspondan  con las 
previstas en las partidas 3808, 3809 y 3810.  

3814 
VIATICOS NACIONALES PARA 

LABORES EN CAMPO Y DE 
SUPERVISION 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos por 
concepto de alimentación y hospedaje de servidores 
públicos de las dependencias y entidades, en el 
desempeño de comisiones temporales dentro del 
país, derivado de la realización de labores de campo 
o supervisión e inspección, en lugares distintos a los 
de su adscripción. 

3816 
VIATICOS NACIONALES 

ASOCIADOS A DESASTRES 
NATURALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos por 
concepto de alimentación y hospedaje de servidores 
públicos de las dependencias y entidades, en el 
desempeño de comisiones temporales dentro del 
país, en caso de desastres naturales, en lugares 
distintos a los de su adscripción. 

3817 

VIATICOS NACIONALES PARA 
SERVIDORES PUBLICOS EN EL 
DESEMPEÑO DE FUNCIONES 

OFICIALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos por 
concepto de alimentación y hospedaje de servidores 
públicos de las dependencias y entidades, en el 
desempeño de comisiones temporales dentro del 
país, en lugares distintos a los de su adscripción, 
cuando las comisiones no correspondan con las 
previstas en las partidas 3814, 3815 y 3816.  

3822 
GASTOS PARA OPERATIVOS Y 

TRABAJOS DE CAMPO EN 
AREAS RURALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos que 
realizan las dependencias y entidades, por la 
estadía de servidores públicos que se origina con 
motivo del levantamiento de censos, encuestas, y en 
general trabajos en campo para el desempeño de 
funciones oficiales, cuando se desarrollen en 
localidades que no cuenten con establecimientos 
que brinden servicios de hospedaje y alimentación, y 
no sea posible cumplir con los requisitos de 
otorgamiento de viáticos y pasajes previstos en las 
partidas del concepto 3800. 

 
El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 

Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 
ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el 
Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y 
Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki  Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.- El 
Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Salud y Coordinador General de Servicios de Salud del Estado de Querétaro, Felipe 
Rafael Ascencio Ascencio.- Rúbrica.- El Secretario de Planeación y Finanzas, Juan Manuel Alcocer 
Gamba.- Rúbrica. 
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ANEXO 9 

CONTRATACION DE PERSONAL EN EL ESTADO DE QUERETARO 

UNIDAD MOVIL TIPO 0 

CODIGO DESCRIPCION No. 
SUELDO BRUTO 

MENSUAL 

PARTE 

PROPORCIONAL 

DE AGUINALDO 

SUBTOTAL 

PERIODO DE 

CONTRATACIO

N 

TOTAL DE 

PERCEPCIONES 

M01008 * MEDICO GENERAL "A" 11  $18,545.75  $2,060.64  $20,606.39 2.5  $566,675.73 

M02035 ENFERMERA GENERAL TITULADA "A" 11  $11,355.11  $1,261.68  $12,616.79 2.5  $346,961.72 

CF40004 PROMOTOR (SOPORTE ADMINISTRATIVO “A”) 11  $9,548.32  $1,060.92  $10,609.24 2.5  $291,754.10 

              $1,205,391.55 

                

        

UNIDAD MOVIL TIPO 1 

CODIGO DESCRIPCION No. 
SUELDO BRUTO 

MENSUAL 

PARTE 

PROPORCIONAL 

DE AGUINALDO 

SUBTOTAL 

PERIODO DE 

CONTRATACIO

N 

TOTAL DE 

PERCEPCIONES 

M01008 * MEDICO GENERAL "A" 2  $18,545.75  $2,060.64  $20,606.39 2.5  $103,031.95 

M02035 ENFERMERA GENERAL TITULADA "A" 2  $11,355.11  $1,261.68  $12,616.79 2.5  $63,083.95 

CF40004 PROMOTOR (SOPORTE ADMINISTRATIVO “A”) 2  $9,548.32  $1,060.92  $10,609.24 2.5  $53,046.20 

              $219,162.10 

                

     TOTAL   $1,424,553.65 

 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 

Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $5,176,802.58 (cinco millones ciento setenta y seis mil 

ochocientos dos pesos 58/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el 

Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y 

Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado de Querétaro. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki  Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.- 

El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 

Entidad: el Secretario de Salud y Coordinador General de Servicios de Salud del Estado de Querétaro, Felipe 

Rafael Ascencio Ascencio.- Rúbrica.- El Secretario de Planeación y Finanzas, Juan Manuel Alcocer 

Gamba.- Rúbrica. 
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CONVENIO Específico en materia de transferencia de recursos que celebran la Secretaría de Salud y el Estado de 
Quintana Roo, que tiene por objeto transferir recursos presupuestales federales que permitan a la entidad poner 
en marcha unidades médicas móviles del Programa de Caravanas de la Salud. 

 

CONVENIO ESPECIFICO EN MATERIA DE TRANSFERENCIA DE RECURSOS QUE CELEBRAN POR UNA PARTE 
EL EJECUTIVO FEDERAL, POR CONDUCTO DE LA SECRETARIA DE SALUD A LA QUE EN ADELANTE SE LE 
DENOMINARA "LA SECRETARIA", REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR LA DRA. MAKI ESTHER ORTIZ 
DOMINGUEZ, SUBSECRETARIA DE INNOVACION Y CALIDAD, ASISTIDA POR EL DR. JORGE EUGENIO VALDEZ 
GARCIA, DIRECTOR GENERAL DE PLANEACION Y DESARROLLO EN SALUD (DGPLADES), Y POR LA OTRA PARTE 
EL EJECUTIVO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE QUINTANA ROO, AL QUE EN LO SUCESIVO SE LE 
DENOMINARA “LA ENTIDAD”, REPRESENTADO POR EL LIC. FREDY EFREN MARRUFO MARTIN, EN SU CARACTER 
DE SECRETARIO DE HACIENDA Y EL QFB. JUAN CARLOS AZUETA CARDENAS, EN SU CARACTER DE 
SECRETARIO DE SALUD Y DIRECTOR GENERAL DE LOS SERVICIOS ESTATALES DE SALUD DE QUINTANA ROO, 
CONFORME A LOS ANTECEDENTES, DECLARACIONES Y CLAUSULAS SIGUIENTES: 

ANTECEDENTES 

I. Con fecha 29 de febrero de 2008, “LA ENTIDAD” y “LA SECRETARIA” celebraron el Acuerdo Marco 
de Coordinación, en lo sucesivo “EL ACUERDO MARCO”, con objeto de facilitar la concurrencia en 
la prestación de servicios en materia de salubridad general, así como para fijar las bases 
y mecanismos generales a través de los cuales serían transferidos, mediante la suscripción del 
instrumento específico correspondiente, recursos presupuestarios federales, insumos y bienes a 
“LA ENTIDAD” para coordinar su participación con el Ejecutivo Federal, en términos del artículo 9 de 
la Ley General de Salud. 

II. Que de conformidad con lo establecido en la Cláusula Segunda de “EL ACUERDO MARCO”, los 
Convenios Específicos serían suscritos atendiendo al ámbito de competencia que cada uno de ellos 
se determine por “LA ENTIDAD”, el Secretario de Hacienda y el Secretario de Salud Estatal; y por 
“LA SECRETARIA”, la Subsecretaría de Administración y Finanzas, la Subsecretaría de Innovación 
y Calidad, la Subsecretaría de Prevención y Promoción de la Salud, la Comisión Nacional de 
Protección Social en Salud, la Comisión Federal para la Protección contra Riesgos Sanitarios, por sí 
mismas, o asistidas por las Unidades Administrativas y/u órganos desconcentrados que cada una 
tiene adscritas. 

III. Que el Gobierno Federal ha establecido como uno de sus programas prioritarios a impulsar en el año 
2008 el de “Caravanas de la Salud”, que tiene como objeto acercar la oferta de la red de servicios de 
salud con criterios de calidad, anticipación y resolutividad, mediante equipos itinerantes de salud a la 
población que habita en microrregiones con bajo índice de desarrollo humano y de alta y muy alta 
marginación, que carecen de atención médica oportuna debido a su ubicación geográfica, dispersión 
y/o condiciones de acceso, en las cuales resulta muy complejo y en algunos casos imposible el 
establecimiento en corto plazo de unidades médicas fijas. 

DECLARACIONES 

I. De “LA SECRETARIA”: 

1. Que la Dra. Maki Esther Ortiz Domínguez, en su carácter de Subsecretaria de Innovación y Calidad, 
tiene la competencia y legitimidad para intervenir en el presente instrumento, de conformidad con lo 
establecido en los artículos 8 fracción XVI y 9, fracciones II, IV, VIII, IX y X del Reglamento Interior de 
la Secretaría de Salud, cargo que quedó debidamente acreditado con la copia del nombramiento que 
se adjuntó a “EL ACUERDO MARCO”. 

2. Que dentro de las funciones de la Dirección General de Planeación y Desarrollo en Salud, se 
encuentran las de diseñar, desarrollar e implantar instrumentos para la innovación y la modernización 
del Sistema Nacional de Salud, fortaleciendo la función rectora y de coordinación de 
“LA SECRETARIA” con las unidades que lo conforman o que en él participan, vigilando 
permanentemente en ello el cumplimiento de las políticas y estrategias en materia de equidad, así 
como coordinar el análisis de la oferta, demanda, necesidades y oportunidades de los servicios de 
salud para el diseño y desarrollo de propuestas innovadoras, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 25 fracciones I, III, V, VIII, X y XVI del Reglamento Interior de la Secretaría de Salud. 
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3. Que entre los objetivos del Programa de Caravanas de la Salud, se encuentran entre otros, el 
instrumentar todas las acciones conducentes en la identificación de la población objetivo, la definición 
de rutas y localidades donde transiten las Caravanas de la Salud, la contratación del personal 
operativo del programa en las entidades federativas y prestar los servicios de salud a la población 
objetivo del mismo, todo ello conforme los criterios establecidos en las Reglas de Operación del 
Programa de Caravanas de la Salud vigentes. 

4. Que cuenta con la disponibilidad presupuestal correspondiente para hacer frente a los compromisos 
derivados de la suscripción del presente instrumento. 

5. Que para efectos del presente Convenio Específico señala como domicilio el ubicado en el número 7 
(siete) la calle de Lieja, colonia Juárez, Delegación Cuauhtémoc, código postal 06696, en México, 
Distrito Federal. 

II. De “LA ENTIDAD”: 

1. Que el Secretario de Hacienda, asiste a la suscripción del presente Convenio, de conformidad con 
los artículos 1, 3, 4, 16, 19 fracción III, 30 fracción VII y 33 fracción VII de la Ley Orgánica de la 
Administración Pública del Estado de Quintana Roo, cargo que quedó debidamente acreditado con la 
copia del nombramiento que se adjuntó a “EL ACUERDO MARCO”. 

2. Que el Secretario de Salud Estatal y Director General de los Servicios Estatales de Salud, asiste a la 
suscripción del presente Convenio, de conformidad con los artículos 1, 3, 4, 16, 19 fracción IX, 30 
fracción VII y 38 fracciones VI y IX de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de 
Quintana Roo y artículos 1 y 10 fracción XII del Decreto número 25 por el que se crea el Organismo 
Público Descentralizado denominado Servicios Estatales de Salud y artículo 25 fracción XII del 
Reglamento Interior de los Servicios Estatales de Salud, cargo que quedó debidamente acreditado 
con la copia del nombramiento que se adjuntó a “EL ACUERDO MARCO”. 

3. Que sus prioridades para alcanzar los objetivos pretendidos a través del presente instrumento son: 
Instrumentar todas las acciones conducentes en la identificación de la población objetivo, la 
definición de rutas y localidades donde transiten las Caravanas de la Salud, la definición de la cartera 
de servicios conforme a la capacidad instalada en las unidades móviles existentes y el modelo de 
atención. 

4. Que para todos los efectos legales relacionados con este Convenio señala como su domicilio el 
ubicado en Palacio de Gobierno, 2o. piso, Avenida 22 de Enero número 1 entre Héroes y Juárez, 
colonia Centro, código postal 77000, Chetumal, Quintana Roo. 

Una vez expuesto lo anterior y toda vez que la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad 
Hacendaria, dispone en sus artículos 74 y 75, que el Ejecutivo Federal, por conducto de la Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público, autorizará la ministración de los subsidios y transferencias que con cargo a los 
presupuestos de las dependencias, se aprueben en el Presupuesto de Egresos, mismos que se otorgarán 
y ejercerán conforme a las disposiciones generales aplicables, así como a las Reglas de Operación del 
Programa de Caravanas de la Salud vigentes. Dichos subsidios y transferencias deberán sujetarse a los 
criterios de objetividad, equidad, transparencia, publicidad, selectividad y temporalidad que en ella se señalan, 
las partes celebran el presente Convenio Específico al tenor de las siguientes: 

CLAUSULAS 

PRIMERA.- OBJETO.- El presente Convenio Específico y los anexos que forma parte del mismo, tienen 
por objeto transferir recursos presupuestales federales a “LA ENTIDAD” para coordinar su participación con el 
Ejecutivo Federal, en términos del artículo 9 de la Ley General de Salud, que permitan a “LA ENTIDAD”, 
realizar los gastos que se deriven de la puesta en marcha de las 3 Unidades Médicas Móviles (generación 
2008) del Programa de Caravanas de la Salud en el Estado de Quintana Roo, de conformidad con los Anexos 
1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 y 9, los cuales debidamente firmados por las instancias que celebran el presente Convenio 
Específico, forman parte integrante de su contexto, en los que se describen: la aplicación que se dará a tales 
recursos; los compromisos que sobre el particular asumen “LA ENTIDAD” y el Ejecutivo Federal, y los 
mecanismos para la evaluación y control de su ejercicio. 

Los recursos presupuestales que transfiere “LA SECRETARIA”, se aplicarán al concepto y hasta por los 
importes que a continuación se mencionan: 

CONCEPTO IMPORTE 

“CARAVANAS DE LA SALUD” $1,151,431.42 (Un millón ciento cincuenta y un mil 
cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) 
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El importe que se transferirá para la puesta en marcha del concepto a que se refiere el cuadro anterior se 
precisa en el Anexo 1, el cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente Convenio 
Específico forma parte integrante de su contexto. 

Con el objeto de asegurar la aplicación y efectividad del presente Convenio Específico, las partes se 
sujetarán a lo establecido en sus Cláusulas y sus correspondientes anexos, al contenido de “EL ACUERDO 
MARCO”, así como a las demás disposiciones jurídicas aplicables. 

SEGUNDA.- TRANSFERENCIA.- Para la realización de las acciones objeto del presente instrumento, el 
Ejecutivo Federal transferirá a “LA ENTIDAD” recursos presupuestarios federales hasta por la cantidad de 
$1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.), con cargo 
a los recursos presupuestales de “LA SECRETARIA”, de acuerdo con los plazos y calendario que se precisan 
en los Anexos 2 y 3 de este Convenio Específico. 

Los recursos a que se refiere el párrafo anterior, se radicarán a través de la Secretaría de Hacienda de 
“LA ENTIDAD”, en la cuenta bancaria productiva específica que ésta establezca para tal efecto, en forma 
previa a la entrega de los recursos, en la institución de crédito bancaria que la misma determine, informando 
de ello a “LA SECRETARIA”, con la finalidad de que los recursos transferidos y sus rendimientos financieros 
estén debidamente identificados, de conformidad con lo establecido en el artículo 82 fracción IX de la Ley 
Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria. 

Los recursos federales que se transfieran en los términos de este Convenio Específico no pierden su 
carácter federal. 

Queda expresamente estipulado, que la transferencia presupuestal otorgada en el presente Convenio 
Específico no es susceptible de presupuestarse en los ejercicios siguientes, por lo que no implica el 
compromiso de transferencias posteriores ni en ejercicios fiscales subsecuentes con cargo a la Federación 
para complementar la infraestructura y el equipamiento que pudiera derivar del objeto del presente 
instrumento, ni para cualquier otro gasto administrativo o de operación vinculado con el objeto del mismo. 

“LA ENTIDAD” deberá sujetarse a los siguientes parámetros para asegurar la transparencia en la 
aplicación y comprobación de los recursos federales transferidos. 

PARAMETROS 

“LA SECRETARIA” verificará, por conducto de la DGPLADES, que los recursos presupuestales señalados 
en la Cláusula Segunda, sean destinados únicamente para la realización de los gastos que se deriven de la 
puesta en marcha de las 3 Unidades Médicas Móviles (generación 2008) del Programa de Caravanas de 
la Salud en el Estado de Quintana Roo, de conformidad con los Anexos del presente instrumento, y por el 
monto a que se refiere la Cláusula Primera, sin perjuicio de las atribuciones que en la materia correspondan a 
otras instancias competentes del Ejecutivo Federal y de acuerdo a los siguientes alcances: 

a) La DGPLADES transferirá los recursos presupuestales asignados a “LA ENTIDAD” a efecto de que 
sean aplicados específicamente para realizar los gastos que se deriven de la puesta en marcha de 
las 3 Unidades Médicas Móviles (generación 2008) del Programa de Caravanas de la Salud en el 
Estado de Quintana Roo, y conceptos citados en la Cláusula Primera del presente instrumento, sin 
intervenir en el procedimiento de asignación de los contratos o de cualquier otro instrumento jurídico 
que formalice “LA ENTIDAD” para cumplir con el objeto del presente instrumento, que determine esta 
última, sin interferir de forma alguna en el procedimiento constructivo y mecanismo de supervisión 
externo que defina “LA ENTIDAD” durante la aplicación de los recursos presupuestales destinados 
a su ejecución y demás actividades que se realicen para el cumplimiento de las condiciones técnicas, 
económicas, de tiempo, de cantidad y de calidad contratadas a través de “LA ENTIDAD”. 

b) La DGPLADES considerando su disponibilidad de personal y presupuestal, podrá practicar visitas de 
acuerdo al programa que se establezca para este fin con “LA ENTIDAD”, a efecto de observar los 
avances físicos, programático-presupuestales, el cual una vez elaborado se integrará al presente 
instrumento y formará parte integrante de su contexto; asimismo solicitará a “LA ENTIDAD”, la 
entrega del reporte de cumplimientos de metas e indicadores de resultados, así como de la “relación 
de gastos”, mediante el certificado de gasto que se detalla en el Anexo 4, el cual debidamente 
firmado por las instancias que celebran el presente Convenio Específico forma parte integrante de su 
contexto, por el que sustente y fundamente la aplicación de los recursos citados en la Cláusula 
Segunda del presente instrumento. 

 Los documentos que integran la relación de gastos, deberán reunir los requisitos que enuncian los 
artículos 29 y 29-A del Código Fiscal de la Federación y, en su caso, “LA SECRETARIA” solicitará la 
documentación que ampare la relación de gastos antes mencionada. 
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c) La DGPLADES solicitará a “LA ENTIDAD” la documentación que permita comprobar la aplicación de 
los recursos presupuestales transferidos a “LA ENTIDAD” en virtud de este Convenio Específico 
y solicitará a esta última la comprobación fiscal que sustente y fundamente la aplicación de los 
recursos citados en la Cláusula Segunda del presente instrumento, mediante la emisión del 
certificado de gasto, conforme lo establecido en el Anexo 4. 

d) La DGPLADES aplicará las medidas que procedan de acuerdo con la normatividad aplicable 
e informará a la Dirección General de Programación, Organización y Presupuesto de 
“LA SECRETARIA” y ésta a la Secretaría de Hacienda y Crédito Público el caso o casos en que los 
recursos presupuestales no hayan sido aplicados por “LA ENTIDAD” para los fines objeto del 
presente Convenio Específico de conformidad con el Anexo 3, el cual debidamente firmado por las 
instancias que celebran el presente Convenio Específico forma parte integrante de su contexto, 
o bien, en contravención a sus Cláusulas, ocasionando como consecuencia la suspensión de la 
ministración de recursos a “LA ENTIDAD”, en términos de lo establecido en la Cláusula Octava de 
“EL ACUERDO MARCO”. 

e) Los recursos presupuestales que se comprometen a transferir mediante el presente instrumento, 
estarán sujetos a la disponibilidad presupuestaria y a las autorizaciones correspondientes, de 
acuerdo con las disposiciones jurídicas aplicables y de acuerdo con el calendario que para tal efecto 
se establezca. 

TERCERA.- OBJETIVOS E INDICADORES DE DESEMPEÑO Y SUS METAS.- Los recursos 
presupuestales que transfiere el Ejecutivo Federal por conducto de “LA SECRETARIA” a que se refiere la 
Cláusula Segunda del presente Convenio Específico se aplicarán al concepto a que se refiere la Cláusula 
Primera del mismo, los cuales tendrán los objetivos, metas e indicadores del desempeño que a continuación 
se mencionan: 

OBJETIVO: Otorgar servicios de salud de acuerdo a la cartera de servicios (Anexo 5) a la población que 
no tiene acceso a los servicios de salud, preferentemente a la que habita en las localidades descritas en el 
Anexo 6 de este Convenio Específico a través del Programa Caravanas de la Salud, a cargo de la Secretaría 
de Salud del Estado de Quintana Roo. 

META: Atender a la población de las localidades mencionadas en el Anexo 6. 

INDICADORES DE DESEMPEÑO: En el Anexo 7 se describen los indicadores y las variables a las que se 
compromete “LA ENTIDAD” que permitirá evaluar el desempeño y el cumplimiento de los compromisos 
descritos en este instrumento. 

CUARTA.- APLICACION.- Los recursos presupuestarios federales que transfiere el Ejecutivo Federal 
a que alude la Cláusula Segunda de este Instrumento, se destinarán en forma exclusiva a los gastos de la 
puesta en marcha de las 3 Unidades Médicas Móviles (generación 2008) del Programa de Caravanas de 
la Salud, por parte de la Secretaría de Salud del Estado de Quintana Roo. 

Dichos recursos no podrán traspasarse a otros conceptos de gasto y se registrarán conforme a su 
naturaleza, como gasto corriente o gasto de capital. 

Los recursos presupuestarios federales que se transfieren, una vez devengados y conforme avance el 
ejercicio, deberán ser registrados por “LA ENTIDAD” en su contabilidad de acuerdo con las disposiciones 
jurídicas aplicables y se rendirán en su Cuenta Pública, sin que por ello pierdan su carácter federal. 

Los rendimientos financieros que generen los recursos a que se refiere la Cláusula Segunda de este 
Convenio Específico, deberán destinarse al programa previsto en la Cláusula Primera. 

QUINTA.- GASTOS ADMINISTRATIVOS.- Los gastos administrativos diferentes a los que se mencionan 
en el Anexo 8, el cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente Convenio Específico 
forma parte integrante de su contexto, quedan a cargo de “LA ENTIDAD”. 

SEXTA.- OBLIGACIONES DE “LA ENTIDAD”.- “LA ENTIDAD” adicionalmente a los compromisos 
establecidos en “EL ACUERDO MARCO”, se obliga a: 

I. Aplicar los recursos a que se refiere la Cláusula Segunda de este instrumento en el concepto 
establecido en la Cláusula Primera del mismo, sujetándose a los objetivos e indicadores de 
desempeño y sus metas previstos en la Cláusula Tercera de este Instrumento, por lo que se hace 
responsable del uso, aplicación y destino de los citados recursos. 

II. Entregar trimestralmente por conducto de la Secretaría de Hacienda a “LA SECRETARIA”, a través 
de la DGPLADES, la relación detallada sobre las erogaciones del gasto elaborada por la Unidad 
Ejecutora (definida en la Cláusula Cuarta, fracción III de “EL ACUERDO MARCO”) y validada por la 
propia Secretaría de Hacienda. 
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 Asimismo, se compromete a mantener bajo su custodia, a través de la unidad ejecutora la 
documentación comprobatoria original de los recursos presupuestarios federales erogados, hasta en 
tanto la misma le sea requerida por “LA SECRETARIA” y, en su caso por la Secretaría de Hacienda y 
Crédito Público y/o los órganos fiscalizadores competentes de la Secretaría de la Función Pública, 
así como la información adicional que estas últimas le requieran. 

 La documentación comprobatoria del gasto de los recursos federales objeto de este Convenio 
Específico, deberá cumplir con los requisitos fiscales establecidos en las disposiciones federales 
aplicables, como son los artículos 29 y 29-A del Código Fiscal de la Federación, deberán expedirse a 
nombre de “LA ENTIDAD, estableciendo domicilio, Registro Federal de Contribuyentes, conceptos de 
pago, etc. 

III. Ministrar íntegramente a la Unidad Ejecutora los recursos presupuestarios federales a que se refiere 
el presente instrumento, dentro de los tres días siguientes a que sean radicados dichos recursos en 
la Secretaría de Hacienda de “LA ENTIDAD” por parte de “LA SECRETARIA” a efecto de que la 
Unidad Ejecutora, esté en condiciones de iniciar las acciones para dar cumplimiento al objeto que 
hace referencia la Cláusula Primera de este Convenio Específico. 

IV. Informar, a los 10 días hábiles siguientes a la terminación del trimestre de que se trate, 
a “LA SECRETARIA” a través de la DGPLADES, del avance programático presupuestario y físico 
financiero del programa previsto en este Instrumento. 

V. Reportar y dar seguimiento trimestralmente, sobre el avance en el cumplimiento de objetivos 
e indicadores de desempeño y sus metas, previstos en la Cláusula Tercera de este Convenio 
Específico, así como el avance y, en su caso, resultados de las acciones que lleve a cabo de 
conformidad con este Instrumento. 

VI. Los recursos humanos que requiera para la ejecución del objeto del presente instrumento, quedarán 
bajo su absoluta responsabilidad jurídica y administrativa, y no existirá relación laboral alguna entre 
éstos y “LA SECRETARIA”, por lo que en ningún caso se entenderán como patrones sustitutos 
o solidarios.  

VII. Realizar a través de la Secretaría de Salud del Estado de Quintana Roo, y de conformidad con el 
Anexo 9, el cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente Convenio 
Específico forma parte integrante de su contexto, los trámites para la contratación del personal que 
se requiera para la operación del Programa de Caravanas de la Salud y/o para el cumplimiento del 
objeto de este instrumento, conforme a los requisitos y profesiograma establecido por 
“LA SECRETARIA”. 

VIII. Informar a “LA SECRETARIA” sobre el avance de las acciones respectivas y, en su caso, la 
diferencia entre el monto de los recursos transferidos y aquellos erogados, así como los resultados 
de las evaluaciones que se hayan realizado. 

IX. Mantener actualizados los indicadores para resultados de los recursos transferidos, así como evaluar 
los resultados que se obtengan con los mismos. 

X. Con base en el seguimiento de las metas de los indicadores y en los resultados de las evaluaciones 
realizadas, establecer medidas de mejora continua para el cumplimiento de los objetivos para los que 
se destinen los recursos e insumos transferidos. 

XI. Informar sobre la suscripción de este Convenio, al órgano técnico de fiscalización de la legislatura 
local en “LA ENTIDAD”. 

SEPTIMA.- OBLIGACIONES DEL EJECUTIVO FEDERAL.- El Ejecutivo Federal, a través de 
“LA SECRETARIA” se obliga a: 

I. Transferir los recursos presupuestarios federales a que se refiere la Cláusula Segunda, párrafo 
primero, del presente Convenio Específico de acuerdo con los plazos y calendario establecidos que 
se precisan en el Anexo 2, el cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente 
Convenio Específico forma parte integrante de su contexto. 

II. Verificar que los recursos presupuestales que en virtud de este instrumento se transfieran, sean 
aplicados únicamente para la realización del objeto al que son destinados, sin perjuicio de las 
atribuciones que en la materia correspondan a otras instancias competentes del Ejecutivo Federal. 

III. Abstenerse de intervenir en el procedimiento de asignación de los contratos, convenios o de 
cualquier otro instrumento jurídico que formalice “LA ENTIDAD” para cumplir con el objeto para el 
cual son destinados los recursos presupuestales federales transferidos. 
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IV. Realizar visitas de supervisión, solicitar la entrega del reporte fotográfico y el informe de actividades 
por escrito de los avances en el cumplimiento del objeto del presente instrumento, el reporte de 
cumplimiento de metas e indicadores de resultados, a efecto de observar los avances físicos 
y programático-presupuestales, así como de la “relación de gastos” conforme al Anexo 4, que 
sustenten y fundamenten la aplicación de los recursos a “LA ENTIDAD”, a través de la DGPLADES. 

 La documentación comprobatoria del gasto de los recursos federales que se transfieren, deberá 
cumplir con los requisitos fiscales que señala la normatividad vigente, misma que deberá expedirse a 
nombre de “LA ENTIDAD”, estableciendo domicilio, Registro Federal de Contribuyentes, conceptos 
de pago, etc. 

V. Aplicar las medidas que procedan de acuerdo con la normatividad aplicable e informar a la Secretaría 
de Hacienda y Crédito Público, a la Secretaría de la Función Pública Federales, a la Auditoría 
Superior de la Federación y a la Secretaría de Contraloría en el ámbito estatal, el caso o casos en 
que los recursos presupuestales no hayan sido aplicados por “LA ENTIDAD” para los fines que 
en este instrumento se determinan, ocasionando como consecuencia la suspensión de la 
ministración de recursos a “LA ENTIDAD”, en términos de lo establecido en la Cláusula Octava de 
“EL ACUERDO MARCO”. 

VI. Informar en la cuenta de la Hacienda Pública Federal y en los demás informes que sean requeridos, 
sobre la aplicación de los recursos transferidos con motivo del presente convenio específico. 

VII. Dar seguimiento trimestralmente, en coordinación con “LA ENTIDAD”, sobre el avance en el 
cumplimiento del objeto del presente instrumento. 

VIII. El control, vigilancia, seguimiento y evaluación de los recursos presupuestarios que en virtud de este 
instrumento serán transferidos, corresponderá a “LA SECRETARIA”, a la Secretaría de Hacienda 
y Crédito Público, a la Secretaría de la Función Pública, y a la Auditoría Superior de la Federación, 
sin perjuicio de las acciones de vigilancia, control y evaluación que, en coordinación con la Secretaría 
de la Función Pública, realice el órgano de control de “LA ENTIDAD”. 

IX. Publicar en el Diario Oficial de la Federación, dentro de los quince días hábiles posteriores a su 
formalización, el presente instrumento. 

X. Difundir en su página de Internet el programa financiado con los recursos que serán transferidos 
mediante el presente instrumento, incluyendo los avances y resultados físicos y financieros, en los 
términos de las disposiciones aplicables. 

XI. Con base en el seguimiento de las metas de los indicadores y en los resultados de las evaluaciones 
realizadas, establecer medidas de mejora continua para el cumplimiento de los objetivos para los que 
se destinen los recursos e insumos transferidos. 

XII. Informar sobre la suscripción de este Convenio, a la Auditoría Superior de la Federación. 

OCTAVA.- ACCIONES DE VIGILANCIA, INSPECCION, CONTROL Y EVALUACION.- Las partes 
convienen que “LA ENTIDAD” destine una cantidad equivalente al uno al millar del monto total de los recursos 
transferidos y aportados en efectivo, a favor de la Contraloría del Ejecutivo Estatal, para que realice la 
vigilancia, inspección, control y evaluación de las acciones ejecutadas por administración directa con esos 
recursos, dicha cantidad será ejercida conforme a los lineamientos que emita la Secretaría de la Función 
Pública. La ministración correspondiente se hará conforme a los plazos y calendario programados para el 
ejercicio de los recursos transferidos, para lo que del total de los recursos se restará hasta el uno al millar, y la 
diferencia se aplicará a las acciones que se detallan en el anexo 1 de este instrumento. 

En los términos establecidos en el artículo 82 fracciones IX, XI y XII de la Ley Federal de Presupuesto 
y Responsabilidad Hacendaria, “LA ENTIDAD” destinará un monto equivalente al uno al millar del monto total 
de los recursos transferidos para la fiscalización de los mismos, a favor del órgano técnico de fiscalización de 
la legislatura de “LA ENTIDAD”. 

NOVENA.- VIGENCIA.- El presente Convenio Específico comenzará a surtir sus efectos a partir de la 
fecha de su suscripción por parte de “LA SECRETARIA” y se mantendrá en vigor hasta el cumplimiento de su 
objeto, debiéndose publicar en el Diario Oficial de la Federación y en el órgano de difusión oficial de 
“LA ENTIDAD” dentro de los 15 días hábiles posteriores a su formalización. 
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DECIMA.- MODIFICACIONES AL CONVENIO ESPECIFICO.- Las partes acuerdan que el presente 
Convenio Específico podrá modificarse de común acuerdo y por escrito, sin alterar su estructura y en estricto 
apego a las disposiciones jurídicas aplicables. Las modificaciones al Convenio Específico obligarán a sus 
signatarios a partir de la fecha de su firma y deberán publicarse en el Diario Oficial de la Federación y en el 
órgano de difusión oficial de “LA ENTIDAD” dentro de los 15 días hábiles posteriores a su formalización. 

En caso de contingencias para la realización del programa previsto en este Instrumento, ambas partes 
acuerdan tomar las medidas o mecanismos que permitan afrontar dichas contingencias. En todo caso, las 
medidas y mecanismos acordados serán formalizados mediante la suscripción del Convenio Modificatorio 
correspondiente. 

DECIMA PRIMERA.- CAUSAS DE TERMINACION.- El presente Convenio Específico podrá darse por 
terminado cuando se presente alguna de las siguientes causas: 

I. Por estar satisfecho el objeto para el que fue celebrado. 

II. Por acuerdo de las partes. 

III. Por caso fortuito o fuerza mayor. 

DECIMA SEGUNDA.- CAUSAS DE RESCISION.- El presente Convenio Específico podrá rescindirse por 
las siguientes causas: 

I. Cuando se determine que los recursos presupuestarios federales se utilizaron con fines distintos 
a los previstos en el presente instrumento. 

II. Por el incumplimiento de las obligaciones contraídas en el mismo. 

Casos en los cuales se procederá en términos de lo establecido en la Cláusula Octava de 
“EL ACUERDO MARCO”. 

DECIMA TERCERA.- CLAUSULAS QUE SE TIENEN POR REPRODUCIDAS.- Dado que el presente 
Convenio Específico deriva de “EL ACUERDO MARCO” a que se hace referencia en el apartado de 
Antecedentes de este instrumento, las Cláusulas establecidas en “EL ACUERDO MARCO” se tienen por 
reproducidas para efectos de este instrumento como si a la letra se insertasen y serán aplicables en todo 
aquello que no esté expresamente establecido en el presente documento. 

Estando enteradas las partes del contenido y alcance legal del presente Convenio Específico, lo firman por 
cuadruplicado: por la Entidad a los veintiocho días del mes de enero de dos mil nueve.- Por la Secretaría a los 
treinta días del mes de enero de dos mil nueve.- Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, 
Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.- El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge 
Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la Entidad: el Secretario de Hacienda, Fredy Efrén Marrufo Martín.- 
Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director General de los Servicios Estatales de Salud de Quintana Roo, 
Juan Carlos Azueta Cárdenas.- Rúbrica. 

ANEXO 1 

PROGRAMA DE CARAVANAS DE LA SALUD 

TRANSFERENCIA DE RECURSOS 

CAPITULO DE GASTO APORTACION 
FEDERAL 

APORTACION ESTATAL TOTAL 

4000 “Subsidios y Transferencias” $1,151,431.42  $1,151,431.42 

TOTAL $1,151,431.42  $1,151,431.42 

 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil 
cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una 
parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de la Salud representada por la Subsecretaría de 
Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.- 
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Hacienda, Fredy Efrén Marrufo Martín.- Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director 
General de los Servicios Estatales de Salud de Quintana Roo, Juan Carlos Azueta Cárdenas.- Rúbrica. 
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ANEXO 2 

CALENDARIO DE MINISTRACION DE RECURSOS 

CONCEPTO ENE. FEB. MAR. ABR. MAY. JUN. JUL. AGO. SEPT. OCT. NOV. DIC. TOTAL 

4000 “Subsidios y 

Transferencias” 

4223 “Subsidios a las 

Entidades 

Federativas y 

Municipios. 

Quintana Roo” 

 $1,151,431.42           $1,151,431.42 

ACUMULADO  $1,151,431.42           $1,151,431.42 

 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil 
cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una 
parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de la Salud representada por la Subsecretaria de 
Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.- 
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Hacienda, Fredy Efrén Marrufo Martín.- Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director 
General de los Servicios Estatales de Salud de Quintana Roo, Juan Carlos Azueta Cárdenas.- Rúbrica. 

ANEXO 3 

ACCIONES A REALIZAR 

GASTOS DE OPERACION PARA 3 CARAVANAS TOTAL 

1000 “SERVICIOS PERSONALES” $328,743.15 

2000 “MATERIALES Y SUMINISTROS” $613,938.27 

3000 “SERVICIOS GENERALES” $208,750.00 

TOTAL $1,151,431.42 

 

Asignación a favor de la Contraloría del Ejecutivo Estatal, 
equivalente al uno al millar del monto total de recursos 
asignados (Conforme a lo establecido en la Cláusula 
Octava del presente Instrumento)  

$1,151.43 

Asignación a favor del Organo Técnico de Fiscalización 
de la Legislatura de “LA ENTIDAD” equivalente al uno al 
millar del monto total de recursos asignados (Conforme a 
lo establecido en la Cláusula Octava del presente 
Instrumento y en términos de lo dispuesto en el artículo 82 
fracciones IX, XI y XII de la Ley Federal de Presupuesto y 
Responsabilidad Hacendaria). 

$1,151.43 

 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil 
cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una 
parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de la Salud representada por la Subsecretaria de 
Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.- 
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Hacienda, Fredy Efrén Marrufo Martín.- Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director 
General de los Servicios Estatales de Salud de Quintana Roo, Juan Carlos Azueta Cárdenas.- Rúbrica. 
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DIRECCION GENERAL DE PLANEACION Y DESARROLLO EN SALUD 

PROGRAMA CARAVANAS DE LA SALUD 
EJERCICIO 2009 

FORMATO DE CERTIFICACION DE GASTO PARA “GASTOS DE OPERACION” 
ANEXO 4 

 

Entidad Federativa Monto  
 por concepto de  

gasto 
…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………… 

Concepto de Gasto de Aplicación Nombre del Concepto de Gasto 

 

Unidad  
Móvil 
 

Partida Específica Número Factura Pagada Póliza Cheque Fecha Pol-Cheque Mod. Adquisición Contrato o Pedido Proveedor o Prestador de Servicios Importe Observaciones 

         
         
         
      TOTAL ACUMULADO 0.00  

 
LA DOCUMENTACION ORIGINAL COMPROBATORIA CORRESPONDIENTE CUMPLE CON LOS REQUISITOS FISCALES, ADMINISTRATIVOS Y NORMATIVOS VIGENTES VINCULADOS AL PROGRAMA Y SE ENCUENTRAN PARA SU 
GUARDA Y CUSTODIA EN LA SECRETARIA DE FINANZAS O SU EQUIVALENTE DE ESTA ENTIDAD FEDERATIVA, CONFORME A LO ESTABLECIDO EN EL CONVENIO DE COORDINACION Y TRANSFERENCIA DE RECURSOS, MISMA 
QUE ESTA A DISPOSICION DE LA SECRETARIA DE SALUD PARA SU REVISION O EFECTOS QUE SE CONSIDEREN PROCEDENTES. 

Elaboró Autorizó Vo. Bo. 

__________________________ ____________________________________ _________________________ 

 

 Director de Administración Secretario de Salud MES: 

 
El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento 

cincuenta y un mil cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de 
Salud representada por la Subsecretaria de Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 
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 INSTRUCTIVO 

 Se deberá anotar lo siguiente: 

1 Entidad Federativa 

2 Monto por concepto de gasto 

3 Nombre del Concepto de Gasto 

4 Nombre de la partida específica conforme al clasificador por objeto del gasto de la Administración 

Pública 

5 Tipo de Unidad Móvil en la que se aplicó el gasto (especificando datos de identificación) 

6 Partida Específica 

7 No. de factura pagada 

8 Póliza cheque del pago efectuado 

9 Fecha de la póliza cheque 

10 Siglas de la modalidad de adquisición (conforme a la LAASSP) 

11 Número de contrato o pedido 

12 Proveedor o Prestador de Servicios  

13 Importe neto de la factura (incluye IVA) 

14 Observaciones Generales 

15 Total del gasto efectuado 

16 Nombre del Responsable de elaborar la comprobación 

17 Cargo del Responsable de elaborar la comprobación 

18 Nombre del Director de Administración 

19 Nombre del Secretario de Salud 

20 Mes en que se reporta 

NOTA: 1) Es importante mencionar que deberá emitirse un certificado de gasto por cada concepto de 

gasto presupuestal de acuerdo al ejercicio de los recursos asignados a esa Entidad. 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 

Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil 

cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una 

parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de 

Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 
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ANEXO 5 

CARTERA DE SERVICIOS: PROMOCION Y PREVENCION DE LA SALUD,  

CAUSES ESTADO DE QUINTANA ROO 

ACCIONES DE PROMOCION Y PREVENCION DE LA SALUD 
INTERVENCIONES POR GRUPO DE EDAD Y PROCESO EN LA LINEA DE VIDA 

– Para otorgar el paquete es necesario cambiar el abordaje actual por el de intervenciones a cinco 
grupos poblacionales y alcanzar la prevención en el continuo de la vida 

– Niños de 0 a 9 años 

– Adolescentes de 10 a 19 años 

– Mujeres de 20 a 59 años 

– Hombres de 20 a 59 años 

– Adultos Mayores de 60 años y más 

– Cada intervención cuenta con cinco procesos para garantizar el otorgamiento de las acciones  

– Promoción de la salud  

– Nutrición  

– Prevención y control de enfermedades  

– Detección de enfermedades  

– Salud reproductiva 

CARTERA DE SERVICIOS CAUSES 2008 

II CONSULTA DE MEDICINA GENERAL/FAMILIAR Y DE ESPECIALIDAD 

 No. 

 Intervención 

  ● CONSULTA GENERAL / FAMILIAR 

1 26 Diagnóstico y tratamiento de anemia ferropriva 

2 28 Diagnóstico y tratamiento de rubéola 

3 29 Diagnóstico y tratamiento de sarampión 

4 30 Diagnóstico y tratamiento de varicela 

5 31 Diagnóstico y tratamiento de faringoamigdalitis aguda 

6 34 Diagnóstico y tratamiento de rinofaringitis aguda (resfriado común) 

7 35 Diagnóstico y tratamiento de conjuntivitis 

8 36 Diagnóstico y tratamiento de rinitis alérgica 

9 37 Diagnóstico y tratamiento de dengue clásico 

10 38 Diagnóstico y tratamiento de diarrea aguda 

11 40 Diagnóstico y tratamiento de fiebre tifoidea 

12 41 Diagnóstico y tratamiento del herpes zoster 

13 42 Diagnóstico y tratamiento de candidiasis 
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14 43 Diagnóstico y tratamiento de gonorrea 

15 44 Diagnóstico y tratamiento de infecciones por clamydia (incluye tracoma) 

16 45 Diagnóstico y tratamiento de infecciones por trichomona 

17 46 Diagnóstico y tratamiento de sífilis 

18 47 Diagnóstico y tratamiento de cistitis 

19 48 Diagnóstico y tratamiento de vaginitis aguda 

20 49 Diagnóstico y tratamiento de vulvitis aguda 

21 50 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de amebiasis intestinal 

22 51 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de anquilostomiasis y necatoriasis 

23 52 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de ascariasis 

24 53 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de enterobiasis 

25 56 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de estrongiloidiasis 

26 57 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de filariasis 

27 58 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de giardiasis 

28 59 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de teniasis 

29 60 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de tricuriasis 

30 62 Diagnóstico y tratamiento de escabiasis 

31 63 Diagnóstico y tratamiento de pediculosis y phthiriasis 

32 64 Diagnóstico y tratamiento de micosis superficiales 

33 66 Diagnóstico y tratamiento de celulitis infecciosa 

34 67 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis alérgica de contacto 

35 69 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis de contacto por irritantes 

36 70 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis del pañal 

37 71 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis exfoliativa 

38 72 Diagnóstico y tratamiento de dermatitis seborreica 

39 76 Diagnóstico y tratamiento de gastritis aguda 

40 77 Diagnóstico y tratamiento del síndrome de colon irritable 

41 78 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de diabetes mellitus II 

42 79 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de hipertensión arterial 

43 80 Diagnóstico y tratamiento de osteoartritis 

44 81 Diagnóstico y tratamiento de lumbalgia 

45 83 Métodos temporales de planificación familiar: anticonceptivos hormonales (AH) 

46 84 Métodos temporales de planificación familiar: preservativos 

47 85 Métodos temporales de planificación familiar: dispositivo intrauterino 

48 86 Atención prenatal en embarazo 
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  ● CONSULTA DE ESPECIALIDAD 

49 88 Diagnóstico y tratamiento de dismenorrea 

50 89 Atención del climaterio y menopausia 

51 94 Diagnóstico y tratamiento de uretritis y síndrome uretral 

52 97 Diagnóstico y tratamiento de la desnutrición y obesidad en niños y adolescentes 

53 101 Diagnóstico y tratamiento de laringitis y traqueítis agudas 

54 102 Diagnóstico y tratamiento de otitis media supurativa 

55 103 Diagnóstico y tratamiento de sinusitis aguda 

56 104 Diagnóstico y tratamiento del asma en adultos 

57 105 Diagnóstico y tratamiento del asma en niños 

58 106 Diagnóstico y tratamiento de tuberculosis (TAES) 

59 109 Diagnóstico y tratamiento de esofagitis por reflujo 

60 110 Diagnóstico y tratamiento de úlcera péptica 

61 113 Diagnóstico y tratamiento del hipotiroidismo congénito y en adultos 

62 117 Diagnóstico y tratamiento de gota 

63 118 Diagnóstico y tratamiento de artritis reumatoide 

64 119 Diagnóstico y tratamiento de depresión 

65 121 Diagnóstico y tratamiento farmacológico de epilepsia 

III ODONTOLOGIA 

66 126 Prevención de caries (curetaje, odontoxesis y aplicación tópica de flúor) 

67 127 Sellado de fosetas y fisuras dentales 

68 128 Obturación de caries con amalgama o resina 

69 129 Eliminación de focos de infección, abscesos y restos radiculares 

70 130 Extracción de piezas dentarias (no incluye tercer molar) 

71 131 Diagnóstico y tratamiento de pulpitis y necrosis pulpar 

V HOSPITALIZACION 

72 171 Atención del puerperio normal 

73 175 Atención del recién nacido normal 

74 193 Diagnóstico y tratamiento de la insuficiencia cardiaca crónica (edema pulmonar) 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil 
cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una 
parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de 
Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.- 
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Hacienda, Fredy Efrén Marrufo Martín.- Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director 
General de los Servicios Estatales de Salud de Quintana Roo, Juan Carlos Azueta Cárdenas.- Rúbrica. 
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SECRETARIA DE SALUD 
SUBSECRETARIA DE INNOVACION Y CALIDAD 

DIRECCION GENERAL DE PLANEACION Y DESARROLLO EN SALUD 
COORDINACION NACIONAL DEL PROGRAMA CARAVANAS DE LA SALUD 

ANEXO 6 

PROGRAMA CARAVANAS DE LA SALUD 2008 
ACCIONES A REALIZAR EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO 

No. de unidades Beneficiadas: 3 UMM Tipo 0 

UNIDAD MOVIL 
(1) MUNICIPIO (2) 

LOCALIDAD (3) POBLACION 
BENEFICIADA (4) PERSONAL (5) 

JORNADA DE 
LA UNIDAD 
MOVIL (6) Clave Nombre 

TIPO 0 
ARMADILLO 

LAZARO 
CARDENAS 

0026 SAN EUSEBIO 97 

MEDICO, 
ENFERMERA, 
PROMOTOR 

DE 8:00 A 16:00

0022 QUINTANA 54 
satélite CONSTITUYENTES 115 
0159 SAN ANTONIO 76 

satélite HEROES DE NACOZARI 38 
0042 GUADALUPE VICTORIA 72 

BENITO 
JUAREZ 

satélite DELIRIOS 71 
0731 TRES MARIAS 65 

satélite CENTRAL VALLARTA 45 
ISLA MUJERES 0352 FRANCISCO MAY 400 

1 3  10 1033 3  

TIPO 0 
TIGRILLO 

OTHON P. 
BLANCO 

satélite ICAICHE 193 

MEDICO, 
ENFERMERA, 
PROMOTOR 

DE 8:00 A 16:00

0743 SANTA ROSA 192 
satélite 16 DE SEPTIEMBRE 80 
satélite PLAN DE AYALA 317 
satélite CERRO DE LAS FLORES 116 
satélite ALACRANES 157 
satélite PIONEROS DEL RIO 260 
satélite OJO DE AGUA 115 
satélite EL CIBALITO 116 
satélite JUSTO SIERRA 132 
satélite ARROYO NEGRO 98 
satélite DOS LAGUNAS 82 

1 1  12 1858 3  

TIPO 0 
CODORNIZ 

JOSE MARIA 
MORELOS 

0168 SAN FELIPE II 166 

MEDICO, 
ENFERMERA, 
PROMOTOR 

DE 8:00 A 16:00

0038 SACZUQUIL 387 
0412 XNOH CRUZ 152 
0071 ZAFARRANCHO 338 
0004 LA CAROLINA 44 

0036 SABANA DE SAN 
FRANCISCO 146 

0425 AGUADA LA PRESUMIDA 68 
0308 SAN ISIDRO PONIENTE 234 
0331 VENUSTIANO CARRANZA 177 

FELIPE 
CARRILLO 
PUERTO 

0006 IGNACIO ALTAMIRANO 563 

0339 NUEVA LORIA 216 

1 2  11 2491 3  
        
3 6  33 5382 9  

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil 
cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una 
parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de 
Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.- 
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Hacienda, Fredy Efrén Marrufo Martín.- Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director 
General de los Servicios Estatales de Salud de Quintana Roo, Juan Carlos Azueta Cárdenas.- Rúbrica. 
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ANEXO 7 
INDICADORES DE DESEMPEÑO Y METAS DE ATENCION 

ESTADO DE QUINTANA ROO 
  Meta    

Indicador Periodo a 

Evaluar 

Programado 

(1) 

Realizado % 

Cumplimiento 

(2) 

Acumulado  

%  

(3) 

Observaciones 

Total de población que habita en localidades atendidas 

por el Programa 

            

Número de localidades atendidas por el Programa             

Número de municipios atendidos por el Programa             

Nota: Esta información deberá ser remitida trimestralmente a la Coordinación del Programa Nacional y deberá coincidir con los datos proporcionados en el Informe Gerencial de Caravanas de 

la Salud.  

       

  Meta    

Indicador Periodo a 

Evaluar 

Programado 

(1) 

Realizado % 

Cumplimiento 

(2) 

Acumulado  

%  

(3) 

Observaciones 

Unidades móviles en operación y totalmente equipadas y 

con equipo itinerante completo y capacitado 

            

Número de atenciones otorgadas con acciones de 

promoción y prevención de la salud 

            

Número de atenciones otorgadas con acciones del 

CAUSES 

            

Acciones de prevención y promoción de la salud 

realizadas 

            

Consultas médicas de primera vez             

Consultas médicas subsecuentes             

Pacientes referidos-contrarreferidos a una unidad de 

salud de mayor capacidad resolutiva 

            

Nota: Esta información deberá ser remitida trimestralmente a la Coordinación del Programa Nacional y deberá coincidir con la información con la que se alimenta al "CUBO" de Caravanas de la 

Salud (SIS). 

       

  Meta    

Indicador Periodo a 

Evaluar 

Programado 

(1) 

Realizado % 

Cumplimiento 

(2) 

Acumulado  

%  

(3) 

Observaciones 

Familias incluidas en el Programa que están afiliadas al 

Sistema de Protección Social en Salud 

            

Acciones de conservación y mantenimiento programadas 

que son realizadas 

            

Personal de salud capacitado de forma específica para el 

Programa 

            

Localidades atendidas por el Programa que cuentan con 

auxiliar de salud 

            

       

Nota: Esta información deberá ser remitida trimestralmente a la Coordinación del Programa 

Nacional. 

    

(1) Meta anual programada       

(2) % de cumplimiento respecto al 100% anual       

(3) % acumulado respecto al 100% anual       

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil 
cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una 
parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de 
Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.-  
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Hacienda, Fredy Efrén Marrufo Martín.- Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director 
General de los Servicios Estatales de Salud de Quintana Roo, Juan Carlos Azueta Cárdenas.- Rúbrica. 
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ANEXO 8 

GASTOS ADMINISTRATIVOS DE CARAVANAS FUNCIONANDO 

PARTIDA DE GASTO OBSERVACIONES 

1201 HONORARIOS Asignaciones destinadas a cubrir el pago por la prestación de servicios 
contratados con personas físicas, como profesionistas, técnicos, 
expertos y peritos, entre otros, por estudios, obras o trabajos 
determinados que correspondan a su especialidad.  

2100 MATERIALES Y UTILES DE 
OFICINA 

Asignaciones destinadas a la adquisición de materiales y artículos 
diversos, propios para el uso de las oficinas, tales como: papelería, 
formas, libretas, carpetas, y cualquier tipo de papel, vasos y servilletas 
desechables, limpiatipos, rollos fotográficos; útiles de escritorio como 
engrapadoras, perforadoras manuales, sacapuntas; artículos de dibujo, 
correspondencia y archivo; cestos de basura, y otros productos 
similares. Incluye la adquisición de artículos de envoltura, sacos y 
valijas, entre otros.  

2102 MATERIAL DE LIMPIEZA Asignaciones destinadas a la adquisición de materiales, artículos y 
enseres para el aseo, limpieza e higiene, tales como: escobas, jergas, 
detergentes, jabones y otros productos similares 

2103 MATERIAL DE APOYO 
INFORMATIVO 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda clase de artículos y 
materiales utilizados en actividades de información y de investigación, 
que se requieran en cumplimiento de la función institucional de las 
unidades administrativas de las dependencias y entidades, comprende 
la adquisición de libros, revistas, periódicos, diarios oficiales impresos o 
por medios remotos, gacetas, material audiovisual, casetes, así como 
discos compactos distintos al software señalado en la partida 3409 y 
2108. 

2106 MATERIALES Y UTILES 
PARA EL PROCESAMIENTO 

EN EQUIPOS Y BIENES 
INFORMATICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de insumos utilizados en el 
procesamiento, grabación e impresión de datos, así como los 
materiales para la limpieza y protección de los equipos, tales como: 
medios ópticos y magnéticos, apuntadores, protectores de video, 
fundas, solventes y otros.  

2301 REFACCIONES, 
ACCESORIOS Y 
HERRAMIENTAS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de refacciones, accesorios y 
herramientas auxiliares de trabajo, tales como: pinzas, martillos, 
prensas, berbiquíes, garlopas, taladros, zapapicos, escaleras, discos 
para arado, micrófonos; auto estéreos, gatos hidráulicos o mecánicos, 
carburadores, radiadores, cajas de transmisión, detectores de metales 
manuales, y demás bienes de consumo similares.  

2106 MATERIALES Y UTILES 
PARA EL PROCESAMIENTO 

EN EQUIPOS Y BIENES 
INFORMATICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de insumos utilizados en el 
procesamiento, grabación e impresión de datos, así como los 
materiales para la limpieza y protección de los equipos, tales como: 
medios ópticos y magnéticos, apuntadores, protectores de video, 
fundas, solventes y otros.  

2301 REFACCIONES, 
ACCESORIOS Y 
HERRAMIENTAS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de refacciones, accesorios y 
herramientas auxiliares de trabajo, tales como: pinzas, martillos, 
prensas, berbiquíes, garlopas, taladros, zapapicos, escaleras, discos 
para arado, micrófonos; autoestéreos, gatos hidráulicos o mecánicos, 
carburadores, radiadores, cajas de transmisión, detectores de metales 
manuales, y demás bienes de consumo similares.  
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2302 REFACCIONES Y 
ACCESORIOS PARA EQUIPO 

DE COMPUTO 

Asignaciones destinadas a la adquisición de componentes o 
dispositivos internos o externos que se integran al equipo de cómputo, 
con el objeto de conservar o recuperar su funcionalidad y que son de 
difícil control de inventarios, tales como: tarjetas electrónicas, “drives” 
internos, circuitos, bocinas, pantallas y teclados, entre otros.  

2504 MEDICINAS Y PRODUCTOS 
FARMACEUTICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de medicinas y productos 
farmacéuticos de aplicación humana o animal, tales como: vacunas, 
drogas, medicinas de patente, medicamentos, sueros, plasma, oxígeno, 
entre otros.  

2505 MATERIALES, ACCESORIOS 
Y SUMINISTROS MEDICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda clase de materiales y 
suministros médicos que se requieran en hospitales, unidades 
sanitarias, consultorios, clínicas veterinarias, etc., tales como: jeringas, 
gasas, agujas, vendajes, material de sutura, espátulas, lentes, lancetas, 
hojas de bisturí, y prótesis en general, entre otros.  

2506 MATERIALES, ACCESORIOS 
Y SUMINISTROS DE 

LABORATORIO. 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda clase de materiales y 
suministros, tales como: cilindros graduados, matraces, probetas, 
mecheros, tanques de revelado, materiales para radiografía, 
electrocardiografía, medicina nuclear, y demás materiales y suministros 
utilizados en los laboratorios médicos, químicos, de investigación, 
fotográficos, cinematográficos, entre otros.  

2602 COMBUSTIBLES, 
LUBRICANTES Y ADITIVOS 

PARA VEHICULOS 
TERRESTRES, AEREOS, 

MARITIMOS, LACUSTRES Y 
FLUVIALES DESTINADOS A 
SERVICIOS PUBLICOS Y LA 

OPERACION DE 
PROGRAMAS PUBLICOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda clase de 
combustibles en estado líquido o gaseoso, crudos o refinados, así 
como de lubricantes y aditivos, requeridos para el funcionamiento de 
vehículos y equipo de transporte, terrestres, aéreos, marítimos, 
lacustres y fluviales, tales como: ambulancias, grúas, bomberos, 
patrullas, barredoras, recolectores de basura y desechos, autobuses, 
trolebuses, helicópteros, aviones, avionetas, lanchas, barcos, entre 
otros, destinados a la prestación de servicios públicos y la operación de 
programas públicos, incluidas las labores en campo, de supervisión y 
las correspondientes a desastres naturales.  

2701 VESTUARIO, UNIFORMES Y 
BLANCOS 

Asignaciones destinadas a la adquisición de toda clase de ropa 
elaborada y sus accesorios: camisas, pantalones, trajes, calzado; 
uniformes y sus accesorios: insignias, distintivos, emblemas, banderas, 
banderines; y todo tipo de blancos: batas, colchas, sábanas, fundas, 
almohadas, toallas, cobertores, colchones y colchonetas, entre otros.  

3407 OTROS IMPUESTOS Y 
DERECHOS 

Asignaciones destinadas a cubrir otra clase de impuestos y derechos 
tales como: gastos de escrituración, legalización de exhortos notariales, 
de registro público de la propiedad, tenencias y canje de placas de 
vehículos oficiales, diligencias judiciales; derechos y gastos de 
navegación, de aterrizaje y despegue de aeronaves, de verificación, 
certificación, y demás impuestos y derechos conforme a las 
disposiciones aplicables  

3502 MANTENIMIENTO Y 
CONSERVACION DE BIENES 

INFORMATICOS 

Asignaciones destinadas a cubrir el costo de los servicios que se 
contraten con terceros para el mantenimiento y conservación de bienes 
informáticos. 

3506 MANTENIMIENTO Y 
CONSERVACION DE 

VEHICULOS TERRESTRES, 
AEREOS, MARITIMOS, 

LACUSTRES Y FLUVIALES 

Asignaciones destinadas a cubrir el costo de los servicios de 
mantenimiento y conservación de vehículos y equipos de transporte, 
terrestres, aéreos, marítimos, lacustres y fluviales, propiedad o al 
servicio de las dependencias y entidades. 
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3804 CONGRESOS Y 
CONVENCIONES 

Asignaciones destinadas a cubrir el costo del servicio integral que se 
contrate con personas físicas y morales para la celebración de 
congresos, convenciones, seminarios y simposios y cualquier otro tipo 
de foro análogo o de características similares que se organicen en 
cumplimiento del Programa. 

3808 PASAJES NACIONALES 
PARA LABORES EN CAMPO 

Y DE SUPERVISION 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos de transporte en 
comisiones oficiales temporales dentro del país, por cualesquiera de los 
medios usuales, de servidores públicos de las dependencias y 
entidades, derivado de la realización de labores de campo o de 
supervisión e inspección en lugares distintos a los de su adscripción.  

3810 PASAJES NACIONALES 
ASOCIADOS A DESASTRES 

NATURALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos de transporte dentro del 
país de servidores públicos de las dependencias y entidades, en el 
desempeño de comisiones temporales dentro del país, en caso de 
desastres naturales. 

3811 PASAJES NACIONALES 
PARA SERVIDORES 

PUBLICOS DE MANDO EN EL 
DESEMPEÑO DE 

COMISIONES Y FUNCIONES 
OFICIALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos de transporte en 
comisiones oficiales temporales dentro del país en lugares distintos a 
los de su adscripción, por cualesquiera de los medios usuales, de 
servidores públicos de mando de las dependencias y entidades, en 
cumplimiento de la función pública, cuando las comisiones no 
correspondan con las previstas en las partidas 3808, 3809 y 3810.  

3814 VIATICOS NACIONALES 
PARA LABORES EN CAMPO 

Y DE SUPERVISION 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos por concepto de 
alimentación y hospedaje de servidores públicos de las dependencias y 
entidades, en el desempeño de comisiones temporales dentro del país, 
derivado de la realización de labores de campo o supervisión e 
inspección, en lugares distintos a los de su adscripción. 

3816 VIATICOS NACIONALES 
ASOCIADOS A DESASTRES 

NATURALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos por concepto de 
alimentación y hospedaje de servidores públicos de las dependencias y 
entidades, en el desempeño de comisiones temporales dentro del país, 
en caso de desastres naturales, en lugares distintos a los de su 
adscripción. 

3817 VIATICOS NACIONALES 
PARA SERVIDORES 

PUBLICOS EN EL 
DESEMPEÑO DE 

FUNCIONES OFICIALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos por concepto de 
alimentación y hospedaje de servidores públicos de las dependencias y 
entidades, en el desempeño de comisiones temporales dentro del país, 
en lugares distintos a los de su adscripción, cuando las comisiones no 
correspondan con las previstas en las partidas 3814, 3815 y 3816.  

3822 GASTOS PARA OPERATIVOS 
Y TRABAJOS DE CAMPO EN 

AREAS RURALES 

Asignaciones destinadas a cubrir los gastos que realizan las 
dependencias y entidades, por la estadía de servidores públicos que se 
origina con motivo del levantamiento de censos, encuestas, y en 
general trabajos en campo para el desempeño de funciones oficiales, 
cuando se desarrollen en localidades que no cuenten con 
establecimientos que brinden servicios de hospedaje y alimentación, y 
no sea posible cumplir con los requisitos de otorgamiento de viáticos y 
pasajes previstos en las partidas del concepto 3800. 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil 
cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una 
parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de 
Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.-  
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Hacienda, Fredy Efrén Marrufo Martín.- Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director 
General de los Servicios Estatales de Salud de Quintana Roo, Juan Carlos Azueta Cárdenas.- Rúbrica. 
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ANEXO 9 

CONTRATACION DE PERSONAL EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO 

UNIDAD MOVIL TIPO 0 

CODIGO DESCRIPCION No. SUELDO BRUTO 

MENSUAL 

PARTE PROPORCIONAL 

DE AGUINALDO 

SUBTOTAL PERIODO DE 

CONTRATACION 

TOTAL DE 

PERCEPCIONES 

M01008 * MEDICO GENERAL "A" 3  $ 18,545.75  $ 2,060.64  $ 20,606.39 2.5  $ 154,547.93 

M02035 ENFERMERA GENERAL TITULADA "A" 3  $ 11,355.11  $ 1,261.68  $ 12,616.79 2.5  $ 94,625.92 

CF4000

4 

PROMOTOR (SOPORTE ADMINISTRATIVO “A”) 3  $ 9,548.32  $ 1,060.92  $ 10,609.24 2.5  $ 79,569.30 

               $ 328,743.15 

                

     TOTAL  $ 328,743.15 

 

El presente anexo forma parte integrante del Convenio Específico en Materia de Transferencia de 
Recursos Presupuestarios Federales por la cantidad $1,151,431.42 (un millón ciento cincuenta y un mil 
cuatrocientos treinta y un pesos 42/100 M.N.) del Programa de Caravanas de la Salud, que celebran por una 
parte el Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaría de Salud representada por la Subsecretaria de 
Innovación y Calidad y por la otra parte el Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo. 

Por la Secretaría: la Subsecretaria de Innovación y Calidad, Maki Esther Ortiz Domínguez.- Rúbrica.-  
El Director General de Planeación y Desarrollo en Salud, Jorge Eugenio Valdez García.- Rúbrica.- Por la 
Entidad: el Secretario de Hacienda, Fredy Efrén Marrufo Martín.- Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director 
General de los Servicios Estatales de Salud de Quintana Roo, Juan Carlos Azueta Cárdenas.- Rúbrica. 

 

 

CONVENIO Modificatorio al Convenio Específico en materia de transferencia de recursos, que celebran la 
Secretaría de Salud y el Estado de Guanajuato. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaría de Salud. 

CONVENIO MODIFICATORIO AL CONVENIO ESPECIFICO EN MATERIA DE TRANSFERENCIA DE RECURSOS 
QUE CELEBRAN POR UNA PARTE EL EJECUTIVO FEDERAL, POR CONDUCTO DE LA SECRETARIA DE SALUD 
A LA QUE EN ADELANTE SE LE DENOMINARA "LA SECRETARIA", REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR EL 
C. COMISIONADO NACIONAL DE PROTECCION SOCIAL EN SALUD, MAESTRO SALOMON CHERTORIVSKI 
WOLDENBERG, ASISTIDO POR EL DIRECTOR GENERAL DE FINANCIAMIENTO, LIC. CARLOS GRACIA NAVA, Y EL 
DIRECTOR GENERAL DEL PROGRAMA OPORTUNIDADES, MTRO. VICTOR HUGO LOPEZ ARANDA, Y POR LA OTRA 
PARTE EL EJECUTIVO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE GUANAJUATO, AL QUE EN LO SUCESIVO SE LE 
DENOMINARA “LA ENTIDAD”, REPRESENTADO POR EL SECRETARIO DE FINANZAS Y ADMINISTRACION 
C.P. GUSTAVO ADOLFO GONZALEZ ESTRADA, EL SECRETARIO DE SALUD Y DIRECTOR GENERAL DEL 
INSTITUTO DE SALUD PUBLICA DEL ESTADO DE GUANAJUATO, DR. JORGE ARMANDO AGUIRRE TORRES, EN LO 
SUBSECUENTE “ISAPEG”, Y EL SECRETARIO DE GESTION PUBLICA, L.A.E. LUIS ERNESTO AYALA TORRES, 
CONFORME A LOS ANTECEDENTES, DECLARACIONES Y CLAUSULAS SIGUIENTES: 

ANTECEDENTES 

I. Con fecha 3 de marzo de 2010, se celebró convenio específico entre “LA ENTIDAD” y 
“LA SECRETARIA”, cuyo objeto fue transferir recursos presupuestales a “LA ENTIDAD” para coordinar su 
participación con el Ejecutivo Federal, en términos del artículo 9 de la Ley General de Salud, que permitan a 
“LA ENTIDAD” realizar las cuatro estrategias específicas del componente de salud que se mencionan en 
Reglas de Operación del Programa de Desarrollo Humano Oportunidades, en lo sucesivo “EL CONVENIO 
ESPECIFICO”. 
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II. En la Cláusula Décimo Primera de “EL CONVENIO ESPECIFICO”, “LA ENTIDAD” y “LA SECRETARIA”, 
acordaron que dicho convenio específico podrá modificarse de común acuerdo y por escrito, sin alterar su 
estructura y en estricto apego a las disposiciones jurídicas aplicables; que las modificaciones al instrumento 
en comento obligarán a sus signatarios a partir de la fecha de su firma. 

DECLARACIONES 

I. De “LA SECRETARIA”: 

1. Se reproducen y ratifican las declaraciones insertas en “EL CONVENIO ESPECIFICO” citado en el 
antecedente I. 

2. Que cuenta con la disponibilidad presupuestal correspondiente para hacer frente a los compromisos 
derivados de la suscripción del presente instrumento. 

II. Declara “LA ENTIDAD”: 

1. Se reproducen y ratifican las declaraciones insertas en “EL CONVENIO ESPECIFICO” citado en el 
antecedente I. 

2. Que sus prioridades para alcanzar los objetivos pretendidos a través del presente instrumento y en 
“EL CONVENIO ESPECIFICO” citado en el antecedente I son: proporcionar de manera gratuita el 
Paquete Básico Garantizado de Salud, promover la mejor nutrición de la población beneficiaria, en 
especial, prevenir y atender la desnutrición de los niños desde la etapa de gestación y de las mujeres 
embarazadas o en lactancia, fomentar y mejorar el autocuidado de la salud de las familias 
beneficiarias y de la comunidad. 

Una vez expuesto lo anterior y toda vez que la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad 
Hacendaria, dispone en sus artículos 74 y 75, que el Ejecutivo Federal, por conducto de la Secretaría de 
Hacienda y Crédito Público, autorizará la ministración de los subsidios y transferencias que con cargo a los 
presupuestos de las dependencias, se aprueben en el Presupuesto de Egresos, mismos que se otorgarán y 
ejercerán conforme a las disposiciones generales aplicables. Dichos subsidios y transferencias deberán 
sujetarse a los criterios de objetividad, equidad, transparencia, publicidad, selectividad y temporalidad que en 
ella se señalan. 

Aplicando al objeto del presente Convenio, lo establecido en los artículos 26 y 90 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos; 22, 26 y 39 de la Ley Orgánica de la Administración Pública 
Federal; 33 y 44 de la Ley de Planeación; 9 de la Ley General de Salud; 74 y 75 de la Ley Federal de 
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria; 174 y 175 del Reglamento de la Ley Federal de Presupuesto y 
Responsabilidad Hacendaria y el Acuerdo por el que se emiten las Reglas de Operación del Programa de 
Desarrollo Humano Oportunidades, para el ejercicio fiscal 2010 (Reglas de Operación), así como en los 
artículos 77 fracciones XVIII, XXII inciso a) y 80 de la Constitución Política del Estado de Guanajuato, 2, 3, 8, 
12, 13, fracciones II, V y X, 24, 27, 32, 45, 47, 53 y 54 de la Ley Orgánica del Poder Ejecutivo para el Estado 
de Guanajuato; 10 y 11 de la Ley del Presupuesto General de Egresos del Estado para el Ejercicio Fiscal 
2008; 1, 2, 3, 4, 5 y 26 de la Ley de Salud del Estado de Guanajuato; 1, 2, 3, 4, 8, 15, fracción IX, 16 y 17, 
fracciones VI, VII y XVII del Decreto Gubernativo número 42, publicado en el Periódico Oficial del Gobierno del 
Estado número 50-B novena parte de fecha 25 de junio de 2001, mediante el cual se reestructura la 
organización interna del “ISAPEG”; 2, fracción I, 4 y 5 del Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y 
Administración; 5 y 6, fracción XI del reglamento Interior de la Secretaría de la Gestión Pública; 2, 8 y 9 del 
reglamento Interior de la Secretaría de Salud; 1, 3, fracción I, y 5, fracciones I y VIII del reglamento Interno  
del “ISAPEG”, y demás disposiciones legales aplicables, las partes celebran el presente Convenio al tenor de 
las siguientes: 

CLAUSULAS 

PRIMERA.- MODIFICACION.- Se modifica la Cláusula Primera y Segunda, así como el Anexo II de 
“EL CONVENIO ESPECIFICO”, para quedar como sigue: 
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“PRIMERA.- OBJETO.- El presente Convenio Específico y los anexos que forman parte del 
mismo, tienen por objeto transferir recursos presupuestales a “LA ENTIDAD” para coordinar 
su participación con el Ejecutivo Federal, en términos del artículo 9 de la Ley General de 
Salud, que permitan a “LA ENTIDAD” realizar las cuatro estrategias específicas del 
componente de salud que se mencionan a continuación establecidas en el numeral 3.5.2 de 
las Reglas de Operación, de conformidad con los Anexos 1, 2, 3 y 4, los cuales 
debidamente firmados por las instancias que celebran el presente Convenio Específico 
forman parte integrante de su contexto, en los que se describen: la aplicación que se dará a 
tales recursos; precisar los compromisos que sobre el particular asumen “LA ENTIDAD” y el 
Ejecutivo Federal; y los mecanismos para la evaluación y control de su ejercicio. 

Los recursos presupuestales que transfiere el Ejecutivo Federal se aplicarán al concepto y 
hasta por los importes que a continuación se mencionan: 

CONCEPTO IMPORTE 

a) Proporcionar de manera gratuita el Paquete Básico 
Garantizado de Salud, el cual constituye un beneficio 
irreductible, con base en las Cartillas Nacionales de Salud, 
de acuerdo con la edad, sexo y evento de vida de cada 
persona. 

b) Promover la mejor nutrición de la población beneficiaria, 
en especial, prevenir y atender la desnutrición de los niños 
desde la etapa de gestación y de las mujeres embarazadas 
o en lactancia, a través de la vigilancia y el monitoreo de la 
nutrición de los niños menores de cinco años, de las 
mujeres embarazadas y en periodo de lactancia, el control 
de los casos de desnutrición. 

c) Fomentar y mejorar el autocuidado de la salud de las 
familias beneficiarias y de la comunidad, mediante la 
comunicación educativa en salud, priorizando la nutrición,
la promoción de la salud y la prevención de enfermedades. 

$170’040,644.38 (ciento setenta millones 
cuarenta mil seiscientos cuarenta y cuatro 

pesos 38/100 M.N.) 

 

El concepto e importe a que se refiere en el párrafo anterior se prevé en forma detallada en 
el Anexo 1, el cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente 
Convenio Específico forma parte integrante de su contexto. 

- Atención a la salud. La atención a la salud se proporciona a los integrantes de la familia 
beneficiaria mediante las acciones del Paquete Básico Garantizado de Salud, con base en 
las Cartillas Nacionales de Salud. Estas acciones tienen un carácter principalmente de 
promoción de la salud y detección oportuna de enfermedades de mayor impacto en salud 
pública sin menoscabo del cuidado de los aspectos curativos y de control de los principales 
padecimientos. (Numeral 3.5.2.1) de las Reglas de Operación). 

- Prevención y atención de la desnutrición. Mediante la vigilancia sistemática del 
crecimiento y del desarrollo infantil, se corroboran los avances en el estado nutricional y se 
identifica tempranamente la mala nutrición. Se informa a los padres sobre el desarrollo 
brindado orientación y capacitación a las madres de familia sobre el uso y consumo 
adecuado del suplemento alimenticio que el Sector Salud defina. (Numeral 3.5.2.2 de las 
Reglas de Operación). 
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- Capacitación para el autocuidado de la salud. Las acciones de promoción de la salud 
se desarrollan principalmente bajo tres modalidades: capacitación para el autocuidado de la 
salud; información, orientación y consejería de manera individualizada durante las consultas 
y emisión de mensajes colectivos. (Numeral 3.5.2.3 de las Reglas de Operación). 

Con objeto de asegurar la aplicación y efectividad del presente Convenio Específico, las 
partes se sujetarán a lo establecido en sus Cláusulas y sus correspondientes anexos, al 
contenido de “EL ACUERDO MARCO”, en las Reglas de Operación vigentes publicadas en 
el Diario Oficial de la Federación de fecha 29 de diciembre de 2009, así como las 
disposiciones jurídicas aplicables.” 

SEGUNDA.- TRANSFERENCIA.- Para la realización de las acciones objeto del presente 
instrumento, el Ejecutivo Federal transferirá a “LA ENTIDAD” recursos presupuestarios 
federales hasta por la cantidad de $170’040,644.38 (ciento setenta millones cuarenta 
mil seiscientos cuarenta y cuatro pesos 38/100 M.N.) con cargo al presupuesto de 
“LA SECRETARIA”, de acuerdo con los plazos y calendario que se precisan en el Anexo 2 
el cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente Convenio 
Específico forma parte integrante de este instrumento. 

El mecanismo de transferencia de recursos deberá llevarse a cabo de conformidad con las 
Reglas de Operación vigentes y demás disposiciones aplicables. 

Los recursos a que se refiere el párrafo anterior, se radicarán a través de la Secretaría de 
Finanzas y Administración de “LA ENTIDAD”, en la cuenta bancaria productiva específica 
que ésta establezca para tal efecto, en forma previa a la entrega de los recursos, 
en la institución de crédito bancaria que la misma determine, informando de ello a 
“LA SECRETARIA”, con la finalidad de que los recursos transferidos y sus rendimientos 
financieros estén debidamente identificados, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 82 fracción IX de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria. Al 
efecto, la Secretaría de Finanzas y Administración de “LA ENTIDAD” expedirá el recibo que 
se adjunta al presente como Anexo 4, el cual debidamente firmado por las instancias  
que celebran el presente Convenio Específico forma parte integrante de este instrumento. 

Los recursos Federales que se transfieran en los términos de este Convenio no pierden su 
carácter Federal, y en su asignación y ejecución deberán observarse las disposiciones 
jurídicas federales aplicables a la consecución del objeto del presente instrumento. 

Queda expresamente estipulado, que la transferencia presupuestal otorgada en el presente 
Convenio Específico no es susceptible de presupuestarse en los ejercicios fiscales 
siguientes, por lo que no implica el compromiso de transferencias posteriores ni en 
ejercicios fiscales subsecuentes con cargo a la Federación, para complementar las acciones 
que pudieran derivar del objeto del presente instrumento, ni de operación inherentes a las 
obras y equipamiento, ni para cualquier otro gasto administrativo o de operación vinculado 
con el objeto del mismo. 

“LA ENTIDAD” deberá sujetarse a los siguientes parámetros para asegurar la transparencia 
en la aplicación y comprobación de los recursos federales transferidos: 

PARAMETROS 

“LA SECRETARIA” verificará, por conducto de la Comisión Nacional de Protección Social en 
Salud, que los recursos presupuestales señalados en la Cláusula Segunda, sean destinados 
únicamente para la realización del objeto a que se refiere la Cláusula Primera, sin perjuicio 
de las atribuciones que en la materia correspondan a otras instancias competentes del 
Ejecutivo Federal y de acuerdo a los siguientes alcances: 
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a) La Comisión Nacional de Protección Social en Salud, transferirá los recursos presupuestales 
asignados a “LA ENTIDAD” a efecto de que sean aplicados específicamente para la 
realización de las estrategias específicas del componente de salud establecidas en el 
numeral 3.5.2 de las Reglas de Operación del Programa y conceptos citados en la Cláusula 
Primera del presente instrumento, sin intervenir en el procedimiento de asignación de los 
contratos o de cualquier otro instrumento jurídico que formalice “LA ENTIDAD” para cumplir 
con el objeto del presente instrumento. 

b) La Comisión Nacional de Protección Social en Salud practicará visitas de acuerdo al 
programa convenido para este fin con “LA ENTIDAD”, mismo que se detalla en el Anexo 3 el 
cual debidamente firmado por las instancias que celebran el presente Convenio Específico 
forma parte integrante de este instrumento, a efecto de observar el cumplimiento del 
presente convenio y sus anexos, solicitando a “LA ENTIDAD”, que sustente y fundamente la 
aplicación de los recursos, citados en la Cláusula Segunda del presente instrumento, a 
través de los indicadores establecidos para el componente salud en las Reglas de Operación 
del Programa e informará sobre el ejercicio de dichos recursos. 

Los documentos que comprueben el ejercicio de los recursos, deberán reunir los requisitos 
que enuncian los artículos 29 y 29-A del Código Fiscal de la Federación, y en su caso,  
“LA SECRETARIA” solicitará la documentación que ampare la comprobación antes 
mencionada. 

c) La Comisión Nacional de Protección Social en Salud aplicará las medidas que procedan de 
acuerdo con la normatividad aplicable e informará a la Dirección General de Programación, 
Organización y Presupuesto de “LA SECRETARIA” y ésta a la Secretaría de Hacienda y 
Crédito Público el caso o casos en que los recursos presupuestales permanezcan ociosos o 
que no hayan sido aplicados por “LA ENTIDAD” para los fines objeto del presente convenio 
de conformidad con el Anexo 1 del mismo, o bien, en contravención a sus Cláusulas, 
ocasionando como consecuencia, el reintegro y la suspensión de la ministración de recursos 
a “LA ENTIDAD”, en términos de lo establecido en las Reglas de Operación, así como en la 
Cláusula Octava de “EL ACUERDO MARCO”. 

d) Los recursos presupuestales que se comprometen transferir mediante el presente 
instrumento, estarán sujetos a la disponibilidad presupuestaria y a las autorizaciones 
correspondientes, de acuerdo con las disposiciones jurídicas aplicables y de acuerdo con el 
calendario que para tal efecto se establezca. 

SEGUNDA.- RATIFICACION DEL CONTENIDO DE “EL CONVENIO ESPECIFICO”.- Ambas partes 
convienen en ratificar todas y cada una de las demás cláusulas de “EL CONVENIO ESPECIFICO”, en 
correlación con el contenido del presente Convenio Modificatorio. 

Salvo las modificaciones hechas a las condiciones originalmente estipuladas en EL CONVENIO 
ESPECIFICO” que implican la celebración del presente convenio, quedan vigentes con toda su fuerza y 
alcance legal, las estipulaciones pactadas en “EL CONVENIO ESPECIFICO”, conformando ambos 
documentos una sola unidad contractual. 

TERCERA.- ENTRADA EN VIGOR DE LAS MODIFICACIONES.- Ambas partes convienen que las 
modificaciones a “EL CONVENIO ESPECIFICO”, pactadas en el presente Convenio Modificatorio, entrarán a 
partir de la firma del mismo. 

Ambas partes firman de conformidad el presente convenio, mismo que se firma por cuadruplicado en la 
Ciudad de México, Distrito Federal, el día catorce de octubre de dos mil diez, quedando un tanto en poder de 
la Entidad y tres tantos en poder de la Secretaria, estampando su firma al margen y al calce para debida 
constancia.- Por la Secretaría: el Comisionado Nacional de Protección Social en Salud, Salomón 
Chertorivski Woldenberg.- Rúbrica.- El Director General de Financiamiento, Carlos Gracia Nava.- Rúbrica.- 
El Director General del Programa de Desarrollo Humano Oportunidades, Víctor Hugo López Aranda.- 
Rúbrica.- Por la Entidad: el Secretario de Finanzas y Administración, Gustavo Adolfo González Estrada.- 
Rúbrica.- El Secretario de Salud y Director General del ISAPEG, Jorge Armando Aguirre Torres.- Rúbrica.- 
El Secretario de Gestión Pública, Luis Ernesto Ayala Torres.- Rúbrica. 
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ANEXO 2 

COMPONENTE DE SALUD, PROGRAMA DE DESARROLLO HUMANO OPORTUNIDADES 

ESTADO DE GUANAJUATO 

CALENDARIZACION DEL PRESUPUESTO PARA EL EJERCICIO FISCAL 2010 

(pesos) 

CONCEPTO TOTAL ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEPT OCT NOV DIC 

  

PRESUPUESTO DE OPERACION 158,623,147.82          103,826,941.54 25,241,559.75 21,720,955.07 7,833,691.46

                

INCORPORACION DE FAMILIAS 

FASE 40-42 

11,417,496.56          8,564,594.08 2,852,902.48   

                

TOTAL 170,040,644.38 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 112,391,535.62 28,094,462.23 21,720,955.07 7,833,691.46

 

Los recursos correspondientes al presente calendario, después de haber sido depositados por la Secretaría en la cuenta productiva de la Secretaría de Finanzas y 

Administración de “LA ENTIDAD”, deberán ser ministrados al “ISAPEG”, de acuerdo con la cláusula sexta inciso III de “EL CONVENIO ESPECIFICO” en un plazo no 

mayor de 3 días hábiles, con la finalidad de dar cumplimiento a lo establecido en la cláusula primera del presente instrumento. 

____________________ 
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PODER JUDICIAL 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 

SENTENCIA dictada por el Tribunal Pleno en la Controversia Constitucional 20/2008, promovida por el 
Municipio de Xochitepec, Estado de Morelos. 

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Suprema Corte de Justicia 
de la Nación.- Secretaría General de Acuerdos. 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 20/2008. 

ACTOR: MUNICIPIO DE XOCHITEPEC, ESTADO 
DE MORELOS. 

MINISTRA PONENTE: MARGARITA BEATRIZ LUNA RAMOS. 

SECRETARIO: ALFREDO VILLEDA AYALA. 

MINISTRO ENCARGADO DEL ENGROSE: JOSE RAMON COSSIO DIAZ 

SECRETARIA: FRANCISCA MARIA POU GIMENEZ 

México, Distrito Federal. Acuerdo del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
correspondiente al día dieciocho de enero de dos mil once. 

VISTOS para resolver los autos correspondientes a la controversia constitucional 20/2008, y 

RESULTANDO: 

PRIMERO. Presentación de la demanda. Por escrito presentado el once de febrero de dos mil ocho en la 
Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación, Laura 
Patricia Fernández Marure, Síndico del Ayuntamiento de Xochitepec, Estado de Morelos, promovió 
controversia constitucional en representación de ese Municipio contra el Estado de Morelos, a través de su 
Poder Ejecutivo y de su Poder Legislativo. 

Los actos impugnados son los siguientes: 
● La omisión legislativa del Congreso del Estado al no expedir la ley que en materia municipal sirva de 

base para que el Municipio actor pueda emitir la normatividad que regule y organice integralmente la 
prestación del servicio público de tránsito municipal. 

● Los artículos 3, 5, fracción IV, 10, fracción X, 11, fracción III, 12, fracción V, 13, fracciones I y III, 22, 
fracción III, inciso a), 26, fracciones I, IV y VI, 29 fracciones I y II, 33, fracciones I, II, III y V, 35, 48, 
61, fracción II, 62, fracciones II y V, 69 fracciones I, IV, V, VII, IX y XII, así como los artículos primero, 
quinto y décimo transitorios de la Ley de Transporte del Estado de Morelos. 

● El reintegro de las cantidades que el poder ejecutivo haya recaudado y continúe recaudando durante 
el ejercicio fiscal del año 2008, al ejercer inconstitucionalmente la prestación de servicios de tránsito 
municipal, incluidos los aprovechamientos por la recaudación de multas derivadas del mismo tránsito, 
así como de los ingresos provenientes de la autorización de publicidad en el transporte público; el 
cobro del impuesto adicional que se cause, más los intereses legales que correspondan. 

● Por extensión se demanda la invalidez de los artículos 1, 2, 3 y 4 en sus fracciones I, VIII, IX, X y XV 
de la Ley de Tránsito del Estado de Morelos (antes llamada Ley de Tránsito y Transporte del Estado 
de Morelos); el artículo 33 de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de Morelos; el 
artículo 19, fracción I del Reglamento Interior de la Secretaría de Seguridad Pública del Poder 
Ejecutivo del Estado de Morelos; el artículo 25, fracciones VI, VII y XVI del Reglamento Interior de la 
Secretaría de Finanzas y Planeación del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos. 

Las entidades o poderes contra las cuales se endereza la demanda son los siguientes: 
● El Poder Legislativo del Estado de Morelos. 
● El Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, a través del Gobernador del Estado y el Secretario de 

Gobierno del Estado. 
SEGUNDO. Antecedentes. El Municipio actor manifestó como antecedentes los que a continuación se 

sintetizan: 
a) El Municipio actor reconoce que antes de la reforma del año mil novecientos noventa y nueve al artículo 

115 de la Constitución Federal, el servicio público de tránsito era una materia de competencia exclusiva de las 
autoridades estatales. A su parecer, lo anterior se ve confirmado en varios artículos que aún se encuentran 
vigentes de la Ley de Tránsito del Estado de Morelos, publicada en el periódico oficial del Estado el ocho de 
febrero de mil novecientos ochenta y nueve. 
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Dichos artículos confieren atribuciones en la materia al Gobernador del Estado, entre las cuales se 
encuentran las siguientes: prestar el servicio de tránsito en las vías públicas abiertas a la circulación en el 
Estado, incluyendo las jurisdicciones territoriales de los Municipios, salvo aquellas que sean de competencia 
federal (artículo 1); definir el concepto de vía pública (artículo 2); reglamentar, dirigir y vigilar todo lo relativo al 
tránsito en vías públicas del Estado, así como expedir permisos de circulación de vehículos de servicio 
particular, incrementar el servicio público otorgando extensiones de ruta o variaciones de frecuencias, 
autorizar extensiones de base de sitios de automóviles de alquiler, fijar y aplicar las sanciones por los actos u 
omisiones en que incurran los conductores (artículo 4); expedir licencias y obligar a los particulares a que se 
registren en las oficinas de tránsito estatal (artículos 5, 6 y 7). Además, el actor señala que la aplicación de 
dicha Ley y de su Reglamento corresponde en exclusiva al Ejecutivo estatal. 

También advierte que la competencia de los Municipios en la materia está dada por la posibilidad de que 
dicha Ley les otorgue ciertas facultades; sin embargo, se duele, ni la Ley ni el Reglamento le otorgan facultad 
alguna. Finalmente, el Municipio actor considera que tanto el Reglamento de la Ley publicado el veinticinco de 
octubre de mil novecientos ochenta y nueve en el periódico oficial del Estado como el Reglamento publicado 
el veinte de mayo de mil novecientos noventa y ocho exceden con mucho el contenido de las disposiciones de 
la Ley de la que se supone que emanan, por lo que no se justifican sus normas. 

b) El actor explica asimismo que la mencionada reforma al artículo 115 constitucional permite a los 
gobiernos municipales prestar el servicio público de tránsito en sus respectivas jurisdicciones territoriales y 
obliga a las legislaturas locales a dictar leyes en el ámbito municipal que sirvan de base para emitir su 
normatividad interna para organizar su administración pública, sus funciones y la prestación de los servicios 
públicos de su competencia. 

Derivado de lo anterior, señala, el Ejecutivo estatal ordenó la transferencia de recursos humanos a los 
Ayuntamientos para que los mismos pudieran prestar dicho servicio de manera directa, con la estructura 
orgánica necesaria para ello. El Municipio actor enlista las acciones que conforman el servicio público de 
tránsito municipal y advierte que, a pesar de que tanto la Constitución como la Ley Orgánica Municipal de ese 
Estado reconocen que la prestación del servicio público de tránsito corresponde a los gobiernos municipales, 
no existe ningún cuerpo legal que regule la prestación de dicho servicio ni ninguno que delimite las 
competencias de las autoridades municipales y estatales. 

El actor asevera que esta imprecisión y oscuridad ha sido aprovechada para invadir la esfera competencial 
del Municipio. En este contexto los municipios prestan un servicio público sin normatividad alguna que les 
sirva de sustento, lo cual ha orillado a los Ayuntamientos a tener que impulsar algunos conceptos al respecto 
en los ordenamientos tributarios que emite el Congreso estatal de Morelos. 

c) El Municipio actor recuerda que la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de Morelos  
—publicada el veintinueve de septiembre del año dos mil en el periódico oficial del Estado— otorga a la 
Secretaría de Finanzas y Planeación del Estado facultades para regular y controlar —administrativa y 
financieramente— todo lo relacionado con los trámites de licencia de conducción y sus actualizaciones, así 
como la elaboración, organización, integración y actualización del registro estatal vehicular. Asimismo, faculta 
a la Secretaría de Seguridad Pública del Estado para planear, organizar, regular y vigilar los sistemas de 
vialidad y tránsito en el Estado tomando en cuenta la opinión de los ayuntamientos en el ámbito de su 
competencia conforme a las disposiciones legales aplicables. Por otra parte, el actor menciona las reformas al 
Código Civil de la entidad de catorce de agosto de dos mil dos, que confieren al Secretario de Finanzas y 
Planeación la atribución de llevar el registro estatal de vehículos y automotores para inscribir en ese registro el 
cambio en la titularidad de dichos bienes. 

El actor hace adicionalmente alusión al Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y Planeación 
porque considera que va más allá de lo autorizado por el artículo 27 de la Ley Orgánica de la Administración 
Pública Municipal, ya que en su artículo 25 se otorgan facultades a la Dirección General de Control Vehicular 
que son inherentes al tránsito municipal. También considera ilegal el Reglamento Interior de la Secretaría  
de Seguridad Pública porque el artículo 19, fracción I, faculta a la Dirección de Area de la Policía Estatal de 
Caminos y Auxilio Turístico para planear, organizar, regular y vigilar los sistemas de vialidad y tránsito en el 
Estado, tomando en cuenta la opinión de los Ayuntamientos en el ámbito de su competencia para una mejor 
coordinación. 

A su parecer, todas estas normas son el resultado de un marco legal impreciso que permite que se 
invadan las facultades del Municipio. 

d) Finalmente, el Municipio actor hace alusión a la Ley de Transporte del Estado de Morelos, publicada el 
doce de diciembre de dos mil siete en el periódico oficial de la entidad. Dicha Ley, señala, otorga facultades al 
Gobernador del Estado en materia de tránsito municipal, por ejemplo permitiéndole imponer sanciones que 
son inherentes a esa materia como son suspender y cancelar licencias y permisos de conducir de uso 
particular; resguardar las placas metálicas y tarjetas de circulación; determinar y modificar rutas, horarios, 
desplazamientos y enlaces de pasajeros de carga; e imponer sanciones por conductas de los conductores, 
operadores o chóferes del servicio público de transporte. 
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TERCERO. Conceptos de invalidez. A continuación se sintetizan los conceptos de invalidez expresados 
por la parte actora. 

En el primer concepto de invalidez se arguye fundamentalmente que las actuaciones de las autoridades 
demandadas vulneran en perjuicio del Municipio los artículos 14, 16 y 115, fracciones II y III, inciso h) de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

En primer término advierte que los artículos 14 y 16 obligan a las autoridades a actuar de manera fundada 
y motivada, respetando el ámbito de competencia y atribuciones de las demás autoridades. En segundo lugar, 
afirma que el artículo 115 obliga a las autoridades locales a expedir las leyes que en materia municipal sirvan 
de apoyo o fundamento para emitir los bandos de policía y gobierno, reglamentos, circulares y disposiciones 
administrativas de observancia general en sus respectivas jurisdicciones que organicen la administración 
pública municipal y regulen las materias, funciones y servicios públicos de su competencia. 

En este marco, el Municipio actor se duele específicamente de la vulneración de sus competencias 
relacionadas con la prestación del servicio público de tránsito. Explica que a pesar de que los artículos 114 
bis, fracción VIII de la Constitución Política del Estado de Morelos y los artículos 24, fracción II, inciso h), 75, 
123, fracción XI, 132, párrafo primero, 133, párrafo primero y 138, párrafo segundo de la Ley Orgánica 
Municipal de Morelos reconocen que el servicio público de tránsito es un servicio público municipal, la 
prestación del mismo no goza de una base normativa expedida por el Congreso del Estado de Morelos. Dicha 
normatividad le resulta necesaria para poder prestar el servicio de manera homogénea, uniforme, continua y 
regular en toda la entidad. 

El Municipio actor lamenta que la única disposición legislativa que existe sobre la materia sea la Ley de 
Ingresos del Municipio de Xochitepec para el Ejercicio Fiscal dos mil ocho. Esta Ley, señala, le otorga 
competencia al Municipio para determinar las infracciones e imponer las sanciones en materia de tránsito 
municipal y lo autoriza para el cobro de las mismas. Sin embargo, señala, dicha previsión en un ordenamiento 
tributario no agota la necesidad de un marco normativo que regule y organice la prestación del servicio de 
tránsito municipal: se requieren normas que permitan que el Municipio emita la normativa interior disponiendo 
el modo y los términos de la prestación del servicio. 

Esta ausencia de legislación, advierte también, no ha impedido que el Municipio actor ejerza de hecho 
diversas acciones relacionadas con el tránsito municipal. Entre las acciones ejercidas por el Municipio están: 
vigilar, conducir y controlar el tránsito de peatones, animales y vehículos; determinar zonas de 
estacionamiento; instalar, ampliar, mejorar y mantener la infraestructura inherente al tránsito municipal; 
determinar zonas de ascenso y descenso de pasajeros y vehículos de carga; determinar el sentido  
de circulación, así como los límites de velocidad permitidos, y determinar el cierre total o parcial de alguna vía 
de comunicación terrestre. En virtud de lo anterior, alega el actor, existe una inconstitucionalidad por omisión 
que vuelve vulnerable la prestación del servicio que presta el Ayuntamiento en su circunscripción territorial. 
También considera que la Legislatura local, además de incumplir con su obligación constitucional de legislar 
en materia de servicios públicos, ha trasladado inconstitucionalmente tales funciones al Ejecutivo del Estado. 

Por otra parte, con respecto al procedimiento previsto en los artículos 64 de la Ley Orgánica Municipal de 
Morelos y 26, fracción XXII de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de Morelos, advierte 
que para que el reglamento que emite el Ayuntamiento para regular la prestación del servicio público de 
tránsito tenga vigencia, debe ser remitido al Ejecutivo del Estado para que éste a su vez lo publique en el 
periódico oficial de la entidad. Considera que lo anterior lo perjudica claramente, pues es precisamente el 
Gobernador del Estado quien ha llevado a cabo acciones tendientes a marginar su participación en la materia. 

Por lo expuesto, el actor solicita que se obligue a la Legislatura local a expedir dentro de un determinado 
plazo la normatividad necesaria en materia de tránsito municipal. 

En el segundo concepto de invalidez, el Municipio actor argumenta que los artículos 3, 5, fracción IV, 10, 
fracción X, 11, fracción III, 12, fracción V, 22, fracción III, inciso a), 26, fracciones I, IV y VI, 29, fracciones I y 
II, 33, fracciones I, II, III y V, 35, 48 y primero, quinto y décimo transitorios de la Ley de Transporte del Estado 
de Morelos y por extensión los artículos 1, 2, 3 y 4, fracciones I, VIII, IX, X y XV de la Ley de Tránsito del 
Estado de Morelos, violan los artículos 14, 16 y 115, fracción III, inciso h) de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. 

El Municipio actor reclama que los artículos mencionados por una parte desconocen al Ayuntamiento actor 
como autoridad en materia de tránsito municipal y, por otra, facultan al Gobernador para que, a través del 
Secretario de Gobernación, dicte las disposiciones legales y administrativas en materia de tránsito municipal 
de conformidad con el artículo 77, fracción III de la Ley de Transporte del Estado de Morelos. 

Por otra parte se le otorga al Poder Ejecutivo del Estado la facultad de fijar itinerarios, rutas, horarios, 
frecuencias, distancia o tablas de distancia, paradas, paraderos, sitios, terminales, bases, desplazamientos, 
enlaces y enrolamientos y se le da incorrectamente el poder de autorizar unilateralmente la conurbación de 
municipios. 
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Es en virtud de lo anterior que se le concede al Ejecutivo la atribución de prestar el servicio público de 
tránsito en el Estado de Morelos, lo cual incluye el ámbito territorial del Municipio actor. La Ley de Transporte 
de Morelos no reconoce que la prestación del servicio en el Estado incluye necesariamente a los territorios 
municipales, ya que al hacer mención de las vías terrestres de jurisdicción estatal, lo hace en oposición a las 
vías de comunicación federales, pero comprendiendo en todo momento a las vías municipales. Lo anterior 
desemboca, a su parecer, en una invasión de las competencias que otorga el artículo 115, fracción III, inciso 
h) de la Constitución Federal. Dadas las facultades que se conceden al Ejecutivo local, arguye, quedan en 
entredicho las atribuciones del Municipio para planear, programar, dirigir, controlar y vigilar este servicio, pues 
en cualquier momento el Ejecutivo puede inutilizar el ejercicio que el Ayuntamiento haga de dichas 
atribuciones. A su juicio, en este escenario resulta imposible para el Municipio utilizar sus recursos financieros, 
humanos y materiales para evitar la irritación social y el caos vial. 

Finalmente, el actor solicita el reintegro de todos los ingresos que el Ejecutivo local haya recibido por la 
prestación de los citados servicios que a su juicio le corresponden en exclusiva. Asimismo, pide que se 
declare la inconstitucionalidad del artículo 33 de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de 
Morelos y del artículo 19, fracción I del Reglamento Interior de la Secretaría de Seguridad Pública por las 
facultades que le confieren a algunos órganos del Estado. 

En el tercer concepto de invalidez se señala que los artículos 13, fracción I y III, 61, fracción II, 62, 
fracciones II y V, 69, fracciones I, IV, V, VII, IX y X, 70, fracción II, 71, fracción III, 105, 106, último párrafo, 
108, primer párrafo, 111, fracciones I, II, III, V, IX, X, XI y XII y primero transitorio de la Ley de Transporte del 
Estado de Morelos y, por efectos, el artículo 4, fracción XV de la Ley de Tránsito del Estado de Morelos, violan 
los artículos 14, 16 y 115, fracción III, inciso h) de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

En primer lugar, el actor se inconforma ante la autorización que el artículo 13, fracciones I y II de la Ley de 
Transporte de la entidad hace al Director General de Control Vehicular para, por un lado, suspender  
y cancelar licencias y permisos de conducir y, por otro, resguardar las placas, tarjetas de circulación, permisos 
y licencias de conducir. A su parecer, estas facultades son inconstitucionales porque implican la operación del 
servicio de tránsito municipal y le permiten determinar infracciones, imponer sanciones y recaudar 
contribuciones municipales. Considera además que únicamente quien opera el servicio de tránsito municipal 
es capaz de descubrir las infracciones por violaciones a las normas que regulan dicho servicio. De este modo 
se vulnera el artículo 115, fracción III, inciso h) y fracción IV, inciso a) de la Constitución Federal [en realidad 
se trata del primer párrafo de esa fracción, no del inciso a)], que le permite al Municipio recaudar las 
contribuciones y otros ingresos que la legislatura estatal establezca en su favor. En este caso, este extremo 
se encuentra establecido en la Ley de Ingresos del Ayuntamiento actor, que le autoriza a imponer sanciones y 
a recaudar los aprovechamientos derivados de las mismas por infracciones de tránsito en su circunscripción 
territorial. Asimismo considera inconstitucional lo dispuesto en sus artículos quinto y décimo transitorios ya 
que autorizan al ejecutivo local para emitir reglamentos que afectan el tránsito en la circunscripción territorial 
del Municipio actor. 

Finalmente, considera que por las razones antes mencionadas debe declararse inconstitucional el artículo 
25, fracciones VI, VII y XVI del Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y Planeación del Estado de 
Morelos. Junto con ello se reclama el reintegro de las cantidades que por tales conceptos esté recaudando el 
poder ejecutivo local, así como los intereses legales que se hayan causado. 

En el cuarto concepto de invalidez se denuncia la violación a los artículos 14, 16 y 115, fracción III, 
inciso i) y fracción IV, primer párrafo de la Constitución Federal. El actor asocia la violación a esos preceptos 
constitucionales al hecho de que la Ley de Ingresos del Municipio actor le otorga la potestad al Ayuntamiento 
de autorizar los anuncios o publicidad que se inserte o instale en los vehículos de transporte público y 
recaudar los derechos derivados de tales conceptos, mientras que en la Ley de Transporte del Estado, en sus 
artículos 86 a 95, otorgan esa misma facultad a la Dirección General de Transportes del Estado. 

CUARTO. Preceptos cuya violación se denuncia. Los preceptos de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos que se estiman violados son el 14, el 16 y el 115. 

QUINTO. Trámite de admisión. Por acuerdo de doce de febrero de dos mil ocho, el Presidente de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación ordenó formar y registrar el expediente relativo a la Controversia 
Constitucional 20/2008 y designó a la Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos como Instructora del 
procedimiento. 

Por auto de catorce de febrero de dos mil ocho, la Ministra Instructora reconoció la personalidad del 
promovente y admitió a trámite la demanda. También reconoció con el carácter de demandados a los Poderes 
Legislativo y Ejecutivo del Estado de Morelos. En el mismo acuerdo ordenó emplazarlos para que presentaran 
su contestación en el término de treinta días hábiles, así como dar vista al Procurador General de la República 
para que hiciera las manifestaciones que considerara pertinentes antes de la celebración de la audiencia  
de ley. 
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SEXTO. Contestación de la demanda. Sintetizamos a continuación lo aducido en las tres contestaciones 
a la demanda integradas al expediente. 

1. Poder Ejecutivo del Estado de Morelos. Por escrito presentado el ocho de abril de dos mil ocho ante 
la Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación, Marco 
Antonio Adame Castillo, Gobernador del Estado de Morelos, dio contestación a la demanda en representación 
del Poder Ejecutivo local en los términos que siguen. 

En primer lugar, el Gobernador afirma que se actualizan las causales de improcedencia y sobreseimiento 
previstas en los artículos 19, fracción VII y 20, fracción II de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del 
Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. El plazo para la interposición de la 
demanda cuando se impugnan normas generales, explica, es de treinta días a partir de la fecha de su 
publicación o a partir del día siguiente a aquel en el cual se produzca el primer acto de aplicación de la norma 
impugnada. Dado que con respecto a la Ley de Tránsito del Estado de Morelos —antes denominada Ley  
de Tránsito y Transporte del Estado de Morelos—, la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de 
Morelos, el Reglamento Interior de la Secretaría de Seguridad Pública del Poder Ejecutivo del Estado  
de Morelos y al Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y Planeación del Poder Ejecutivo del Estado 
de Morelos no se impugnaron actos concretos de aplicación, el plazo para interponer la controversia debe ser 
computado a partir del día de su publicación. Y tras analizar la fecha de publicación de los ordenamientos 
antes precisados, sostiene que es evidente que el plazo para interponer la presente controversia fue excedido. 
Por esa razón solicita que esta Corte sobresea respecto de los citados ordenamientos. 

Por otra parte, el Gobernador estima que el Municipio carece de legitimación activa en la causa, toda vez 
que no tiene la titularidad de los derechos que pretende hacer valer en la presente controversia constitucional. 
Además, apunta, el Poder Ejecutivo —cuya titularidad ostenta— no ha realizado acto alguno que invada la 
órbita competencial del Municipio. Para apoyar lo anterior, cita la tesis de jurisprudencia emitida por la 
Segunda Sala de esta Suprema Corte de rubro “LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO”. 
Además, considera que ante la falta de realización de dichos actos, también carece de legitimación pasiva el 
Poder Ejecutivo estatal en la presente controversia. 

Por lo que hace, ya sobre cuestiones del fondo, al primer concepto de invalidez formulado por el Municipio 
actor, en el que se duele de la no expedición de una ley o de un marco normativo que regule el servicio 
público de tránsito, el Gobernador estima que se trata de una omisión legislativa respecto de la cual el Poder 
Ejecutivo estatal no cuenta con legitimación pasiva, porque cuando se reclama una omisión no resulta 
necesario ni obligatorio llamar a juicio a la autoridad que debió llevar a cabo la promulgación de una ley que 
no existe. Su argumentación se apoya en la tesis del Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de rubro 
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PARA ESTUDIAR LA CONSTITUCIONALIDAD DE UNA NORMA 
GENERAL POR ESA VIA, DEBE LLAMARSE A JUICIO COMO DEMANDADOS TANTO AL ORGANO QUE 
LA EXPIDIO COMO AL QUE LA PROMULGO, AUNQUE NO SE ATRIBUYAN VICIOS PROPIOS A CADA 
UNO DE ESTOS ACTOS, SALVO CUANDO SE RECLAME UNA OMISION LEGISLATIVA”. 

Por otra parte, el titular del Ejecutivo estatal niega que la Legislatura local haya trasladado 
inconstitucionalmente funciones en materia de servicios públicos en favor del Ejecutivo, destacando que el 
Municipio actor no hace referencia explicita de los servicios de que se trataría. Advierte además que el deber 
que tiene el titular del Poder Ejecutivo de publicar los reglamentos municipales en el periódico oficial de la 
entidad de ninguna manera tiene un carácter potestativo, sino que constituye una obligación de conformidad 
con lo dispuesto en la Constitución Política del Estado y en la Ley Orgánica Municipal del Estado. 

En segundo lugar, el Gobernador considera falsa y errónea la argumentación del Municipio según la cual 
quedaría vulnerada la facultad municipal para prestar el servicio público de tránsito prevista en el artículo 115, 
fracción III, inciso h) de la Constitución Federal debido a lo dispuesto en los artículos 3, 5, fracción IV, 10, 
fracción X, 11, fracción III, 12, fracción V, 22, fracción III, inciso a), 26, fracciones I, IV y VI, 29, fracciones I y 
II, 33, fracciones I, II, III y V, 35, 48 y primero, quinto y décimo transitorios de la Ley de Transporte del Estado 
de Morelos. Después de transcribir tales artículos, explica que todos ellos hacen referencia al servicio público 
de transporte, que es una materia completamente distinta a la de servicio público de tránsito, tal y como lo ha 
determinado este Alto Tribunal al resolver las controversias constitucionales 2/1998 y 93/2003 —cuya parte 
considerativa transcribe—. El Gobernador destaca que las normas impugnadas, al regular el servicio público 
de transporte, no violan de ninguna manera las facultades constitucionales del servicio público de tránsito del 
Municipio actor. Además, afirma, dichas normas no devienen inconstitucionales por no mencionar al Municipio 
como una autoridad en la materia, pues éste no es un órgano competente en materia de transporte y por tanto 
no requiere ser mencionado en la citada Ley. 

En ese mismo sentido considera que tampoco es cierto que dichas normas otorguen al Ejecutivo estatal y 
al Secretario de Gobierno de la entidad facultades legales y administrativas en materia de tránsito municipal, 
toda vez que solamente se refieren al servicio público de transporte. Además, la facultad de fijar y determinar 
itinerarios, rutas, horarios, frecuencias, distancias, paradas, paraderos, sitios, terminales, bases, 
desplazamientos, enlaces y enrolamientos, la conurbación de municipios, el libre ascenso y descenso de 
pasajeros, entre otras, se encuentran relacionadas con el servicio de transporte público y por lo tanto son 
competencia de las autoridades estatales, no de los Municipios. 
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Por otra parte, señala que le parece lógico que las facultades en materia de servicio público de transporte 
sean ejercidas sobre los territorios de los Municipios, toda vez que los distintos ámbitos de gobierno subsisten 
y tienen vigencia en un mismo territorio, ejerciendo de manera simultanea sus respectivas facultades. Por lo 
tanto, es falso que se violen las facultades de las autoridades municipales cuando las autoridades estatales 
ejercen sus atribuciones en materia de transporte sobre el territorio del Municipio. Lo anterior también es 
aplicable a los artículos 1, 2, 4, 5 y 7 de la Ley de Tránsito del Estado de Morelos, en tanto son disposiciones 
referidas al ámbito competencial que les corresponde a las autoridades estatales en materia de servicio 
público de tránsito. 

Además, es igualmente infundada, a su parecer, la impugnación a la emisión de las disposiciones 
reglamentarias por parte del titular del Poder Ejecutivo, ya que dicha facultad se deriva de los artículos quinto 
y décimo transitorios de la mencionada Ley de Transporte. Además, resulta obscura la demanda del Municipio 
actor en tanto que pide el reintegro de las cantidades “que por tales conceptos” esté recaudando el Poder 
Ejecutivo local, sin explicar a qué conceptos hace referencia. Sin embargo, aclara que si el Municipio se 
refiere a las contribuciones derivadas de la prestación del servicio público de transporte, carecería de sustento 
su reclamación porque su percepción corresponde a la autoridad estatal. Finalmente, con respecto a la 
invalidez demandada del artículo 33 de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado y 19, fracción 
I del Reglamento Interior de la Secretaría de Seguridad Pública de la entidad, advierte que se refieren a las 
competencias que tiene la autoridad estatal de manera concurrente para regular el servicio público de tránsito. 

En tercer lugar, el Gobernador niega la invalidez aducida por el Municipio actor por considerar que es falso 
que los artículos 13, fracciones I y III, 61, fracción II y V, 69, fracciones I, IV, V, VII, IX y X, 70, fracción II, 71, 
fracción III, 105, 106, último párrafo, 108, primer párrafo, 111, fracciones I, II, III, V, IX, X, XI, XII y primero 
transitorio de la Ley de Transporte del Estado de Morelos resulten violatorios de los artículos 14, 16 y 115 de 
la Constitución. Lo anterior es así, dice, porque el Municipio no plantea sus impugnaciones de manera 
específica y concreta respecto de cada una de las disposiciones legales, sino que se limita a afirmar que la 
mencionada ley determina infracciones e impone sanciones en materia de servicio público de transporte que 
se “traslapan” con las mismas determinaciones que el Ayuntamiento decide aplicar en materia de tránsito 
municipal. Por otra parte, explica que la Ley no le permite al Ejecutivo imponer sanciones “derivadas” del 
servicio de transporte público, pues dichas sanciones se encuentran más bien estrechamente relacionadas 
con la prestación del servicio que corresponde a las autoridades estatales. Es por ello que, argumenta, las 
infracciones y sanciones no invaden de ninguna manera las facultades del Municipio en materia de tránsito, 
toda vez que las mismas se refieren a las causas de cancelación y revocación de concesiones,  
a la cancelación y renovación de gafetes de identificación de los operadores del servicio público de transporte, 
a la suspensión de los operadores del servicio público de transporte, a la constitución de garantías de pago de 
multas por violaciones a la Ley, de las sanciones aplicables por prestar el servicio sin contar con concesión o 
permiso, entre otras, que son de competencia exclusiva de las autoridades estatales. 

Además, el artículo 115 de la Constitución federal, explica, no otorga de manera exclusiva a los municipios 
la prestación del servicio público de tránsito. Por ello, es infundada la impugnación que hace el Municipio actor 
del artículo 13, fracciones I, II y III de la Ley de Transporte estatal. El Gobernador afirma que de acuerdo con 
esta Suprema Corte, la distribución de facultades que hace la Constitución Federal de ninguna manera 
significa que las legislaturas de los Estados estén impedidas para legislar en materia de servicio público de 
tránsito ya que las mismas pueden legislar en materia de vías de comunicación —lo que comprende al 
servicio de tránsito que de conformidad con el sistema de distribución de competencias constitucional debe 
ser regulado por los tres niveles de gobierno—. 

En ese mismo sentido, afirma, a las autoridades estatales les corresponde emitir y aplicar las normas que 
regulen el servicio público de tránsito con el fin de uniformar la prestación de dicho servicio en todo el Estado 
a través de un marco normativo homogéneo. A su parecer, dicho marco comprende el registro y control de 
vehículos, la autorización de su circulación, la emisión de las placas correspondientes, la emisión  
de calcomanías y hologramas de identificación vehicular, la expedición de licencias de conducir, así como la 
normativa general a la que deben de sujetarse los conductores y peatones, entre otras. Mientras que a los 
Municipios les corresponde la emisión de normas que regulen la administración, organización, planeación y 
operación del servicio a fin de que se preste de manera continua, uniforme permanente y regular. Sostiene 
que lo anterior ha sido establecido por esta Suprema Corte en la tesis de jurisprudencia de rubro “TRANSITO 
EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA. LA EXPEDICION DE LA LEY RELATIVA POR LA LEGISLATURA 
ESTATAL NO QUEBRANTA EL ARTICULO 115, FRACCIONES II Y III, INCISO H), DE LA CONSTITUCION 
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, NO INVADE LA ESFERA COMPETENCIAL DEL 
MUNICIPIO DE JUAREZ”. 

Por otra parte, destaca que este Alto Tribunal, al resolver la controversia constitucional 6/2001 determinó 
que disposiciones como el artículo 13, fracciones I, II y III de la Ley de Transporte del Estado de Morelos no 
invaden el ámbito de competencia municipal, sino que regulan la prestación del servicio de tránsito con el fin 
de darle uniformidad al servicio en todo el Estado. Apoyado en la transcripción parcial de la mencionada 
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resolución, el Gobernador explica que la Ley que se impugnaba reconocía a las autoridades estatales ciertas 
facultades en el servicio público de tránsito —tales como la emisión de placas metálicas, tarjetas de 
circulación, calcomanías u hologramas y demás signos de identificación, la operación y actualización del 
padrón vehicular estatal, la recaudación de las contribuciones del orden federal o local que deban ser 
cubiertas en relación con el tránsito, propiedad y posesión de vehículos, así como la expedición de licencias 
para conducir y la suspensión de las mismas—. Además, en ese mismo caso, esta Suprema Corte determinó 
que dicha Ley no establecía normas que invadieran el ámbito de competencia municipal, sino disposiciones 
que regulaban la prestación del servicio público de tránsito con el fin de uniformarlo en todo el Estado. 

Finalmente, el Gobernador estima que los argumentos anteriores deben hacerse extensivos para declarar 
infundados los argumentos vertidos contra los artículos quinto y décimo transitorios de la Ley de Transporte 
del Estado, que imponen al Poder Ejecutivo la obligación de emitir las disposiciones reglamentarias en la 
materia. Por las mismas razones estima que debe considerarse carente de fundamento legal la impugnación 
del artículo 25 del Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y Planeación del Gobierno del Estado de 
Morelos. Por último, destaca que el Municipio actor se abstuvo de formular alegatos para impugnar la 
invalidez del artículo 4, fracción XV de la Ley de Tránsito del Estado. 

En cuarto lugar, el Gobernador arguye que, contrario a lo afirmado por el Municipio actor, los artículos 86 
al 95 de la Ley de Transporte del Estado de Morelos no violan los artículos 14, 16 y 115, fracción III, inciso i) y 
fracción IV, párrafo primero de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. Ello es así, explica, 
porque las disposiciones se refieren a la regulación del tipo y contenido de la publicidad que puede portarse 
en el transporte público de pasajeros y carga, cuya aplicación corresponde a la Dirección General de 
Transportes del Gobierno del Estado de Morelos, lo cual no viola el artículo 115, fracción III, inciso i), toda vez 
que no se advierte que el Congreso del Estado le haya concedido esa función reguladora a los Municipios. 
Además, dichas disposiciones tampoco violan la facultad municipal de recibir las contribuciones que se 
establezcan en la Ley de Ingresos, pues considera evidente que se trata de dos aspectos jurídicos distintos. 

2. Secretario de Gobierno del Estado de Morelos. Por escrito presentado el ocho de abril de dos mil 
ocho en la Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, Rafael Martínez Flores, Subsecretario de Gobierno del Estado de Morelos, actuando en nombre y 
representación del Secretario de Gobierno dio contestación a la demanda, manifestando esencialmente los 
mismos argumentos que el Gobernador del Estado en su respectivo escrito de contestación. 

3. Poder Legislativo del Estado de Morelos. Por escrito presentado el dieciocho de abril de dos mil ocho 
ante la Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
Martha Patricia Franco Gutiérrez, Presidenta de la Mesa Directiva del Congreso del Estado de Morelos, dio 
contestación a la demanda en representación del Poder Legislativo local, manifestó los hechos y 
antecedentes que le constan y señaló que la controversia constitucional presentada por el Municipio de 
Xochitepec era improcedente e infundada, por las razones siguientes. 

En primer lugar, la Presidenta de la Mesa Directiva del Congreso del Estado de Morelos se refiere a la 
legislación federal, estatal y municipal con el fin de evidenciar la improcedencia de los conceptos de invalidez. 
En específico, cita el artículo 124 de la Constitución Federal, según el cual las facultades que no estén 
expresamente concedidas a la Federación se entienden reservadas a los Estados. En ese mismo sentido, 
sostiene, si un servicio público no está otorgado expresamente a la Federación o a los Municipios, se 
encuentra implícitamente conferido a las entidades federativas. 

Asimismo hace mención del artículo 40, fracciones II, VI y XV de la Constitución local, que determina que 
es facultad del Congreso expedir, aclarar, reformar, derogar o aprobar las leyes, decretos y acuerdos para el 
gobierno y administración interior del Estado, legislar sobre todo aquello que no es competencia del Gobierno 
federal y expedir las leyes en materia municipal de conformidad con los artículos 115 y 116 de la Constitución 
Federal. 

Por otra parte, afirma que el artículo 114-bis de la Constitución local contiene el listado de funciones y 
servicios públicos que tienen a su cargo los Ayuntamientos, entre los cuales se contempla el de tránsito. 
Además, advierte que el Congreso local ha cumplido con su obligación de expedir las leyes que sirven para la 
organización de la administración pública municipal a partir de la expedición de la Ley Orgánica Municipal del 
Estado de Morelos. 

Finalmente, la Presidenta de la Mesa Directiva analiza los artículos de la Ley de Transporte del Estado 
impugnados por el Municipio actor en el primer y segundo conceptos de invalidez y llega a la conclusión de 
que las mismas regulan exclusivamente lo relativo al servicio de transporte, no de tránsito, en el que 
legalmente sí tiene atribuciones conforme a los artículos 115 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos y 114 bis, fracción VIII de la Constitución Política del Estado de Morelos, e incluso el artículo 3 de 
la Ley de Tránsito local impugnada. 
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Por lo que hace a los artículos 1, 2, 3 y 4 de la Ley de Tránsito del Estado de Morelos (antes denominada 
Ley de Tránsito y Transporte del Estado de Morelos), sostiene que se actualiza la causal de improcedencia 
prevista en el artículo 19, fracción VII de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. Además, considera que el artículo 3 de esa Ley le 
permite al Municipio actor aplicar directamente la Ley en los casos en que esa misma se lo permita, o su 
Reglamento u otras disposiciones legales así lo dispongan, lo cual, a su parecer, evidencia que no se invade 
de ninguna manera la esfera competencial del Municipio. 

La Presidenta advierte que la Ley de Tránsito fue publicada el ocho de febrero de mil novecientos ochenta 
y nueve, y que la publicación que derogó los artículos 8 a 12 de la Ley, dejando vigentes el resto, no renueva 
la vigencia de la norma por lo que no es posible demandar la invalidez de los mismos, toda vez que los 
artículos que permanecen en vigor no cambiaron su contenido. Para sostener lo anterior cita las tesis emitidas 
por el Pleno de esta Suprema Corte de rubro “LEYES DE INGRESOS” y “LEY DE INGRESOS DE LA 
FEDERACION. ES IMPROCEDENTE EL AMPARO QUE CONTRA ELLA SE ENDEREZA, POR CONTENER 
UN RENGLON IMPOSITIVO QUE ES MATERIA DE UNA LEY FISCAL DE CARACTER ESPECIAL QUE YA 
REGIA CON ANTERIORIDAD A AQUELLA, MAXIME CUANDO EL TRIBUTO FUE CONSENTIDO 
EXPRESAMENTE”. 

Es por ello que a su parecer resulta procedente sobreseer la presente controversia respecto de los 
artículos 1, 2, 3 y 4, fracciones I, VIII, IX, X y XV de la Ley de Tránsito del Estado de Morelos de conformidad 
con lo dispuesto en el artículo 20, fracción II de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 
de la Constitución. Ello es así pues ha transcurrido en exceso el término de treinta días a partir de su 
publicación, sin que se enderece reclamo alguno de la invalidez derivado de un primer acto de aplicación. 
Además, la autoridad afirma que, por lo que hace al artículo 33 de la Ley Orgánica de la Administración 
Pública del Estado de Morelos, resultan de aplicación los mismos preceptos de la normativa procedimental, 
toda vez que la misma fue publicada el veintisiete de septiembre de dos mil. Finalmente, concluye que, 
derivado de lo anterior, la controversia únicamente debe versar sobre los reclamos de invalidez de los 
artículos de la Ley de Transporte del Estado, el Reglamento Interior de la Secretaría de Seguridad Pública del 
Poder Ejecutivo del Estado de Morelos y del Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y Planeación 
del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos. 

La Presidenta de la Mesa Directiva explica que el Municipio es una estructura de gobierno con autonomía 
funcional para la prestación de los servicios públicos a su cargo. Considera que es necesario realizar un 
análisis de las fracciones II y III del artículo 115 constitucional para advertir que la Ley de Transporte no 
contraviene las fracciones V y VI de ese mismo artículo. De ese análisis se desprende, en primer lugar, que 
los ayuntamientos tienen la facultad para aprobar, de acuerdo con las leyes que expida la legislatura local, los 
bandos de policía y buen gobierno, los reglamentos, circulares, y disposiciones administrativas de observancia 
general dentro de sus respectivas jurisdicciones que organicen la administración pública municipal, regulen las 
materias, procedimientos, funciones y servicios públicos de su competencia y aseguren la participación 
ciudadana y vecinal. Además, el objeto de las leyes que expide la Legislatura es establecer las bases 
generales para la administración pública municipal y el procedimiento administrativo. Además, entre otras 
funciones y servicios públicos les corresponde el de tránsito a los Municipios. Asimismo, las legislaturas 
pueden determinar qué servicios públicos quedan a cargo de los Municipios atendiendo a las condiciones  
de los mismos; a su capacidad administrativa y financiera. En el desempeño de sus funciones o prestación de 
sus servicios los Municipios deben observar lo dispuesto en las leyes federales y estatales sin perjuicio de su 
competencia. 

La representante del Poder Legislativo local afirma que no se advierte que el Congreso local le haya 
conferido al Municipio la facultad de prestar el servicio público de transporte, ni por tanto la facultad de 
reglamentarlo, aunque la fracción III, inciso i) del artículo 115 de la Constitución contemple la posibilidad. Por 
otra parte, busca precisar la diferencia entre los conceptos de tránsito y transporte. Sostiene que al resolver la 
controversia constitucional 2/98, el Pleno de esta Suprema Corte estableció que es a partir de las 
características de cada uno de los servicios de donde se desprende su distinción, pues mientras que el 
servicio de tránsito se dirige a los usuarios en general (uti universi), el de transporte se dirige a los usuarios en 
particular (uti singulis). 

Al resolver el mencionado precedente se determinó que el concepto de tránsito es la acción y efecto de 
transitar que significa ir o pasar de un punto a otro por vías o parajes públicos. Es decir, es el desplazamiento, 
el movimiento de personas y vehículos en la vía pública. Es la actividad técnica realizada directamente por la 
administración pública que busca satisfacer la necesidad de disfrutar de seguridad vial en la vía pública y 
circular por ella con fluidez, como peatón, conductor o pasajero de un vehículo, mediante la regulación de la 
circulación de todos ellos, así como del estacionamiento de los últimos en la vía pública. En cuanto a su 
carácter de servicio público se considera que es uti universi porque se presta a toda la población sin que se 
determine individualmente a los usuarios. Otra característica es que es un servicio de gestión pública, pues 
implica el ejercicio de autoridad y está a cargo directamente de la administración pública centralizada tanto en 
el ámbito federal como en el estatal y en el municipal. 
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Finalmente llega a la conclusión de que la facultad de tránsito que sí tiene el Municipio no incorpora o 
incluye a la de transporte. Cita la tesis de jurisprudencia P./J. 137/2001 del Pleno de la Suprema Corte de 
rubro “TRANSITO EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA. LA EXPEDICION DE LA LEY RELATIVA POR  
LA LEGISLATURA ESTATAL NO QUEBRANTA EL ARTICULO 115, FRACCIONES II Y III, INCISO H), DE LA 
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, NI INVADE LA ESFERA 
COMPETENCIAL DEL MUNICIPIO DE JUAREZ”. 

De ello se desprende a su juicio que corresponde a las legislaturas estatales emitir las normas que regulen 
la prestación del servicio de tránsito para darle uniformidad en todo el Estado mediante el establecimiento de 
un marco jurídico homogéneo; los municipios, por su parte, podrán en sus respectivas jurisdicciones emitir 
normas relativas a la administración, organización, planeación y operación del servicio a fin de que éste se 
preste de manera continua, uniforme, permanente y regular. El Municipio actor puede reglamentar la 
organización pública municipal y regular los servicios públicos de su competencia, pero dentro de éstos 
únicamente se encuentra el de tránsito, no el de transporte, pues no existe norma que le otorgue dicha 
facultad y su participación en esa materia se circunscribe a lo dispuesto por las leyes estatales y la 
reglamentación de las mismas. 

Es por ello que a su juicio los artículos impugnados de la Ley de Transporte del Estado de Morelos no 
contravienen lo dispuesto en el artículo 115 de la Constitución Federal y resultan consiguientemente 
infundados los conceptos de invalidez del actor. Finaliza su escrito solicitando que se declaren válidos todos 
los artículos impugnados en la demanda de la presente controversia constitucional. 

SEPTIMO. Ampliación a la demanda. Por escrito presentado el dieciséis de mayo de dos mil ocho, Laura 
Patricia Fernández Marure, Síndico del Ayuntamiento del Municipio de Xochitepec, amplió la demanda motivo 
de la presente controversia constitucional por hechos nuevos. Señaló como actos impugnados los que se 
enumeran a continuación: 

● El Dictamen de las Comisiones Unidas de Puntos Constitucionales y Legislación y de Tránsito, 
Transporte y Vías de Comunicación del Congreso del Estado de Morelos, de veintitrés de octubre de 
dos mil siete que contiene el proyecto de Ley de Transporte del Estado de Morelos, que deroga la 
Ley de Tránsito y Transporte del Estado de Morelos publicada el ocho de febrero de mil novecientos 
ochenta y nueve. 

● Los siete escritos, sin destinatario, sin fecha y sin identificación del nombre de quienes lo suscriben 
que llevan el título: “…Con fundamento en el artículo 128 del Reglamento para el Congreso del 
Estado, sometemos a consideración de la asamblea las siguientes propuestas al dictamen que está a 
discusión”. 

● La expedición, promulgación y publicación de la Ley de Transporte del Estado de Morelos, publicada 
en el periódico oficial del Estado “Tierra y Libertad” el doce de diciembre de dos mil siete por lo que 
hace a los artículos 3, 5, fracción IV, 10, fracción X, 11, fracción III, 12, fracción V, 13, fracciones I y 
III, 22, fracción III, inciso a), 26, fracciones I, IV y VI, 29, fracciones I y II, 33, fracciones I, II, III y V, 
35, 48, 61, fracción II, 62, fracciones II y V, 69, fracciones I, IV, V, VII, IX y X, 70, fracción II, 71, 
fracción III, 86 a 95, 105, 106, 108, 111, fracciones I, II, III, V, IX, X, XI, y XII, primero, quinto y décimo 
transitorios por vicios formales al procedimiento legislativo que trascienden de manera fundamental a 
la norma. 

El Municipio actor narra como antecedentes los siguientes. 
a) En primer lugar, el Municipio actor informa que la Ley de Transporte del Estado de Morelos fue 

publicada el doce de diciembre de dos mil siete en el periódico oficial del Estado “Tierra y Libertad”. En la 
publicación, explica, se indica que la misma fue sancionada por el Congreso del Estado el veintidós de 
noviembre de ese mismo año. Además, explica, la misma fue promulgada y refrendada por el Gobernador y el 
Secretario de Gobierno del Estado el diez de diciembre de dos mil siete. 

b) El Municipio actor recuerda que el once de febrero de dos mil ocho interpuso controversia constitucional 
contra los Poderes Legislativo y Ejecutivo del Estado de Morelos, reclamando la invalidez de varios artículos 
de la Ley de Transporte del Estado por vicios propios al considerar que se vulneraban sus atribuciones 
municipales. 

c) Por otra parte, el actor explica que el veinticuatro de abril le fue notificado el auto por el cual se tuvo por 
contestada la demanda por el Poder Legislativo del Estado. La notificación, afirma, fue acompañada por tres 
juegos de copias certificadas en las que aparecen las constancias del proceso legislativo que dio origen a la 
Ley que impugna. El actor afirma que ignoraba hasta ese momento el modo en que fue sancionado el 
ordenamiento por el Poder Legislativo, toda vez que el proceso de creación no se descubre en la publicación 
de la Ley. Del segundo juego de copias, explica, se advierte que no medió iniciativa para activar el proceso 
legislativo. Además, el Poder Legislativo no conoció, sancionó, ni expidió la Ley en cuestión con el voto 
favorable de al menos dos terceras partes de los diputados de la Legislatura local. El texto de la Ley tampoco 
fue emitido, según él, por los integrantes de la Mesa Directiva del Poder Legislativo local, ni se remitió al 
Poder Ejecutivo local para su sanción, promulgación y publicación. 
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A continuación, formula un único concepto de invalidez, en el que denuncia la vulneración en su perjuicio 
de los artículos 14, 16, 115 y 116 de la Constitución de los Estados Unidos Mexicanos, en relación con los 
artículos 24, primer párrafo, 38, primer párrafo, 40, fracción II, 42, 43, 44 y 76 de la Constitución Política del 
Estado de Morelos. Se trata de argumentos que giran en torno a la vulneración de la garantía de debido 
proceso legal, la garantía de legalidad, así como de la parte del artículo 115 de la Carta Magna que obliga a 
las Legislaturas locales a emitir una serie de normas, particularmente leyes que organicen la administración 
pública municipal y regulen las funciones y servicios públicos que presten los Ayuntamientos, y al principio de 
división de poderes contemplado en el artículo 116. 

El Municipio actor desprende la violación a las disposiciones antes mencionadas de las vicisitudes del 
proceso legislativo que dio origen a la Ley de Transporte del Estado de Morelos y sus señalamientos 
específicos no serán sintetizados por los motivos expresados en el considerando segundo de la presente 
resolución. Por las mismas causas no serán sintetizadas las contestaciones a la ampliación de la demanda 
rendidas por el Gobernador del Estado de Morelos, el Secretario de Gobierno del Estado de Morelos y por el 
Poder Legislativo del Estado de Morelos, por medio de la Diputada presidente de la Mesa Directiva. 

OCTAVO. Opinión del Procurador. El Procurador General de la República, en oficio PGR/416/2008 
presentado en la Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte el veintiuno de 
agosto de dos mil ocho, manifestó en síntesis lo siguiente. 

a) Se actualiza la competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nación para conocer y resolver el 
presente asunto, de conformidad con el artículo 105, fracción I, inciso i) de la Constitución Federal. 

b) La Síndico del Municipio de Xochitepec tiene legitimación para promover en nombre de dicho Municipio 
el presente juicio. 

c) La demanda y la ampliación de la demanda fueron presentadas oportunamente. 
d) No se actualiza ninguna causal de improcedencia en el presente caso. 
e) El Procurador General de la República analiza en primer término el concepto de invalidez desarrollado 

por el Municipio actor en la ampliación de la demanda, por considerar importante privilegiar el estudio de las 
impugnaciones al proceso legislativo que condujo a la aprobación de la Ley de Transporte del Estado de 
Morelos. Las garantías de audiencia y legalidad están previstas en los artículos 14 y 16, en los que se 
establece que los actos emitidos por las autoridades deben sujetarse a las exigencias y formas que 
establezcan la Constitución y las leyes secundarias y el Poder Legislativo, afirma, está sujeto a esos 
mandatos constitucionales en el proceso de creación de normas generales en razón de que la existencia de 
violaciones de carácter formal puede trascender de manera fundamental a la norma. Así, para determinar si 
existió una violación a las normas que rigen el proceso legislativo que culminó con la publicación de la Ley de 
Transporte del Estado, el Procurador reproduce el contenido de los artículos 24, 31, 40, 42, 43, 44 y 47 de la 
Constitución del Estado de Morelos, así como el de los artículos 72, 74, 95, 103, 106, 113, 115, 117, 128, 129, 
134 y 145 del Reglamento para el Congreso del Estado de Morelos. A partir de su contenido, el Procurador 
explica que el proceso de creación de normas generales comprende las siguientes fases: la presentación de 
una iniciativa de persona facultada; el turno a las comisiones legislativas correspondientes para su estudio y 
análisis sin el cual no puede ser discutido ninguna proposición o proyecto; la emisión del dictamen de las 
comisiones que estudiaron al iniciativa y su proposición al Pleno de la Legislatura para que lo discuta, apruebe 
o rechace; la formación de una lista de individuos que pidan la palabra en contra o a favor de la iniciativa para 
su discusión en lo general y en lo particular; la aprobación de las dos terceras partes de los diputados 
integrantes de la legislatura, y su remisión al Poder Ejecutivo, quien, si no tiene observaciones, debe 
publicarla inmediatamente. 

Ahora bien, una vez descrito el proceso legislativo previsto en diversas normas del Estado de Morelos, el 
Procurador lo constata con las constancias que obran en autos y otras que se encuentran en el “Semanario de 
Debates” del Congreso del Estado consultable en Internet llega a la conclusión de que no se advierte la 
existencia de ninguna violación trascendente en la emisión de la Ley impugnada. Así, afirma que, contrario a 
lo sostenido por el actor, en la sesión ordinaria de doce de julio de dos mil siete, el diputado Francisco Alva 
Meraz presentó al Pleno de la Legislatura la iniciativa de Ley de Transporte para el Estado, misma que fue 
turnada a las comisiones unidas correspondientes. Además, los diputados sí intervinieron en la discusión y 
aprobación de la Ley, pues la misma fue aprobada en lo general y en lo particular, por veinticuatro votos a 
favor y ninguno en contra. El Procurador menciona que, si bien es cierto que de los autos de la presente 
controversia no se desprende la discusión y aprobación de la Ley, ello de ninguna manera implica que se 
haya omitido, pues como ya se había mencionado, dicha información puede ser verificada en la dirección 
electrónica de Internet del Congreso del Estado. 

En virtud de lo anterior, el Procurador concluye que el proceso legislativo no tuvo vicio alguno por lo que 
debe declararse infundado el concepto de invalidez que hace valer el Municipio actor en la ampliación de la 
demanda, por lo que de ninguna forma se acredita la vulneración de los artículos 14 y 16 constitucionales. 
Finalmente, el Procurador advierte que el actor omitió esgrimir argumentos para sostener la violación que 
alega a los artículos 115 y 116 de la Constitución Federal. 
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En primer lugar, el Procurador aborda los conceptos de invalidez en los que se señala que existiría una 
violación de los artículos 14, 16 y 115 de la Constitución Federal como resultado de la omisión legislativa en la 
que habría incurrido el Congreso del Estado de Morelos al no haber expedido las bases normativas en materia 
municipal que sirvan de base para que los Municipios estén en condiciones de regular y prestar el servicio de 
tránsito. 

Para desarrollar su opinión sobre este punto, el Procurador analiza en primer término, el artículo 14 de la 
Constitución que establece la garantía de audiencia y el principio de seguridad jurídica. Estas previsiones, 
destaca, exigen que todo acto privativo que emita el Estado cumpla con ciertos requisitos, a saber: que se 
siga un juicio contra la persona que se pretende privar de un bien jurídico; que el juicio se sustancie ante 
tribunales previamente establecidos; que se observen las formalidades esenciales del procedimiento, y que el 
fallo se dicte conforme a las leyes vigentes, expedidas con anterioridad al hecho. Por su parte, el artículo 16 
establece la garantía de legalidad de los actos de todas las autoridades, actos que deben constar por escrito, 
emanar de autoridad competente y estar debidamente fundados y motivados. Finalmente, el artículo 115 
comprende lo relativo al funcionamiento y a las prerrogativas del Municipio. En su fracción II, párrafo segundo, 
se señala que los Ayuntamientos tienen facultades para aprobar, de acuerdo con las leyes expedidas por las 
legislaturas de los Estados en materia municipal, una serie de normas que organicen la administración y 
regulen los servicios públicos. 

De lo anterior se colige, destaca, que las legislaturas estatales tienen la obligación de expedir las leyes 
que sirvan de fundamento para que el Municipio expida la normativa que regule la prestación de los servicios 
públicos dentro de su ámbito territorial. Lo anterior lo sustenta en las tesis de jurisprudencia del Pleno de este 
Alto tribunal de rubro “LEYES ESTATALES EN MATERIA MUNICIPAL. OBJETIVO Y ALCANCES DE LAS 
BASES GENERALES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL” y “LEYES ESTATALES Y 
REGLAMENTOS EN MATERIA MUNICIPAL. ESQUEMA DE ATRIBUCIONES CONSTITUCIONALES QUE 
DERIVAN DE LA REFORMA AL ARTICULO 115, FRACCION II, SEGUNDO PARRAFO, DE LA 
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”. 

Con el fin de calificar la omisión alegada por el Municipio actor, el Procurador transcribe una parte de la 
exposición de motivos de la reforma constitucional al artículo 115 de doce de diciembre de mil novecientos 
noventa y nueve. De la misma se advierte, según entiende, que la intención de la reforma fue lograr la 
consolidación de los municipios a través del fortalecimiento de su autonomía y de su capacidad para tomar 
decisiones dentro de su ámbito competencial. En ese momento se dotó al Municipio de un marco jurídico más 
amplio con el fin de llevar a cabo funciones económicas y sociales a partir de las bases administrativas 
establecidas por las legislaturas estatal. 

Por todo lo anterior, concluye, y contrario a lo alegado por el Municipio actor, debe sostenerse que el 
Congreso de Morelos cumplió con las finalidades previstas en la Constitución, pues incorporó —tanto en la 
Constitución local como en las leyes secundarias— las bases normativas que permiten a los Ayuntamientos 
reglamentar los servicios públicos de su competencia, entre los que se encuentra el servicio de tránsito 
municipal. Para demostrar lo anterior el Procurador transcribe los artículos relevantes de la Constitución local 
y de la Ley Orgánica Municipal, de los cuales se desprende con claridad, explica, que el legislador local no ha 
sido omiso en su obligación de sentar las bases normativas requeridas por la Constitución Federal. Por 
ejemplo, se modificó la Ley Orgánica Municipal para que los Ayuntamientos pudieran emitir bandos de policía 
y gobierno, reglamentos, circulares y disposiciones administrativas de observancia general para prestar los 
servicios públicos que tienen encomendados. 

El Procurador concluye que la legislatura local no ha sido omisa ante el cumplimiento de sus obligaciones 
constitucionales. En ese sentido, advierte que sí existe el marco normativo estatal que permite que los 
Municipios regulen y presten los servicios públicos a su cargo. En todo caso, quien ha sido omiso a su 
parecer, es el propio Municipio actor. Por todo lo anterior, el Procurador opina que debe declararse infundado 
el reclamo del Municipio actor. 

Por otra parte, el Procurador se refiere a los conceptos de invalidez en los que el Municipio actor reclama 
la inconstitucionalidad de diversos preceptos de la Ley de Transporte del Estado de Morelos por violar los 
artículos 14, 16, 115, fracciones III, incisos h) e i) y IV, primer párrafo de la Constitución Federal. 

Para desarrollar su opinión sobre este punto el Procurador analiza en primer lugar la violación a las 
fracciones III y IV del artículo 115 constitucional. Dicha porción normativa alude al funcionamiento y a  
las prerrogativas del Municipio Libre, a través de un Ayuntamiento que debe ser autónomo para manejar su 
patrimonio y organizar la administración pública municipal. Así en el inciso h) se establece que una de las 
funciones de los Municipios es la prestación del servicio público de seguridad pública a través de la policía 
preventiva y tránsito. Mientras tanto, en el inciso i) se subordina al Municipio a prestar los servicios públicos 
que las legislaturas determinen, según sus condiciones territoriales y socio-económicas. En la fracción IV del 
citado artículo se establece el principio de libre administración hacendaria, la cual se forma de los 
rendimientos de los bienes que le pertenezcan y de otros ingresos que las legislaturas establezcan a su favor. 
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El Municipio actor alega en concreto, destaca, que la Legislatura estatal le sigue confiriendo facultades al 
Poder Ejecutivo del Estado para que regule el servicio público de transporte de personas y de carga, lo que a 
su juicio es violatorio del artículo 115 constitucional al formar parte del servicio de tránsito municipal. Para 
pronunciarse sobre lo alegado, el Procurador estima necesario precisar los conceptos de “transporte” y 
“tránsito”. Para ello, recuerda que este Alto Tribunal, al resolver la Controversia Constitucional 2/98 determinó 
que el servicio público de tránsito es la actividad técnica, realizada directamente por la administración pública, 
encaminada a satisfacer la necesidad de carácter general de seguridad vial, mediante la adecuada regulación 
de la circulación de peatones, animales y vehículos cuyo cumplimiento uniforme y continuo debe ser 
permanentemente asegurado, regulado y controlado por los gobernantes. Por su parte, el servicio público de 
transporte debe entenderse como la actividad técnica realizada directa o indirectamente por la administración 
pública, con el propósito de satisfacer una necesidad de carácter general, consistente en el traslado de 
personas o de sus bienes muebles de un lugar a otro, cuyo cumplimiento uniforme y continuo debe ser 
permanentemente asegurado, regulado y controlado por los gobernantes. Así, se concluye que son dos 
servicios distintos y que la materia de transporte y las actividades accesorias a ella no se encuentran 
reservadas por la Constitución Federal a los municipios, por lo que no son atribuciones del Ayuntamiento. 

Ni de la Constitución local, ni de las leyes secundarias se advierte que la Legislatura local haya cedido la 
prestación de este servicio público a los Municipios. Unicamente se reiteran las atribuciones establecidas en  
la Constitución Federal, por lo que no se les faculta a los Municipios en materia de transporte. Por lo tanto, no 
es una competencia del Ayuntamiento como de manera infundada lo afirma el Municipio actor. 

Finalmente, el Procurador afirma que los artículos impugnados de la Ley de Transporte del Estado de 
Morelos aluden a: diversas facultades del Poder Ejecutivo local y de otras autoridades estatales para la 
operación eficiente del servicio de transporte en vías de jurisdicción estatal; la facultad de la Dirección General 
de Transportes para fijar los itinerarios, tarifas, horarios, sitios, terminales, bases, desplazamientos, enlaces, 
enrolamientos, fusiones y explotación de las concesiones y permisos para la prestación de los servicios 
públicos y privados de transporte; la facultad de la Dirección General de Control Vehicular para expedir, 
controlar y resguardar las placas metálicas, tarjetas de circulación, calcomanías, autorizaciones, permisos y 
licencias de conducir; las modalidades en que puede prestarse el servicio de transporte público de pasajeros  
y la clase de permisos que pueden otorgarse para la prestación de servicios auxiliares de transporte público; 
las causas de cancelación y revocación de las concesiones para la prestación del servicio público de 
transporte; las características que debe cubrir la publicidad en el transporte público de pasajeros y de carga, y; 
la atribución de las autoridades estatales para imponer sanciones por las infracciones en las que incurran los 
concesionarios o prestadores del servicio público de transporte. 

En conclusión, el Procurador sostiene que todas las disposiciones impugnadas regulan cuestiones 
relativas al servicio público y privado de transporte y que no se advierte la intención del Legislador local de 
regular cuestiones relativas a las atribuciones que competen a los Municipios en materia de tránsito. Por lo 
tanto, resulta infundada la violación alegada por el Municipio actor pues nunca se le desconoce como 
autoridad en materia de tránsito dentro de su territorio y los artículos impugnados de ningún modo infringen su 
esfera jurídica. Es decir, el servicio de transporte y las contribuciones que resulten por la prestación de dicho 
servicio corresponden a las autoridades estatales, no a los Municipios. 

NOVENO. Audiencia pública y alegatos. El veintiuno de agosto de dos mil ocho, agotado el trámite 
respectivo, tuvo verificativo la audiencia prevista en el artículo 29 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I 
y II del Artículo 105 Constitucional, en la que, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 34 de ese cuerpo 
legal, se hizo relación de las constancias de autos, se tuvieron por exhibidas las pruebas documentales 
ofrecidas por las partes, se tuvieron por presentados sus alegatos y por formulada la opinión del Procurador 
General de la República. 

y 

CONSIDERANDO: 
PRIMERO. Competencia. Este Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación es 

competente para resolver la presente controversia constitucional, de conformidad con lo dispuesto por el 
artículo 105, fracción I, inciso i) de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 10, fracción I de 
la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, en razón de que se plantea un conflicto entre, por un 
lado, el Estado de Morelos, a través de sus Poderes Legislativo y Ejecutivo, y el Municipio de Xochitepec de 
esa entidad federativa. 

SEGUNDO. Precisión de normas reclamadas y oportunidad. A continuación procedemos a estudiar la 
oportunidad de las diversas impugnaciones del actor, tanto las contenidas en la demanda como las contenidas 
en la ampliación de la misma. 

Demanda 

 
a) Omisión del Poder Legislativo del Estado de Morelos de expedir la ley que, en materia municipal, 

sirva de base para que emita la normatividad y organice íntegramente la prestación del servicio de 
tránsito municipal. 
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Como es sabido, los órganos jurisdiccionales deben interpretar la demanda como un todo e identificar los 
actos reclamados tras una consideración integral de lo expresado en la misma. Así lo dispone además de 
modo explícito el artículo 39 de la Ley Reglamentaria de las dos primeras fracciones del artículo 105 
constitucional, según el cual “[a]l dictar sentencia, la Suprema Corte de Justicia de la Nación corregirá los 
errores que advierta en la cita de los preceptos invocados y examinará en su conjunto los razonamientos de 
las partes a fin de resolver la cuestión efectivamente planteada”. 

Bajo estas premisas es necesario advertir que, aunque el Municipio actor denuncia de que el Estado de 
Morelos no ha dictado la normativa que estaba obligado a dictar para que el Municipio actor pueda desplegar 
normalmente sus competencias en materia de servicio público de tránsito y presenta este alegato como la 
denuncia de una “omisión” de las autoridades demandadas, sus argumentos muestran con claridad que lo 
realmente impugnado es el contenido de ciertas normas legales, no la impugnación de un “no hacer”: el 
Municipio se duele de que la nueva Ley destinada a sustituir la ley de Tránsito y Transporte del Estado de 
Morelos contiene normas que, destinadas a regular el transporte, inciden y mantienen la vigencia de normas 
sobre tránsito que estima inconstitucionales, y que de manera similar ocurre con la parte de la Ley de Tránsito 
que mantiene la vigencia, sin que sea posible considerarlas una normativa de carácter básico apta para servir 
de base al ejercicio de sus competencias en materia de tránsito. 

De manera que, con independencia de los criterios que la Corte mantiene acerca de la procedencia de las 
controversias en casos de no actuar de las autoridades públicas, es claro que no es esa exactamente la 
hipótesis que nos ocupa en el contexto de la demanda que analizamos, porque en la misma se impugna un 
actuar normativo, tanto por lo que las normas contienen como por lo no contienen desde la perspectiva de los 
contenidos constitucionales que se estiman relevantes. 

Cabe señalar, por otro lado, que existen una serie de preceptos legales que el Municipio actor no lista 
como reclamados en la demanda pero que están materialmente impugnados en los conceptos de invalidez 
desarrollados por el actor, de manera que, de nuevo sobre la base de lo dispuesto en el artículo 39 de la Ley 
Reglamentaria de la materia, procede incorporarlos a la litis. 

Analizamos a continuación si las normas impugnadas han sido impugnadas oportunamente. 
b) Artículos 3; 5, fracción IV; 10, fracción X; 11, fracción III; 12, fracción V; 13, fracciones I y III; 22, 

fracción III, inciso a); 26, fracciones I, IV y VI; 35; 48; 61, fracción II; 62, fracciones II y V; 69, fracciones 
I, IV, V, VII, IX y XII, así como los artículos primero, quinto y décimo transitorios de la Ley de 
Transporte del Estado de Morelos, publicada en el diario oficial del Estado de Morelos el doce de 
diciembre de dos mil siete. 

Estas normas son normas de carácter general, respecto de las cuales resultan aplicables las reglas 
contenidas en la fracción II del artículo 21 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de 
la Constitución Federal. Según este artículo, el plazo para la interposición de la demanda será “de treinta días 
contados a partir del día siguiente a la fecha de su publicación, o del día siguiente al en que se produzca el 
primer acto de aplicación de la norma que dé lugar a la controversia”. 

La fecha de publicación de la Ley de Transporte del Estado de Morelos en el Periódico Oficial del 
Gobierno del Estado de Morelos es el doce de diciembre de dos mil siete. Dado que el Municipio actor no 
impugna la misma con motivo de ningún acto de aplicación, el cómputo del plazo debe iniciar al día siguiente 
a la fecha de publicación. 

Siendo esta fecha el doce de diciembre de dos mil siete, el plazo transcurre desde el día (hábil) siguiente 
al mencionado, el trece de ese mismo mes, hasta el doce de febrero del dos mil ocho, habiéndose descontado 
del mismo los días quince, dieciséis de diciembre de dos mil siete, el cinco, seis, doce, trece, diecinueve, 
veinte, veintiséis, veintisiete de enero y el dos, tres, nueve y diez de febrero de dos mil ocho por ser sábados y 
domingos, inhábiles según el mismo artículo 163 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación. 
También debe descontarse del anterior cómputo del día diecisiete de diciembre de dos mil siete al dos de 
enero de dos mil ocho, por corresponder al segundo periodo de receso de esta Suprema Corte, según lo 
dispone el artículo 3 de la misma Ley Orgánica. Por último también deben descontarse los días 4 y 5 de 
febrero del dos mil ocho, inhábiles según el punto primero del acuerdo 2/2006 emitido por este Tribunal Pleno 
el treinta de enero de dos mil seis. 

Si la demanda se presentó el once de febrero de dos mil ocho, es claro que la misma es oportuna respecto 
de las normas impugnadas de la Ley de Transportes del Estado de Morelos. 

b) Artículos 26, fracción XXII y 33 de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de 
Morelos, artículo 64 de la Ley Orgánica Municipal de Morelos; artículo 19, fracción I del Reglamento 
Interior de la Secretaría de Seguridad Pública del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos; 25, 
fracciones VI, VII y XVI del Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y Planeación del Poder 
Ejecutivo del Estado de Morelos; y artículos 1 y 4 fracciones I, IV, V, VIII, IX y X de la Ley de Tránsito y 
Transportes del Estado Morelos, cuya invalidez se solicita por extensión y efectos. 
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El actor solicita la invalidez de los preceptos legales mencionados en el rubro del apartado, pero no de 
forma autónoma: el Municipio actor solicita su invalidez invocando expresamente el efecto de extensión de la 
declaratoria de invalidez que pueda hacerse del resto de las normas combatidas, extremo sobre el cual esta 
Corte podría pronunciarse, por lo tanto, al emitir el juicio de constitucionalidad sobre las normas generales 
impugnadas y se determine los efectos de la declaratoria correspondiente, en los términos establecidos en la 
fracción IV del artículo 41 de la Ley Reglamentaria de las dos primeras fracciones del artículo 105 de  
la Constitución Federal, que establece que los efectos de las sentencias “deberán extenderse a todas aquellas 
normas cuya validez dependa de la propia norma invalidada”. 

En cualquier caso, no pasa desapercibido para este tribunal que tanto la Ley Orgánica de la 
Administración Pública del Estado de Morelos como el Reglamento Interior de la Secretaría de Seguridad 
pública han sido ya abrogados, la primera por decreto de veintiséis de junio de dos mil nueve y el segundo por 
decreto de veinte de enero de dos mil diez. 

c) Reintegro de cantidades recaudadas y que continúe recaudando el Ejecutivo estatal durante el 
ejercicio fiscal de 2008, al ejercer la prestación del servicio de tránsito municipal. 

Respecto a este último rubro de la demanda, tampoco puede considerarse que se trata de actos 
impugnados en sentido estricto, respecto de los cuales resulte procedente hacer un cómputo de oportunidad. 
Se trata más bien de algo relacionado con las pretensiones del actor, no de actos cuya existencia material o 
fecha de emisión venga acreditada en autos. Por tanto —y sin perjuicio como siempre de lo que pudiera esta 
Corte determinar al fijar los efectos de su pronunciamiento— no procede examinarlos a la luz de los conceptos 
de invalidez formulados por la parte actora. 

Oportunidad de la ampliación de la demanda 

 

Como ha quedado relatado en antecedentes, el actor combate en ampliación de demanda constancias 
emitidas en el proceso de creación de la Ley de Transporte del Estado de Morelos. El Municipio actor 
argumenta que la ampliación de la demanda se interpone sobre la base de hechos nuevos. 

En efecto, el artículo 27 de la Ley Reglamentaria de las dos primeras fracciones del artículo 105 de la 
Constitución Federal establece que la parte actora puede ampliar su demanda dentro de los quince días 
siguientes al de la contestación si en esta última apareciera un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de 
cierre de la instrucción si apareciera un hecho superveniente. Como hemos tenido la oportunidad de destacar 
en el pasado, por “hecho nuevo” debe entenderse “aquel respecto del cual la parte actora tiene conocimiento 
de su existencia con motivo de la contestación de la demanda, con independencia del momento en que nace”, 
mientras que por “hecho superveniente” debe entenderse “aquel que se genera o acontece con posterioridad 
a la presentación de la demanda de controversia constitucional, pero antes de la instrucción”. La relevancia de 
distinguir entre ellos a efectos de oportunidad de impugnación queda reflejada en la siguiente regla: “ [d]e ahí 
que tratándose de hechos nuevos deba determinarse cuándo tuvo conocimiento de ellos la parte actora, en 
tanto que si se trata de hechos supervenientes deba definirse cuándo tuvieron lugar”1. 

El municipio sostiene que los actos impugnados en la ampliación de la demanda se generan a partir de 
hechos nuevos. Se trata de actuaciones realizadas en el proceso legislativo que culminó con la emisión de la 
Ley de Transporte del Estado de las cuales tuvo conocimiento, señala, una vez las autoridades demandadas 
dieron contestación a la demanda y acompañaron a la misma diversas documentales que daban constancia 
de dicho procedimiento. Se señala específicamente que “el gobierno municipal que represento, ignoraba hasta 
ese momento, cómo fue que el poder legislativo tuvo por sancionado el citado ordenamiento; pues el proceso 
de creación de normas se lleva únicamente a su interior y ello no se descubre en la respectiva publicación”. 

                                                 
1 Tesis de jurisprudencia plenaria P./J. 139/2000, visible en la página 994 del tomo XII (diciembre de 2000) del Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta, de rubro y texto: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. HECHO NUEVO Y HECHO SUPERVENIENTE PARA 
EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE LA AMPLIACION DE LA DEMANDA. De conformidad con lo dispuesto en el artículo 27 de la Ley 
Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Federal, la ampliación de la demanda de controversia constitucional 
constituye un derecho procesal, del cual la parte actora puede hacer uso cuando se actualice cualquiera de las siguientes dos hipótesis, a 
saber: la primera, dentro del plazo de quince días siguientes a la presentación de la contestación de la demanda, si en ésta apareciere un 
hecho nuevo; y, la segunda, hasta antes de la fecha del cierre de la instrucción si apareciere un hecho superveniente. Ahora bien, para 
determinar la oportunidad en que debe hacerse valer la referida ampliación, debe tomarse en consideración la distinción entre el hecho nuevo 
y el superveniente, pues mientras el primero es aquel respecto del cual la parte actora tiene conocimiento de su existencia con motivo de la 
contestación de la demanda, con independencia del momento en que nace, el hecho superveniente es aquel que se genera o acontece con 
posterioridad a la presentación de la demanda de controversia constitucional, pero antes del cierre de instrucción. De ahí que tratándose de 
hechos nuevos deba determinarse cuándo tuvo conocimiento de ellos la parte actora, en tanto que si se trata de hechos supervenientes deba 
definirse cuándo tuvieron lugar”. 
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Sin embargo, este tribunal Pleno estima que las actuaciones y constancias no pueden considerarse 
“hechos nuevos”, a los efectos previstos en la ley reglamentaria. Cuando un Municipio interpone una 
controversia tiene perfecto conocimiento de que las normas que impugna son fruto de un proceso legislativo 
que derivó en su aprobación y publicación oficial. Aunque no hay motivos para presumir que en todos los 
casos está en aptitud de conocer con toda exactitud el contenido de las actuaciones legislativas impugnadas, 
pues en el Periódico Oficial del Estado de Morelos sólo se publica el decreto legislativo que contiene la Ley de 
que se trate y no la totalidad de las actuaciones integrantes del proceso legislativo, es claro que sí es 
conocedor genéricamente de su existencia, y que en el caso de que necesite corroborar su contenido puede 
solicitar al poder legislativo correspondiente las constancias que estime necesarias. 

De este modo, el proceso legislativo que conduce a una norma legal que el Municipio impugna en 
demanda no puede ser técnicamente calificado de hecho “nuevo”, esto es. hecho cuya existencia desconoce 
al momento de interponerla, y por ello las alegaciones que quieran hacerse respecto del proceso legislativo 
deben ser incluidas oportunamente en el escrito de demanda.  

Como en el presente caso ello no ocurrió, sino que es claro que procede desechar por inoportuna la 
ampliación de la demanda interpuesta por el Municipio actor. 

TERCERO. Legitimación activa. Quien promueve la controversia constitucional es la Síndico  
del Ayuntamiento del Municipio de Xochitepec, carácter que acredita con un ejemplar del periódico oficial del 
Estado de Morelos “Tierra y Libertad” de doce de julio de dos mil seis en la que consta la integración  
del Municipio de Xochitepec. 

El artículo 11 de la Ley Reglamentaria de la Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos establece que podrán comparecer a juicio los funcionarios que, en los términos 
de las normas que los rigen, estén facultados para representar a los órganos correspondientes. 

Por su parte, la fracción II del artículo 45 de la Ley Orgánica Municipal del Estado de Morelos establece lo 
siguiente: 

“Artículo 45. Los Síndicos son miembros del Ayuntamiento, que además de sus 
funciones como integrantes del Cabildo, tendrán a su cargo la procuración y 
defensa de los derechos e intereses del Municipio, así como la supervisión 
personal del patrimonio del Ayuntamiento; tendiendo además, las siguientes 
atribuciones: 
[…] 
II. Con el apoyo de la dependencia correspondiente del Ayuntamiento, procurar, 
defender y promover los derechos e intereses municipales; representar 
jurídicamente a los Ayuntamientos en las controversias administrativas y 
jurisdiccionales en que éste sea parte, pudiendo otorgar poderes, sustituirlos  
y aún revocarlos; 
[…]” 

Del contenido de esta disposición se desprende que en el Estado de Morelos el Síndico tiene la 
representación jurídica de los Municipios en todos los procesos judiciales, por lo que procede reconocerle 
legitimación para interponer el presente juicio. 

CUARTO. Legitimación pasiva. A continuación se analiza la legitimación de las partes demandadas. 
Los artículos 10, fracción II, y 11, primer párrafo de la Ley Reglamentaria de la materia establecen que en 

una controversia constitucional tendrá el carácter de demandado la entidad, poder u órgano que hubiere 
emitido y promulgado la norma general o pronunciado el acto que sea objeto de la controversia constitucional; 
asimismo, se prevé que deberá comparecer a juicio por conducto de funcionarios que, en términos de las 
normas que lo rigen, estén facultados para representarlo, y que en todo caso se presumirá que quien 
comparece a juicio goza de la representación legal de la parte demandada. 

Por acuerdo de catorce de febrero de dos mil ocho se tuvo por autoridades demandadas en la presente 
controversia a los Poderes Legislativo y Ejecutivo del Estado, así como al Secretario de Gobierno. Los dos 
primeros emitieron las normas impugnadas y son quienes podrían satisfacer la pretensión del actor en caso 
de que se considere fundada, por lo que debe reconocérseles legitimidad pasiva en este juicio.  

Asimismo, debe reconocerse legitimación pasiva al Secretario de Gobierno del Estado de Morelos, por 
haber tenido, en términos del artículo 76 de la Constitución de esa entidad federativa2, participación legal en el 
proceso de creación de las normas generales impugnadas, en la etapa referida al refrendo de las mismas. Es 

                                                 
2 Artículo 76. Todos los decretos, reglamentos y acuerdos administrativos del Gobernador del Estado, deberán ser suscritos por el Secretario 
de Despacho encargado del ramo a que el asunto corresponda. El decreto promulgatorio que realice el titular del Ejecutivo del Estado 
respecto de las leyes y decretos legislativos, deberá ser refrendado únicamente por el Secretario de Gobierno. 
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criterio de esta Suprema Corte que los Secretarios de Despacho de los poderes ejecutivos son susceptibles 
de tener legitimación pasiva en estos juicios cuando se les reclame este tipo de participación en los procesos 
legislativos3. En nada influye, por otro lado, el hecho de que este funcionario no esté seguro acerca de cuál 
sería su papel en el caso de un eventual estimación, por parte de esta Corte, de los conceptos contra la 
omisión que se reclama; para reconocerle legitimación pasiva es suficiente que se haya producido una 
intervención respecto de las normas impugnadas junto con la citada omisión.  

Quien contesta la demanda en nombre del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos es Marco Antonio 
Adame Castillo, Gobernador de esa Entidad Federativa, carácter que acredita con un ejemplar del Periódico 
Oficial local del veintinueve de septiembre de dos mil seis por el que se dio a conocer el bando solemne que lo 
declara Gobernador de dicho Estado. 

El artículo 57 de la Constitución del Estado de Morelos establece que el Poder Ejecutivo se deposita en el 
Gobernador local: 

“Artículo 57. Se deposita el ejercicio del Poder Ejecutivo en un solo individuo, que 
se denominará Gobernador Constitucional del Estado.” 

Quien suscribe la contestación de la demanda, goza, en consecuencia, de las facultades legales para 
acudir a este juicio en representación del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos. 

Finalmente, quien suscribe la contestación de la demanda en nombre del Poder Legislativo del Estado de 
Morelos es Martha Patricia Franco Gutiérrez, Diputada Presidenta de la Mesa Directiva del Congreso del 
Estado, carácter que acredita con copia certificada del Acta de Sesión Ordinaria de fecha doce de julio de dos 
mil siete del Congreso del Estado de Morelos. 

Por su parte, el artículo 36, fracción XVI de la Ley Orgánica para el Congreso del Estado de Morelos 
establece que el Presidente de la Mesa Directiva es el representante legal del Congreso local: 

“Artículo 36. Son atribuciones del Presidente de la Mesa Directiva: 
[…] 
XVI. Representar legalmente al Congreso del Estado en cualquier asunto en que 
éste sea parte, con las facultades de un apoderado general en términos de la 
legislación civil vigente, pudiendo delegarla mediante oficio en la persona o 
personas que resulten necesarias, dando cuenta del ejercicio de esta facultad al 
pleno del Congreso del Estado; 
[…]” 

En consecuencia, también deben reconocerse facultades legales al Presidente de la Mesa Directiva para 
representar al Congreso del Estado de Morelos en el presente juicio. 

Finalmente, el Secretario de Gobierno del Estado de Morelos acredita su carácter con copia certificada del 
nombramiento expedido en su favor por el Gobernador Constitucional del estado Libre y Soberano de Morelos 
el dos de octubre de dos mil seis. 

QUINTO. Legitimación del Procurador. El Procurador General de la República está legitimado para ser 
parte en el presente asunto, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 10, fracción IV, de la Ley 
Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 

SEXTO. Causales de improcedencia. A continuación abordaremos el estudio de las causales de 
improcedencia invocadas por las partes demandadas. 

En primer lugar, el Poder Ejecutivo del Estado de Morelos afirma que en el presente caso se actualiza la 
causal de improcedencia establecida en la fracción VII del artículo 19 de la Ley Reglamentaria de la materia, 
según la cual las controversias constitucionales son improcedentes cuando sean interpuestas de forma 
extemporánea, pues, afirma, el Municipio actor impugnó varias normas fuera del plazo legal. 

                                                 
3 Tesis de jurisprudencia P./J. 104/2004, emitida por este Tribunal Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación, visible en la página 
1817 del tomo XX (octubre de 2004) del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, de rubro y texto: “SECRETARIOS DE ESTADO. 
TIENEN LEGITIMACION PASIVA EN LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL CUANDO HAYAN INTERVENIDO EN EL REFRENDO DEL 
DECRETO IMPUGNADO. Este Alto Tribunal ha sustentado el criterio de que los "órganos de gobierno derivados", es decir, aquellos que no 
tienen delimitada su esfera de competencia en la Constitución Federal, sino en una ley, no pueden tener legitimación activa en las 
controversias constitucionales ya que no se ubican dentro del supuesto de la tutela jurídica del medio de control constitucional, pero que en 
cuanto a la legitimación pasiva, no se requiere, necesariamente, ser un órgano originario del Estado, por lo que, en cada caso particular debe 
analizarse la legitimación atendiendo al principio de supremacía constitucional, a la finalidad perseguida con este instrumento procesal y al 
espectro de su tutela jurídica. Por tanto, si conforme a los artículos 92 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 13 de la 
Ley Orgánica de la Administración Pública Federal, el refrendo de los decretos y reglamentos del jefe del Ejecutivo, a cargo de los secretarios 
de Estado reviste autonomía, por constituir un medio de control del ejercicio del Poder Ejecutivo Federal, es de concluirse que los referidos 
funcionarios cuentan con legitimación pasiva en la controversia constitucional, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 10, fracción II 
y 11, segundo párrafo, de la ley reglamentaria de la materia.” 
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Dado que la cuestión de la oportunidad de la demanda respecto de cada una de las impugnaciones ha 
sido abordada en el segundo considerando de esta resolución, nos remitimos al mismo para su contestación. 

Daremos, sin embargo, una contestación al señalamiento según el cual debe sobreseerse respecto de la 
Ley de Tránsito porque gran parte de sus contenidos ya se encontraban establecidos en la anterior Ley de 
Tránsito y Transporte del Estado de Morelos, publicada en el Periódico Oficial del Estado el ocho de febrero 
de mil novecientos ochenta y nueve, por lo que, en opinión del actor, el juicio es extemporáneo respecto de 
ellos. A juicio del Gobernador, que los mencionados contenidos normativos hayan sido nuevamente 
publicados el doce de diciembre de dos mil siete en la Ley de Tránsito no permite afirmar que respecto de las 
mismas haya habido algún tipo de renovación en su vigencia que le abra al Municipio actor una nueva 
oportunidad para impugnarla. 

En opinión de este Tribunal Pleno el anterior argumento es infundado porque parte de un entendimiento 
erróneo de las posibilidades procesales que la Ley Reglamentaria de las dos primeras fracciones del artículo 
105 de la Constitucional establece en favor de los sujetos legitimados para impugnar las normas generales 
que consideren inconstitucionales. Como hemos dicho antes, la fracción II del artículo 21 de dicha ley 
establece que las controversias constitucionales pueden interponerse en el plazo “[t]ratándose de normas 
generales, de treinta días contados a partir del día siguiente a la fecha de su publicación, o del siguiente al en 
que se produzca el primer acto de aplicación de la norma que dé lugar a la controversia”. El hecho de que se 
publique en un medio de difusión oficial un cuerpo normativo con contenidos jurídicos que guardan cierta 
semejanza con los establecidos en un cuerpo legal anterior no implica que los sujetos legitimados tengan 
vedada la posibilidad procesal que les otorga el artículo 21 de impugnar las normas en un plazo “a partir del 
día siguiente a la fecha de su publicación”. 

Además, hay que tomar en cuenta que la Ley de Tránsito impugnada por el Municipio actor es una ley 
nueva en el ordenamiento jurídico estatal, pues con anterioridad a su emisión sólo existía la Ley de Tránsito y 
Transporte, que pasó a denominarse Ley de Tránsito en la misma fecha en la cual se emitió la Ley de 
Transporte, esto es, el doce de diciembre de dos mil siete. Por tanto, al ser evidente que tanto la Ley  
de Tránsito como la de Transporte son cuerpos normativos de nueva creación que el Municipio actor tenía la 
posibilidad procesal de impugnar a partir de que la misma fue publicada en el Periódico Oficial estatal. 

En contraste, esta Corte advierte de oficio que es necesario sobreseer por dos de los preceptos que 
aparecen como impugnados en los argumentos desarrollados por el actor: el 89 y el 108, párrafo primero, de 
la Ley de Transporte del Estado de Morelos, porque fueron reformados por decreto de doce de junio de dos 
mil diez y de 12 de marzo de dos mil ocho, respectivamente, lo cual hace que se actualice la cesación de 
efectos que insta a sobreseer el juicio, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 19, fracción V de la Ley 
reglamentaria en relación con la fracción II de su artículo 20. 

Además, es necesario sobreseer, también por haber cesado sus efectos, respecto de los artículos quinto y 
décimo transitorios, cuyo contenido es el siguiente: 

QUINTO. Se establece un plazo de treinta días naturales para que las autoridades del 
Poder Ejecutivo, emitan o modifiquen los reglamentos respectivos sobre las 
disposiciones de la presente Ley. 
DECIMO. El titular del Ejecutivo dispondrá de un plazo de noventa días naturales 
contado a partir de la publicación de esta Ley, para la emisión del Reglamento 
correspondiente. 

No apreciando la existencia de otras causales de improcedencia distintas a las estrictamente ligadas a 
cuestiones que corresponda conocer en el estudio de fondo, este Pleno se avocará al estudio de los 
conceptos de invalidez. 

SEPTIMO. Estudio de fondo. Violaciones a las previsiones constitucionales sobre régimen jurídico 
municipal. Entraremos ahora al estudio de los conceptos de invalidez que denuncian contradicciones entre 
las normas impugnadas y las previsiones constitucionales sobre régimen jurídico municipal. 

Los planteamientos del actor instan a esta Suprema Corte a examinar el contenido de una inmensa 
cantidad de preceptos legales. Sin embargo, las previsiones de la Constitución Federal a las que se remiten 
todos los argumentos desarrollados en la demanda son en esencia las siguientes: 

● El inciso h) de la fracción III del artículo 115 de la Constitución Federal, según el cual “los Municipios 
tendrán a su cargo las funciones y servicios públicos siguientes” […] Seguridad pública, en los términos del 
artículo 21 de la Constitución, policía preventiva municipal y tránsito” —previsión que el actor, correctamente, 
relaciona con otros contenidos de ese mismo precepto constitucional que facultan a los Estados para emitir 
las leyes en materia municipal con respeto a las cuales los Ayuntamientos pueden aprobar después los 
bandos y reglamentos que “regulen las materias, procedimientos y servicios públicos de su competencia” 
(fracción II del mismo artículo 115)—. Se trata de una apelación, entonces, a los preceptos constitucionales 
que disciplinan la regulación y prestación del servicio público de tránsito municipal y que determinan quienes 
son las autoridades competentes en esta materia.  
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● El primer párrafo y el inciso c) de la fracción IV del artículo 115 de la Constitución Federal, según los 
cuales la hacienda municipal se integrará por, entre otros rubros, las contribuciones y otros ingresos que las 
legislaturas establezcan su favor y por “los ingresos derivados de la prestación de servicios públicos a su 
cargo”. Se trata de una apelación a las previsiones constitucionales sobre fuentes de integración de recursos 
económicos a la hacienda municipal. 

● El inciso i) de la fracción III del artículo 115 de la Constitución Federal, según el cual los municipios 
tienen su cargo no solamente las funciones y servicios públicos enumerados expresamente en los incisos 
correspondientes, sino también “los demás que las legislaturas locales determinen según las condiciones 
territoriales y socioeconómicas, así como su capacidad administrativa y financiera. En el seno del cuarto 
concepto de invalidez, la violación de este precepto se asocia también a la de la violación del primer párrafo 
de la fracción IV del artículo 115.  

Para el estudio de las impugnaciones seguiremos el esquema que resulta de esta división básica. Es 
preciso aclarar que no serán objeto de análisis independiente los planteamientos que denuncian la violación 
de los artículos 14 y 16 constitucionales, en tanto el Municipio actor los convierte en apelaciones escuetas y 
abstractas a la falta de fundamentación y motivación de las normas reclamadas y se abstiene de formular 
argumentos que puedan considerarse de algún modo sustantivos e independientes de los que denuncian la 
violación de los distintos contenidos del artículo 115 de la Carta Magna. 

● ARTICULO 115, FRACCION III, INCISO H) DE LA CONSTITUCION 
 

REGULACION Y PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO DE TRANSITO EN LOS MUNICIPIOS: 
REPARTO COMPETENCIAL ENTRE ESTADOS Y MUNICIPIOS. 

 
A juicio del actor, la normativa del Estado de Morelos en materia de servicio público de tránsito es 

inconstitucional por dos motivos estrechamente entrelazados o vinculados entre sí: uno, porque el Estado no 
ha emitido la normativa básica necesaria para que él pueda prestar adecuadamente el servicio público de 
tránsito, que es un servicio que considera incluido en su ámbito de competencia; y dos, porque la normativa 
que sí ha emitido (contenida en ciertos artículos de la Ley de Transporte del Estado y en la parte de la Ley de 
Tránsito de mil novecientos ochenta y nueve que la primera mantiene en vigor) invade sus competencias 
constitucionales en la materia, no siendo posible considerarla, en este sentido, una materialización o 
actualización constitucionalmente legítima de aquello que la Legislatura estatal tiene la obligación de regular 
en materia de tránsito. Recordemos con algo más de detalle, las dos vertientes de este argumento básico, que 
constituye, sin duda, el núcleo de las impugnaciones del actor. 

El Municipio de Xochitepec denuncia por un lado una omisión constitucional que a su entender redunda en 
una vulneración a las competencias que le otorga el artículo 115 de la Carta Magna. En su alegato subraya 
que el servicio público de tránsito es un servicio constitucionalmente reservado a los municipios por la 
Constitución Federal (como lo prevén también, señala, la Constitución del Estado de Morelos en sus artículos 
114 bis, fracción VIII y la Ley Orgánica Municipal de la entidad en sus artículos 24, fracción II, inciso h), 75, 
123, fracción XI, 132, párrafo primero, 133, párrafo primero y 138, párrafo segundo), y señala que su 
prestación debe hacerse en el marco o con respeto a lo dispuesto en las leyes estatales en materia municipal. 

El artículo 115 constitucional, recalca, obliga a las autoridades estatales a expedir estas leyes —“las leyes 
que en materia municipal sirvan de apoyo o fundamento para emitir los bandos de policía y gobierno, 
reglamentos, circulares y disposiciones administrativas de observancia general en sus respectivas 
jurisdicciones que organicen la administración pública municipal y regulen las materias, funciones y servicios 
públicos de su competencia”, en los términos literales de su fracción II—. El hecho de que el Estado no la 
haya emitido, aduce, le impide prestar el servicio adecuadamente. Esa normativa le resulta necesaria para 
poder prestar el servicio de manera homogénea, uniforme, continua y regular en toda la entidad. 

El Municipio actor señala que, aunque las autoridades municipales no han dejado de desplegar alguna 
actividad en materia de tránsito municipal, sobre la base de lo dispuesto en la Ley de Ingresos del Municipio 
de Xochitepec para el dos mil ocho (donde se otorga competencia al Municipio para determinar las 
infracciones e imponer las sanciones en materia de tránsito municipal y para cobrarlas), estas previsiones no 
pueden equipararse ni cumplen la función de marco normativo regulador y organizador de la prestación del 
servicio de tránsito municipal, que le permita emitir la normativa aplicable a su circunscripción disponiendo el 
modo y los términos de la prestación del servicio. Las acciones que de hecho despliega en la materia (vigilar, 
conducir y controlar el tránsito de peatones, animales y vehículos; determinar zonas de estacionamiento; 
instalar, ampliar, mejorar y mantener la infraestructura inherente al tránsito municipal; determinar zonas de 
ascenso y descenso de pasajeros y vehículos de carga; determinar el sentido de circulación, así como los 
límites de velocidad permitidos, y determinar el cierre total o parcial de alguna vía de comunicación terrestre) 
las ejerce, señala, en el contexto básico de lo que constituye una inconstitucionalidad por omisión que vuelve 
vulnerable la prestación de los mismos en su circunscripción territorial. 
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La segunda vertiente de su argumento es la que señala que, al tiempo que incumple con su obligación 
constitucional de emitir el tipo de normativa que se requiere, la Legislatura demandada ha trasladado 
inconstitucionalmente tales funciones al Ejecutivo del Estado y denuncia la inconstitucionalidad del contenido 
de una numerosa cantidad de normas dictadas y publicadas por la Legislatura demandada. Estas normas 
pueden clasificarse en tres grupos: 

a) Normas cuya inconstitucionalidad se denuncia por estimar el actor que vulneran las reglas 
constitucionales sobre regulación, ordenación y prestación del servicio público de tránsito: los artículos 3, 5, 
fracción IV, 10, fracción X, 11, fracción III, 12, fracción V, 22, fracción III, inciso a), 26, fracciones I, IV y VI, 29, 
fracciones I y II, 33, fracciones I, II, III y V, 35, 48 y primero, quinto y décimo transitorios de la Ley de 
Transporte del Estado de Morelos y, por extensión, los artículos 1, 2, 3 y 4, fracciones I, VIII, IX, X y XV de la 
Ley de Tránsito y Transportes del Estado de Morelos. 

b) Normas cuya inconstitucionalidad se denuncia por estimar el actor que vulneran reglas constitucionales 
sobre control vehicular: los artículos 13, fracción I y III, 61, fracción II, 62, fracciones II y V, 69, fracciones I, IV, 
V, VII, IX y X, 70, fracción II, 71, fracción III, 105, 106, último párrafo, 108, primer párrafo, 111, fracciones I, II, 
III, V, IX, X, XI y XII y primero transitorio de la Ley de Transporte del Estado de Morelos y, por efectos, el 
artículo 4, fracción XV de la Ley de Tránsito del Estado de Morelos. 

Este Pleno pasará a analizar, entonces, la constitucionalidad de los preceptos enumerados, 
respectivamente, en los apartados a) y b). Examinaremos si las normas impugnadas caen dentro de la 
competencia atribuida a los Estados de la República para emitir leyes estatales en materia municipal que 
establezcan las bases generales para la prestación del servicio público de tránsito, o si invaden, por el 
contrario, el ámbito propio y exclusivo de los reglamentos municipales orientados a la prestación de dicho 
servicio y con ello simultáneamente sabremos si es o no fundado el señalamiento del Municipio actor según el 
cual el legislador local no ha expedido la normativa legal adecuada para poder desplegar las facultades que le 
corresponden constitucionalmente en materia de servicio público de tránsito. 

a) Normas cuya inconstitucionalidad se denuncia por estimar el actor que vulneran las reglas 
constitucionales sobre regulación, ordenación y prestación del servicio municipal de tránsito. 

Los artículos impugnados por este motivo son los artículos 3, 5, fracción IV, 10, fracción X, 11, fracción III, 
12, fracción V, 22, fracción III, inciso a), 26, fracciones I, IV y VI, 29, fracciones I y II, 33, fracciones I, II, III y V, 
35, 48 y primero, quinto y décimo transitorios de la Ley de Transporte del Estado de Morelos y, por extensión, 
los artículos 1, 2, 3 y 4, fracciones I, VIII, IX, X y XV de la Ley de Tránsito (antes Ley de Tránsito y Transportes 
del Estado de Morelos). Su contenido es el siguiente: 

LEY DE TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS 
ARTICULO 3. La Dirección General de Transportes previo acuerdo con el Secretario de 
Gobierno, atendiendo al interés público, fijará los itinerarios y las tarifas, así como, 
autorizará horarios, sitios, terminales, bases, desplazamiento, enlaces, enrolamientos, 
fusiones o cualquier otra especificación para la operación y explotación de las 
concesiones y permisos de los servicios público y privado de transporte y sus servicios 
auxiliares, de conformidad con lo establecido por esta Ley y su Reglamento. 
ARTICULO 5. Para los efectos de esta Ley, se entenderá por: 
[…] 
IV.- Horario: Documento autorizado por la Dirección General de Transportes, que tiene 
como objeto regular las frecuencias en la operación del servicio de transporte público; 
ARTICULO 10. Son facultades del titular del Poder Ejecutivo: 
[…] 
X.- Autorizar en los municipios que considere necesario las condiciones para una 
conurbación, previo estudio que lleve a cabo la Dirección General de Transportes, 
otorgando el libre ascenso en la prestación del servicio de transporte público sin 
itinerario fijo. Esto en atención al crecimiento de la población así como a la necesidad de 
la ciudadanía de contar con un servicio de transporte público sin itinerario fijo; 
ARTICULO 11. El titular de la Secretaría de Gobierno, además de las facultades que 
establece la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado, tendrá las siguientes: 
[…] 
III.- Autorizar y revisar, previo acuerdo con el titular del Poder Ejecutivo, las tarifas, 
horarios, itinerarios, tablas de distancia, terminales, paraderos y todo aquello 
relacionado con la operación eficiente del servicio de transporte público en las vialidades 
de jurisdicción estatal; 
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ARTICULO 12. Son atribuciones del Director General de Transportes: 

[…] 

V.- Someter a la aprobación del Secretario de Gobierno los horarios, convenios y 
enrolamientos que los concesionarios y permisionarios celebren entre sí y, en su caso, 
con los auto transportistas federales, respecto de la prestación del servicio de transporte 
público a su cargo; 

ARTICULO 22. El Consejo Consultivo del Transporte, tendrá las funciones siguientes: 

[…] 

lll.- Emitir opinión respecto a los estudios técnicos que elabore la Dirección General de 
Transportes, respecto a: 

a) Otorgamiento de nuevas concesiones, permisos o modificación de las condiciones de 
la declaratoria de necesidades; 

ARTICULO 26. El servicio de transporte público de pasajeros, es el que se presta en una 
o varias rutas, en caminos y vialidades de jurisdicción del Estado, en las condiciones y 
con los vehículos que se determinen en esta Ley y en su Reglamento y puede ser 
prestado bajo las siguientes modalidades: 

I.- Con itinerario fijo.- Es el que se presta en una o varias rutas, con paradas intermedias, 
tarifa y horarios fijos. 

El horario a que se sujetará el servicio, previa autorización por la Dirección General de 
Transportes, deberá contener como mínimo, nombre del concesionario, itinerario, horas 
de inicio y término del servicio, distancias, ubicación de los servicios auxiliares y firma 
del concesionario. 

[…] 

IV.- Interurbano.- Es el destinado a circulación dentro de dos o más poblaciones o zonas 
conurbadas sujeto a rutas regulares, con paradas, terminales y horarios fijos. 

VI (SIC).- Mixto.- El que se presta fuera de circunscripción urbana o interurbana, dentro 
del territorio estatal, con itinerario fijo entre una comunidad rural y otra o la vía de 
entronque por donde circulen servicios colectivos urbanos, interurbanos o foráneos; 
debiendo prestarse en vehículos adaptados con compartimientos específicos para el 
transporte de pasaje y de carga, de conformidad con las condiciones y vehículos que se 
determinen en el Reglamento. 

ARTICULO 29. El servicio de transporte privado, es aquel que sin tener las 
características propias del servicio público, realizan las personas físicas o morales para 
satisfacer una necesidad específica de determinado sector de la población, relacionadas 
directamente con el cumplimiento de su objeto social o con la realización de actividades 
comerciales, sean éstas de carácter transitorio o permanente, pero que implican un fin 
lucrativo o de carácter comercial, que desarrollan sus propietarios o poseedores, como 
parte de sus actividades comerciales, los cuales estarán regulados y vigilados por parte 
de la Dirección General de Transportes, a través de un permiso cuya vigencia no será 
menor a treinta días ni mayor a un año, y se clasifican en: 

l.- De personal.- El que se presta a empleados de una empresa o institución para 
trasladarse de lugares predeterminados al centro de trabajo y viceversa, pudiendo estar 
o no sujetos a ruta y horario determinado, respetando las paradas previamente 
autorizadas; realizándose en vehículos cerrados de ocho y hasta cuarenta y cinco 
pasajeros; quedando prohibido admitir mayor número de pasajeros que los 
correspondientes al número de asientos con que cuente la unidad. 

II.- Escolar.- Es el que se presta a quienes se encuentran cursando estudios, para 
transportarse de sus domicilios a los centros escolares y viceversa o cuando su 
transportación se relacione con la actividad académica. Este transporte, podrá estar o 
no, sujeto a rutas y horario determinado, respetándolas (sic) paradas previamente 
autorizadas; se prestará en vehículos cerrados con ventanas y puertas que garanticen la 
seguridad de las personas que transporten; quedando prohibido admitir mayor número 
de pasajeros que los correspondientes al número de asientos con que cuente la unidad. 
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ARTICULO 33. Los permisos que en los términos de esta Ley otorgue la Dirección 
General Transportes para la autorización de servicios auxiliares del transporte público, 
serán los siguientes: 

I.- Terminales de pasajeros; 

ll.- Paraderos; 

lll.- Sitios; 

[…] 

V.-. Bases; 

ARTICULO 35. La operación y explotación de terminales o en su caso, de bases, talleres 
de mantenimiento y encierro, paraderos, paradas intermedias o sitios, para el ascenso y 
descenso de pasajeros se llevará a cabo conforme a los términos del Reglamento. 

ARTICULO 48. Las ampliaciones de itinerario o itinerarios pueden ser solicitadas al 
Secretario de Gobierno, por los usuarios o los concesionarios. 

PRIMERO.- Se derogan los artículos 8, 9, 10, 11, 12 de la Ley de Tránsito y Transporte 
del Estado de Morelos, publicada en el Periódico Oficial órgano de difusión del Gobierno 
del Estado con fecha ocho de febrero de mil novecientos ochenta y nueve, así como las 
demás disposiciones legales, reglamentarias y administrativas que se opongan a la 
presente Ley, quedando vigentes los artículos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 13, relativos únicamente 
a la materia de tránsito. De igual forma se cambia la denominación de la Ley de Tránsito 
y Transporte del Estado de Morelos, para quedar como Ley de Tránsito del Estado de 
Morelos. 
QUINTO. Se establece un plazo de treinta días naturales para que las autoridades del 
Poder Ejecutivo, emitan o modifiquen los reglamentos respectivos sobre las 
disposiciones de la presente Ley. 
DECIMO. El titular del Ejecutivo dispondrá de un plazo de noventa días naturales 
contado a partir de la publicación de esta Ley, para la emisión del Reglamento 
correspondiente. 
LEY DE TRANSITO DEL ESTADO DE MORELOS 
ARTICULO 1o.- El Transporte de personas y de carga, así como el Tránsito en las vías 
públicas abiertas a la circulación en el Estado, que no sean de competencia federal, se 
regirán por las disposiciones de esta Ley y su reglamento, que se declaran de interés 
público. 
ARTICULO 2o.- Son vías públicas las calles, avenidas, pasajes, carreteras 
pavimentadas o revestidas, brechas o caminos vecinales, y en general todo terreno de 
dominio público y de uso común que por disposición de la Autoridad o en razón del 
servicio esté destinado al Tránsito de personas y vehículos. 
ARTICULO 3o.- Corresponde al Gobernador del Estado directamente o por medio de las 
Dependencias competentes conforme a la organización interna del Poder Ejecutivo, la 
aplicación de esta Ley, en la forma y términos que establezca su reglamento, así como a 
las Autoridades Municipales en los casos en que este ordenamiento legal, el 
Reglamento respectivo u otras disposiciones legales les otorguen esas atribuciones. 
ARTICULO 4o.- Son atribuciones del Titular del Poder Ejecutivo: 
I.- Reglamentar, dirigir y vigilar todo lo relativo al Tránsito y Transporte en las vías 
públicas del Estado; 
[…] 
VIII.- Autorizar y en su caso ordenar, temporal o definitivamente, enlaces, combinación 
de equipos, enrolamiento o fusión del Servicio de diferentes concesionarios cuando lo 
justifique la necesidad pública o tienda a mejorar el servicio en las diferentes ramas del 
Transporte; 
IX.- Incrementar el servicio público, mediante el otorgamiento de extensiones de rutas o 
variaciones de frecuencias; 
X.- Autorizar extensiones de base de sitio de automóviles de alquiler; 
[…] 
XV.- Fijar y aplicar las sanciones por los actos u omisiones en que incurran los 
conductores, propietarios, permisionarios o empresas de transporte, en violación a las 
disposiciones de esta Ley y de su reglamento; y 
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El actor denuncia en esencia que los anteriores artículos desconocen al Ayuntamiento como autoridad en 
materia de tránsito municipal, facultando al Gobernador para que, a través del Secretario de Gobierno, dicte 
las disposiciones legales y administrativas en materia de tránsito municipal de conformidad con el artículo 77, 
fracción III de la Ley de Transporte del Estado de Morelos. 

El actor denuncia que se le otorgue al Poder Ejecutivo del Estado la facultad de fijar itinerarios, rutas, 
horarios, frecuencias, distancia o tablas de distancia, paradas, paraderos, sitios, terminales, bases, 
desplazamientos, enlaces y enrolamientos, así como el poder de autorizar unilateralmente la conurbación de 
municipios. En virtud de lo anterior, recalca, se le concede al Ejecutivo la atribución de prestar el servicio 
público de tránsito en el Estado de Morelos, lo cual incluye el ámbito territorial del Municipio actor. La Ley de 
Transportes de Morelos, subraya el actor, no reconoce que la prestación del servicio en el Estado incluye 
necesariamente a los territorios municipales, ya que al hacer mención de las vías terrestres de jurisdicción 
estatal, lo hace en oposición a las vías de comunicación federales, pero comprendiendo en todo momento a 
las vías municipales. 

Todo lo anterior desemboca, a su parecer, en una invasión de las competencias que le otorga el artículo 
115, fracción III, inciso h) de la Constitución Federal. Dadas las facultades que se conceden al Ejecutivo local, 
arguye, quedan en entredicho las atribuciones del Municipio para planear, programar, dirigir, controlar y vigilar 
este servicio, pues en cualquier momento el Ejecutivo puede inutilizar el ejercicio que el Ayuntamiento haga 
de dichas atribuciones. A su juicio en este escenario resulta imposible para el Municipio utilizar sus recursos 
financieros, humanos y materiales para evitar la irritación social y el caos vial. 

A juicio de este Pleno, para decidir sobre los méritos de los señalamientos anteriores, es necesario 
recordar en primer lugar cuáles son las previsiones constitucionales que disciplinan la prestación del servicio 
público de tránsito y, más específicamente, traer a colación lo dicho por esta Suprema Corte en precedentes 
que puedan resultar relevantes para la resolución del conflicto de atribuciones que nos ocupa. 

El sentido de las disposiciones constitucionales que configuran el marco general del juicio de 
constitucionalidad relevante para la resolución de este controversia fue sentado por el Pleno de esta Corte al 
resolver, el siete de julio de dos mil cinco, la controversia constitucional 14/2001, interpuesta por el Municipio 
de Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, y otras controversias que resolvieron alegaciones análogas4. En esa 
ocasión la Corte explicó, de manera muy completa, los rasgos característicos del régimen constitucional en 
materia municipal, e identificó los criterios mediante los cuales la Carta Magna busca armonizar y equilibrar 
las facultades legislativas de los Congresos estatales con las facultades reglamentarias de los municipios en 
una serie de ámbitos competenciales a ellos reservados en la fracción III del artículo 115 —ámbitos que el 
inciso i) de esa fracción permite ampliar, al prever que las legislaturas estatales pueden, de conformidad con 
las condiciones territoriales y socioeconómicas que tengan, así como su capacidad administrativa y financiera, 
transferirles la prestación de servicios públicos adicionales—. 

Entre los puntos que es conveniente destacar, de lo dicho en la citada resolución, está en primer lugar el 
que subraya la necesidad de hablar, a partir de la reforma de mil novecientos noventa y nueve, de la 
existencia de un orden jurídico municipal, independiente de los órdenes jurídicos estatal y federal, y no 
incluido en el primero, como ocurría en el entramado originalmente previsto en la Constitución de mil 
novecientos diecisiete. Este punto central quedó plasmado en la siguiente tesis: 

MUNICIPIOS. EL ARTICULO 115, FRACCIONES I Y II, DE LA CONSTITUCION 
FEDERAL RECONOCE LA EXISTENCIA DE UN ORDEN JURIDICO PROPIO. A partir 
de la reforma al citado precepto en mil novecientos ochenta y tres los Municipios han 
sido objeto de un progresivo desarrollo y consolidación de varias de sus facultades, 
como la de emitir su propia normatividad a través de bandos y reglamentos, aun cuando 
estaba limitada al mero desarrollo de las bases normativas establecidas por los Estados. 
Asimismo, como consecuencia de la reforma al artículo 105 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos en mil novecientos noventa y cuatro, se otorgó al 
Municipio la potestad de acudir a un medio de control constitucional (la controversia 
constitucional), a fin de defender una esfera jurídica de atribuciones propias y 
exclusivas. Por último, la reforma constitucional de mil novecientos noventa y nueve trajo 
consigo la sustitución, en el primer párrafo de la fracción I del mencionado artículo 115, 
de la frase "cada Municipio será administrado por un Ayuntamiento de elección popular 
directa", por la de "cada Municipio será gobernado por un Ayuntamiento de elección 
popular directa", lo que no es otra cosa sino el reconocimiento expreso de una evolución 
del Municipio, desde la primera y la segunda reformas enunciadas, y que permite 
concluir la existencia de un orden jurídico municipal5. 

                                                 
4 Las que llamamos controversias análogas a la de Pachuca de Soto son la controversia constitucional 25/2001, interpuesta por los 
Municipios de Querétaro, Corregidora y El Marqués (todos del Estado de Querétaro) y la controversia constitucional 12/2001, interpuesta por 
el Municipio de Tulancingo de Bravo (Estado de Hidalgo). Todas ellas fueron resueltas por el Pleno en la sesión pública de siete de julio de 
dos mil cinco. 
5 Tesis jurisprudencial plenaria P./J. 134/2005, visible en la página 2070 del tomo XXII del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
(novena época, octubre de 2005). Controversia constitucional 14/2001. Municipio de Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo. 7 de julio de 2005. 
Unanimidad de diez votos. Ausente: José de Jesús Gudiño Pelayo. Ponente: Olga Sánchez Cordero de García Villegas. Secretarias: Mariana 
Mureddu Gilabert y Carmina Cortés Rodríguez. 
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Esta conceptualización se asienta fundamentalmente en la previsión constitucional según la cual los 
ayuntamientos son órganos de gobierno, en el reconocimiento de que, en esa calidad, son titulares de la 
facultad reglamentaria, y en el hecho de que la Constitución les atribuye ahora un ámbito de competencias 
exclusivas, cuyo respeto pueden reivindicar a través del control constitucional ejercido por esta Suprema 
Corte. 

Pero lo que resulta más relevante de cara a la resolución de la litis en la presente controversia es recordar, 
específicamente, la relación entre las leyes estatales en materia municipal, cuyo dictado está previsto en la 
fracción II del artículo 115 constitucional, con lo dispuesto en la fracción III de este mismo precepto, que 
garantiza a los Municipios la prestación de una serie de servicios públicos entre los cuales está el tránsito, 
ámbito que protagoniza el grueso de las diferencias entre el Municipio actor y las autoridades demandadas en 
el contexto de la presente controversia. 

En efecto, en el presente caso, las autoridades demandadas estiman que la posición jurídica que 
defienden encuentra apoyo en el hecho que la fracción II del artículo 115 constitucional establezca que los 
municipios pueden aprobar normas reglamentarias de observancia general dentro de sus jurisdicciones que 
“organicen la administración pública municipal, regulen las materias, procedimientos, funciones y servicios 
públicos de su competencia y aseguren la participación ciudadana y vecinal”, pero que deben en todo caso 
hacerlo “de acuerdo con las leyes en materia municipal que deben expedir las legislaturas de los Estados”. A 
su juicio, las normas impugnadas hacen parte de esas leyes estatales y pueden además vincularse con otras 
materias —transporte público— que la Constitución no considera servicio público titularidad del Municipio. El 
Municipio actor, por el contrario, apela centralmente a la parte de la fracción II del artículo 115 que enumera 
cuál debe ser el objeto de regulación en las mencionadas leyes estatales en materia municipal, y destaca que 
el de tránsito es uno de los servicios públicos expresamente reservado a la titularidad de los Municipios en el 
inciso h) de la fracción III del artículo 115.  

Pues bien, al resolver la controversia 14/2001 y sus casos acompañantes, este Pleno destacó que el texto 
reformado de la Constitución utilizó el término “leyes estatales en materia municipal” con el fin de limitar la 
actuación de las legislaturas estatales: a partir de la entrada en vigor de las reformas al texto constitucional, 
las legislaturas locales sólo están facultadas para establecer, en normas con rango de ley, un catálogo de 
normas esenciales orientadas a proporcionar un marco normativo homogéneo que asegure el funcionamiento 
regular de los Ayuntamientos y de la adecuada prestación y satisfacción de los servicios y responsabilidades 
públicas a su cargo. Este acotamiento ex constititutione, destacamos, tiene por finalidad permitir a los 
Municipios definir normativamente cuestiones que les son propias y específicas. La descripción del objeto y fin 
de las leyes municipales en materia municipal queda ilustrada en la siguiente tesis —que como se verá se 
refiere, sin embargo, sólo a uno de sus posibles objetos: las bases generales de la administración pública 
municipal—: 

LEYES ESTATALES EN MATERIA MUNICIPAL. OBJETIVO Y ALCANCES DE LAS 
BASES GENERALES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL. La reforma al 
artículo 115, fracción II, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
publicada en el Diario Oficial de la Federación el veintitrés de diciembre de mil 
novecientos noventa y nueve, sustituyó el concepto de "bases normativas" utilizado en el 
texto anterior, por el de "leyes en materia municipal", modificación terminológica que 
atendió al propósito del Organo Reformador de ampliar el ámbito competencial de los 
Municipios y delimitar el objeto de las leyes estatales en materia municipal, a fin de 
potenciar la capacidad reglamentaria de los Ayuntamientos. En consecuencia, las leyes 
estatales en materia municipal derivadas del artículo 115, fracción II, inciso a), de la 
Constitución Federal, esto es, "las bases generales de la administración pública 
municipal" sustancialmente comprenden las normas que regulan, entre otros aspectos 
generales, las funciones esenciales de los órganos municipales previstos en la Ley 
Fundamental, como las que corresponden al Ayuntamiento, al presidente municipal, a 
los regidores y síndicos, en la medida en que no interfieran con las cuestiones 
específicas de cada Municipio, así como las indispensables para el funcionamiento 
regular del Municipio, del Ayuntamiento como su órgano de gobierno y de su 
administración pública; las relativas al procedimiento administrativo, conforme a los 
principios que se enuncian en los cinco incisos de la fracción II del artículo 115 
constitucional, incluidos en la reforma, entre las que se pueden mencionar, 
enunciativamente, las normas que regulen la población de los Municipios en cuanto a su 
entidad, pertenencia, derechos y obligaciones básicas; las relativas a la representación 
jurídica de los Ayuntamientos; las que establezcan las formas de creación de los 
reglamentos, bandos y demás disposiciones generales de orden municipal y su 
publicidad; las que prevean mecanismos para evitar el indebido ejercicio del gobierno 



78     (Segunda Sección) DIARIO OFICIAL Lunes 11 de abril de 2011 

por parte de los munícipes; las que establezcan los principios generales en cuanto a la 
participación ciudadana y vecinal; el periodo de duración del gobierno y su fecha y 
formalidades de instalación, entrega y recepción; la rendición de informes por parte del 
Cabildo; la regulación de los aspectos generales de las funciones y los servicios públicos 
municipales que requieren uniformidad, para efectos de la posible convivencia y orden 
entre los Municipios de un mismo Estado, entre otras. En ese tenor, se concluye que los 
Municipios tendrán que respetar el contenido de esas bases generales al dictar sus 
reglamentos, pues lo establecido en ellas les resulta plenamente obligatorio por prever 
un marco que da uniformidad a los Municipios de un Estado en aspectos fundamentales, 
el cual debe entenderse como el caudal normativo indispensable que asegure el 
funcionamiento del Municipio, sin que esa facultad legislativa del Estado para regular la 
materia municipal le otorgue intervención en las cuestiones específicas de cada 
Municipio, toda vez que ello le está constitucionalmente reservado a este último6. 

La posición constitucional de los reglamentos municipales previstos en el segundo párrafo de la fracción II 
del artículo 115 constitucional, por su parte, es congruente con el entendimiento de las leyes estatales que 
acabamos de describir. Según subrayó este Pleno en las controversias citadas, desde la reforma 
constitucional citada existen dos tipo de reglamentos municipales: los reglamentos de mero detalle de normas, 
que deben limitarse a desarrollar, complementar o pormenorizar normas generales anteriores, de modo similar 
a los derivados de la fracción I del artículo 89 de la Constitución Federal y los expedidos por los Gobernadores 
de los Estados, con extensión normativa y capacidad de innovación limitada, ligados a leyes precedentes por 
el principio de subordinación jerárquica y destinados sólo a desarrollarlas, complementarlas o 
pormenorizarlas, y los reglamentos emanados de la fracción II del artículo 115 constitucional, llamados a la 
innovación y a la mayor extensión normativa, donde los Municipios pueden regular más ampliamente aquellos 
aspectos específicos de la vida municipal en el ámbito de sus competencias. 

“Las normas reglamentarias derivadas de la fracción II, segundo párrafo del artículo 115 constitucional”, 
dijimos textualmente, tienen la característica de la expansión normativa, es decir, permiten a cada Municipio 
adoptar una variedad de formas adecuadas para regular su vida interna, tanto en lo referente a su 
organización administrativa y sus competencias constitucionales exclusivas, como en la relación con sus 
gobernados, atendiendo a las características sociales, económicas, biogeográficas, poblacionales, culturales 
urbanísticas, etcétera, respetando los términos de unas leyes estatales que deben limitarse a establecer los 
aspectos generales y fundamentales de la organización municipal y de la prestación de los servicios públicos 
a su cargo7. 

Lo que la Constitución Federal persigue en este punto, en pocas palabras, es un esquema de equilibrio 
competencial que garantice a cada uno de los poderes públicos involucrados un espacio para ejercer 
competencias propias. Al Estado, dijimos, le corresponde sentar las bases generales con el fin de que existan 
similitudes en los aspectos fundamentales en todos los Municipios —los elementos “indispensables” para 
asegurar el funcionamiento de los mismos— y a los municipios les corresponde dictar sus normas específicas. 
Estos últimos tienen un derecho derivado de la Constitución Federal a ser distintos en lo que les es propio, y 
el derecho a expresarlo mediante la facultad normativa exclusiva que les confiere el segundo párrafo de la 
fracción II del artículo 115 constitucional8. Este esquema debe habilitar un espacio real para el dictado de 
normas municipales que regulen los servicios públicos a cargo de los Municipios de conformidad con las 
especificidades de su contexto. 

El Pleno destacó que para precisar la extensión normativa legítima de cada una de estas fuentes de 
derecho —reglamentos municipales de fundamento constitucional directo versus leyes estatales en materia 
municipal— deben tomarse en consideración los siguientes puntos: 

1) La regulación de aspectos generales en las leyes estatales tendrá por objeto 
únicamente establecer un marco normativo homogéneo, adejtivo y sustantivo, a los 
Municipios de un Estado, que debe entenderse como el caudal normativo 
indispensable que asegure el funcionamiento del Municipio, pero únicamente en los 
aspectos que requieran dicha uniformidad. 

2) La competencia reglamentaria del Municipio implica la facultad exclusiva para 
regular los aspectos medulares de su propio desarrollo; 

                                                 
6 Tesis jurisprudencial plenaria P./J. 129/2005, visible en la página 2067 del tomo XXII del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
(octubre de 2005). Controversia constitucional 14/2001. Municipio de Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo. 7 de julio de 2005. Unanimidad de 
diez votos. Ausente: José de Jesús Gudiño Pelayo. Ponente: Olga Sánchez Cordero de García Villegas. Secretarias: Mariana Mureddu 
Gilabert y Carmina Cortés Rodríguez. 
7 La tesis que recogió estas conclusiones básicas lleva por rubro “MUNICIPIOS. CONTENIDO Y ALCANCE DE SU FACULTAD 
REGLAMENTARIA”. Tesis jurisprudencial plenaria P./J. 132/2005, visible en la página 2069 del tomo XXII del Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta (octubre de 2005), derivada de la controversia constitucional 14/2001.  
8 Controversia constitucional 14/2001, pp. 185-186. 
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3) No es aceptable que con apoyo en la facultad legislativa con que cuenta el Estado 
para regular la materia municipal, intervenga en las cuestiones específicas de cada 
Municipio, toda vez que esto le está constitucionalmente reservado a éste. Esto es, 
las bases generales de la administración pública municipal, no pueden tener una 
extensión temática tal que anule la facultad del Municipio para reglamentar sus 
cuestiones específicas. 

4) En consecuencia queda para el ámbito reglamentario, como facultad exclusiva de 
los ayuntamientos, lo relativo a policía y gobierno, su organización y funcionamiento 
interno, lo referente a la administración pública municipal, así como la facultad para 
emitir normas sustantivas y adjetivas en las materias de su competencia exclusiva, 
a través de bandos, reglamentos, circulares y demás disposiciones de carácter 
general, en todo lo que se refiera a las cuestiones específicas de cada Municipio. 

5) Las leyes estatales en materia municipal derivadas del artículo 115, fracción II, 
inciso a), de la Constitución Federal, esto es, “las bases generales de la 
administración pública municipal”, esencialmente comprenden aquellas normas 
indispensables para el funcionamiento regular del Municipio; del ayuntamiento 
como su órgano de gobierno y de su administración pública; las normas relativas al 
procedimiento administrativo, conforme a los principios que se enuncian en los 
nuevos incisos incluidos en la reforma, así como la regulación de los aspectos de 
las funciones y los servicios públicos municipales que requieren uniformidad, para 
efectos de la posible convivencia y orden entre los Municipios de un mismo 
Estado9. 

En la controversia constitucional 146/2006, interpuesta por el Municipio de Reynosa, Tamaulipas, 
complementamos las tesis anteriores con una ulterior clarificación acerca del tipo de relación normativa entre 
normas estatales de contenidos básicos y reglamentos de fundamento constitucional independiente. En esa 
ocasión destacamos que el principio que rige las relaciones entre las dos fuentes del derecho llamadas a 
complementarse es el principio de competencia, no el de jerarquía10. Esto implica que los reglamentos 
municipales sobre servicios públicos no derivan su validez de las normas estatales (ni de las normas 
federales), sino que la validez de ambos tipos de normas deriva directa y exclusivamente de la Constitución. 
Asimismo, significa que los límites de contenido que dichos reglamentos deben respetar son los derivados de 
la interpretación de las fracciones II y II del artículo 115 constitucional, cuya extensión, en los casos en que 
ello resulte litigioso, definirá la Suprema Corte y no la voluntad ilimitada o discrecional de las legislaturas 
estatales al emitir las leyes estatales en materia municipal. Se trata de un esquema en cuyo contexto “un nivel 
de autoridad no tiene facultades mayores o más importantes que el otro, sino un esquema en el que cada uno 
[tiene] las atribuciones que constitucionalmente le corresponden”11. La Constitución atribuye la potestad de 
emitir la regulación sobre los distintos ámbitos materiales a entes u órganos de gobierno distintos, 
horizontalmente dispuestos bajo el manto constitucional. 

Si la relación entre normas estatales y normas municipales —destacamos en la controversia 146/2006— 
no pudiera en algún punto o ámbito material describirse sobre la base del principio de competencia, y no del 
de jerarquía, la afirmación de que existe un “orden jurídico municipal”, independiente y separado del orden 
estatal y del federal ningún sentido tendría afirmar que los municipios son, en el contexto constitucional actual, 
“órganos de gobierno”, o afirmar que la fracción II del artículo 115 contempla a unos “reglamentos” que, lejos 
de ser asimilables a los reglamentos tradicionales de detalle de normas, están llamadas a la expansión 

                                                 
9 Ibid., pp. 200-201 
10 Controversia constitucional 146/2006, interpuesta por el Municipio de Reynosa, Tamaulipas, fallada el Pleno de la Suprema Corte primero 
de abril de dos mil ocho, pp. 84-90.  
11 LEYES ESTATALES Y REGLAMENTOS EN MATERIA MUNICIPAL. ESQUEMA DE ATRIBUCIONES CONSTITUCIONALES QUE 
DERIVAN DE LA REFORMA AL ARTICULO 115, FRACCION II, SEGUNDO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS 
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El Organo Reformador de la Constitución en 1999 modificó el segundo párrafo de la fracción II del artículo 
115 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos con un doble propósito: delimitar el objeto y alcance de las leyes estatales 
en materia municipal y ampliar la facultad reglamentaria del Municipio en determinados aspectos, según se advierte del dictamen de la 
Comisión de Gobernación y Puntos Constitucionales de la Cámara de Diputados, en el cual se dispone que el contenido de las ahora 
denominadas "leyes estatales en materia municipal" debe orientarse a las cuestiones generales sustantivas y adjetivas que den un marco 
normativo homogéneo a los Municipios de un Estado, sin intervenir en las cuestiones específicas de cada uno de ellos, lo que se traduce en 
que la competencia reglamentaria municipal abarque exclusivamente los aspectos fundamentales para su desarrollo. Esto es, al preverse que 
los Ayuntamientos tendrán facultades para aprobar, de acuerdo con las leyes en materia municipal que deberán expedir las Legislaturas de 
los Estados, bandos de policía y gobierno, reglamentos, circulares y disposiciones administrativas de observancia general dentro de sus 
respectivas jurisdicciones, que organicen la administración pública municipal, regulen las materias, procedimientos, funciones y servicios 
públicos de su competencia y aseguren la participación ciudadana y vecinal, se buscó establecer un equilibrio competencial en el  
que prevaleciera la regla de que un nivel de autoridad no tiene facultades mayores o más importantes que el otro, sino un esquema en el que 
cada uno tenga las atribuciones que constitucionalmente le corresponden; de manera que al Estado compete sentar las bases generales a fin 
de que exista similitud en los aspectos fundamentales en todos sus Municipios, y a éstos corresponde dictar sus normas específicas, dentro 
de su jurisdicción, sin contradecir esas bases generales (Tesis P./J. 133/2005, visible en la página 2068 del tomo XXII del Semanario Judicial 
de la Federación y su Gaceta, novena época, octubre de 2005). 
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normativa y a la innovación, sirviendo —dentro del respeto a las bases generales establecidas por las 
legislaturas— para regular con autonomía aspectos específicos de la vida municipal en el ámbito de sus 
competencias, y para adoptar las decisiones que las autoridades estiman más congruentes con las 
peculiaridades sociales, económicas, biogeográficas, poblacionales, culturales y urbanísticas del Municipio. 

Recordado el marco general, veamos qué criterios ha emitido esta Suprema Corte más específicamente 
acerca de la extensión de las competencias municipales en materia de servicio público de tránsito y —todavía 
más particularmente— acerca de la distinción entre los conceptos “tránsito” y “transporte”. Este último punto 
tiene una amplia resonancia en los alegatos de las autoridades demandadas, quienes señalan que el 
Municipio actor confunde esas dos materias, cuando únicamente la primera se refiere a un servicio público a 
cargo de los Municipios en los términos del artículo 115, fracción III, inciso h) de la Constitución. 

Pues bien, al resolver la controversia constitucional 2/98 el veinte de octubre de mil novecientos noventa y 
ocho, interpuesta por el Estado de Oaxaca, este Pleno sostuvo que en el texto constitucional no existen 
elementos que determinen directamente la diferencia entre los conceptos de “tránsito” y “transporte”, pero que 
es posible inferir que tanto el Constituyente como el Poder Reformador de la Constitución, al utilizarlos en 
diferentes preceptos, los consideraron conceptos distintos que se referían a servicios de naturaleza distinta, 
delimitables en alguna medida con la ayuda de criterios doctrinales12. 

El Pleno destacó en esa ocasión que el concepto de “tránsito” no siempre involucra necesariamente al de 
“transporte”. Así, mientras el servicio “de tránsito es uti universi, esto es, dirigido a los usuarios en general o al 
universo de usuarios de gestión pública y constante, el de transporte es uti singuli, o sea dirigido a usuarios en 
particular, de gestión pública y privada y cotidiano”13. Además, se señaló, el servicio de tránsito es “la 
actividad técnica, realizada directamente por la administración pública, encaminada a satisfacer la necesidad 
de carácter general de disfrutar de seguridad vial en la vía pública y circular por ella con fluidez bien como 
peatón, ya como conductor o pasajero de un vehículo, mediante la adecuada regulación de la circulación de 
peatones, animales y vehículos, así como del estacionamiento de estos últimos en la vía pública; cuyo 
cumplimiento uniforme y continuo, debe ser permanentemente asegurado, regulado y controlado por los 
gobernantes, con sujeción a un mutable régimen jurídico de derecho público, para el cabal ejercicio del 
derecho de libertad de tránsito de toda persona”14. 

Con respecto al transporte, el Pleno destacó que es “un servicio cuya actividad consiste en llevar personas 
o cosas de un punto a otro, se divide, en atención a sus usuarios, en público y privado; y en razón de su 
objeto, en transporte de pasajeros y de carga, a los que se agrega el transporte mixto”15, actividad “realizada 
directa o indirectamente por la administración pública, con el propósito de satisfacer la necesidad de carácter 
general consistente en el traslado de las personas o de sus bienes muebles de un lugar a otro; cuyo 
cumplimiento, uniforme y continuo, debe ser permanentemente asegurado, regulado y controlado por los 
gobernantes, con sujeción a un mutable régimen jurídico de derecho público”16. 

Las anteriores consideraciones se plasmaron en la tesis de jurisprudencia 80/98, que a continuación se 
transcribe: 

CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LA FACULTAD EN MATERIA DE 
TRANSITO NO INCORPORA LA DE TRANSPORTE. En las definiciones que de tránsito 
y transporte aparecen en el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Española y 
de las características que doctrinaria y jurídicamente se otorgan a dichos servicios 
públicos los mismos son distintos, puesto que el primero no incorpora al segundo. En 
efecto, si transitar significa "ir o pasar de un punto a otro por vías o parajes públicos" y 
transportar, "llevar personas o cosas de un punto a otro" y el primero es caracterizado 
doctrinariamente como dirigido a "todos los usuarios" o "al universo de usuarios"  
de gestión pública y constante y, el segundo como dirigido a personas singulares, de 
gestión pública y privada y cotidiano, se desprende que corresponden a dos servicios 
públicos diferentes que presta el Estado17. 

Por otra parte, en la controversia constitucional 24/99, promovida por el Ayuntamiento del Municipio de 
Oaxaca de Juárez, Oaxaca, en contra del Estado de Oaxaca con motivo de la expedición del Decreto número 
83 por el que se reformó y adicionó la Ley de Tránsito para el Estado de Oaxaca, se sostuvo, a partir de un 
análisis de la distribución de competencias prevista en los artículos 73, 115, 117, 118 y 124 de la Constitución 
                                                 
12 La controversia se basó en este punto en el estudio realizado por Jorge Fernández Ruiz en la obra “Derecho Administrativo (Servicios 
Públicos)”, Editorial Porrúa, México, 1995. 
13 Controversia constitucional 2/98, p. 126. 
14 Ibid., pp. 106-107. 
15 Ibid., p.119. 
16 Ibid., p. 120 
17 Tesis visible en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo VIII, página 822 (Novena Epoca, diciembre de 1998), derivada de 
la controversia constitucional 2/98. 
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Federal que el concepto de vías de comunicación permite incluir tanto al tránsito como al transporte, lo cual en 
materia estatal incluye la regulación de estos servicios dentro de las áreas geográficas no reservadas a la 
jurisdicción municipal. Las anteriores consideraciones dieron lugar a la tesis jurisprudencial P./J. 118/2000 que 
textualmente señala: 

CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. EL DECRETO NUMERO 83, POR EL QUE 
SE REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSOS ARTICULOS DE LA LEY DE TRANSITO 
PARA EL ESTADO DE OAXACA, NO VIOLA EL ARTICULO 115, FRACCION III, DE LA 
CONSTITUCION FEDERAL, NI INVADE LA ESFERA COMPETENCIAL DEL 
MUNICIPIO DE OAXACA DE JUAREZ. Si bien es cierto que de conformidad con lo 
dispuesto en los artículos 94 de la Constitución Política del Estado de Oaxaca, 116, 
fracción VIII, de la Ley Orgánica Municipal de la propia entidad federativa, y 115, 
fracción III, inciso h), de la Constitución Federal, los Municipios de ese Estado tienen a 
su cargo el servicio público de tránsito, el cual puede ser prestado con el concurso del 
Estado, siempre y cuando sea necesario y lo determinen las leyes, también lo es que 
esa cuestión no implica que el Decreto Número 83, por el que se reforman y adicionan 
diversos artículos de la Ley de Tránsito para el Estado de Oaxaca, viole el citado 
precepto constitucional, ni que invada la esfera de competencias del Municipio de 
Oaxaca de Juárez. Ello es así porque, por un lado, las reformas y adiciones que se 
contienen en el mencionado decreto, corresponden a un cambio en la estructura 
orgánica de las autoridades de tránsito y transporte, sin modificar el ámbito competencial 
de sus actuaciones, pues según se desprende de la reforma establecida en el artículo 
2o. de la ley en mención, la aplicación de ésta y de sus reglamentos será realizada sin 
menoscabo de las facultades y atribuciones de los Municipios en materia de tránsito; y, 
por otro lado, el contenido de las referidas reformas y adiciones corresponde justamente 
a las vías de comunicación que se refieren tanto al transporte como al tránsito en el 
ámbito de competencia estatal, el cual se encuentra integrado por facultades  
no reservadas expresamente a la Federación y dentro de las áreas geográficas no 
encomendadas en lo particular a la jurisdicción municipal, lo que se corrobora con el 
análisis integral de lo dispuesto en las fracciones XXXVI, LI y LIII del artículo 59 de la 
Constitución Local.”18 

Este último señalamiento guarda relación con algo ya puntado en la controversia constitucional 2/98, antes 
citada, donde se destacó que “el servicio público federal de tránsito se proporciona en los caminos y puentes 
de jurisdicción federal, el servicio público estatal de tránsito se proporciona en los caminos y puentes de 
jurisdicción estatal, así como en las zonas urbanas no atendidas por los municipios; y el servicio público 
municipal de tránsito se presta en las zonas urbanas, habida cuenta que, en términos generales, los caminos 
que comunican a unas zonas urbanas con otras de la misma clase son de jurisdicción federal o estatal”19. 

Finalmente, en la controversia constitucional 6/2001, interpuesta por el Municipio de Juárez, Chihuahua, y 
resuelta por esta Corte el veinticinco de octubre de dos mil uno se concluyó —con apoyo en los precedentes 
citados— que la reforma constitucional de mil novecientos noventa y nueve al artículo 115 de la Constitución 
Federal no cambió la regulación constitucional en materia de tránsito, que era una materia ya reservada con 
anterioridad al ámbito de las competencias municipales, pero sí precisó el objeto de las leyes que en materia 
municipal debían expedir las legislaturas locales, encargadas de establecer un marco homogéneo al que 
deben sujetarse los Ayuntamientos al ejercer su facultad de aprobar los bandos de policía y gobierno, 
reglamentos, circulares y disposiciones administrativas. 

En dicha controversia se subrayó que, en materia de tránsito, los municipios deben observar las leyes 
federales y estatales respectivas y sujetarse, tanto al hacer uso de su facultad de aprobación de reglamentos 
de tránsito, como al prestar el servicio de tránsito, a la normativa consignada en dichas leyes, las cuales, 
desde luego, no pueden desvirtuar la competencia del Municipio para regular las cuestiones específicas de 
tránsito aplicables a su ámbito de jurisdicción territorial, ni hacer inefectiva su facultad primigenia de prestar el 
servicio, salvo que así lo haya decidido el Ayuntamiento respectivo. 

El Pleno concluyó en la controversia señalada que para “delimitar la competencia estatal y municipal en la 
regulación de tránsito debe atenderse, por una parte, al espacio geográfico materia de regulación, es decir 
corresponderá a la legislatura estatal el establecer la normativa correspondiente a las vías de comunicación 
estatal y a los municipios las de las vías ubicadas dentro de su jurisdicción; y, por la otra, a la materia propia 
de tránsito objeto de regulación, correspondiendo a la legislatura estatal dar la normatividad general que debe 

                                                 
18 Tesis visible en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo XII, página 971 (Novena Epoca, octubre de 2000), derivado de la 
controversia constitucional 24/99. (Ayuntamiento del Municipio de Oaxaca de Juárez, Estado de Oaxaca. 8 de agosto de 2000. Once votos. 
Ponente: José de Jesús Gudiño Pelayo. Secretario: Rogelio Alberto Montoya Rodríguez). 
19 Controversia constitucional 2/98, pp. 111-112. 
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regir en el Estado a fin de dar homogeneidad al marco normativo de tránsito en el Estado, esto es, 
corresponderá a la legislatura estatal emitir las normas sobre las cuales debe prestarse el servicio público y a 
los ayuntamientos la reglamentación de las cuestiones de tránsito específicas de sus municipios que, por 
tanto, no afectan ni trascienden en la unidad y coherencia normativa que deba existir en todo el territorio del 
Estado por referirse a las peculiaridades y necesidades propias de sus respectivos ámbitos de jurisdicción 
territorial, como lo son las normas y criterios para administrar, organizar, planear y operar el servicio de 
tránsito a su cargo20”. 

Las consideraciones que fundamentaron la resolución de dicha controversia, junto con algunos ejemplos 
que contribuyen a ilustrar el alcance de los criterios destacados, quedan plasmadas en la tesis de 
jurisprudencia plenaria 137/2001, que transcribimos a continuación: 

TRANSITO EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA. LA EXPEDICION DE LA LEY RELATIVA 
POR LA LEGISLATURA ESTATAL NO QUEBRANTA EL ARTICULO 115, 
FRACCIONES II Y III, INCISO H), DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS 
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, NI INVADE LA ESFERA COMPETENCIAL DEL 
MUNICIPIO DE JUAREZ. Si bien el artículo 115, fracción III, inciso h), constitucional 
reserva al tránsito como una de las funciones y servicios públicos a cargo de los 
Municipios, ello no significa que las Legislaturas de los Estados estén impedidas para 
legislar en esa materia, porque tienen facultades para legislar en materia de vías  
de comunicación, lo que comprende al tránsito y, conforme al sistema de distribución de 
competencias establecido en nuestra Constitución Federal, tal servicio debe ser 
regulado en los tres niveles de gobierno: federal, estatal y municipal. La interpretación 
congruente y relacionada del artículo 115, fracciones II, segundo párrafo, y III, penúltimo 
párrafo, que establecen las facultades de los Ayuntamientos para aprobar, de acuerdo 
con las leyes en materia municipal que deberán expedir las legislaturas, los bandos de 
policía y gobierno, reglamentos, circulares y disposiciones administrativas dentro de sus 
respectivas jurisdicciones y la sujeción de los Municipios en el desempeño de las 
funciones y la prestación de los servicios públicos a su cargo conforme a lo dispuesto 
por las leyes federales y estatales, junto con la voluntad del Organo Reformador de la 
Constitución Federal manifestada en los dictámenes de las Cámaras de Origen y 
Revisora del proyecto de reformas del año de 1999 a dicho dispositivo, permiten concluir 
que corresponderá a las Legislaturas Estatales emitir las normas que regulen la 
prestación del servicio de tránsito para darle uniformidad en todo el Estado mediante el 
establecimiento de un marco normativo homogéneo (lo que implica el registro y control 
de vehículos, la autorización de su circulación, la emisión de las placas 
correspondientes, la emisión de las calcomanías y hologramas de identificación 
vehicular, la expedición de licencias de conducir, así como la normativa general a que 
deben sujetarse los conductores y peatones, las conductas que constituirán infracciones, 
las sanciones aplicables, etcétera), y a los Municipios, en sus respectivos ámbitos de 
jurisdicción, la emisión de las normas relativas a la administración, organización, 
planeación y operación del servicio a fin de que éste se preste de manera continua, 
uniforme, permanente y regular (como lo son las normas relativas al sentido  
de circulación en las avenidas y calles, a las señales y dispositivos para el control de 
tránsito, a la seguridad vial, al horario para la prestación de los servicios administrativos 
y a la distribución de facultades entre las diversas autoridades de tránsito municipales, 
entre otras). Atento a lo anterior, la Ley de Tránsito del Estado de Chihuahua no 
quebranta el artículo 115, fracciones II y III, inciso h), de la Constitución Federal, ni 
invade la esfera competencial del Municipio de Juárez, pues fue expedida por el 
Congreso del Estado en uso de sus facultades legislativas en la materia y en las 
disposiciones que comprende no se consignan normas cuya emisión corresponde a los 
Municipios, sino que claramente se precisa en su artículo 5o. que la prestación del 
servicio público de tránsito estará a cargo de los Municipios; en su numeral 7o. que la 
aplicación de la ley corresponderá a las autoridades estatales y municipales en sus 
respectivas áreas de competencia y en el artículo cuarto transitorio que los Municipios 
deberán expedir sus respectivos reglamentos en materia de tránsito21. 

                                                 
20 Controversia constitucional 6/2001, p. 129. 
21 Tesis visible en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo XV, página 1044, (Novena Epoca, enero de 2002), derivado de la 
controversia constitucional 6/2001. (Ayuntamiento del Municipio de Juárez, Chihuahua. 25 de octubre de 2001. Unanimidad de nueve votos. 
Ponente: Mariano Azuela Güitrón. Secretaria: Lourdes Ferrer Mac Gregor Poisot). 
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Vistas las normas impugnadas bajo los estándares anteriores (que nos guían tanto respecto del trazado de 
la línea entre competencias estatales y municipales en materia de tránsito como respecto la que separa la 
regulación en materia de tránsito y la regulación en materia de transporte) este Pleno considera que los 
argumentos analizados en este apartado son fundados en un parte e infundados en el resto. 

Como mostraremos a continuación, aunque la mayor parte de las normas de la Ley de Transporte 
impugnadas se refieren a cuestiones que no afectan las competencias del Municipio en materia de prestación 
de servicio de tránsito, sino que regulan aspectos relativos al transporte (materia ajena a las previsiones 
constitucionales cuya vulneración se analiza), existen unas pocas disposiciones que sí interfieren con el 
adecuado ejercicio de las primeras. 

Veremos, además, que si se interpreta el artículo primero transitorio de la Ley de Transportes —como es 
preceptivo— como una declaración del legislador estatal destinada a otorgar a las normas de la Ley de 
Tránsito y Transporte que deja vigente (bajo la denominación de “Ley de Tránsito del Estado de Morelos”) la 
calidad de normas mínimas comunes en los términos de la fracción II del artículo 115 de la Constitución (leyes 
estatales en materia municipal), no puede concluirse que esas normas se adecuen completamente a tales 
estándares constitucionales.  

Lo anterior no permite, sin embargo, concluir que el Estado haya omitido dictar normas básicas en materia 
de tránsito de manera que el Municipio no esté por ello en posibilidades de ejercer sus competencias en la 
materia. Es cierto, como veremos, que la normativa es imperfecta y en los puntos que señalaremos 
inadecuada. Sin embargo, como este Pleno señalará, este estado de cosas no justifica (con la excepción de 
las declaraciones de invalidez que quedarán fijadas en breve) la declaración de inconstitucionalidad de las 
normas impugnadas, sino que implica simplemente que el Municipio encuentra hoy por hoy pocos límites 
legales a su capacidad de reglamentar el servicio público de tránsito en su jurisdicción de conformidad con 
sus necesidades y peculiaridades.  

Pasemos a desarrollar, entonces, de manera sucesiva, todas y cada una de las apreciaciones anteriores. 
● De todas las normas de la Ley de Transporte del Estado de Morelos cuya incompatibilidad con el reparto 

competencial en materia de tránsito (establecido en las fracciones II y III del artículo 115 de la Constitución) 
denuncia el Municipio actor, este Pleno estima problemático únicamente lo establecido por los artículos 3; 11, 
fracción III; 12, fracción V; 33, fracciones I, II, III y V; y 48. Estos artículos establecen textualmente lo 
siguiente: 

ARTICULO 3. La Dirección General de Transportes previo acuerdo con el Secretario de 
Gobierno, atendiendo al interés público, fijará los itinerarios y las tarifas, así como, 
autorizará horarios, sitios, terminales, bases, desplazamiento, enlaces, enrolamientos, 
fusiones o cualquier otra especificación para la operación y explotación de las 
concesiones y permisos de los servicios público y privado de transporte y sus servicios 
auxiliares, de conformidad con lo establecido por esta Ley y su Reglamento. 
ARTICULO 11. El titular de la Secretaría de Gobierno, además de las facultades que 
establece la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado, tendrá las siguientes: 
[…] 
III.- Autorizar y revisar, previo acuerdo con el titular del Poder Ejecutivo, las tarifas, 
horarios, itinerarios, tablas de distancia, terminales, paraderos y todo aquello 
relacionado con la operación eficiente del servicio de transporte público en las vialidades 
de jurisdicción estatal; 
ARTICULO 12. Son atribuciones del Director General de Transportes: 
[…] 
V.- Someter a la aprobación del Secretario de Gobierno los horarios, convenios y 
enrolamientos que los concesionarios y permisionarios celebren entre sí y, en su caso, 
con los auto transportistas federales, respecto de la prestación del servicio de transporte 
público a su cargo; 
ARTICULO 33. Los permisos que en los términos de esta Ley otorgue la Dirección 
General Transportes para la autorización de servicios auxiliares del transporte público, 
serán los siguientes: 
I.- Terminales de pasajeros; 
ll.- Paraderos; 
lll.- Sitios; 
[…] 
V.-. Bases; 
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[Para la expedición de los permisos a que se refiere este artículo, a excepción de la 
fracción VI, deberá contarse previamente con la opinión que al efecto emita el 
Ayuntamiento del Municipio que corresponda].  

ARTICULO 48. Las ampliaciones de itinerario o itinerarios pueden ser solicitadas al 
Secretario de Gobierno, por los usuarios o los concesionarios. 

Como puede observarse, las normas anteriores otorgan a las autoridades estatales (Dirección General de 
Transportes, Secretario de Gobierno del Estado) la posibilidad de fijar o autorizar, entre otros elementos, 
itinerarios, horarios, sitios, terminales, bases, desplazamiento, enlaces, enrolamientos, fusiones y cualquier 
otra especificación para la operación y explotación de las concesiones y permisos de los servicios público y 
privado de transporte y sus servicios auxiliares, de conformidad con lo establecido por la Ley de Transporte  
y el Reglamento de Transporte cuyo dictado prevé la primera. 

A nuestro juicio es claro que estas previsiones legales, relacionándose de algún modo con la actividad de 
transporte, entendida como la “consistente en llevar a personas o cosas de un punto a otro”22, también lo 
están indudablemente con el ámbito material que identificamos como servicio de tránsito, esto es, “la actividad 
técnica, realizada directamente por la administración pública, encaminada a satisfacer la necesidad de 
carácter general de disfrutar de seguridad vial en la vía pública y circular por ella con fluidez bien como 
peatón, ya como conductor o pasajero de un vehículo, mediante la adecuada regulación de la circulación de 
peatones, animales y vehículos, así como del estacionamiento de estos últimos en la vía pública”23, en 
garantía del “cabal ejercicio de la libertad de tránsito de toda persona”24. Parece, en efecto, poco dudoso que 
quien pueda decidir acerca del itinerario de los vehículos de transporte público y privado, y quien pueda 
determinar cuáles serán sus horarios, sitios, terminales y puntos de enlace, enrolamiento y fusión, tendrá 
efectivamente la posibilidad de determinar en gran parte cómo podrá discurrir la circulación de peatones, 
animales, vehículos y en qué condiciones podrán estacionarse en la vía pública, nociones que describen 
precisamente lo que es la regulación del tránsito en un determinado espacio físico. Y ello es así tanto si estas 
decisiones se toman directamente como si se hace mediante la determinación de las condiciones que 
respecto de terminales, paraderos, sitios y bases, horarios, convenios o enrolamientos deben observar 
permisionarios y concesionarios.  

La ordenación del tránsito (que tiene además amplia incidencia en el desarrollo de muchas actividades 
colectivas y en las condiciones de cumplimiento de funciones, servicios y responsabilidades municipales que 
quedan fuera de la litis de este juicio) está destinada a ser muy poco efectiva si puede referirse solamente a 
los vehículos de los particulares y a la conducta de los peatones. La disciplina del uso del espacio en un 
Municipio desde la perspectiva de la circulación y estacionamiento de personas y vehículos pasa 
estrechamente por disciplinar el impacto externo o espacial del transporte público. Y los artículos señalados 
son normas que, a pesar de tomar como objeto inmediato de regulación los vehículos, lo que en realidad 
regulan son aspectos que inciden centralmente en la circulación y el estacionamiento de esos vehículos por 
las vías públicas —y no otros aspectos de los vehículos de transporte o de las personas que los manejan que 
no se traslapan con las cuestiones de tránsito (como no se traslapan, por poner un ejemplo, las normas sobre 
requisitos técnicos o apariencia externa de los vehículos, o el tipo de capacitación técnica que deben 
evidenciar sus conductores)—. 

Ahora bien, alcanzada la conclusión anterior (esto es: que las normas impugnadas que hemos calificado 
de problemáticas no son sólo normas sobre transporte, sino también normas de tránsito), es preciso pasar a 
analizar si pudiera afirmarse que las autoridades estatales demandadas tendrían competencia constitucional 
para dictarlas en ejercicio de sus atribuciones para emitir, precisamente, las normas básicas y generales en 
materia de tránsito, que deban ser respetadas por los Municipios al emitir los reglamentos que disciplinen en 
servicio en su ámbito territorial (artículo 115, fracción II en relación con la fracción III, apartado h). 

Pues bien, en opinión de este Pleno resulta difícil concluir que se trata de normas básicas, en el 
entendimiento constitucional de las mismas que ha quedado desarrollado con anterioridad, de conformidad 
con lo determinado en la controversia 14/2001 y acompañantes. Ello es así porque, como hemos subrayado, 
las normas que las Legislaturas Estatales deben emitir para la prestación del servicio de tránsito deben 
limitarse a dar un marco normativo homogéneo que otorgue cierta uniformidad a su prestación en todo el 
Estado, mediante normas —hemos dicho en el pasado— como por ejemplo las reglas sobre registro y control 
de vehículos, autorización de su circulación, emisión de las placas, emisión de las calcomanías y hologramas 
de identificación vehicular, expedición de licencias de conducir, reglas generales a que deben sujetarse los 
conductores y peatones, conductas que constituyen infracciones, sanciones aplicables, etcétera. 

                                                 
22 Controversia constitucional 2/98, p. 119.  
23 Ibid., pp. 106-107 
24 Ibid.  
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Sin embargo, los artículos 3; 11, fracción III; 12, fracción V; 33, fracciones I, II, III y V y 48 de la Ley de 
Transporte del Estado de Morelos no contienen este tipo de regulación general, que deje a los Municipios un 
espacio de para la adopción de normas de concreción y ejecución en sus ámbitos de jurisdicción y les permita 
ejercer su “derecho derivado de la Constitución Federal a ser distintos en lo que les es propio, y el derecho a 
expresarlo mediante la facultad normativa exclusiva que les confiere el segundo párrafo de la fracción II del 
artículo 115 constitucional”25. 

Los artículos referidos no prevén reglas generales a las que deberá sujetarse la fijación de itinerarios, 
sitios, horarios, terminales, bases o sitios, sino que directamente prevén que esas decisiones serán tomadas 
por ciertas autoridades estatales, con independencia de que las mismas afecten al ámbito de jurisdicción 
municipal (puesto que las normas impugnadas contemplan los territorios de los municipios dentro de su 
ámbito espacial de aplicación). 

Como ha subrayado esta Corte en los precedentes sobre la materia, la titularidad del servicio público de 
tránsito municipal implica que los municipios deben poder determinar en su ámbito territorial las “normas 
relativas a la administración, organización, planeación y operación del servicio a fin de que éste se preste de 
manera continua, uniforme, permanente y regular, como lo son las normas relativas al sentido de circulación 
en las avenidas y calles, a las señales y dispositivos para el control de tránsito, a la seguridad vial, al horario 
para la prestación de los servicios administrativos y a la distribución de facultades entre las diversas 
autoridades de tránsito municipales, entre otras”26 y éstos son aspectos que las normas impugnadas dejan en 
todo caso en manos de las autoridades estatales. El esquema normativo estatal debe habilitar un espacio real 
para el dictado de normas municipales que regulen los servicios públicos a cargo de los Municipios de 
conformidad con las especificidades de su contexto, y esta es una conclusión que no puede alcanzarse 
respecto de las normas referidas. 

El hecho de que el artículo 3 remita a lo dispuesto por los reglamentos estatales de desarrollo de la Ley, 
sin mención alguna a los reglamentos municipales, y la ausencia de la más mínima delimitación especial en 
las fracciones impugnadas de los artículos 12 y 13 o en el artículo 48 marcan una diferencia con la Ley de 
Tránsito del Estado de Chihuahua que en la controversia 6/2001 fue muy importante para que esta Corte le 
reconociera validez. 

Igualmente digno de mención es lo dispuesto por el artículo 33, según el cual “los permisos que en los 
términos de esta Ley otorgue la Dirección General Transportes para la autorización de servicios auxiliares del 
transporte público, serán los siguientes: I.- Terminales de pasajeros; ll.- Paraderos; […] lll.- Sitios; […] V.-. 
Bases”, estableciendo el segundo párrafo que “para la expedición de los permisos a que se refiere este 
artículo, a excepción de la fracción VI, deberá contarse previamente con la opinión que el efecto emita el 
Ayuntamiento del Municipio que corresponda”. Se trata de un precepto que incorpora incondicionalmente al 
ámbito de decisión de las autoridades estatales lo que en realidad son aspectos muy concretos y muy 
específicos que hacen parte de la regulación y prestación del servicio público de tránsito en cada Municipio. 
La fijación de la ubicación espacial de terminales, sitios y bases es una cuestión que debe poder determinar el 
Municipio como titular de la competencia en materia de servicio público de tránsito, y sin embargo el último 
párrafo del artículo 33 le da al Municipio la simple posibilidad de emitir una opinión, cuyo estatus jurídico frente 
al Estado la ley no precisa. Lo mismo habría que decir, por vía de consecuencia, extensión y efectos, de un 
precepto como el artículo 14, en su fracción IV, de la Ley bajo análisis, que declara que son atribuciones del 
Ayuntamientos “[c]omo órgano Auxiliar emitir opinión respecto a la modificación de itinerarios, establecimiento 
de paradas, sitios y bases”, lo cual es del todo insuficiente para garantizarle el espacio de decisión que le 
corresponde en materias cuya determinación afecta centralmente al ámbito de sus competencias en materia 
de tránsito —y con independencia, desde luego, de lo que pudiera reprocharse a las mismas desde la 
perspectiva del inciso h) de la fracción V del artículo 115 de la Carta Magna, que otorga a los municipios  
la competencia para participar en la formulación y aplicación de la política de transporte, participación que 
debe darse en términos que aseguren su efectividad—. 

Ciertamente, hay algunos aspectos, como por ejemplo las decisiones acerca de las tarifas aplicables por 
los concesionarios del transporte en el artículo 3 y en la fracción III del artículo 11 de la Ley, que parecería 
que quedan fuera de lo problemático —siendo cuestiones que aluden fundamentalmente a una relación entre 
autoridades, concesionarios y permisionarios y ciudadanos que queda fuera del ámbito material del 
“tránsito”—. Del mismo modo, parece también claro que las competentes para imponer ciertas obligaciones y 
condiciones a los concesionarios y permisionarios del transporte son las autoridades estatales, en su calidad 
de autoridades encargadas de regularlos y disciplinarlos. Sin embargo, cuando algunas de estas obligaciones 
y condiciones inciden en ámbitos de decisión que son de titularidad municipal por disposición constitucional, 

                                                 
25 Controversia constitucional 14/2001, pp. 185-186. 
26 Véase la tesis P./J. 137/2001, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo XV, página 1044 (Novena Epoca, enero de 2002), 
derivada de la controversia constitucional 6/2001.  
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las autoridades estatales deben reconocer que la competencia para determinarlas es municipal, y respetar 
que la decisión sobre estos puntos debe emanar de lo dispuesto por otras autoridades. Por poner otro 
ejemplo: el artículo 3 otorga a las autoridades estatales la posibilidad de fijar “cualquier otra especificación 
para la operación y explotación de las concesiones y permisos de los servicios público y privado de transporte 
y sus servicios auxiliares”; pues bien, es claro por un lado, que las autoridades estatales deben poder imponer 
a la operación y explotación de las concesiones de transporte las condiciones que sean necesarias para 
asegurar su legal y correcto funcionamiento, pero, por otro, también lo es que deben respetar 
escrupulosamente la competencia municipal para tomar las decisiones que, por constituir parte de la 
regulación de la circulación y estacionamiento de personas y vehículos en su territorio, quedan incluidas 
dentro de sus competencias en materia de prestación de servicio público de tránsito. En estos puntos las 
normas estatales deben remitir o prever la aplicación de las normas municipales correspondientes.  

La regulación examinada, en conclusión, tiene un carácter multidimensional que soslaya que, lo que el 
Estado puede imponer a los concesionarios y permisionarios, no lo puede imponer automáticamente a los 
Municipios, y que la mayoría de las cuestiones materialmente involucradas en la regulación contenida en  
los artículos identificados de la Ley de Transporte son, en realidad, cuestiones que invaden la materia de 
“tránsito”. No corresponde a este Tribunal hacer una decantación precisa y detallada de cuáles de los 
aspectos mencionados o involucrados en los citados artículos son de competencia estatal y cuáles son de 
competencia municipal —hacerlo, además, implica partir de una consideración detallada de los significados 
técnicos de cada uno de los términos y conceptos utilizados—. Desde la perspectiva que preside el 
razonamiento de constitucionalidad de esta Corte basta con decir que los preceptos examinados deben ser 
declarados inválidos porque no reconocen que esas distinciones son necesarias. Los artículos antes 
identificados de Ley de Transporte de Morelos no respetan la “lógica constitucional” en la materia, que 
consiste en otorgar a las autoridades estatales las competencias en materia de transporte, pero con la 
participación de los municipios en cuanto a la formulación y aplicación de las políticas respectivas, y a las 
autoridades municipales la competencia para prestar el servicio público de tránsito, en el marco, 
materialmente acotado y limitado, de lo que pueda disponer una normativa básica estatal que en ningún caso 
debe inmiscuirse en cuestiones particulares de cada municipio. Y los preceptos examinados son claramente 
defectuosos a la luz de este estándar de constitucionalidad. 

En conclusión: los artículos 3; 11, fracción III; 12, fracción V; 14, fracción IV (por vía de extensión y 
efectos); 33, fracciones I, II, III y V; y 48 de la Ley de Transporte del Estado de Morelos van más allá de lo que 
el Estado de Morelos está constitucionalmente habilitado para determinar en materia de tránsito, invadiendo 
las competencias municipales en este ámbito al regular cuestiones que no pueden calificarse de normas 
generales y básicas. Además, en la medida en que tienen una dimensión reguladora del transporte, no 
otorgan al Municipio la participación efectiva que la Constitución le garantiza en los términos del inciso h) de la 
fracción V de su artículo 115. 

Por ello y sin perjuicio de su aplicabilidad en ámbitos estatales de jurisdicción y de su eventual 
aplicabilidad supletoria en el Municipio actor (en los términos del inciso e) de la fracción II del artículo 115 
constitucional) cuando el Municipio no cuente con los bandos o reglamentos de tránsito correspondientes, 
este Pleno declara su invalidez relativa con efectos de inaplicación respecto del ámbito territorial propio del 
Municipio actor a partir del momento en que esta resolución sea notificada al Congreso del Estado de 
Morelos. El Municipio puede no tenerlas en cuenta a los efectos de poder incluir en sus reglamentos 
municipales sobre prestación de servicio público de tránsito reglas sobre aspectos que son centrales en el 
ejercicio dentro de su territorio de las competencias que le atribuye la fracción h) de la fracción III del artículo 
115 de la Carta Magna. El Estado de Morelos puede y debe emitir normas legales cuyo contenido tenga en 
cuenta la necesidad de armonizar y complementar las competencias estatales en materia de transporte con 
las municipales en materia de tránsito. Sin embargo, las previsiones los artículos 3; 11, fracción III; 12, 
fracción V; 14, fracción IV; 33, fracciones I, II, III y V; y 48 no hacen las distinciones necesarias al respecto y 
por ello, y en los aspectos que hemos identificado como propios de la materia “tránsito”, no pueden serle 
aplicados al Municipio actor si cuenta con reglamentos municipales al respecto. 

En contraste con lo argumentado hasta este punto, este Pleno no advierte invasión competencial alguna 
derivada de lo dispuesto por los artículos 5, fracción IV; 10, fracción X; 22, fracción III, inciso a); 26, fracciones 
I, IV y VI, 29, fracciones I y II y 35 de la Ley de Transportes del Estado de Morelos. 

El artículo 5, fracción IV establece una definición de “horario” que en nada afecta las competencias 
municipales; el artículo 10 en su fracción X se refiere a la autorización de conurbaciones, una cuestión que 
queda claramente fuera del ámbito material del “tránsito”, así como a la autorización de servicios de transporte 
público sin itinerario fijo, cuyo impacto en el espacio físico del Municipio actor es demasiado imprevisible y 
eventual para entrar a analizar siquiera si tiene algún derecho prima facie a intervenir en las mismas; el 
artículo 22, fracción III, no guarda relación directa con el servicio público de tránsito, sino que enumera una de 
las opiniones que puede emitir uno de los órganos competentes para marcar las líneas generales de la 
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materia de transporte; los artículos 26 y 29 contienen definiciones en materia de transporte, no normas con 
contenido deóntico obligado, permitido o prohibido, y en esa medida no afectan como tales la esfera municipal 
de atribuciones en materia de tránsito; y el artículo 35 se refiere a condiciones generales de operación y 
explotación de terminales, bases, talleres, paradas y sitios para el ascenso y descenso de pasajeros y no a la 
determinación de su ubicación espacial, que es el aspecto de su regulación el en que puede considerarse que 
está interesado el Municipio actor por lo que concierne al servicio de tránsito. 

● El Municipio actor denuncia a continuación la inconstitucionalidad de los artículos primero, quinto y 
décimo transitorios de la Ley de Transporte del Estado de Morelos y, por extensión y efectos, los artículos 1, 
2, 3 y 4, fracciones I, VIII, IX, X y XV de la Ley de Tránsito (antes Ley de Tránsito y Transportes del Estado de 
Morelos), cuya fuerza normativa reactiva o confirma el primero de los artículos citados. Recordemos que 
respecto de los artículos quinto transitorio y décimo transitorio esta controversia ha sido sobreseída, por 
cesación de efectos, de manera que restaría únicamente examinar lo dispuesto por el primero de los 
transitorios citados, que establece lo siguiente:  

PRIMERO. Se derogan los artículos 8, 9, 10,11, 12 de la Ley de Tránsito y Transporte 
del Estado de Morelos, publicada en el Periódico Oficial órgano de difusión del Gobierno 
del Estado con fecha ocho de febrero de mil novecientos ochenta y nueve, así como las 
demás disposiciones legales, reglamentarias y administrativas que se opongan a la 
presente Ley, quedando vigentes los artículos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 13, relativos únicamente 
a la materia de tránsito. De igual forma se cambia la denominación de la Ley de Tránsito 
y Transporte del Estado de Morelos, para quedar como Ley de Tránsito del Estado de 
Morelos. 

LEY DE TRANSITO DEL ESTADO DE MORELOS 

ARTICULO 1. El Transporte de personas y de carga, así como el Tránsito en las vías 
públicas abiertas a la circulación en el Estado, que no sean de competencia federal, se 
regirán por las disposiciones de esta Ley y su reglamento, que se declaran de interés 
público. 

ARTICULO 2. Son vías públicas las calles, avenidas, pasajes, carreteras pavimentadas 
o revestidas, brechas o caminos vecinales, y en general todo terreno de dominio público 
y de uso común que por disposición de la Autoridad o en razón del servicio esté 
destinado al Tránsito de personas y vehículos. 

ARTICULO 3. Corresponde al Gobernador del Estado directamente o por medio de las 
Dependencias competentes conforme a la organización interna del Poder Ejecutivo, la 
aplicación de esta Ley, en la forma y términos que establezca su reglamento, así como a 
las Autoridades Municipales en los casos en que este ordenamiento legal, el 
Reglamento respectivo u otras disposiciones legales les otorguen esas atribuciones. 

ARTICULO 4. Son atribuciones del Titular del Poder Ejecutivo: 

I.- Reglamentar, dirigir y vigilar todo lo relativo al Tránsito y Transporte en las vías 
públicas del Estado; 

[…] 

VIII.- Autorizar y en su caso ordenar, temporal o definitivamente, enlaces, combinación 
de equipos, enrolamiento o fusión del Servicio de diferentes concesionarios cuando lo 
justifique la necesidad pública o tienda a mejorar el servicio en las diferentes ramas del 
Transporte; 

IX.- Incrementar el servicio público, mediante el otorgamiento de extensiones de rutas o 
variaciones de frecuencias; 

X.- Autorizar extensiones de base de sitio de automóviles de alquiler; 

[…] 

XV.- Fijar y aplicar las sanciones por los actos u omisiones en que incurran los 
conductores, propietarios, permisionarios o empresas de transporte, en violación a las 
disposiciones de esta Ley y de su reglamento; y 

A juicio de este Pleno son infundados los argumentos que denuncian invasión competencial por parte de 
los artículos primero transitorio de la Ley de Transporte y 2o., 3o. y 4, fracciones VIII y XV de la Ley  
de Tránsito. 
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En efecto: el artículo primero transitorio expresa una voluntad del legislador de mantener la vigencia, sólo 
por lo que se refiere a la materia de tránsito, de ciertas normas cuyo contenido coincide con el que tenían 
ciertos preceptos incluidos en un cuerpo legislativo antecesor, y ningún problema plantea esta opción, como 
tal, desde la perspectiva de las disposiciones constitucionales que el Municipio señala, porque en su contexto 
el Estado es competente para dictar (algún tipo de) normas sobre servicio de tránsito. Lo que en todo caso 
hay que examinar, como consecuencia y efecto de lo dispuesto en ese artículo primero transitorio, es si el 
contenido de esas normas estatales sobre tránsito es o no constitucionalmente admisible, examen que ya ha 
quedado hecho en pasajes anteriores de la presente resolución.  

A nuestro juicio, tampoco puede achacarse invasión de esferas alguna al artículo 2o. de la Ley de 
Tránsito, que contiene una mera definición genérica del concepto de “vías públicas”. Lo mismo hay que decir 
respecto del artículo 3o., en la medida que establece que compete a las autoridades municipales la aplicación 
de la Ley de Tránsito “en los casos en que este ordenamiento legal, el Reglamento respectivo u otras 
disposiciones legales les otorguen atribuciones”. Se trata de una previsión tan genérica, que en realidad no 
quita ni añade nada a las atribuciones que las autoridades puedan tener atribuido en términos de cualquier 
otra disposición legal existente (incluyendo, claro está, la Constitución). No conteniendo entonces ninguna 
delimitación real de las atribuciones ejecutivas en materia de tránsito entre autoridades estatales y 
municipales, estimamos que no hay base para estimarla contraria a las previsiones del artículo 115 de la 
Constitución Federal.  

Finalmente, estimamos que no es el caso de declarar la invalidez relativa de la fracción XV del artículo 4 
de la Ley de Tránsito, por las razones que desarrollaremos más adelante al hacer referencia a las normas 
sobre sanciones y control vehicular, ni de la fracción VIII del mismo artículo, interpretada por esta Corte como 
una norma que le permite al Ejecutivo estatal imponer ciertas obligaciones a los prestadores del servicio 
público de transportes en cuanto a la extensión o alcance de los compromisos que tienen bajo sus títulos de 
concesión, pero no adoptar al respecto decisiones que incidan en directamente en uso del espacio, que es lo 
que desencadena la entrada en juego del interés regulativo municipal.  

Respecto de lo previsto en los artículos 1o. y 4o., fracciones I, IX y X, en cambio, el razonamiento de este 
Pleno debe ser análogo al que ha quedado expresado en el inciso anterior respecto de ciertas normas de la 
Ley de Transporte que afectan materialmente a cuestiones de tránsito. Se trata de normas (ahora sí incluidas 
en una ley que se presenta y titula “ley de tránsito”) que en sus términos literales no pueden ser consideradas 
normas básicas y mínimas destinadas a garantizar la prestación uniforme del servicio de tránsito en todo el 
Estado. 

Se trata, nuevamente, de reglas sobre cuestiones que, si quedan fuera del alcance de las autoridades 
municipales —como prevén las fracciones referidas— están destinadas a bloquear la toma de decisiones muy 
concretas que en su ámbito son imprescindibles para que puedan calificarse de autoridades prestadoras del 
servicio público de tránsito. Por ello se declara su invalidez relativa con los efectos y bajo las condiciones 
precisadas con anterioridad: son inaplicables respecto del Municipio actor, quien puede no tomarlas en 
consideración para efectos del dictado de sus normas reglamentarias sobre tránsito. 

● ¿Puede hablarse, alcanzadas las conclusiones anteriores sobre las normas efectivamente dictadas por 
el Congreso del Estado de Morelos en materia de tránsito, que el mismo ha sido omiso en el dictado de la 
normativa básica de homogeneización que constitucionalmente le corresponde de una manera tal que le 
impida al Municipio actor ejercer adecuadamente las competencias de las que es constitucionalmente titular? 

A juicio de este Pleno, la respuesta es negativa. Como hemos visto, una gran parte de las normas 
examinadas son en realidad normas sobre transporte; otras, presentándose exclusivamente como normas 
sobre transporte, inciden en cuestiones de tránsito; y finalmente, hay unas pocas normas que se presentan a 
sí mismas como la “Ley de Tránsito de Morelos” que, aunque breve e inconstitucional en algunos puntos, 
como hemos visto, constituye finalmente una expresión de voluntad legislativa en la materia que nos interesa 
que impide hablar de ausencia de acción legislativa.  

El Procurador General de la República y las autoridades demandadas, en algún punto de sus alegatos, 
sostienen que no existe la omisión denunciada porque la Constitución local y la Ley Orgánica Municipal de 
Morelos contienen la normativa básica que el actor echa en falta para estar en condiciones de ejercer 
adecuadamente sus competencias en materia de tránsito. El Procurador, por ejemplo, señala las siguientes 
normas: artículo 40, fracciones II, XV y XLIX, artículo 110, 113, 114, 114 bis de la Constitución de Morelos, y 
los artículos 1, 2, 4, 37, 38, fracciones III, XXVI, LVI, LX, 60, 61 (con especial énfasis en la fracción VI), 64, 
123, 132 133, 134, 135 y la Disposición Transitoria Tercera de la Ley Orgánica Municipal del Estado de 
Morelos. El Poder Legislativo del Estado de Morelos, por su parte, hace un énfasis especial en lo dispuesto en 
el artículo 40, fracciones II, VI, y XV y 114 bis de la Constitución local. El propio Municipio apunta que  
la Constitución del Estado de Morelos en sus artículos 114 bis, fracción VIII y la Ley Orgánica Municipal de la 
entidad en sus artículos 24, fracción II, inciso h), 75, 123, fracción XI, 132, párrafo primero, 133, párrafo 
primero y 138, párrafo segundo hacen referencia al tránsito como un servicio público de titularidad municipal. 
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Habiéndose sobreseído la controversia respecto de la Ley Orgánica Municipal del Estado, resulta 
imposible hacer un análisis siquiera somero de normas con las cuales se ligan las indicadas de la Constitución 
local. En cualquier caso, debemos remitir en este punto a lo ya concluido en cuanto a la materialidad de la 
acción estatal en materia de tránsito: existen previsiones genéricas y de carácter fundamentalmente orgánico 
que contemplan al Municipio como una autoridad competente en materia de tránsito en el ámbito de su 
jurisdicción y hacen referencia al tipo de fuentes del derecho que puede dictar; sin embargo, la referencia 
esencial en este punto es la Ley de Tránsito del Estado, que es exigua y en algunos puntos inadecuada, pero 
que no pone por ese hecho al Municipio actor en una posición que impida emprender el ejercicio de las 
competencias municipales en materia de tránsito. Por el contrario: la escasez de normas sustantivas, unida al 
efecto de las declaratorias de invalidez relativas que opera la presente resolución —especialmente relevantes 
para el Municipio en el caso de normas como la contenida en la fracción I del artículo 4 de la Ley de 
Tránsito— hace que el Municipio goce de relativamente pocas limitaciones en el dictado de sus reglamentos 
municipales en materia de tránsito. No puede hablarse, en conclusión, de que exista una inacción normativa 
que impida al Municipio estar en condición de ejercer sus competencias. 

b) Normas cuya inconstitucionalidad denuncia el actor por estimar que vulneran las reglas 
constitucionales sobre control vehicular. 

Los artículos impugnados por este motivo son los artículos 13, fracción I y III, 61, fracción II, 62, fracciones 
II y V, 69, fracciones I, IV, V, VII, IX y X, 70, fracción II, 71, fracción III, 105, 106, último párrafo, 108, primer 
párrafo, 111, fracciones I, II, III, V, IX, X, XI y XII y primero transitorio de la Ley de Transporte del Estado de 
Morelos y, por efectos, el artículo 4, fracción XV de la Ley de Tránsito del Estado de Morelos. 

El contenido de estas normas se transcribe a continuación, con excepción del artículo 108, párrafo 
primero, respecto del cual la controversia ha sido sobreseída, por haber sido objeto de una reforma que 
cambió su contenido normativo: 

LEY DE TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS 

ARTICULO 13. Son atribuciones del Director General de Control Vehicular: 

I. Expedir las placas metálicas, tarjetas de circulación, calcomanías, autorizaciones y 
permisos del servicio particular; 

Ill. Controlar y resguardar las placas metálicas, tarjetas de circulación, calcomanías, 
autorizaciones, permisos y licencias de conducir de uso particular; 

ARTICULO 61. Las concesiones se cancelarán por: 

II. Por transportar sin autorización, materiales que requieran permisos especiales de 
acuerdo a lo establecido por esta Ley; y 

ARTICULO 62. Procede la revocación de las concesiones en los siguientes casos: 

[…] 

II. Por utilizar documentación falsa o elementos de circulación en vehículo distinto al 
autorizado; 

[…] 

V. Cuando el concesionario o permisionario preste el servicio con mayor número de 
vehículos a los autorizados en la concesión o permiso; 

ARTICULO 69. Los gafetes de identificación para operador de vehículos de servicio de 
transporte público que expida la Dirección General de Transportes, se cancelarán por 
cualquiera de las siguientes causas: 

I.- Cuando el titular sea sancionado por conducir vehículos de servicio de transporte 
público en estado de ebriedad, bajo la influencia de estupefacientes, psicotrópicos u 
otras sustancias tóxicas, o por rebasar el límite de velocidad permitida; 

[…] 

IV.- Cuando por motivo de su negligencia, impericia, falta de cuidado o irresponsabilidad 
el titular del gafete de identificación ponga en peligro la seguridad o la vida de los` 
usuarios, peatones o terceros; 
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V.- Cuando al operador del servicio de transporte público se le detenga conduciendo un 
vehículo que se ostente como del servicio de transporte público en cualquier modalidad 
sin que el vehículo cuente con los documentos de circulación y/o carezca de la 
autorización respectiva; 

[…] 

VII.- Por resolución administrativa cuando se compruebe incapacidad física o mental; 

[…] 

IX.- Por abandonar el lugar del accidente cuando su vehículo se haya visto involucrado, 
excepto en los casos que resulte lesionado y sea trasladado a un centro medico para su 
atención, y 

ARTICULO 70. La Dirección General de Transportes, está facultada para suspender en 
forma temporal a los operadores del servicio de transporte público, el uso del gafete de 
identificación para operador de vehículos de servicio de transporte público, por un 
término de tres a doce meses, en cualquiera de los casos siguientes: 

[…] 

II.- Si acumula tres infracciones en materia de transito local en el transcurso de un año 
contado a partir de la primera infracción, y 

ARTICULO 71. A ninguna persona se le renovará el gafete de identificación de operador 
de vehículos de servicio de transporte público, cuando se encuentre en cualquiera de los 
supuestos siguientes: 

[…] 

III.- Cuando la documentación exhibida sea apócrifa, alterada o proporcione informes 
falsos en la solicitud correspondiente; y 

ARTICULO 105. Los supervisores, en ejercicio de su responsabilidad, podrán retener en 
garantía de pago de las multas por conceptos de violación a la presente Ley y su 
Reglamento, cualquiera de los elementos de circulación. 

En caso de que se detecte un vehículo operando servicios de transporte público carente 
de elementos de circulación, los supervisores deberán retenerlo en garantía del pago de 
la multa por las infracciones cometidas, procediendo a formular las actas de las 
infracciones correspondientes. 

En caso de que se detecte un vehículo operando servicios de transporte público sin 
concesión o relacionado en hechos que puedan ser constitutivos de delitos, tendrán la 
obligación de ponerlo a disposición del Ministerio Público, conjuntamente con su 
operador, para el deslinde de responsabilidad correspondiente. 

ARTICULO 106. Las autoridades en materia de servicio de transporte público, 
atendiendo a la gravedad de la falta, que deberá ser calificada por las mismas, podrán 
imponer las sanciones previstas en el presente ordenamiento a los concesionarios, 
permisionarios y operadores del servicio de transporte público en cualquiera de sus 
modalidades, que infrinjan lo previsto en la presente Ley y su Reglamento. 

Igualmente podrán imponer sanciones a aquellos que presten el servicio en cualquiera 
de sus modalidades careciendo de concesión, permiso o con placas metálicas de 
identificación del servicio de transporte en vehículo distinto al autorizado. 

ARTICULO 111. Independientemente de las sanciones previstas en los numerales que 
anteceden, las unidades con las que se presten los servicios de transporte no podrán 
circular y serán remitidas a los depósitos de vehículos, por cualquiera de las siguientes 
causas: 

I.- Carecer de la concesión o el permiso para realizar el servicio de transporte, según 
corresponda; 

II.- Utilizar placas metálicas de identificación en vehículo distinto al autorizado; 

III.- Cuando las condiciones físico mecánicas del vehículo pongan ostensiblemente en 
riesgo la seguridad del usuario; 

[…] 
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V.- Prestar el servicio de transporte público en condiciones distintas a las autorizadas; 

[…] 

IX.- Cuando se interrumpa total o parcialmente una vía pública o bien se invadan 
oficinas públicas como medio de presión a las Autoridades con las unidades del servicio 
de transporte público, privado y carga; 

X.- En caso de que el operador se encuentre bajo los efectos de bebidas alcohólicas, 
sustancias enervantes o tóxicas, aún cuando éstas sean prescritas médicamente; 

XI.- Cuando el operador ponga en riesgo evidente la seguridad de terceros, o impida la 
adecuada prestación del servicio de transporte público, y 

XII.- Cuando se impida la operación del servicio de transporte en perjuicio de terceros. 

PRIMERO.- Se derogan los artículos 8, 9, 10,11, 12 de la Ley de Tránsito y Transporte 
del Estado de Morelos, publicada en el Periódico Oficial órgano de difusión del Gobierno 
del Estado con fecha ocho de febrero de mil novecientos ochenta y nueve, así como las 
demás disposiciones legales, reglamentarias y administrativas que se opongan a la 
presente Ley, quedando vigentes los artículos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 13, relativos únicamente 
a la materia de tránsito. De igual forma se cambia la denominación de la Ley de Tránsito 
y Transporte del Estado de Morelos, para quedar como Ley de Tránsito del Estado de 
Morelos. 

LEY DE TRANSITO DEL ESTADO DE MORELOS 

ARTICULO 4. Son atribuciones del Titular del Poder Ejecutivo: 

[…] 

XV.- Fijar y aplicar las sanciones por los actos u omisiones en que incurran los 
conductores, propietarios, permisionarios o empresas de transporte, en violación a las 
disposiciones de esta Ley y de su reglamento; y 

En el tercer concepto de invalidez, el Municipio actor se inconforma con la autorización que el artículo 13, 
fracciones I y III de la Ley de Transporte de la entidad hace al Director General de Control Vehicular para, por 
un lado, suspender y cancelar licencias y permisos de conducir y, por otro, resguardar las placas, tarjetas de 
circulación, permisos y licencias de conducir. A su parecer, estas facultades son inconstitucionales porque 
implican la operación del servicio de tránsito municipal y le permiten determinar infracciones, imponer 
sanciones y recaudar contribuciones municipales. Considera además que únicamente quien opera el servicio 
de tránsito municipal es capaz de descubrir las infracciones por violaciones a las normas que regulan dicho 
servicio. 

Por otra parte, explica que los artículos 62, fracciones I, II y V, 71, fracción III, 106, último párrafo [y 108, 
primer párrafo, respecto del cual la controversia ha sido sobreseída], autorizan al Poder Ejecutivo del Estado 
para que advierta el uso de documentación falsa, la ausencia de documentación para circular o circular con 
vehículo distinto al autorizado, circular sin placas o sin autorización o permiso para prestar el servicio público 
de transporte. 

Finalmente, el Municipio actor denuncia que el artículo 69, fracciones I, IV, V, VIII, IX y X, permita al 
Ejecutivo determinar e imponer sanciones a quienes conducen en estado de ebriedad o bajo la influencia de 
estupefacientes; a exceso de velocidad; de forma negligente o sin pericia; con licencias no propias; a bordo de 
un vehículo sin autorización; y a quienes abandonan el lugar del accidente para evitar ser sancionados. El 
artículo 70, fracción II se refiere a la facultad de sancionar a los reincidentes. Asimismo, se queja de las 
facultadas otorgadas al Ejecutivo para sancionar las conductas previstas en el artículo 111, fracciones II, III  
y IX. 

El estándar de constitucionalidad para el análisis de las disposiciones enumeradas es el mismo que ha 
quedado sentado al abordar los argumentos contenidos en el primer concepto de invalidez y no es necesario 
reiterarlo. A la luz del mismo, este Pleno estima infundados los señalamientos del Municipio actor, por motivos 
que fueron expresados de manera exacta en la controversia 6/2001, en cuyo contexto se analizó normativa 
análoga a la que nos ocupa en el presente apartado, y que estimamos que resultan análogamente aplicables 
en el presente asunto.  

Como ha sido precisado con antelación, al resolver la citada controversia, interpuesta por el Municipio de 
Juárez, Chihuahua, este Pleno sostuvo que no es dable afirmar que las legislaturas de los Estados carecen 
totalmente de facultades reguladoras en materia de tránsito. Que la prestación del servicio público de tránsito 
corresponda a los Municipios, apuntamos, no significa que les corresponda dictar todas las normas generales 
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de regulación de tal servicio, aunque en todo caso el dictado de éstas por parte de las legislaturas  
estatales no puede desconocer la facultad reglamentaria con que cuentan los Municipios en sus respectivos 
ámbitos territoriales. De nuevo, lo único que el Pleno recordó al iniciar análisis es la combinación entre  
bases estatales y reglamentos municipales de raíz constitucional que ha servido de horizonte a la totalidad del 
análisis desarrollado hasta ahora. 

Lo relevante en este punto de la argumentación es advertir la aplicación que se hizo de los criterios 
anteriores en el contexto de la ley reclamada. Dicha aplicación llevó al Pleno a concluir que la competencia 
normativa de los Congresos de los Estados para fijar normativa básica en materia de tránsito se extiende a, 
entre otros, los siguientes rubros: registro y control de vehículos; reglas de autorización de su circulación; 
emisión de las placas de los vehículos; requerimientos necesarios para que éstos circulen; reglas a las que 
deben sujetarse los pasajeros y peatones respecto a su circulación, estacionamiento, seguridad, infracciones 
y sanciones; facultades de las autoridades de tránsito, y los medios de impugnación de los actos de 
autoridades en esta materia: 

Partiendo de lo expuesto, cabe concluir que corresponderá a la Legislatura estatal emitir 
las normas que regulen la prestación del servicio público de tránsito a fin de darle 
uniformidad en todo el Estado, lo que implica el registro y control de vehículos, la 
autorización de su circulación, la emisión de las placas correspondientes, los 
requerimientos que los vehículos deben cumplir para su circulación, las reglas que 
deben observar los conductores y pasajeros, las autorizaciones para conducir los 
diferentes tipos de vehículos mediante la emisión de las licencias correspondientes, las 
reglas que deben observar los conductores y pasajeros y las reglas generales de 
circulación, de estacionamiento, de seguridad, las conductas que se considerarán 
infracciones y las sanciones correspondientes, los medios de defensa con que cuenten 
los gobernados contra los actos de las autoridades de tránsito y el procedimiento al que 
debe sujetarse, las facultades de las autoridades estatales de tránsito, etcétera27. 

Complementariamente, determinamos que las facultades de creación normativa de los Municipios pueden 
desplegarse al menos respecto de los siguientes rubros: administración, organización, planeación y operación 
del servicio de tránsito que se preste dentro de su jurisdicción para que el mismo sea continuo, uniforme, 
permanente y regular. Estos rubros, destacamos, permiten a los Municipios regular cuestiones como  
el sentido de circulación de las calles y avenidas, el horario para la prestación de los servicios administrativos, 
el reparto competencial entre las diversas autoridades municipales en materia de tránsito, las reglas de 
seguridad vial en el municipio y los medios de impugnación contra los actos de las autoridades municipales, 
de manera no limitativa28. 

A juicio de esta Corte, a la vista de los anteriores criterios y de manera análoga a nuestra resolución en el 
caso del Municipio de Juárez, Chihuahua, los artículos analizados pueden reconocerse como parte de las 
normas básicas que las legislaturas estatales están constitucionalmente autorizadas para dictar. Los artículos 
analizados se refieren a las atribuciones de control vehicular que la Dirección General de Control Vehicular y 
la Dirección General de Transportes sobre los vehículos tanto de servicio particular y como de transporte 
público. Así, por ejemplo, el artículo 13 faculta al citado órgano ejecutivo para que expedir, controlar y 
resguardar placas, tarjetas de circulación, calcomanías, autorizaciones y permisos del servicio particular. Los 
artículos 61 y 62 se refieren a la cancelación y revocación de las concesiones del servicio de transporte 
público. Los artículos 69, 70 y 71 se refieren a la cancelación, suspensión y renovación del gafete de 
identificación de los operadores del servicio de transporte público. Finalmente, los artículos 105, 106, 108 y 
111 se refieren a las sanciones que pueden imponerse a las unidades de transporte. 

A juicio de este Pleno, parte de estas normas en realidad deben considerarse con más propiedad normas 
reguladoras del transporte, más que reguladoras del tránsito —en tanto se refieren esencialmente, al control 
vehicular que ejercen las autoridades sobre vehículos y prestadores del servicio público de transporte—. 
Otras, en particular las que prevén causas de suspensión o cancelación de licencias y permisos de conducir 
en una variedad de hipótesis o las que establecen sanciones para los conductores que infrinjan ciertas 
normas de comportamiento o desempeño, pueden ciertamente calificarse de normas de tránsito (a pesar de la 
denominación de la Ley que las incluye) pero son normas de normas de tránsito que tiene sentido estimar 
básicas y comunes para los efectos de una misma entidad federativa. 

                                                 
27 Controv. cit., pp. 133-134.  
28 Ibid, p. 134.  
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Se trata de normas, vale la pena subrayarlo, sobre aspectos que tiene sentido que sean comunes o al 
menos mínimamente homogéneos en la totalidad del territorio de un Estado, respecto de los cuales no parece 
que tengan mucha influencia las particularidades que van variando de un Municipio a otro. A diferencia de 
cuestiones como la fijación de itinerarios, paradas, bases, sitios o enrolamientos, que tiene todo el sentido 
dejar que sean distintas y que varíen según las necesidades de cada Municipio y las singularidades de sus 
espacios y de sus dinámicas colectivas, las condiciones de identificación y registro de los vehículos, o la 
necesidad de sancionar a los conductores que manejen en estado de ebriedad o con desconocimiento otras 
normas de comportamiento parece razonable que sean las mismas en todo el Estado. Es más, es la excesiva 
variación de este tipo de normativa de control de un municipio a otro lo que seguramente pondría en riesgo las 
condiciones para la adecuada ordenación del tránsito en todos ellos.  

Que la ley identifique a ciertas autoridades estatales como las encargadas de la aplicación no significa que 
el Municipio no pueda participar en la misma o encargarse en exclusiva de algunas de ellas. Pero la 
necesidad de garantizar una homogeneidad mínima suficiente en materia de control vehicular basta para 
considerar que su dictado no infringe las competencias municipales aunque ello disminuya su espacio de 
ejercicio mucho más que en otras áreas o dimensiones de la prestación del servicio público de tránsito. 

Por lo expuesto, en definitiva, esta Suprema Corte estima que las normas analizadas deben declararse 
válidas. El control vehicular puede ser legítimamente considerado por el Estado una parte protagónica de lo 
que debe ser la normativa básica en materia de tránsito y en algunas de sus dimensiones parte de sus 
atribuciones en materia de transporte, y el hecho de que los Municipios deban atender a las mismas en el 
ejercicio de sus competencias en la materia no las sustrae de sentido ni de ámbito suficiente de proyección  
o ejercicio. 

Por su parte, respecto del precepto del Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y Planeación que 
se impugna junto con los preceptos legales examinados, no se dan las condiciones para entrar siquiera a su 
examen, puesto que no hay argumentos sustantivos respecto del mismo distintos a los que ya hemos 
declarado infundados y se impugna por vía de consecuencia y efectos.  

ARTICULO 115, FRACCION IV 

 

PREVISIONES RELACIONADAS CON LA INTEGRACION DE LA HACIENDA MUNICIPAL 

 

El Municipio actor hace valer también, muy escuetamente, que las normas que impugna vulneran las 
normas constitucionales de integración de la hacienda municipal, y en particular lo dispuesto por el artículo 
115, fracción IV, primer párrafo de la Constitución, que le permite al Municipio recaudar las contribuciones y 
otros ingresos que la legislatura estatal establezca en su favor, y lo dispuesto en el inciso c) de esa misma 
fracción. Recordemos lo que la integridad de la fracción IV del citado precepto dispone: 

ARTICULO 115. Los Estados adoptarán, para su régimen interior, la forma de gobierno 
republicano, representativo, popular, teniendo como base de su división territorial y de 
su organización política y administrativa el Municipio Libre, conforme a las bases 
siguientes: 

IV.- Los municipios administrarán libremente su hacienda, la cual se formará de los 
rendimientos de los bienes que les pertenezcan, así como de las contribuciones y otros 
ingresos que las legislaturas establezcan a su favor, y en todo caso: 

a).- Percibirán las contribuciones, incluyendo tasas adicionales, que establezcan los 
Estados sobre la propiedad inmobiliaria, de su fraccionamiento, división, consolidación, 
traslación y mejora así como las que tengan por base el cambio de valor de los 
inmuebles. 

Los municipios podrán celebrar convenios con el Estado para que éste se haga cargo de 
algunas de las funciones relacionadas con la administración de esas contribuciones. 

b).- Las participaciones federales, que serán cubiertas por la Federación a los Municipios 
con arreglo a las bases, montos y plazos que anualmente se determinen por las 
Legislaturas de los Estados. 

c).- Los ingresos derivados de la prestación de servicios públicos a su cargo. 
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Las leyes federales no limitarán la facultad de los Estados para establecer las 
contribuciones a que se refieren los incisos a) y c), ni concederán exenciones en relación 
con las mismas. Las leyes estatales no establecerán exenciones o subsidios en favor de 
persona o institución alguna respecto de dichas contribuciones. Sólo estarán exentos los 
bienes de dominio público de la Federación, de los Estados o los Municipios, salvo que 
tales bienes sean utilizados por entidades paraestatales o por particulares, bajo 
cualquier título, para fines administrativos o propósitos distintos a los de su objeto 
público. 

Los ayuntamientos, en el ámbito de su competencia, propondrán a las legislaturas 
estatales las cuotas y tarifas aplicables a impuestos, derechos, contribuciones de 
mejoras y las tablas de valores unitarios de suelo y construcciones que sirvan de base 
para el cobro de las contribuciones sobre la propiedad inmobiliaria. 

Las legislaturas de los Estados aprobarán las leyes de ingresos de los municipios, 
revisarán y fiscalizarán sus cuentas públicas. Los presupuestos de egresos serán 
aprobados por los ayuntamientos con base en sus ingresos disponibles. 

Los recursos que integran la hacienda municipal serán ejercidos en forma directa por los 
ayuntamientos, o bien, por quien ellos autoricen, conforme a la ley. 

El actor señala que la Ley de Ingresos de su Municipio le autoriza a imponer sanciones y a recaudar los 
aprovechamientos derivados de las infracciones de tránsito en su circunscripción territorial, y solicita el 
reintegro de las cantidades —con intereses— que por tales conceptos esté recaudando el poder Ejecutivo 
local. 

A juicio de este Pleno, la argumentación del actor en este punto no reúne las condiciones necesarias para 
que esta Corte pueda atenderla y analizarla. En primer lugar, porque el actor presenta un alegato genérico 
según el cual la Ley de Transporte, por el hecho de prever la imposición por parte de autoridades estatales de 
sanciones a los prestadores del servicio publico y privado de transporte, genera una afectación negativa a su 
hacienda, absteniéndose sin embargo de formular argumentos concretos que pongan en relación preceptos 
concretos de la misma con lo dispuesto en los incisos a) o c) de la fracción IV del artículo 115 de la 
constitución. 

En segundo lugar, porque el alegato del actor es en este punto contradictorio, pues por un lado afirma que 
la Ley de Transporte le niega ingresos que le corresponden por concepto de servicio de tránsito y por otro 
subraya que la Ley de Ingresos de su Municipio le atribuye el derecho a recaudar lo que se obtenga por 
concepto de infracciones de tránsito. Ni está claro de qué modo exacto se vinculan estos dos señalamientos 
en el contexto del alegato genérico del Municipio actor ni desde luego obran en autos los datos y constancias 
necesarias para que en su caso pudiera proceder la pretensión de reintegro de recursos que lo acompaña.  

ARTICULO 115, FRACCION III, INCISO i) Y FRACCION IV DE LA CONSTITUCION FEDERAL 

 

LA PUBLICIDAD DE LOS VEHICULOS DE TRANSPORTE PUBLICO 

 

Finalmente, el actor estima que los artículos 86 a 95 de la Ley de Transporte del Estado violan los 
artículos 14, 16 y 115, fracción III, inciso i) y fracción IV, primer párrafo de la Constitución Federal, toda vez 
que le otorgan la facultad de autorizar los anuncios o publicidad que se inserte o instale en los vehículos de 
transporte público y recaudar los derechos derivados de tal concepto a la Dirección General de Transportes 
del Estado, contrariando la Ley de Ingresos del Municipio de Xochitepec, que le otorga esa misma facultad al 
actor. 

Los artículos mencionados de la Ley de Transporte se transcriben a continuación, con la excepción del 
artículo 89, respecto del cual la controversia ha sido sobreseída: 

ARTICULO 86. La Publicidad en el Transporte Público de Pasajeros y de Carga es 
aquella que se encuentra en las partes interiores o exteriores de las unidades como 
medio para dar a conocer un producto o servicio. 

ARTICULO 87. La publicidad que porten los vehículos destinados al servicio de 
transporte público con y sin itinerario fijo deberá cumplir con los criterios establecidos en 
el Reglamento de la materia. 
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ARTICULO 88. La Publicidad se clasifica en: 

l.- Denominativa: Cuando contenga nombre o razón social, profesión o actividad a la que 
se dedica la persona física o moral de que se trate; 

II.- ldentificativa: Ya sea de una negociación o un producto como los son (sic) logotipos 
de propaganda, marcas, productos, eventos, servicios o actividades análogas, para 
promover su venta, uso o consumo; 

III.- Religiosa; 

IV.- Cívica; y 

V.- Electoral y/o Política. 

ARTICULO 90. La emisión de los formatos de solicitud para la portación de la publicidad 
será de forma gratuita anexando la siguiente documentación: 

I.- Original y copia del documento que ampare la propiedad del vehículo; 

II.- Contrato de publicidad; y 

III.- Dibujo, fotografía o descripción que muestre su forma, ubicación, estructura, 
dimensiones, colores y demás elementos que constituyan el anuncio publicitario. 

ARTICULO 91. Tratándose de propaganda de tipo electoral deberá obtenerse 
previamente la conformidad de la autoridad competente. 

ARTICULO 92. Las compañías publicitarias podrán solicitar una autorización global por 
todos los anuncios que distribuyan en las unidades del servicio de transporte público, 
siempre y cuando cumpla con las disposiciones del Reglamento de la presente Ley. 

ARTICULO 93. Serán nulas todas aquellas autorizaciones que se otorguen con 
documentos falsos, así como también dejarán de surtir sus efectos cuando modifiquen el 
texto, elementos o características del anuncio la previa autorización de la Dirección 
General de Transportes. 

ARTICULO 94. En caso de reincidencia se procederá a la cancelación de la 
autorización. Entendiéndose por reincidencia incurrir dos veces con la misma conducta. 

ARTICULO 95. Se prohíbe la instalación de mensajes publicitarios cuyo contenido sea 
contrario a la moral y las buenas costumbres o que excedan las dimensiones del 
vehículo. 

A juicio de este Pleno, los argumentos referidos son infundados. La atenta lectura de los preceptos 
impugnados muestra que su contenido regula cuestiones que pertenece íntegramente al ámbito material 
“transporte”, sin tocar en ningún punto el ámbito material propio del servicio público de “tránsito”, que es aquel 
cuyo tratamiento constitucional se denuncia como vulnerado. 

En efecto: las normas transcritas definen en primer lugar lo que se considerará “publicidad” portada por las 
unidades de prestación del servicio de transporte público de pasajeros y de carga, precisando que se trata de 
aquellos medios que se encuentran en las partes interiores o exteriores de las unidades que prestan ese 
transporte como medio para dar a conocer un producto o servicio. Las citadas prescripciones clasifican  
los diferentes tipos de publicidad (denominativa, identificativa, religiosa, cívica y electoral y política), enlista los 
requisitos formales necesarios para que se autorice la portación de determinados elementos publicitarios, 
enumeran alguitas condiciones relacionadas con el contenido de los mensajes publicitarios e identifican las 
autoridades estatales que tienen a su cargo la aplicación de todas estas normas, y las que se contengan en el 
reglamento que debe detallarlas, y establecen consecuencias que pueden derivar del incumplimiento de las 
normas que se están fijando.  

Todas y cada una de las previsiones anteriores remiten a lo que tanto el sentido común como los 
precedentes de esta Suprema Corte, anteriormente transcritos, identifican como “transporte”. Son normas que 
no se orientan a regular la conducta en general de las personas que se desplazan de un lugar a otro, sino a 
imponer condiciones muy concretas a los vehículos mediante los cuales una clase específica de personas (los 
que ostenten las concesiones o permisos habilitantes para prestar materialmente el servicio público de 
tránsito) desarrollan la actividad consistente en desplazar a personas y cosas de un lugar a otro. Y las estas 
condiciones no se refieren a aspectos que incidan directamente en la circulación, sino a elementos fijos que 
influyen fundamentalmente en la apariencia o configuración externa o interna de los vehículos de transporte 
público. No hay razón para concluir que el establecimiento y la aplicación de estas reglas debe corresponder a 
la autoridad competente para prestar, dentro de ciertos límites y de conformidad con ciertas reglas básicas, el 
servicio público de tránsito y no a la que tiene encomendada la competencia (también con ciertas condiciones, 
impuestas en el inciso h) de la fracción V del artículo 115 de la Constitución) sobre transporte. 
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Por otro lado, este Pleno no observa que las normas transcritas otorguen en ningún momento a la 
Dirección General de Transportes del Estado la posibilidad de recabar los derechos que se perciban por 
concepto de autorización de publicidad en transporte público. Si la Ley de Ingresos del Municipio de 
Xochitepec otorga esta facultad al actor, ello ni contraviene los artículos de la Ley de Transporte impugnados 
por este motivo, ni supone una invasión a las atribuciones municipales en materia de transporte, ni, en 
realidad, causan por ese motivo perjuicio alguno al Municipio. 

Por lo expuesto y fundado, 

SE RESUELVE: 

PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundada la controversia constitucional promovida por el 
Municipio de Xochitepec, Estado de Morelos. 

SEGUNDO. Se desecha por extemporánea la ampliación de la demanda promovida por el Municipio actor. 

TERCERO. Se sobresee la presente controversia respecto de los artículos 26, fracción XXII y 33 de la Ley 
Orgánica de la Administración Pública del Estado de Morelos; 64 de la Ley Orgánica Municipal de Morelos; 
19, fracción I del Reglamento Interior de la Secretaría de Seguridad Pública del Estado de Morelos; 25, 
fracciones VI, VII y XVI del Reglamento Interior de la Secretaría de Finanzas y Planeación del Estado de 
Morelos, y 89, 108, párrafo primero y quinto y décimo transitorios de la Ley de Transporte del Estado  
de Morelos. 

CUARTO. Se declara la validez de los artículos 5, fracción IV; 10, fracción X; 13, fracciones I y III; 22, 
fracción III, inciso a); 26, fracciones I, IV y VI; 29, fracciones I y II; 35; 61, fracción II; 62, fracciones II y V; 69, 
fracciones I, IV, V, VII, IX y X; 70, fracción II; 71, fracción III; 86, 87, 88, 90, 91, 92, 93, 94, 95; 105; 106, último 
párrafo; 111, fracciones I, II, III, V, IX, X, XI y XII; y primero transitorio, de la Ley de Transporte del Estado de 
Morelos. Se declara también la validez de los artículos 2, 3 y 4, fracciones VIII y XV de la Ley de Tránsito del 
Estado de Morelos, reclamados en su momento por extensión y efectos. 

QUINTO. Se declara la invalidez de los artículos 3; 11, fracción III; 12, fracción V; 33, fracciones I, II, III y 
V; y 48 de la Ley de Transporte del Estado de Morelos, así como de los artículos 1 y 4o., fracciones I, IX y X, 
de la Ley de Tránsito del Estado de Morelos, con las salvedades y con los efectos especificados en el último 
considerando de la presente resolución; y por vía de extensión la fracción IV del artículo 14 de la referida Ley 
de Transporte del Estado de Morelos. 

SEXTO. Publíquese esta resolución en el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial “Tierra y 
Libertad” ‘Organo del Gobierno del Estado Libre y Soberano de Morelos y en el Semanario Judicial de la 
Federación. 

Notifíquese, haciéndolo por medio de oficio a las partes. En su oportunidad, archívese el expediente. 

Así lo resolvió el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación por unanimidad de nueve 
votos de los señores Ministros Aguirre Anguiano, Cossío Díaz, Franco González Salas, Zaldívar Lelo de 
Larrea, Aguilar Morales, Valls Hernández, Sánchez Cordero de García Villegas, Ortiz Mayagoitia y Presidente 
Silva Meza. 

El señor Ministro Zaldívar Lelo de Larrea reservó su derecho para formular voto concurrente en relación 
con la utilización de los criterios de tránsito y de transporte de los precedentes y la necesidad de profundizar 
sobre los criterios interpretativos de los temas frontera; y la utilización del concepto disciplina del uso del 
espacio de un Municipio. 

El señor Ministro Presidente Juan N. Silva Meza declaró que el asunto se resolvió en los términos 
precisados. 

No asistió la señora Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos por estar cumpliendo con una comisión de 
carácter oficial. 

Firman los señores Ministros Presidente y Ponente, con el Secretario General de Acuerdos, que autoriza y 
da fe. 

El Ministro Presidente: Juan N. Silva Meza.- Rúbrica.- Encargado del Engrose: el Ministro, José Ramón 
Cossío Díaz.- Rúbrica.- El Secretario General de Acuerdos: Rafael Coello Cetina.- Rúbrica. 

EL LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE LA SUPREMA CORTE 
DE JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que esta fotocopia constante de sesenta y una fojas útiles, concuerda 
fiel y exactamente con su original que corresponde a la sentencia del dieciocho de enero de dos mil once, 
dictada por el Tribunal Pleno en la controversia constitucional 20/2008, promovida por el Municipio de 
Xochitepec, Estado de Morelos. Se certifica para su publicación en el Diario Oficial de la Federación.- México, 
Distrito Federal, a veintitrés de marzo de dos mil once.- Rúbrica. 
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SECCION DE AVISOS 
 

AVISOS JUDICIALES 
 
 

Estados Unidos Mexicanos 
Estado de Guanajuato 

Poder Judicial 
Juzgado Tercero Civil de Partido 

Secretaría 
León, Gto. 
EDICTO 

Por este publíquense por 3 TRES VECES, dentro de 9 NUEVE DIAS, en el Diario Oficial de la Federación, 
Tabla de Avisos de este Tribunal y Tabla de avisos del Juzgado de Salvatierra, Guanajuato: ANUNCIESE 
REMATE EN PRIMERA ALMONEDA del siguiente bien: 

Inmueble ubicado en calle Arteaga numero 418 en la Zona Centro, de la ciudad de Salvatierra, 
Guanajuato, que mide y linda: al Norte con Manuel Villagomez, al Sur con la calle Arteaga, al Oriente con 
Gonzalo Sánchez y al Poniente con la calle Fernando Davila. 

Bien inmueble embargado dentro del juicio ORDINARIO MERCANTIL expediente M131/03, promovido por 
MARIA GUADALUPE HERRERA GONZALEZ en contra de OMNIBUS DEL BAJIO S.A. DE C.V. Y 
AUTOBUSES CENTRALES DE MEXICO FLECHA AMARILLA S.A. DE C.V., Almoneda a verificarse a las 
12:00 doce horas del día 03 tres de mayo del año 2011 dos mil once; siendo postura legal la que cubra las 
dos terceras partes de $962,000.00 (novecientos sesenta y dos mil pesos 00/100 M.N.) precio de avalúo.- 
Convóquese a postores y acreedores a la misma. 

León, Gto., a 29 de marzo de 2011. 
El Secretario del Juzgado Tercero de lo Civil 

Lic. Fidel Puga Méndez 
 Rúbrica. (R.- 323381)   

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Decimosexto Circuito 
Guanajuato 

EDICTO 
TERCEROS PERJUDICADOS: ESTRUCTURAS CIVILES Y METALICAS DE OCCIDENTE, SOCIEDAD 

ANONIMA DE CAPIATAL VARIABLE. 
PRESENTE: El Presidente del Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Decimosexto 

Circuito, en el amparo directo civil 400/2010, promovido por “Mitsubishi Electric de México”, Sociedad 
Anónima de Capital Variable, (anteriormente denominada “Melco de México”, Sociedad Anónima de Capital 
Variable), contra los acto de la Tercera Sala Civil del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, con sede en 
esta ciudad, en proveído de quince de febrero de dos mil once, en atención a que no se localizó domicilio 
alguno de la tercera perjudicada, se ordenó su emplazamiento por este medio, conteniendo relación sucinta 
de la demanda que en lo conducente dice: 

A).- Autoridades responsables: Cómo ordenadora la Tercera Sala Civil del Supremo Tribunal de Justicia 
en el Estado y como ejecutora el Juzgado Octavo Civil de Partido de León, Guanajuato. 

B).- Acto reclamado: de la ordenadora la sentencia dictada en el toca 85/2009, con motivo del recurso 
de apelación interpuesto en contra de la sentencia que recayó en el juicio ordinario mercantil M-156/2005 
y su ejecución. 

C).- Preceptos constitucionales violados: 14, 16 y 17. 
D).- Conceptos de violación: Le causa agravio que la ordenadora al reasumir jurisdicción haya acreditado 

que la vía no es la correcta trasgrediendo los principios de legalidad, seguridad jurídica y congruencia 
respecto del procedimiento. 

Asimismo se hace saber a la parte tercera perjudicada de mérito que deberá presentarse dentro del 
término de treinta días contados a partir del día siguiente de la última publicación del presente, a defender sus 
derechos, apercibida que de no comparecer por sí o por medio de su representante, se continuará el juicio sin 
su presencia, haciéndose las ulteriores notificaciones en las listas que se fijan en los estrados de este tribunal. 

Atentamente 
Guanajuato, Gto., a 18 de febrero de 2011. 

El Secretario de Acuerdos del Segundo Tribunal Colegiado 
en Materias Civil y de Trabajo del Decimosexto Circuito 
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Lic. Gabriel Higinio Rodríguez González 
 Rúbrica. (R.- 322380) 

Estados Unidos Mexicanos 
Juzgado Segundo de lo Civil 

Cholula, Pue. 
EDICTO 

Disposición Juez Segundo Civil Cholula, Expediente 509/2009 Juicio Ejecutivo Mercantil, Rogelio 
Tochimani Tochimani contra Marcelina Esther tecuatl Tecuatl y Heriberto Santa María Cruz, convóquese 
postores venta almoneda Inmueble Parcela 196 Z-1 P3/3, del Ejido de Santa María Tonantzintla, Municipio de 
San Andrés Cholula, Puebla, postura legal setecientos dos mil doscientos pesos, 00/100 M. N., corresponde 
dos terceras partes precio avaluó, haciéndose saber posturas y pujas en audiencia de Remate señalada a las 
13 horas del 29 de Abril de 2011. Antecedentes respectivos interesados disposición Secretaria, haciéndole 
saber a demandados, podrán liberar bienes, pagando íntegramente el monto de sus responsabilidades. 

Cholula, Pue., a 25 de marzo de 2011. 
La Diligenciaria 

Lic. María Luisa Porras Pérez 
Rúbrica. 

(R.- 323324)   
Estados Unidos Mexicanos 

Juzgado Especializado en Asuntos Financieros 
Ciudad Judicial 

Puebla 
EDICTO 

Disposición Ciudadana Juez Especializada en Asuntos Financieros de la Ciudad de Puebla, Puebla, 
Convóquense Postores Remate Primera y Pública Almoneda respecto del bien inmueble identificado como 
Casa número Doce de la Calle Ocho “E” de la Colonia Bosques de San Sebastián de la Ciudad de Puebla, 
Puebla, sirviendo de base como Postura Legal la cantidad de $320,000.00 (TRESCIENTOS VEINTE MIL 
PESOS CERO CENTAVOS MONEDA NACIONAL), equivalente a las dos terceras partes del precio de 
avalúo. Posturas, Pujas y mejoras deberán presentarse a las ONCE HORAS DEL DIA VEINTINUEVE DE 
ABRIL DE DOS MIL ONCE día y hora señalado para la Diligencia de Remate. Expediente 789/2009. Juicio 
Ejecutivo Mercantil, promueve Scotiabank Inverlat, S.A. contra CESAR GILBERTO COSIO ALCARAZ. Autos 
de fecha Catorce de Julio de Dos Mil Diez y Tres de Febrero de Dos Mil Once. 

Para su publicación por tres veces en el término de Nueve días en el Diario Oficial de la Federación, y en 
los Estrados del Juzgado Especializado en Asuntos Financieros de la Ciudad de Puebla, Pue., y lugar de 
ubicación del inmueble a rematar. 

Ciudad Judicial, Pue., a 11 de febrero de 2011. 
La C. Ejecutora Non 

Lic. Ma. Soledad Guadalupe Basilio Gómez 
Rúbrica. 

(R.- 322026)   
Estado de México 

Poder Judicial 
Tribunal Superior de Justicia 

Segunda Sala Civil 
Toluca 

Segunda Sala Civil Regional de Toluca 
EDICTO 

HAGO SABER: Toca suplementario de amparo 154/2010. Acuerdo. EDUARDA MARTHA RODRIGUEZ 
ESCUTIA, promovió juicio de amparo por conducto de esta Segunda Sala Civil de Toluca, ante el Segundo 
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito con residencia en Toluca, México, señalando como 
acto reclamado la Sentencia de treinta y uno de marzo de dos mil diez, dictada en el toca de apelación 
154/2010, ordenándose emplazar a las terceras perjudicadas MICAELA ESCUTIA BALBUENA y ANA MARIA 
ESCUTIA BALBUENA, en acatamiento al requerimiento del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del 
Segundo Circuito con residencia en Toluca, México, en términos de lo dispuesto por los artículos 30 fracción II 
de la Ley de Amparo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria. Publíquese 
por TRES VECES DE SIETE EN SIETE DIAS en el Diario Oficial de la Federación y en uno de los periódicos 
de mayor circulación en la República Mexicana, haciéndoles saber la instauración del JUICIO DE 
GARANTIAS 767/2010, y el derecho que tienen, con fundamento en el artículo 167 de la Ley de Amparo, de 
apersonarse dentro de un término máximo de diez días, contados a partir del siguiente a la ultima publicación, 
si lo creyeren conveniente. Dado en la ciudad de Toluca, Estado de México, veintitrés de febrero de dos mil 
once. DOY FE. SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA SEGUNDA SALA CIVIL REGIONAL DE TOLUCA, 
ESTADO DE MEXICO. 

Lic. Eufrosina Arévalo Zamora 
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Rúbrica. 
(R.- 322384) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial del Estado de Michoacán 

Juzgado Octavo Civil 
Morelia, Mich. 

EDICTO 
Juzgado octavo civil 
Se convocan postores: 
Dentro del juicio ejecutivo mercantil, número 668/2008, promovido por Jorge Figueroa Caliz en contra de 

Ricardo Martínez Huerta y Otra, se señalan las 11:00 once horas del 29 veintinueve de abril del año en curso 
para que tenga verificativo la primera almoneda de remate, del siguiente bien inmueble: 

1.- Casa habitación unifamiliar, ubicada en la calle Calcuta, número 106 ciento seis, lote número 3 tres, 
manzana “G”, de la colonia Nueva Luneta, antes Fernando Amilpa, Zamora, Michoacán; con las siguientes 
medidas y colindancias: al noroeste, 7.14 metros con calle; al sureste, 6.75 metros con propiedad privada, al 
noreste, 8.25 metros con lote número 2 dos; al suroeste, 7.00 metros con lote número 4 cuatro. 

Base del remate: $335,000 (trescientos treinta y cinco mil pesos 00/100 M.N.) 
Postura legal: la que cubra las dos terceras partes de la cantidad base del remate. 
Publíquese 3 tres edictos dentro de 9 nueve días, en los estrados del juzgado, en los de Primera Instancia 

en Materia Civil en Turno de Zamora, Michoacán, y en el Diario Oficial de la Federación, convocando postores 
que intervengan en la audiencia correspondiente. 

Morelia, Mich., a 3 de marzo de 2011. 
El Secretario de Acuerdos 

Lic. José Luis Reyes Hernández 
Rúbrica. 

(R.- 322847)   
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativa en el Estado de Jalisco 

EDICTO 
En el juicio de amparo 2544/2010, promovido por NANCY ELIZABETH GONZALEZ GARDUÑO, contra 

actos de la CUARTA JUNTA ESPECIAL DE LA LOCAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DEL ESTADO DE 
JALISCO, con fundamento en el artículo 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación 
supletoria a la materia de amparo, se ordena emplazar por este medio a los terceros perjudicados Ricardo 
González Chávez y Gonzalo de Jesús Figueroa Castañeda, quienes deben presentarse dentro del término de 
treinta días, contados a partir del día siguiente al de la última publicación, a hacer valer sus derechos en el 
presente juicio, apercibidos que no hacerlo, por sí, por apoderado o por gestor que pueda recomendarlos, se 
seguirá el procedimiento en sus etapas, haciéndoseles las subsecuentes notificaciones por lista, que se fije en 
los estrados de este Juzgado, en términos de lo dispuesto en el artículo 30, fracción II, de la Ley de Amparo. 
Quedan a su disposición en la Secretaría de este Juzgado, las copias de la demanda. 

PARA PUBLICARSE POR TRES VECES LOS DIAS VEINTIOCHO DE MARZO, CUATRO Y ONCE DE 
ABRIL DE DOS MIL ONCE, EN EL DARIO OFICIAL DE LA FEDERACION Y EN UNO DE LOS PERIODICOS 
DE MAYOR CIRCULACION EN LA REPUBLICA MEXICANA. 

Atentamente 
Guadalajara, Jal., a 7 de marzo de 2011. 

El Secretario del Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativa en el Estado de Jalisco 
Lic. Luis Arturo Hernández Becerra 

 Rúbrica. (R.- 322881)   
Estados Unidos Mexicanos 

Juzgado Octavo de Distrito en el Estado 
San Andrés Cholula, Puebla 

EDICTO 

Al margen un sello con el escudo nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Juzgado Octavo de 
Distrito en el Estado de Puebla. 

SE CONVOCAN POSTORES. 
Juicio Ejecutivo Mercantil 09/2008, promovido por ALBERTO CASTILLO VAZQUEZ, contra ALEJANDRO 

GARCIA TLAPAYA, se anuncia remate del bien inmueble inscrito en el Registro Público de la Propiedad de la 
ciudad de Puebla, bajo la partida 759, a fojas 190 frente, libro uno, tomo 181 de catorce de marzo de 2003, 
que se hace consistir en la subfracción última y restante del predio rústico 880 “LADRILLERA” y “EL LLANO”, 
ubicado en el Barrio de Santa María Xixitla, Cholula, Estado de Puebla, con superficie de 363.62 m2, cuyo 
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valor asciende a la cantidad de $145,448.00 (CIENTO CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS 
CUARENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), resultado del avalúo, siendo postura legal las dos terceras partes 
que es la cantidad de $96,965.32 (NOVENTA Y SEIS MIL NOVIECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS 
32/100 M.N.). La respectiva audiencia se realizará a las ONCE HORAS DEL DIA QUINCE DE ABRIL DE DOS 
MIL ONCE, en el local del Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de Puebla, quedando los autos a 
disposición de los interesados para que tomen los datos que estimen pertinentes, debiendo hacer posturas y 
pujas por escrito reuniendo los requisitos del artículo 481 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de 
aplicación supletoria al Código de Comercio, las que se presentarán a partir del día siguiente de la publicación 
del último edicto, venciéndose el término un minuto antes de las ONCE HORAS DEL DIA QUINCE DE ABRIL 
DE DOS MIL ONCE, previa toma de lista de los postores que se presenten. 

Atentamente 
San Andrés Cholula, Pue., a 22 de marzo de 2011. 

El Actuario del Juzgado Octavo de Distrito en el Estado 
Lic. Carlos Arturo Lezama Anaya 

Rúbrica. 
(R.- 323049)   

Estados Unidos Mexicanos 
Juzgado Especializado en Asuntos Financieros 

Ciudad Judicial 
Puebla 

EDICTO 
Disposición la Juez Especializada en Asuntos Financieros de la Ciudad de Puebla, auto nueve de marzo 

dos mil once, convoca postores remate primera almoneda respecto de la casa marcada con el número ocho 
de la Calle Bosques de Atoyac, del Fraccionamiento Bosques de Atoyac, de esta Ciudad de Puebla, siendo 
postura legal la cantidad de UN MILLON SEISCIENTOS VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y 
SEIS PESOS SESENTA Y SEIS CENTAVOS MONEDA NACIONAL. 

Venciéndose término para presentar posturas y pujas a las TRECE horas CERO minutos del día 
VEINTICINCO de ABRIL del dos mil once. Comunicándose al deudor que puede liberar el bien haciendo pago 
íntegro del monto de sus responsabilidades hasta antes cause estado auto que declara fincado el remate. 

Expediente 75/2010, Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por HSBC MEXICO, SOCIEDAD ANONIMA, 
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO HSBC, en contra de WENCESLAO MORENO 
DELGADILLO. 

Expido el presente edicto para su publicación por tres veces, en el Diario Oficial de la Federación, los 
Estrados de este Juzgado; Ciudad Judicial Puebla a catorce de marzo del año dos mil once. 

La Diligenciaria 
Lic. María Soledad Guadalupe Basilio Gómez 

Rúbrica. 
(R.- 322932)   

Estados Unidos Mexicanos 
Juzgado Especializado en Asuntos Financieros 

Ciudad Judicial 
Puebla 

EDICTO 
Disposición la Juez Especializada en Asuntos Financieros de la Ciudad de Puebla, auto tres de marzo dos 

mil once, convoca postores remate primera almoneda respecto de LA CASA HABITACION MARCADA CON 
EL NUMERO TRES, CALLE TULIPAN, LOTE DOS, MANZANA CIENTO DOS, DEL CONJUNTO SAN 
GABRIEL, DE CUAUTLANCINGO, PUEBLA, inscrita en el Registro Público de la Propiedad del Distrito 
Judicial de Cholula, bajo la partida número doscientos treinta y dos, a fojas cincuenta y nueve vuelta, del tomo 
doscientos treinta y tres del libro uno, siendo postura legal la cantidad de TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES 
MIL TRESCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS TREINTA Y TRES CENTAVOS MONEDA NACIONAL. 

Venciéndose término para presentar posturas y pujas a las doce horas cero minutos del día diecinueve de 
abril del dos mil once. Comunicándose al deudor que puede liberar el bien haciendo pago íntegro del monto 
de sus responsabilidades hasta antes cause estado auto que declara fincado el remate. 

Expediente 1431/2009, Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por HSBC MEXICO, SOCIEDAD ANONIMA, 
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO HSBC, en contra de ADA JESICA HUERTA 
CASTILLO. 

Expido el presente edicto para su publicación por tres veces, en el Diario Oficial de la Federación, los 
Estrados de este Juzgado, y los estrados del Juzgado Civil del Distrito Judicial de Cholula, Puebla; Ciudad 
Judicial Puebla a siete de marzo del año dos mil once. 

La Diligenciaria 
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Lic. María Soledad Guadalupe Basilio Gómez 
Rúbrica. 

(R.- 322968) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Décimo de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal 

EDICTO 
Al margen el escudo nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos. Poder Judicial de la Federación. 

Juzgado Décimo de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal. 
Felipe Barocio Sandoval. 
En los autos del juicio de amparo 78/2011-II, promovido por Roberto Joel Hernández Nava, contra actos 

del Juez Trigésimo Séptimo Civil del Distrito Federal; al ser señalado como tercero perjudicado y desconocerse 
su domicilio actual, con fundamento en la fracción II, del artículo 30 de la Ley de Amparo, así corno en el 
artículo 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a la ley de la materia, 
se ordena su emplazamiento al juicio de mérito por edictos, los que se publicarán por tres veces, de siete en 
siete días, en el Diario Oficial de la Federación y en un periódico de circulación nacional, haciendo de 
su conocimiento que en la secretaría de este juzgado queda a su disposición copia simple de la demanda 
de amparo, y que cuenta con un término de treinta días, contados a partir de la última publicación de tales 
edictos, para que ocurra al juzgado a hacer valer sus derechos. 

Atentamente 
México, D.F., a 23 de marzo de 2011. 

La Secretaria del Juzgado Décimo de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal 
Gloria Orta Herrera 

Rúbrica. 
(R.- 323112)   

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Décimo de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal 
EDICTO 

Juzgado Décimo de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal. 
Estados Unidos Mexicanos. 
En cumplimiento al proveído de 3 de septiembre de 2008, se hace saber a Generoso Díaz y Fausto Parra 

María Rufina, que son terceros perjudicados en el juicio de amparo 1369/2007-VI promovido por el Comité 
Particular Ejecutivo del Poblado de Gómez Tepeteno, Municipio de Tlatlauquitepec, Estado de Puebla, Segunda 
Ampliación, contra actos del Tribunal Superior Agrario y Secretaría de la Reforma Agraria, consistentes en el 
acuerdo de 3 de julio de 2007, dictado en el juicio agrario 7/2003 y el incumplimiento de lo que ordena 
la sentencia de 10 de junio de 2005, en su resolutivo segundo, dictada en dicho juicio agrario. 

Asimismo, que se ordenó su emplazamiento por edictos y que tienen treinta días para que se apersonen a 
juicio a manifestar lo que a su derecho convenga, apercibidos que si transcurrido ese término no comparecen 
por sí o a través de su representante, las subsecuentes notificaciones aún las de carácter personal se harán 
por lista que se fijará en este juzgado. 

México, D.F., a 24 de marzo de 2011. 
El Secretario 

José Refugio Gallegos Morales 
Rúbrica. 

(R.- 323313)   
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial del Estado de Michoacán 
Juzgado Segundo de Primera Instancia en Materia Civil 

Zamora, Mich. 
EDICTO 

JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL 
ZAMORA, MICHOACAN. 
Dentro de los autos del Juicio Ejecutivo Mercantil número 344/2009, promovido por el endosatario en 

procuración de José Luis Magaña Hernández, en contra de Esperanza Cervantes Damián, se señalaron las 
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14:00 catorce horas del día 11 once de Mayo del 2011 dos mil once, para la celebración de la Audiencia de 
Remate en su PRIMERA ALMONEDA respecto del siguiente bien inmueble: 

Predio rústico denominado las Carreras ubicado en los Nogales municipio de Chilchota, Michoacán, con 
las siguientes medidas y colindancias: Al Norte, 248.00 doscientos cuarenta y ocho metros con Lorenzo 
Cerna; Al Sur, 168.00 ciento sesenta y ocho metros con camino, Al Oriente, 244.00 doscientos cuarenta y 
cuatro metros con camino; y Al Poniente, 290.00 doscientos noventa metros con J. Guadalupe Ortiz; con una 
superficie total de 05-34-56 Hectáreas, con una valor pericial de $187,048.00 (ciento ochenta y siete mil 
cuarenta y ocho pesos 00/100 m.n.), y es postura legal la que cubra las 2/3 dos terceras partes. 

Sirve de base para el remate el valor pericial asignado y es postura legal la que cubra las dos terceras 
partes del mismo.- CONVOQUENSE POSTORES. 

Atentamente 
Zamora, Mich., a 9 de marzo de 2011. 

El Secretario del Juzgado Segundo Civil 
Leonardo López Magaña 

Rúbrica. 
(R.- 323262)   

Estados Unidos Mexicanos 
Estado de Jalisco 

Poder Judicial 
Consejo de la Judicatura del Estado de Jalisco 

Primer Partido Judicial 
Juzgado Tercero de lo Mercantil 

EDICTO 
Remata este juzgado a las diez horas con treinta minutos el veintiséis de abril del dos mil once, juicio 

mercantil ejecutivo, promovido por Smartnet, S.A. de C.V., en contra de Americo Emmanuel Soto Hernandez y 
Consuelo Hernandez Delgado, expediente 4115/2008, siguiente bien:- 

Finca marcada con el número 04, modulo 05 del condominio IV, andador Altamora, ubicado en la Avenida 
de la Mancha, numero 244, fraccionamiento Altagracia, Zapopan, Jalisco.- 

Medidas y Linderos: 
Norte: 2.90 mts. y 4.70 mts. con el cubo de iluminación y ventilación.- Sur: 7.0 mts. con área común del 

modulo 5.- Oriente: 2.00 mts. con área del andador Altamora, 1.40 mts., dobla en 90° al poniente en 0.60 mts. 
y 5.35 mts. con andador Altamora. Poniente: 8.74 mts con el modulo 4.- 

Justiprecio: $317.000.00 (trescientos diecisiete mil pesos 00/100 m.n.) 
Siendo postura legal las dos terceras partes del justiprecio señalado para remate.- 
Convóquense postores y cítese al acreedor Banco Nacional de México, Sociedad Nacional de Crédito.- 

Atentamente 
Guadalajara, Jal., a 16 de marzo de 2011. 

C. Secretario de Acuerdos del Juzgado Tercero de lo Mercantil del Primer Partido Judicial 
Lic. Lorena Ríos Cervantes 

Rúbrica. 
(R.- 323606)   

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Quinto de Distrito en Materia Civil en el Estado de Jalisco 
EDICTO 

PARA EMPLAZAR 
RODOLFO VALDOVINOS CORONA 
En juicio amparo indirecto 1202/2010-II, promovido por Juan José Jaramillo Marmolejo y Luz María del 

Rayo Ruelas de Jaramillo, se ordenó emplazar a Rodolfo Valdovinos Corona; acto reclamado: sentencia 
dictada el ocho de julio dos mil diez, en juicio civil ordinario 331/2010, del índice Juzgado Tercero de lo Civil 
de esta ciudad y otra, así como la inscripción en el Registro Publico de la Propiedad de los lotes seis y siete 
manzana 102 fraccionamiento Colina de las Aguilas, Zapopan, Jalisco, aduce parte quejosa, le pertenecen en 
calidad de propietario; deberá comparecer tercero mencionado, dentro del término treinta días hábiles, a partir 
del siguiente, última publicación edicto, de no hacerlo, ulteriores notificaciones, aún personales, se practicarán 
por lista que se fija en este juzgado.  

Para su publicación en días hábiles, por tres veces, de siete en siete días, en el Diario Oficial de la 
Federación y el periódico diario (que elija la quejosa) de mayor circulación en la República.  
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Guadalajara, Jal., a 1 de abril de 2011. 
La Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en Materia Civil en el Estado de Jalisco 

Lic. Alicia Estrada Torres 
Rúbrica. 

(R.- 323612) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Primero de Distrito en Colima, Col. 

Sección Amparo 
Principal 634/2009-I 

Oficio 15094-I 
EDICTO 

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 634/2009-I, PROMOVIDO POR MIGUEL ANGEL 
CUEVAS ALCARAZ, SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO: 

Colima, Colima, veintiuno de octubre de dos mil diez. 
…En mérito de lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los artículos 30, fracción II, de la Ley de 

Amparo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria en la materia, se ordena 
notificar al testigo JOSE VALADEZ MAGAÑA, por medio del edictos, los que deberán publicarse tres veces, 
de siete en siete días, en el "Diario Oficial de la Federación", que se edita en México, Distrito Federal y en uno 
de los periódicos de mayor circulación en la República Mexicana, haciéndole saber a la citada ateste, que 
deberá presentarse, dentro del término de treinta días, contado a partir del día siguiente al de la última 
publicación, ante este Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Colima, a efecto de rendir su testimonio 
respecto de la prueba testimonial anunciada por la parte quejosa, apercibida que de no hacerlo, se le 
impondrá una multa de diez días de salario mínimo vigente en el Distrito Federal de conformidad en el artículo 
59, fracción I, del Código Federal de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente. 

Asimismo, fíjese en el rotulón de este tribunal una copia, tanto del presente proveído como de los edictos 
ordenados…” 

Notifíquese 
Lo proveyó y firma el licenciado Edgar Estuardo Vizcarra Pérez, Juez Primero de Distrito en el Estado de 

Colima, asistido de la Secretaria quien da fe, licenciada Norma Leticia Ramos Virgen. .” 
Lo que transcribo para su conocimiento y efectos legales conducentes.  

Atentamente 
Colima, Col., a 10 de febrero de 2011. 

El Secretario adscrito al Juzgado Primero de Distrito 
Lic. Guadalupe Guillermo David Vázquez Michel 

Rúbrica. 
(R.- 321726)   

Estado Libre y Soberano de Hidalgo 
Poder Judicial 

H. Tribunal Superior de Justicia 
Secretaría de Amparos de las Salas Civiles y Familiares 

Actuaría 
EDICTO 

SECRETARIA DE AMPAROS DE LAS SALAS CIVILES Y FAMILIARES DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR 
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE HIDALGO. 

Cuaderno de amparo 257/2010-II, formado con motivo de la demanda de garantías promovida por 
Benjamin Poumian Márquez, contra actos de la Segunda Sala Civil y Familiar del H. Tribunal Superior de 
Justicia del Estado de Hidalgo, cuyo acto reclamado lo constituye la resolución de fecha cuatro de junio de 
dos mil diez, dictada dentro del toca civil numero 257/2010-II, formado con motivo del recurso de apelación 
interpuesto por la parte actora Benjamin Poumian Márquez, en contra de la sentencia definitiva de fecha 
veintinueve de enero de dos mil diez, dictada por el Juez Primero Civil y Familiar, con ejercicio en el Distrito 
Judicial de Tula de Allende, Hidalgo, dentro del Juicio Escrito Familiar de Cancelación de Pensión 
Alimenticia promovido por Benjamin Poumian Márquez en contra de Evangelina Tapia García, testimonio de 
apelación deducido del expediente numero 286/2009, resultándole el carácter de tercero perjudicada a 
Evangelina Tapia García. 

Se ordena el emplazamiento por edictos de la tercero perjudicada Evangelina Tapia García, a efecto de 
que si a sus intereses conviene comparezca ante el Tribunal Colegiado del Vigésimo Noveno Circuito en turno 
con residencia en la ciudad de Pachuca de Soto, Hidalgo, dentro del termino de 30 (treinta) días, contados a 
partir del siguiente al de la ultima publicación, a efecto de hacer valer sus derechos en términos del numeral 
167 de la ley de amparo, en el juicio de garantías referido. 

Publíquense los edictos por tres veces consecutivas de siete en siete días en el Diario Oficial de la 
Federación y en el periódico de mayor circulación en la república mexicana (la prensa). 

Atentamente 
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Sufragio Efectivo. No Reelección. 
Actuario de la Secretaría de Amparos de las Salas Civiles y Familiares 

del Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado de Hidalgo 
Lic. María de la Luz Pérez Alvarez 

Rúbrica. 
(R.- 322671) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de Guerrero 
Acapulco 

Sección de Amparo 
Acapulco, Gro. 

EDICTO 
“KARLA IVETTE ANDREW ZAMACONA”. 
“CUMPLIMIENTO AUTO DIECISIETE DE FEBRERO DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR JUEZ SEXTO 

DISTRITO ESTADO GUERRERO, JUICIO AMPARO 1516/2010, PROMOVIDO AMANDA VALERO RIVAS, 
POR SU PROPIO DERECHO, CONTRA ACTOS DEL JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DEL 
RAMO PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE TABARES, CON SEDE EN ESTA CIUDAD, SE HACE 
CONOCIMIENTO RESULTA CARACTER TERCERO PERJUDICADA, TERMINOS ARTICULO 5o., 
FRACCION III, INCISO A) LEY DE AMPARO Y 315 CODIGO FEDERAL PROCEDIMIENTOS CIVILES 
APLICADO SUPLETORIAMENTE, SE LE MANDO EMPLAZAR POR EDICTO A JUICIO, PARA QUE SI A 
SUS INTERESES CONVINIERE SE APERSONE, DEBIENDOSE PRESENTAR ANTE ESTE JUZGADO 
FEDERAL, UBICADO BOULEVARD DE LAS NACIONES 640, GRANJA 39, FRACCION “A”, 
FRACCIONAMIENTO GRANJAS DEL MARQUES, CODIGO POSTAL 39890, ACAPULCO, GUERRERO, 
DEDUCIR DERECHOS DENTRO DE TERMINO TREINTA DIAS, CONTADOS A PARTIR SIGUIENTE A 
ULTIMA PUBLICACION DEL PRESENTE EDICTO, APERCIBIDA DE NO COMPARECER LAPSO 
INDICADO, ULTERIORES NOTIFICACIONES AUN CARACTER PERSONAL SURTIRAN EFECTOS POR 
LISTA SE PUBLIQUE ESTRADOS ESTE ORGANO CONTROL CONSTITUCIONAL. EN INTELIGENCIA QUE 
ESTE JUZGADO HA SEÑALADO NUEVE HORAS CON VEINTICUATRO MINUTOS DEL DIECIOCHO DE 
FEBRERO DE DOS MIL ONCE, PARA CELEBRACION AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, QUEDA 
DISPOSICION EN SECRETARIA JUZGADO COPIA DEMANDA AMPARO.” 

PARA SU PUBLICACION POR TRES VECES DE SIETE EN SIETE DIAS EN EL DIARIO OFICIAL DE LA 
FEDERACION Y EN EL PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION EN LA REPUBLICA MEXICANA, SE 
EXPIDE LA PRESENTE EN LA CIUDAD DE ACAPULCO, GUERRERO, A LOS DIECISIETE DIAS DEL MES 
DE FEBRERO DE DOS MIL ONCE.- DOY FE. 

El Juez Sexto de Distrito en el Estado de Guerrero 
Lic. Francisco Peñaloza Heras 

Rúbrica. 
(R.- 322882)   

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Segundo de Distrito en Materia Civil 
México, D.F. 

EDICTO 
TERCERO PERJUDICADO: INDUSTRIAS CORELMEX, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE. 
EN EL MARGEN SUPERIOR IZQUIERDO APARECE UN SELLO QUE DICE: ESTADOS UNIDOS 

MEXICANOS PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SECCION AMPAROS, MESA III, JUICIO DE 
AMPARO 23/2011-III, JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL. 

En los autos del juicio de amparo 23/2011-III, promovido por DIANA JAZMIN PEREZ YAÑEZ, apoderada 
de la CAMARA NACIONAL DE LA INDUSTRIA DE TRANSFORMACION (CANACINTRA).... Tercero 
perjudicado: INDUSTRIAS CORELMEX, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE... III. Autoridades 
responsables: Juez Séptimo de lo Civil de Tlalnepantla, con residencia en Naucalpan de Juárez, Estado de 
México. IV. Actos reclamados: resolución de seis de diciembre del dos mil diez dictada en el recurso de 
revocación relativo al juicio de quiebra de INDUSTRIAS CORELMEX, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL 
VARIABLE, radicada en el expediente 117/1993. Auto admisorio de veintiuno de enero del dos mil once: 
...pídase a la autoridad responsable su informe justificado... Se tienen como terceras perjudicadas a 
INDUSTRIAS CORELMEX, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE... Auto de catorce de marzo del 
dos mil once: ... se fijan las DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL TREINTA Y UNO DE MARZO DEL 
DOS MIL ONCE, para que tenga verificativo la audiencia constitucional... hágase el emplazamiento a juicio de 
la citada tercera perjudicada... por medio de edictos, los que deberán publicarse por tres veces, de siete en 
siete días, en el Diario Oficial de la Federación y en un periódico de circulación nacional... haciéndole del 
conocimiento a dicha tercera perjudicada, por conducto de quien legalmente la represente, que deberá 
presentarse ante este juzgado dentro del término de treinta días, contado a partir del siguiente al de la última 
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publicación de los edictos, ya que de no hacerlo, se le harán las subsecuentes notificaciones por medio de 
lista...". 

México, D.F., a 23 de marzo de 2011. 
El Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal 

Lic. Miguel Angel Rodríguez Barroso 
Rúbrica. 

(R.- 323022) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado, 

con sede en Mérida, Yucatán 
Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Yucatán 

Exp. IV-1459/2010 
EDICTO 

FABIOLA COLORADO TREJO. 
(TERCERA PERJUDICADA) 
En cumplimiento al auto de tres de febrero de dos mil once, dictado en los autos del juicio de amparo 

número IV-1459/2010, radicado en este Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Yucatán, promovido por 
EUTIQUIO ALEJANDRO SALAS CASTILLO, apoderado de la persona moral denominada “HIPOTECARIA SU 
CASITA”, S.A. DE C.V., contra actos del Juez Cuarto Mercantil del Primer Departamento Judicial del Estado, 
con residencia en esta ciudad, y de otras autoridades, en la resolución de ocho de octubre de dos mil diez, 
dictado por el Juez Cuarto Mercantil del Primer Departamento Judicial del Estado, en el expediente 724/2007, 
relativo al recurso de revocación interpuesto contra el auto que aprobó el remate; se ordenó en el presente 
juicio de amparo el emplazamiento por Edictos a la tercera perjudicada FABIOLA COLORADO TREJO, los 
cuales deberán ser publicados por TRES VECES DE SIETE EN SIETE DIAS en el DIARIO OFICIAL DE LA 
FEDERACION Y EN EL PERIODICO “REFORMA”, el segundo, por ser el de mayor circulación en la 
República Mexicana, donde se le hará saber a la referida tercero perjudicada, que el expediente en el que se 
actúa, queda a su disposición para que se imponga de autos en la Secretaría de este Juzgado, debiendo 
señalar domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibida que en caso de no hacerlo, las 
subsecuentes notificaciones se harán por lista; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 30, 
fracción II de la Ley de Amparo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente 
a la Ley de Amparo. 

Queda a su disposición en la Actuaría de este Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Yucatán, copia 
simple de la demanda. 

Para su publicación en el Diario Oficial de la Federación y en el periódico “Reforma”, por tres veces, de 
siete en siete días. 

Mérida, Yuc., a 9 de febrero de 2011. 
La Juez Cuarto de Distrito en el Estado de Yucatán 

Lic. Mirza Estela Be Herrera 
Rúbrica. 

(R.- 323197)   
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Segundo de Distrito 

Villahermosa, Tabasco 
EDICTO 

Al margen un sello con el escudo nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos. Poder Judicial de la 
Federación, Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Tabasco, con residencia en Villahermosa, uno de 
marzo de dos mil once: 

A Juan Magaña López 
En el juicio de amparo 1574/2010-III, promovido por Leticia Zamudio Solís, Contra actos del Juez Tercero 

Penal de Centro, Tabasco, se dictó proveído que en lo conducente dice: “…Por tanto, se hace efectivo el 
apercibimiento contenido en el acuerdo de mérito, por lo que, de conformidad con el artículo 30, fracción II de 
la Ley de Amparo, procede la notificación al citado tercero perjudicado, conforme lo prevé el numeral 315 
del Código Federal de Procedimientos Civiles, esto es, deberá hacerse por edictos, que contendrán una 
relación suscinta de la demanda, debiendo hacerse esa notificación por tres veces, de siete en siete días, en 
el Diario Oficial de la Federación y en un periódico de los de mayor circulación en la República Mexicana, 
asimismo, se hace saber a dicho tercero perjudicado que cuenta con el término de treinta días, contados a 
partir del siguiente al de la última publicación, para que ocurra a este juzgado de Distrito, a apersonarse al 
juicio, si a sus intereses conviniese, quedando a su disposición copia de la demanda en este Juzgado; 
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se ordena además fijar en la puerta de este propio juzgado copia íntegra de este acuerdo por todo el tiempo 
del emplazamiento…”. 

El Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado 
Lic. Juan Carlos Meza Ochoa 

Rúbrica. 
(R.- 323302) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México 
Naucalpan de Juárez 

Exp. 1088/2010-D 
EDICTO 

María Elena Eduarda Espinosa Rojo, por su propio derecho, promovió juicio de garantías número 1088/2010-D, 
contra actos que reclama del Juez Segundo Civil de Primera Instancia del Distrito Judicial de Cuautitlán, con 
residencia en Cuautitlán Izcalli, Estado de México y otras autoridades, consistente en la falta emplazamiento 
al juicio ordinario civil reivindicatorio número 1441/2009, radicado ante el Juez Segundo Civil de Primera 
Instancia del Distrito Judicial de Cuautitlán, con residencia en Cuautitlán Izcalli, Estado de México, y como 
consecuencia la orden de lanzamiento del bien inmueble materia de la litis, en el juicio natural de referencia, 
asimismo, se hace de su conocimiento que se señalaron las once horas del cuatro de abril de dos mil once, 
para que tenga verificativo la audiencia constitucional. 

Se señaló como terceros perjudicados a Apolinar Mendoza Reyes y Juana Rojas Espinoza, ahora bien, 
toda vez que se desconoce los domicilios actuales y correctos de dichas partes, se ordena su notificación por 
medio de edictos, para que se presenten dentro del término de treinta días contados a partir del siguiente al 
de la última publicación, en el local que ocupa este Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México, con 
residencia en Naucalpan de Juárez, ubicado en Boulevard Toluca, número 4, quinto piso, colonia Industrial, 
código postal 53370, Naucalpan de Juárez, Estado de México, quedando a su disposición en la secretaría de 
este juzgado federal las copias de traslado correspondientes. En el entendido que si no se presentan en ese 
término, por sí o por apoderado que puedan representarlos, se seguirá el juicio en su rebeldía y las ulteriores 
notificaciones, aun las de carácter personal, le surtirán efectos por medio de las listas que se fijen en los 
estrados de este juzgado federal. 

Naucalpan de Juárez, Edo. de Méx., a 16 de febrero de 2011. 
El Secretario del Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México 

Lic. Nicolás Blancas Sánchez 
Rúbrica. 

(R.- 323304)   
Estados Unidos Mexicanos 

Juzgado Primero de lo Civil 
Diligenciario Par 

EDICTO 

DISPOSICION JUEZ PRIMERO DE LO CIVIL DISTRITO JUDICIAL DE PUEBLA, AUTO VEINTICINCO 
DE FEBRERO DOS MIL ONCE, JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL EXPEDIENTE 956/2008 PROMUEVE 
ALEJANDRO MARTINEZ MENA CONTRA MARIA DE LOS ANGELES CRUZ VEGA, SE DECRETA REMATE 
EN PRIMERA PUBLICA ALMONEDA DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO COMO LOTE DE TERRENO 
NUMERO CUATRO, DE LA MANZANA OCHENTA Y DOS DE LA ZONA CATORCE DEL EJIDO DE SAN 
BALTAZAR CAMPECHE DE LA CIUDAD DE PUEBLA, ACTUALMENTE CALLE AGUAMARINA NUMERO 
CUATRO DE LA COLONIA LA JOYA DE ESTA CIUDAD DE PUEBLA, INSCRITO EN EL REGISTRO 
PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DE LA CIUDAD DE PUEBLA, BAJO EL NUMERO DE 
PREDIO MAYOR 308021, SIRVE DE BASE PARA REMATE, DOS TERCERAS PARTES PRECIO AVALUO 
$285,096.00 (DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL NOVENTA Y SEIS PESOS CERO CENTAVOS 
MONEDA NACIONAL), SIENDO POSTURA LEGAL PARA VENTA DE INMUEBLE, LA CANTIDAD DE 
$190,064.00 (CIENTO NOVENTA MIL SESENTA Y CUATRO PESOS CERO CENTAVOS MONEDA 
NACIONAL), PUBLIQUESE VENTA POR MEDIO DE TRES EDICTOS DENTRO DEL TERMINO DE NUEVE 
DIAS EN DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, CONVOQUESE POSTORES COMPAREZCAN ANTES DE 
LAS TRECE HORAS DEL VEINTIOCHO DE ABRIL DE DOS MIL ONCE Y OFREZCAN POSTURAS Y 
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PUJAS, HAGASE SABER DEUDOR QUE PUEDE LIBERAR SUS BIENES PAGANDO MONTO DE SUS 
RESPONSABILIDADES ANTES CAUSE ESTADO AUTO DE FINCAMIENTO REMATE. 

PARA SU PUBLICACION TRES VECES EN EL TERMINO DE NUEVE DIAS EN EL DIARIO OFICIAL DE 
LA FEDERACION. 

Puebla, Pue., a 28 de marzo de 2011. 
C. Diligenciario 

Lic. Odilón Pérez Tlapapatl 
Rúbrica. 

(R.- 323385) 
Estado de México 

Poder Judicial 
Juzgado Primero Civil de Primera Instancia 

Tlalnepantla 
Juzgado Primero Civil de Primera Instancia de Tlanepantla, México 

EDICTO 

Se Convocan Postores: 
En el Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por MIRIAM MONTES SAINZ, expediente 547/2006, el Juez 

Primero Civil de Primera Instancia de Tlalnepantla, Estado de México; en auto de fecha once de marzo del 
año dos mil once señaló: las DOCE HORAS del día VEINTICINCO DE ABRIL DEL DOS MIL ONCE, para que 
tenga verificativo la audiencia de remate en Primer Almoneda, respecto del BIEN INMUEBLE UBICADO 
CALLE PARQUE DEL DESIERTO DEL CARMEN NUMERO 38, EN LA COLONIA JARDINES DEL ALBA, 
EN EL MUNICIPIO DE CUAUTITLAN, IZCALLI, ESTADO DE MEXICO; fijándose como base para el remate 
del bien inmueble antes descrito la cantidad de $1´454,700 (UN MILLON CUATROCIENTOS CINCUENTA 
Y CUATRO MIL SETECIENTOS PESOS 00/100 M.N.), en que fue valuado dicho bien por el perito tercero en 
discordia, siendo postura legal la que cubra el total de la cantidad que sirve de base para el remate.; 
INSCRITO EN EL INSTITUTO DE LA FUNCION REGISTRAL DE TLALNEPANTLA, ESTADO DE MEXICO, 
BAJO LA PARTIDA NUMERO 317, VOLUMEN 206, LIBRO PRIMERO, SECCION PRIMERA DE FECHA 
VEINTISEIS DE JULIO DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y OCHO, por tanto, se convocan postores, 
debiéndose anunciar su venta por medio de edictos, que se publicaran por TRES VECES DENTRO DE 
NUEVE DIAS, en el Diario Oficial de la Federación y en la tabla de avisos o puerta de éste tribunal, debiendo 
presentar con toda oportunidad ante esta autoridad los ejemplares correspondientes. 

Secretario de Acuerdos 
Lic. Rita Erika Colín Jiménez 

Rúbrica. 
(R.- 323464)   

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Tercero de Distrito 
Tapachula de Córdova y Ordóñez, Chiapas 

EDICTO 

Estados Unidos Mexicanos, Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Chiapas 
C. ENRIQUE LOPEZ CRUZ. 
DONDE SE ENCUENTRE 
En la causa penal 130/2009, que se instruye en contra de NEFTALI DE LUCIO LORENZANA Y/O ECTALI 

DE LUCIO LORENZANA, por el delito de CONTRA LA SALUD, en las modalidades de venta del estupefaciente 
denominado clorhidrato de cocaína, posesión del estupefaciente denominado clorhidrato de cocaína y 
marihuana, con fines de comercio, previsto y sancionado por los artículos 193, 194, fracción I,195 párrafo 
primero del Código Penal Federal, en relación al precepto legal 13, fracción II, del mismo ordenamiento legal, 
se determinó se notifique a usted, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 83, del Código Federal de 
Procedimientos Penales, que se fijaron las ONCE HORAS CON VEINTE MINUTOS DEL QUINCE DE ABRIL 
DE DOS MIL ONCE, para que se presente con identificación oficial a las instalaciones que ocupa el Juzgado 
Tercero de Distrito en el estado de Chiapas, con sede en la tercera avenida norte esquina con tercera calle 
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oriente número veintitrés, colonia centro, de esta ciudad, en día y hora hábil, debidamente identificado, para 
una diligencia de carácter penal, con el procesado señalado en líneas que anteceden. 

 Y para su publicación por dos veces, en un periódico de mayor circulación en esta ciudad, expido 
el presente en Tapachula de Córdova y Ordóñez, Chiapas, a los veintiocho días del mes de febrero de 
dos mil once. 

El Secretario del Juzgado Tercero de Distrito 
Lic. José de Jesús Soto Ríos 

Rúbrica. 
(R.- 323490) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Noveno de Distrito en el Estado de México,  
con residencia en Ciudad Nezahualcóyotl 

EDICTO 

TERCERO PERJUDICADO 
VICTOR MAYO SOLIS 
En los autos del Juicio de Amparo número 1193/2010, promovido por NORMA ALICIA LOPEZ GIJON, 

contra actos del JUEZ SEGUNDO CIVIL DE NEZAHUALCOYOTL, ESTADO DE MEXICO, se ha señalado a 
usted como tercero perjudicado, y como se desconoce su domicilio actual, se ha ordenado emplazarlo por 
edictos, que deberán publicarse por tres veces de siete en siete días, en el Diario Oficial de la Federación y en 
uno de los periódicos de mayor circulación en la República, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 
30, fracción II de la Ley de Amparo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación 
supletoria a la Ley de la Materia, según su artículo 2o. quedando a su disposición en el local de este Juzgado 
Noveno de Distrito en el Estado, con sede en Ciudad Nezahualcóyotl, copia simple de la demanda de 
garantías, y se le hace saber además, que se han señalado las ONCE HORAS CON DIEZ MINUTOS DEL 
DIECISIETE DE MARZO DE DOS MIL ONCE, para la celebración de la audiencia constitucional en este 
asunto, así como que deberá presentarse ante este Juzgado dentro del término de treinta días a través de 
quien sus intereses represente, contados a partir del día siguiente al de la última publicación, apercibido que 
de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones aun las de carácter personal se le harán por medio de lista. 

Fíjese en los estrados de este Juzgado copia integra del presente acuerdo, por todo el tiempo que dure el 
emplazamiento. 

Ciudad Nezahualcóyotl, Edo. de Méx., a 7 de marzo de 2011. 
La Secretaria del Juzgado Noveno de Distrito en el Estado de México 

Lic. Angela Teresita de Jesús Estrada Esparza 
Rúbrica. 

(R.- 323498)   
Estados Unidos Mexicanos 

Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal 
México 

Juzgado Décimo Noveno de lo Civil 
EDICTO 

SE CONVOCAN POSTORES 
EN LOS AUTOS DEL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL PROMOVIDO POR VALMEX SOLUCIONES 

FINANCIERAS S.A. DE C.V. SOCIEDAD FINANCIERA DE OBJETO MULTIPLE, ENTIDAD NO REGULADA 
EN CONTRA DE DISTRIBUCION PERONDA S.A. DE C.V. Y/OTROS EXPEDIENTE 1399/2008, 
EL C. LICENCIADO PORFIRIO GUTIERREZ CORSI JUEZ DECIMO NOVENO DE LO CIVIL POR 
MINISTERIO DE LEY, DICTO UN ACUERDO Y SEÑALO LAS ONCE HORAS DEL DIA VEINTIOCHO DE 
ABRIL DEL AÑO DOS MIL ONCE, PARA QUE TENGA LUGAR LA AUDIENCIA DE REMATE EN TERCER 
ALMONEDA PUBLICA DEL INMUEBLE EMBARGADO UBICADO EN LOTE 3, MANZANA XXIV, EN LA 
CALLE DE BARRIO DE LOS AMATES, FRACCIONAMIENTO RESIDENCIAL LAS FINCAS, NUMERO 3, 
CODIGO POSTAL 62575, MUNICIPIO DE JIUTEPEC, ESTADO DE MORELOS, SIRVIENDO DE BASE 
PARA EL REMATE LA CANTIDAD DE $1’146.666.66 (UN MILLON CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL 
SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS 66/100 M.N.), sirviendo a su vez dicha cantidad de postura legal y 
para tomar parte en la subasta los licitadores deberán consignar mediante billete de depósito el diez por ciento 
de la cantidad fijada para el citado remate del inmueble mencionado, sin cuyo requisito no serán admitidos. 
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Para su publicación por tres veces en nueve días tanto en los tableros de avisos de este juzgado, como en 
el Diario Oficial de la Federación, debiendo efectuarse la primera publicación el primer día y la ultima 
publicación el noveno día, debiéndose realizar la publicación en todos los lugares referidos los mismos días 
de conformidad con los artículos 1411 y 474 del Código Federal de Procedimientos civiles de aplicación 
supletoria, asimismo en los tableros de avisos del juzgado exhortado, en los lugares de costumbre y en el 
periódico de mayor circulación que el c. juez exhortado estime pertinente así como en los lugares que ordene 
la legislación de dicha entidad federativa. 

Secretario de Acuerdos "A" 
Lic. Ariel Martínez González 

Rúbrica. 
(R.- 323535) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Tercero de Distrito del Centro Auxiliar de la Primera Región Especializado en Extinción de Dominio 
México, D.F. 

EDICTO 

AL MARGEN UN SELLO CON EL ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. 
“Inserto: “Se comunica al tercero extraño Ricardo Vega Vega, que en el Juzgado Tercero de Distrito del 

Centro Auxiliar de la Primera Región y Especializado en Extinción de Dominio, con Competencia y 
Jurisdicción en toda la República y residencia en el Distrito Federal, mediante proveído de diez de marzo de 
dos mil once, se admitió a trámite la demanda de extinción de dominio, promovida por José Antonio Aguilar 
Ruiz agente del Ministerio Público de la Federación adscrito a la Unidad Especializada en Investigación de 
Operaciones con Recursos de Procedencia Ilícita y de Falsificación o Alteración de Moneda de la 
Procuraduría General de la República, en contra de FILMORE VARGAS GONZALEZ y otros, se registró con 
el número 6/2011, consistente esencialmente en: “pretende ejercer la acción de extinción de dominio del bien 
mueble consistente en el vehículo de la marca Nissan, submarca Sentra, tipo sedán, modelo 2007, color gris, 
número de serie 3N1AB61D57L696647, con placas de circulación MBF 7749, del Estado de México.” 

PARA SU PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION Y EN UN PERIODICO DE 
CIRCULACION NACIONAL POR TRES VECES DE SIETE EN SIETE DIAS. 

México, D.F., a 10 de marzo de 2011. 
El Secretario del Juzgado Tercero de Distrito del Centro Auxiliar de la Primera Región y Especializado en 

Extinción de Dominio, con Competencia y Jurisdicción en toda la República y Residencia en el Distrito Federal 
Lic. Arturo Hernández Albores 

Rúbrica. 
(R.- 323598)   

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial del  Estado de Michoacán 

Juzgado Segundo de Primera Instancia en Materia Civil 
Morelia, Mich. 

EDICTO 
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA CIVIL DE ESTE DISTRITO JUDICIAL DE 

MORELIA MICHOACAN 
PRIMERA ALMONEDA. 
En el expediente numero 895/2008 Ordinario Mercantil, que en ejercicio de las acciones real, hipotecaria y 

personal de crédito sobre pago de pesos promovido por BANCO NACIONAL DE MEXICO, SOCIEDAD 
ANONIMA INTEGRANTE DEL GRUPO FINANCIERO BANAMEX O “BANAMEX”, frente a ARTURO 
HERRERA AGUILERA, se ordenó sacar a remate en Primera Almoneda el siguiente inmueble: Casa 
habitación, ubicada en la calle Circuito Hacienda de Cantabria, numero 542 quinientos cuarenta y dos, en el 
fraccionamiento Paseos de la Hacienda, en esta ciudad, con las siguientes medidas y colindancias: 

AL SURESTE; 12.00 metros con Derecho Federal. 
AL SUROESTE; 13.75 metros con lote número 3 tres. 
AL NOROESTE; 12 metros con área común. 
AL NORESTE; 13.75 metros con lote número uno. 
Con una extensión superficial de terreno de ciento sesenta y cinco metros cuadrados, ocupa un área 

privada de construcción de ciento treinta y siete metros cuadrados. 
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Sirve de base para los mismos la cantidad de $1,352.000.00 un millón trescientos cincuenta y dos mil 
pesos 00/100 M.N., y como postura legal la que cubra las 2/3 dos terceras partes de dicha cantidad. 

Convóquese a postores mediante la publicación de 3 tres edictos dentro de 9 nueve días, en los Estrados 
de este Juzgado y en el Diario Oficial de la Federación en la inteligencia de que el primero de los edictos, 
deberá publicarse el primer día de dicho plazo, y el tercero el noveno, pudiendo efectuarse el segundo de 
ellos en cualquier tiempo. 

Dicho remate tendrá verificativo en la Secretaria de este Juzgado a las 11:00 once horas del día 9 nueve 
de mayo del presente año. 

Morelia, Mich., a 23 de marzo de 2011. 
El Secretario de Acuerdos del Juzgado Segundo de Primera Instancia Civil de este Distrito Judicial 

Lic. Juan Manuel Arredondo González 
Rúbrica. 

(R.- 323608) 
Estado de México 

Poder Judicial 
Juzgado Primero Civil de Primera Instancia 

Tlalnepantla, Méx. 
Segunda Secretaría 

EDICTO 

Se Convocan Postores: 
En el juicio Ordinario Mercantil, promovido por ROBERTO MOTA VARGAS, apoderado legal de ALCAN 

RUBBER & CHEMICAL, INC,  en contra de ACEITES INDUSTRIALES EL ZAPOTE S.A. DE C.V. en el 
expediente 61/2005, el Juez Primero Civil de Primera Instancia de Tlalnepantla, Estado de México, en autos 
de fechas veinticuatro y treinta ambos del mes de marzo del año dos mil once, señaló: LAS DIEZ (10:00) 
HORAS DEL DIA (18) DIECIOCHO DE ABRIL DEL AÑO DOS MIL ONCE (2011), para que tenga verificativo 
la audiencia de remate en Segunda Almoneda, respecto del bien inmueble identificado EL ZAPOTE, 
CONSTANTE DE SEIS PREDIOS, CON UNA SUPERFICIE TOTAL DE 5,860.90 METROS CUADRADOS, EL 
CUAL SE ENCUENTRA UBICADO EN AVENIDA PRESIDENTE JUAREZ NUMERO 201, COLONIA SAN 
JERONIMO TEPETLACALCO, MUNICIPIO DE TLALNEPANTLA, ESTADO DE MEXICO; teniéndose como 
base para el remate del bien antes descrito, la cantidad de $97`200,000.00 (noventa y siete millones 
doscientos mil pesos 00/100 M.N.), cantidad fijada por los peritos de las partes, siendo postura legal la 
cantidad que cubra a las dos terceras partes del precio que ha fijado al bien inmueble a rematar; INSCRITO 
EN EL INSTITUTO DE LA FUNCION REGISTRAL DE TLALNEPANTLA, ESTADO DE MEXICO, BAJO LA 
PARTIDA NUMERO 261, VOLUMEN 09, LIBRO PRIMERO, SECCION PRIMERA DE FECHA SEIS DEL 
AGOSTO DEL AÑO MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO, por tanto, se convocan postores, 
anunciándose su venta en pública almoneda, debiendo realizarse las publicaciones del edicto respectivo, por 
una sola vez en el “Diario Oficial de la Federación” y en la Puerta de este Tribunal en los términos antes 
indicados, sin que medien menos de cinco días entre la última publicación del edicto y la fecha de la 
almoneda. Por lo que se apercibe a los mismos que para el caso de que su postura sea en efectivo lo deberá 
hacer mediante billete de depósito a nombre de este juzgado. 

Los presentes edictos se expiden el día cuatro de abril del año dos mil once. 
FECHA DE ACUERDO QUE ORDENA LA PUBLICACION: Veinticuatro y treinta ambos del mes de marzo del 
año dos mil once. 
EL PRESENTE EDICTO LO EMITE EL LICENCIADO JOSE RAYMUNDO CERA CONTRERAS SEGUNDO 
SECRETARIO JUDICIAL ADSCRITO AL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL DISTRITO JUDICIAL DE 
TLANEPANTLA, ESTADO DE MEXICO.- Rúbrica. 

(R.- 323623)   
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial del Estado de Michoacán 
Juzgado Séptimo de Primera Instancia en Materia Civil 

Morelia, Mich. 
Juzgado Séptimo de lo Civil 

Morelia, Michoacán 
EDICTO 

SE CONVOCAN POSTORES: 
Dentro del Juicio Ejecutivo Mercantil número 1143/2007, promueve BANCO SANTANDER (MEXICO) 

SOCIEDAD ANONIMA, INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO SANTANDER, frente a 
JOSE MIGUEL RENTERIA ALVAREZ, se señalaron las 13:30 trece horas con treinta minutos del día 13 trece 
de mayo del año 2011 dos mil once, para que tenga verificativo en el local de este Juzgado la audiencia de 
remate en PRIMERA ALMONEDA, a fin de subastar públicamente y al mejor postor el siguiente bien inmueble 
que a continuación se describe: 

Una casa habitación con frente al Andador Toliman número 31, lote 2 manzana 6 unidad 2.5, segundo 
sector del área exfideicomitida del Municipio de Lázaro Cárdenas, Michoacán del Distrito de Salazar, y que 
cuenta con las siguientes colindancias; AL NORESTE, 9.00 metros y colinda con Andador Toliman; AL 
SURESTE, 15.00 metros y colinda con propiedad privada; AL SUROESTE, 9.00 metros y colinda con 
propiedad privada; AL NOROESTE, 15.00 metros y colinda con propiedad privada; con una superficie de 
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135.00 metros cuadrados con un valor de $333,082.31 trescientos treinta y tres mil ochenta y dos pesos con 
treinta y un centavos.- 

Sirviendo de base para el remate el valor asignado al inmueble antes citado y como postura legal la que 
cubra las dos terceras partes de su precio. 

Convóquese licitadores mediante la publicación de 3 tres edictos dentro del plazo de 9 nueve días hábiles, 
el primero el primer día, el tercero en el noveno y el segundo dentro del plazo en mención, en los estrados de 
este Juzgado, estrados del Juzgado de Primera Instancia en Materia Civil de Lázaro Cárdenas, Michoacán, y 
Diario Oficial de la Federación. 

Atentamente 
Morelia, Mich., a 11 de marzo de 2011. 

El Secretario de Acuerdos 
Lic. José Jesús Baltazar García 

Rúbrica. 
(R.- 323630) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Cuarto de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal 
EDICTO 

JUZGADO CUARTO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL 
(TERCEROS PERJUDICADOS) 
THELMA MAGNOLIA BLANDO BERMEJO y CUAUHTEMOC JIMENEZ FLORES. 
En los autos del juicio de amparo 1071/2010-V, promovido por CUAUHTEMOC JIMENEZ MATUS, contra 

actos del Juez Vigésimo Tercero de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y otras. 
Por auto de veintidós de diciembre de dos mil diez, se admitió a trámite la demanda de garantías, se tuvo 
como terceros perjudicados a CONSTANCIO TORRES TORRES, CUAUHTEMOC JIMENEZ FLORES y 
THELMA MAGNOLIA BLANDO BERMEJO; asimismo, por auto de diez de enero de dos mil once, se inició la 
investigación del domicilio de los terceros perjudicados CUAUHTEMOC JIMENEZ FLORES y THELMA 
MAGNOLIA BLANDO BERMEJO, girándose oficios a diversas dependencias, se previno al quejoso que si 
después de haberse realizado la investigación correspondiente y agotado todos los medios para la 
localización del domicilio de dichos terceros perjudicados, se procedería a hacer el emplazamiento por edictos 
a su costa, y por proveído de catorce de marzo de dos mil once, de conformidad con el artículo 315 del 
Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria a la Ley de Amparo, así como a la parte 
final de la fracción II del artículo 30 de la Ley de la materia, se ordenó emplazar al juicio de amparo 
1071/2010-V, a los terceros perjudicados CUAUHTEMOC JIMENEZ FLORES y THELMA MAGNOLIA 
BLANDO BERMEJO, por medio de edictos, los que se publicarán por tres veces de siete en siete días, en el 
"Diario Oficial de la Federación" y en un periódico de mayor circulación nacional, haciéndoles saber que 
pueden apersonarse a juicio dentro del término de treinta días contados a partir del día siguiente al en 
que surta sus efectos la última publicación que se haga por edictos; con el apercibimiento que de no hacerlo, 
las subsecuentes notificaciones se les harán por lista, conforme a lo previsto en el párrafo segundo del 
artículo 30 de la Ley de Amparo, dejándose a su disposición en la Secretaría de este Juzgado, copia simple 
de la demanda que nos ocupa. 

México, D.F., a 22 de marzo de 2011. 
La Secretaria del Juzgado Cuarto de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal 

Lic. Carmen Sandra Silverio Montoya 
Rúbrica. 

(R.- 323633)   
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Primero de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo 

y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit 
EDICTO 

AL MARGEN. EL ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.- PODER JUDICIAL 
DE LA FEDERACION. 

Tercero Perjudicada: Imelda Andrío Solís: 
En este Juzgado, se encuentra instaurado el Juicio de Amparo 685/2010, promovido por Claudio González 

Ortega, contra actos del Juez Mixto De Primera Instancia y Secretario de Acuerdos y por ende Ejecutor del 
Juzgado Mixto de Primera Instancia, Ambos con sede en Santa María del Oro, Nayarit, a quienes reclamó la 
orden de lanzamiento Judicial, desocupación, o desalojo del predio rústico denominado “La Laguna” ubicado 
al norte del poblado de Santa María del Oro, Nayarit; específicamente junto a la laguna de Santa María del 
Oro, dentro del cual se encuentra casa habitación y otras construcciones, dictada en el juicio civil número 
139/2009 y su ejecución. 

Al haberse realizado la búsqueda de la tercera perjudicada Imelda Andrío Solís y no localizarse en 
ninguno de los domicilios proporcionados; se ordena su emplazamiento a juicio, por medio de edictos, los 
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cuales deberán ser publicados por tres veces, de siete en siete días, en el Diario Oficial y en uno de los 
periódicos de mayor circulación en la República. 

Hágase del conocimiento que debe presentarse al Juzgado dentro del término de treinta días contados del 
siguiente al de la última publicación, a hacer valer sus derechos; asimismo, que queda en este Juzgado a su 
disposición copia simple de la demanda de amparo y se le requiriere para que señale domicilio en esta capital 
para recibir notificaciones; apercibida que de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones, aun las de carácter 
personal se efectuarán por medio de estrados que se publica en este Juzgado Federal. 

Tepic, Nay., a 17 de marzo de 2011. 
La Secretaria del Juzgado Primero de Distrito en Materia de Amparo Civil, 
Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Nayarit 

Lic. María Teresa Briones Escobedo 
Rúbrica. 

(R.- 323635) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial del Estado de Nuevo León 
Juzgado Tercero de Jurisdicción Concurrente del Primer Distrito Judicial 

Monterrey, N.L. 
EDICTO 

A las 10:00-diez horas del día 28-veintiocho de Abril del año 2011-dos mil once, tendrá verificativo en el 
local de este Juzgado Tercero de Jurisdicción Concurrente del Primer Distrito Judicial en el Estado, dentro de 
los autos del expediente judicial numero 760/2005 relativo al JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL, promovido 
por JOSE ALFONSO MORENO HINOJOSA en su carácter de endosatario en procuración de miguel angel 
marcos murra en contra de HECTOR DOMINGUEZ ROMERO e IRMA CASTRO CRISANTO DE 
DOMINGUEZ, a fin de que se proceda al remate en pública y subasta y primera almoneda del 100%-cien por 
ciento de los derechos que le corresponden a la parte demandada HECTOR DOMINGUEZ ROMERO e IRMA 
CASTRO CRISANTO DE DOMINGUEZ, respecto del bien inmueble embargado en autos consistentes en: 
EL TERRENO SUJETO AL REGIMEN DE PROPIEDAD EN CONDOMINIO QUE FORMA PARTE DEL LOTE 
NUMERO 12 DOCE, DE LA MANZANA NUMERO 225 DOSCIENTOS VEINTICINCO, DEL 
FRACCIONAMIENTO UNIDAD LABORAL II EN SAN NICOLAS DE LOS GARZA, NUEVO LEON, SOBRE EL 
PRIMERO SERA CONSTRUIDA LA VIVIENDA A INTEGRANTE DEL CONJUNTO HABITACIONAL NUMERO 
717 SETECIENTOS DIECISIETE DE LA CALLE RAFAEL DE LOS RIOS DE DICHO FRACCIONAMIENTO, 
CON SUPERFICIE TOTAL EL TERRENO DE 87.6075 M2 OCHENTA Y SIETE METROS SEIS MIL SETENTA 
CINCO MILIMETROS CUADRADOS. CONSTITUIDO ESTA POR LAS SIGUIENTES AREAS: AREA 
PRIVADA 45.77 M2 CUARENTA Y CINCO METROS SESENTA Y SIETE CENTIMETROS CUADRADOS: 
AREA DE ESTACIONAMIENTO 12.94 DOCE METROS NOVENTA Y CUATRO CENTRIMETROS; AREA 
COMUN DE USO COMUN 28.8975 M VEINTIOCHO METROS OCHO MIL NOVECIENTOS SETENTA Y 
CINCO MILIMETROS CUADRADOS, CON UN PORCIENTO DE 25% VEINTICINCO. CUYOS DATOS DE 
REGISTRO SE IDENTIFICA CON EL NUMERO 4117, VOLUMEN 41, LIBRO 81, SECCION I PROPIEDAD, 
UNIDAD SAN NICOLAS DE LOS GARZA, NUEVO LEON CON FECHA 06 DE NOVIEMBRE DE 1985, 
convóquese a postores a pública subasta mencionada mediante edictos que deberán publicarse por tres 
veces dentro de 9 nueve días en el Diario Oficial de la Federación y en la Tabla de Avisos de este Recinto. 
Entendiéndose que el primero de los anuncios deberán de publicarse, el primero de ellos el primer día del 
plazo citado y el tercero al noveno día, pudiendo el segundo de ellos publicarse en cualquier tiempo. En la 
inteligencia de que servirá de postura legal la cantidad de $210,000.00 (DOSCIENTOS DIEZ MIL Pesos 
00/100 M.N.), la cual corresponde a las dos terceras partes de los avalúos rendidos por los Peritos 
designados en autos. Así mismo, se hace del conocimiento que aquellas personas que deseen intervenir 
como postores a la audiencia de remate, deberán consignar mediante certificado de deposito expedido por la 
Secretaria de Finanzas y Tesorería General del Estado. el 10%-diez por ciento del valor total del avalúo 
rendido por los peritos designados en este Juicio. Finalmente, respecto a las personas interesadas en 
participar como postores en la audiencia de remate, se les podrá brindar mayor información en la Secretaria 
de este Juzgado Tercero de Jurisdicción Concurrente del Primer Distrito Judicial en el Estado. 

Monterrey, N.L., a 24 de marzo de 2011. 
C. Secretario Adscrito al Juzgado Tercero de Jurisdicción Concurrente 

del Primer Distrito Judicial en el Estado 
Lic. César Augusto Díaz González 

Rúbrica. 
(R.- 323067)   

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 
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Juzgado Segundo de Distrito 
Zacatecas 

Secc. Amparo 
Mesa I 

Pral. 686/2010 
EDICTO 

Por ignorarse el domicilio de los terceros perjudicados PROAÑO Sociedad Anónima de Capital Variable, 
Abarrotes El Dos de Enero Sociedad Anónima de Capital Variable, Inmobiliaria Guva, Sociedad Anónima 
de Capital Variable y Unión de Crédito Regional Sociedad Anónima de Capital Variable, con fundamento en el 
artículo 315, del Código Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a la Ley de Amparo, 
el Juez Segundo de Distrito en el estado de Zacatecas, ordenó emplazar por edictos a los citados terceros 
perjudicados, haciéndoles saber que en este Juzgado Segundo de Distrito en el estado de Zacatecas, se 
ventila juicio de amparo 686/2010-I, promovido por Ernesto Carrera Santa Cruz, contra actos del Juez Octavo 
del Ramo Civil de la ciudad de San Luis Potosí y otras autoridades, que hizo consistir en: “III.- (…) que sea 
embargado un bien de mi legitima propiedad que se identifica como lote urbano ubicado en Prolongación 
Avenida García Salinas s/n Colonia Venustiano Carranza de la ciudad de Fresnillo, Zacatecas, con clave 
catastral número 2-23, (…) también reclamo la orden girada por la misma responsable remitida vía exhorto al 
C. Juez de Primera Instancia del Ramo Mercantil del Distrito Judicial de Fresnillo, Zacatecas, que es de mi 
domicilio para que se escriture mi propiedad a María Concepción Sánchez Leal y se le ponga en posesión de 
mi propiedad, orden que seguramente ha nacido del ya referido expediente 1006/2006, de donde emanan los 
actos que estoy reclamando (…)”.IV.- (…) La orden que ha dictado dentro de los Juicios Mercantiles Ejecutivos 
número números 547/95, 551/95, 574/95, 556/95, 557/95, 576/95, 591/95, 776/95 promovido en contra de la 
empresa Mercantil “Proaño” S.A. DE C.V., representada por el Licenciado Luis Enrique Navarro González, 
Juicios en el que soy totalmente ajeno y en los que se está ordenando se escriture el bien de mi propiedad y 
se les de posesión, según aparece publicado en Internet dichos mandatos el día de hoy veinticuatro 
septiembre del presente año, en estos juicios señalados indebidamente donde soy totalmente ajeno 
indebidamente se ha ordenado que se me prive de mi propiedad y s ele entregue a una persona ajena con 
quien no me une ninguna relación de negocios de donde hubiera nacido semejante orden (…)”. V.- (…) Le 
reclamo la ejecución que pretende llevar a acabo de las órdenes que ya precisaron, estas no pueden 
encontrarse fundadas y motivadas por que nacen de un juicio donde soy totalmente ajeno (…)”. En el cual se 
encuentran señaladas las once horas con veinticinco minutos del veintitrés de marzo de dos mil once, para el 
verificativo de la audiencia constitucional que en derecho proceda; se les previne para que comparezcan en 
el término de treinta días, que contarán a partir del siguiente de la última publicación, apercibidos que de no 
imponerse de los autos, las siguientes notificaciones se les harán por medio de lista que se fije en los estrados 
de este Juzgado. Asimismo, se ordena fijar en los estrados de este Tribunal una copia del presente edicto 
hasta en tanto se tengan por legalmente emplazados a los citados terceros perjudicados. 

Se publicarán por tres veces de siete en siete días, en el “Diario Oficial”, y en uno de los periódicos de 
mayor circulación en la República (Reforma). 

Atentamente 
Zacatecas, Zac., a 15 de marzo de 2011. 

La Secretaria de Acuerdos del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Zacatecas 
Lic. Ma. de los Angeles Huerta Vázquez 

Rúbrica. 
(R.- 323080)   

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Quinto de Distrito en el Estado 
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas 

EDICTO 

AL PUBLICO EN GENERAL: 
Que en el juicio ejecutivo mercantil 4/2007, promovido por Financiera Rural, Organismo Descentralizado 

de la Administración Pública Federal, sectorizado a la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, por conducto 
de su Apoderado Carlos Orlando Robles Pereyra, en contra de Maribel Ramos Morales, el Juez del 
conocimiento mediante proveído de dieciséis de Marzo de dos mil once, con fundamento en el artículo 1411 
del Código de Comercio, ordenó sacar a remate en PUBLICA SUBASTA y PRIMERA ALMONEDA el predio 
urbano identificado como Lote número 15, Manzana 59, Zona 02, de Mapastepec, Chiapas, con una superficie 
de 1,217.00 metros cuadrados, con las siguientes medidas y colindancias: AL NORESTE: 25.30 metros, con 
lote 22; AL SURESTE: 58.00 metros, con lote 14; AL SUROESTE: 20.60 metros, con la 3ª Avenida Sur; AL 
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NOROESTE: 25.00 metros, con lote 16; AL NOROESTE: 17.60 metros con lote 19 y AL NOROESTE: 14.20 
metros, con lote 20; el citado inmueble es propiedad de Maribel Ramos Morales, y se encuentra inscrito bajo 
el número 4063, Sección Primera de CORETT, de cuatro de noviembre de mil cuatro, valuado por el perito de 
la parte actora en $716,600.00 (setecientos dieciséis mil seiscientos pesos 00/100 moneda nacional). 

Convocándose postores que deseen intervenir en la subasta, en el entendido que es postura legal la que 
cubra las dos terceras partes del valor total del avalúo; para tomar parte los licitadores en la subasta deberán 
exhibir previamente billete de depósito a disposición de este Juzgado Federal, que ampare una cantidad igual 
o por lo menos el diez por ciento (10%) del valor comercial, sin soslayar las exigencias previstas en los 
artículos 479, 481, 482 y demás relativos del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación 
supletoria a la ley mercantil, sin los cuales no serán admitidos. 

Anúnciese la venta judicial por medio de edictos, que deberán publicarse por tres veces dentro de nueve 
días hábiles, en el Diario Oficial de la Federación y en los estrados de este Organo Jurisdiccional, 
entendiéndose que la primera publicación deberá realizarse el primer día y el tercero el noveno, pudiendo 
efectuarse el segundo de ellos en cualquier tiempo del mencionado término, asimismo, se ordena también la 
publicación de los avisos en la puerta de los Juzgados de Distrito, residentes en Tapachula de Córdova y 
Ordóñez, Chiapas. 

Se señalan las ONCE HORAS CON QUINCE MINUTOS DEL CUATRO DE MAYO DE DOS MIL ONCE, 
para que tenga verificativo la diligencia de remate del bien embargado descrito en párrafos que anteceden. 
DOY FE. 

Tuxtla Gutiérrez, Chis., a 16 de marzo de 2011. 
Secretaria del Juzgado Quinto 

de Distrito en el Estado 
Lic. Patricia Solís Urbina 

Rúbrica. 
(R.- 323320)   

Sinaloa 
Juzgado Quinto de Primera Instancia del Ramo Civil 

Culiacán, Sin. 
Juzgado Quinto de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de Culiacán, Sinaloa 

EDICTO DE REMATE 

Que en el expediente número 1310/2008, formado al Juicio EJECUTIVO MERCANTIL por el PAGO DE 
PESOS, promovido ante este Juzgado por NUEVA AGROINDUSTRIAS DEL NORTE, S.A. DE C.V., a través 
de sus endosatarios en procuración, en contra de FERTILIZANTES Y MEJORADORES URBA, S.A. DE C.V., 
y PATRICIO BACASEGUA CORTEZ, se ordena sacar a remate en Primera Almoneda el Bien Inmueble que a 
continuación se describe: 

Lote de terreno urbano y construcción marcado con el número 33 de la Manzana 93, Zona uno, ubicada 
por la calle 9 Caballihuasa, entre Sinaloita y Paparique de Juan José Ríos, en Guasave, Sinaloa, con una 
superficie de 327.00 M2 según escrituras; Clave Catastral número 01/93/30, cuyos datos regístrales son: Inscripción 
número 34, del Libro número 265, de la Sección Primera, con las siguientes medidas y colindancias: 

AL NORESTE: 13.10 metros y colinda con lote 31; 
AL SURESTE: 25.00 metros y colinda con lote 17; 
AL SUROESTE: 13.10 metros y colinda con Calle 09; 
AL NOROESTE: 25.00 metros y colinda con lote 18; 
La postura legal del inmueble, es la cantidad de $68,533.33 (SESENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS 

TREINTA Y TRES PESOS 33/100 MONEDA NACIONAL) importe de las dos terceras partes del avaluo 
pericial practicado. 

SE SOLICITAN POSTORES. 
La Almoneda tendrá verificativo en el Local que ocupa este Juzgado sito en Avenida Lázaro Cárdenas 

número 891 Sur, Palacio de Justicia Edificio “B”, Primer Piso, Unidad Administrativa, a las 13:00 horas del día 
28 veintiocho de abril de 2011 dos mil once. 
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Publíquese por tres veces dentro del termino de nueve días en el Diario Oficial de la Federación, que se 
edita en esta Ciudad y en la Tabla de Avisos de este Juzgado, Asimismo se ordena publicar por tres veces 
dentro de nueve días mas un día por razón de la distancia, en las puertas del Juzgado de Primera Instancia 
del Ramo Civil en turno y en la Secretaría del Ayuntamiento de Guasave, sinaloa. En la inteligencia de que las 
publicaciones deberán realizarse utilizando fuente de letra legible y de tamaño no menor a ocho puntos. 

Atentamente 
Culiacán, Sin., a 16 de marzo de 2011 

C. Secretario Segundo 
Lic. Jesús Manuel García Ruiz 

Rúbrica. 
(R.- 323422) 

Sinaloa 
Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de Ahome, 

con residencia en Los Mochis, Sinaloa 
Juzgado Primero de Primera Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de Ahome, 

con residencia en esta ciudad de Los Mochis, Sinaloa, ubicada en Unidad Administrativa, 
sita por calles Marcial Ordóñez y Allende 

EDICTO DE REMATE 
PRIMERA ALMONEDA 

Que en el expediente número 416/2010, relativo a juicio EJECUTIVO MERCANTIL, promovido por 
FERTILIZANTES E INSECTICIDAS COBANARO, S.A. DE C.V., en contra de JESUS VALDEZ LEYVA 
y MARIA ELENA GUILLEN ELIZONDO, el C. Juez ordenó sacar a remate el siguiente bien inmueble: 

LA FINCA URBANA COMO SOLAR 11, MANZANA 14, UBICADA EN CALLE CINCO (HOY CANDELARIO 
OCHOA) SIN NUMERO, AL NORTE DE LA CASA MARCADA CON EL NUMERO 527 SUR DEL 
FRACCIONAMIENTO JARDINES DEL COUNTRY, DE ESTA CIUDAD, CON UNA SUPERFICIE DE 420.00 
METROS CUADRADOS, CON LAS SIGUIENTES MEDIDAS Y COLINDANCIAS: AL NORTE: 30.00 METROS 
CON LOTE 12 DE LA MISMA MANZANA; AL SUR 30.00 METROS CON LOTE 10 DE LA MISMA MANZANA; 
AL ORIENTE: 14.00 METROS CON LOTE 30 DE LA MISMA MANZANA Y AL PONIENTE 14.00 METROS 
CON CALLE PROFESOR CANDELARIO OCHOA GONZALEZ; INSCRITA EN EL REGISTRO PUBLICO DE 
LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DE ESTA CIUDAD, BAJO INSCRIPCION NUMERO 58, LIBRO 299, 
SECCION PRIMERA A NOMBRE DE MARIA ELENA GUILLEN ELIZONDO 

LA FINCA RUSTICA NUMERO 1085, UBICADA EN EL PREDIO MAVARI, SINDICATURA DE HIGUERA 
DE ZARAGOZA, DEL MUNICIPIO DE AHOME, SINALOA, POR LA CARRETERA INTERESTATAL QUE VA 
DE EL EJIDO LA DESPENSA A EL CAMPO PESQUERO EL JITZAMURI, AL LLEGAR A EL POBLADO DE 
SAN PABLO AL LADO PONIENTE, ENTRONCA UN CAMINO DE TERRACERIA QUE VA AL SUR DE ESTE 
POBLADO, POR ESTE, CAMINAR ENTRE LAS TIERRAS DE CULTIVO A 1.500 METROS ESTA UN 
PUENTE SOBRE UN DREN AGRICOLA, AL PASAR ESTE, INMEDIATAMENTE AHI SE ENCUENTRA EL 
LOTE, CON UNA SUPERFICIE DE 25-00-00 HECTAREAS, CON LAS SIGUIENTES MEDIDAS Y 
COLINDANCIAS: AL NORTE: 196.67 METROS CON TERRENOS MANCOMUNADOS DE SAN PABLO; AL 
SUR 183.78 FRACCION QUE SERA VENDIDA AL MENOR DE EDAD ALDO VALDEZ LEYVA; AL ORIENTE: 
1,376.28 METROS CON TERRENOS DE LA SUCESION DE MARIANO LOPEZ Y AL PONIENTE 1,376.28 
METROS CON LOTE 4; INSCRITA EN EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO 
DE ESTA CIUDAD, BAJO INSCRIPCION NUMERO 135, LIBRO 143, SECCION PRIMERA A NOMBRE DE 
JESUS VALDEZ LEYVA. 

Siendo postura legal para el presente remate del primer inmueble la cantidad de $475,200.00 
(CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL), y para el 
segundo inmueble $775,333.32 (SETECIENTOS SETENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS TREINTA Y TRES 
PESOS 32/100 MONEDA NACIONAL), importe de las dos terceras partes de los avalúos periciales practicados. 
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La Almoneda tendrá verificativo en el local de este Juzgado a las DOCE HORAS DEL DIA VEINTINUEVE 
DEL MES DE ABRIL DEL AÑO DOS MIL ONCE. 

PUBLIQUESE ESTE EDICTO CON LETRA LEGIBLE DE TAMAÑO NO MENOR DE OCHO PUNTOS 
POR TRES VECES EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL CUAL SE EDITA EN LA CIUDAD 
MEXICO, DISTRITO, FEDERAL, Y EN LA TABLA DE AVISOS O EN PUERTA DE ESTE TRIBUNAL, 
DENTRO DEL TERMINO DE NUEVE DIAS,. 

Atentamente 
Los Mochis, Sin., a 8 de marzo de 2011. 

El C. Secretario Segundo 
Lic. Arturo Soto Apodaca 

Rúbrica. 
(R.- 323493) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial del Estado de Nuevo León 

Juzgado Quinto de Jurisdicción Concurrente del Primer Distrito Judicial 
Monterrey, N.L. 

EDICTO 

En el Juzgado Quinto de Jurisdicción Concurrente del Primer Distrito Judicial del Estado, con residencia en 
la Ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo León, dentro de los autos del expediente judicial 
1030/2008, relativo al juicio ordinario mercantil promovido por Adolfo Cantú Garza, en su carácter de 
apoderado general para pleitos y cobranzas de Banco Santander México, Sociedad Anónima, Institución de 
Banca Múltiple, Grupo Financiero Santander, en contra de Víctor Rogelio Rodríguez Treviño e Hilda Nelly 
Martínez Flores, se señalan las 10:00 diez horas del día 27 veintisiete de mayo del año 2011 dos mil once, 
como fecha y hora a fin de que tenga verificativo en el local de este Juzgado la audiencia de remate en 
pública subasta y primera almoneda del bien inmueble embargado dentro del presente juicio, que consiste en:  
Lote de terreno marcado con el número 06 seis, de la manzana número 264 doscientos sesenta y cuatro, del 
fraccionamiento denominado Praderas de  Girasoles, ubicado en el municipio de Escobedo, Nuevo León, cuyo 
lote de terreno tiene una superficie total de 90.00 M2. Noventa metros cuadrados y con las siguientes medidas 
y colindancias: Al norte mide 15.00 mts. Quince metros a colindar con el lote número 05 cinco; Al sur mide 
15.00 mts. Quince metros a colindar con el lote número 07 siete; Al oriente mide 6.00 mts. Seis metros por 
donde da frente a la calle cinco; Y al Poniente mide 6.00 mts. Seis metros a colindar con el número 22 
veintidós. La manzana de referencia se encuentra circundada por las siguientes calles: Al norte calle primera; 
Al sur calle Cuarta; Al oriente calle Cinco; Y al Poniente calle seis. Teniendo como mejoras la finca marcada 
con el número 510 quinientos diez de la calle cinco, del mencionado fraccionamiento. Bien inmueble el cual se 
encuentre inscrito en el Registro Público de la Propiedad y del Comercio de esta ciudad bajo el número 3922, 
volumen 82, libro 157, sección I propiedad, unidad Escobedo, Nuevo León, con fecha 20 veinte de noviembre 
de 2007. Al efecto, convóquese a los postores a la citada audiencia mediante edictos que deberán publicarse 
por 3 tres veces dentro de 9 nueve días hábiles, en el Diario Oficial de la Federación, así como en los 
estrados de este juzgado y en el lugar de ubicación del inmueble. Entendiéndose que el primero de los 
anuncios habrá de publicarse el primer día del citado plazo y el tercero el noveno, pudiendo efectuarse el 
segundo de ellos en cualquier tiempo. Lo anterior de conformidad con los numerales 1068 fracción IV, 1411 
del Código de Comercio y el diverso 474 del Código Federal de Procedimientos Civiles supletorio del citado 
ordenamiento mercantil En el entendido, de que servirá como postura legal la cantidad de $304,000.00 
(trescientos cuatro mil pesos 00/100 moneda nacional) que corresponde a las dos terceras partes de los 
avalúos rendidos por los peritos designados en autos, quienes indicaron como valor total del inmueble en 
comento, la suma de $456,000.00 (cuatrocientos cincuenta y seis mil pesos 00/100 moneda nacional). En la 
inteligencia de que los interesados a la audiencia que se ordena, deberán comparecer a los autos siguiendo 
las formalidades establecidas en los artículos 481, 482 y 485 del Código Federal de Procedimientos Civiles, 
supletorio del Código de Comercio y en su caso, deberán exhibir con anterioridad a la audiencia de remate, un 
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escrito en el que formulen sus posturas, y en caso de que ofrezcan, solo una parte de contado, esta no podrá 
ser inferior a $304,000.00 (trescientos cuatro mil pesos 00/100 moneda nacional),  atendiendo a lo previsto en 
el artículo 479 del Código Federal de Procedimientos Civiles supletorio del Código de Comercio, el cual 
establece que, es postura legal la que cubre las dos terceras partes del precio de la cosa a rematarse, 
siempre que la parte que se ofrezca de contado sea suficiente para pagar el importe de lo sentenciado. 
Además, deberán exhibir certificado de depósito equivalente al 10% de la postura que hayan realizado, 
ofreciendo de contado solo una parte del precio. En el entendido, de que será proporcionada a los postores, 
mayor información en la Secretaría del Juzgado. 

Monterrey, N.L., a 31 de marzo de 2011. 
Secretario Adscrita al Juzgado Quinto de Jurisdicción Concurrente del Primer Distrito Judicial del Estado 

Lic. Lorena Verónica Ruiz Muñoz 
Rúbrica. 

(R.- 323556) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Décimo Segundo de Distrito en el Estado de Veracruz con residencia en Córdoba, Veracruz 

Juzgado Décimo Segundo de Distrito, con residencia en Córdoba, Veracruz 
EDICTO 

PRIMERA ALMONEDA 
En los autos del juicio EJECUTIVO MERCANTIL 06/2008, promovido por MARIA ESTHER RANGEL 

MARTINEZ, contra ASOCIACION DE PROPIETARIOS RURALES Y EJIDATARIOS CAÑEROS DEL 
INGENIO CENTRAL PROGRESO, A. C., el C. Juez dictó un auto que a la letra dice: 

“Córdoba, Veracruz, a uno de abril de dos mil once. 
Visto el escrito signado por el licenciado Miguel Angel Rojas González, en su carácter de abogado patrono 

de la parte actora en el presente juicio ejecutivo mercantil, mediante el cual solicita se señale fecha y hora 
para efectuar la audiencia de remate en el presente juicio. 

En ese orden, como lo solicita, y con fundamento en los artículos 1410 y 1411 del Código de Comercio, 
así como los diversos 469, 472, 473, 474 y demás relativos del Código Federal de Procedimientos Civiles, de 
aplicación supletoria del Código de Comercio, por disposición expresa del artículo 1063 del propio código, se 
señalan las NUEVE HORAS CON VEINTE MINUTOS, DEL DIA CUATRO DE MAYO DE DOS MIL ONCE, 
para que tenga lugar en primera almoneda la subasta pública del bien inmueble ubicado en calle Lagunilla 
número quinientos seis (506), en Paso del Macho, Veracruz, con las siguientes medidas y colindancias, según 
dictamen pericial: 

AL NORTE.- En cincuenta metros, con Mateo García Gamboa; 
AL SUR.- En cincuenta metros, con Josefina García de García; 
AL ORIENTE.- En veinte metros, con calle Lagunilla de su ubicación, y 
AL PONIENTE.- En veinte metros, con Josefina García de García. 
El cual se encuentra inscrito bajo el número 2791, de la Sección Primera, de fecha siete de mayo de mil 

novecientos noventa y ocho, del Registro Público de la Propiedad de la ciudad de Córdoba, Veracruz. 
Comuníquese a los postores interesados que la primera almoneda en subasta pública del bien inmueble 

señalado, se realizará en la oficina que ocupa la mesa de trámite civil de este Juzgado Décimo Segundo de 
Distrito en el Estado, con residencia en Córdoba, Veracruz, sito en la avenida tres (3), número mil trescientos 
nueve (1309), esquina calle trece (13), de esta ciudad de Córdoba, Veracruz. 

Por otra parte, dado que el inmueble a rematar tiene un valor comercial de $2’325,000.00 (dos millones 
trescientos veinticinco mil pesos, moneda nacional), de acuerdo a lo estimado por el arquitecto Omar 
Hernández Beristain, perito en materia de valuación de la parte actora (fojas 816 a 823, tomo I), con el cual se 
tuvo por conforme a la parte demandada en auto de diez de noviembre de dos mil nueve (fojas 747 y 748, 
tomo I), precio realizado por medio del método físico o directo, apoyado en el valor del terreno y de la 
construcción, determinado en base al peritaje rendido por el perito de la parte actora, se fija como postura 
legal la que cubra las dos terceras partes de dicha cantidad. 

En la inteligencia que los interesados deberán depositar al menos el diez por ciento de la postura legal 
fijada con la anticipación debida (un día antes del señalado para la audiencia de remate), en billete de 
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depósito y a disposición de este Juzgado, en términos de lo dispuesto en el artículo 482, del Código Federal 
de Procedimientos Civiles, a fin de que el recibo de depósito correspondiente sirva como instrumento de 
acceso de su titular al lugar en que se verificará la almoneda en la hora y día señaladas. 

Asimismo, signifíquese a la parte actora que, para estar en condiciones de cumplir con lo previsto por el 
artículo 1411 del Código de Comercio, se dejan a su disposición los edictos del presente proveído, para que 
proceda al anuncio en el Diario Oficial de la Federación, y en el diario “El Mundo”, mismo que se estima de 
mayor circulación en el lugar de ubicación del inmueble a rematar, debiendo exhibir en la oficialía de partes  
de este juzgado, el original de los ejemplares en que conste la publicación correspondiente, como máximo el 
día inmediato anterior a la fecha señalada para la subasta pública, en la inteligencia de que de no hacerlo así, 
se suspenderá la celebración de la misma y se fijará nueva fecha para que tenga verificativo. 

Signifíquesele a la parte ejecutante que dichas publicaciones deberán realizarse tal y como lo dispone el 
artículo 1411 del Código de Comercio, esto es, por tres veces en el lapso de nueve días. 

Resulta aplicable al caso la jurisprudencia por contradicción de tesis número 1a./J.52/98, emitida por la 
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, consultable en la página 168, Tomo VIII, 
septiembre de 1998, Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta que dice: 

“EDICTOS, PUBLICACION DE LOS. TRATANDOSE DEL REMATE DE BIENES RAICES DEBE MEDIAR 
UN LAPSO DE NUEVE DIAS ENTRE LA PRIMERA Y LA ULTIMA (INTERPRETACION DEL ARTICULO 1411 
DEL CODIGO DE COMERCIO). Una correcta interpretación del artículo 1411 del Código de Comercio permite 
sostener que tratándose de bienes raíces, su remate se anunciará por tres veces, dentro del plazo de nueve 
días, entendiéndose que el primero de los anuncios habrá de publicarse el primer día del citado plazo y el 
tercero el noveno, pudiendo efectuarse el segundo de ellos en cualquier tiempo, ya que su publicación de otra 
forma reduciría la oportunidad de los terceros extraños a juicio que pudieran interesarse en la adquisición del 
bien, para enterarse de la diligencia, y de que pudieran prepararse adecuadamente para su adquisición; 
además debe establecerse que fue intención del legislador distinguir entre el remate de bienes muebles y el 
de inmuebles, por lo que otorgó un mayor plazo para el anuncio de estos últimos, distinción que el juzgador no 
debe desatender.” 

Por otra parte, con base en el artículo 469 del Código Federal de Procedimientos Civiles aplicado 
supletoriamente al Código de Comercio, se impone señalar que entre la publicación del último edicto y la 
fecha de la audiencia de almoneda debe mediar al menos cinco días hábiles, sin contar el de su publicación y 
el de la fecha de celebración de la audiencia de almoneda.  

En su oportunidad, fíjese un tanto de los edictos en el tablero de avisos de este Juzgado. 
Finalmente, como lo solicita, se autoriza a las personas que refiere en el escrito de cuenta para recibir los 

edictos con el fin de dar cumplimiento a lo anterior, previa constancia que en razón de su recibo obre en 
autos. 

Notifíquese. 
Así lo acordó y firma el licenciado David Gustavo León Hernández, Secretario del Juzgado Décimo 

Segundo de Distrito en el Estado de Veracruz, con residencia en Córdoba, quien actúa con el licenciado 
Carlos Eduardo Vega González, Secretario que autoriza y da fe. Doy fe”. “DOS RUBRICAS ILEGIBLES”. 

Córdoba, Ver., a 1 de abril de 2011. 
El Secretario 

Lic. Carlos Eduardo Vega González 
Rúbrica. 

(R.- 323662)   
Estados Unidos Mexicanos 

Gobierno de Tamaulipas 
Poder Judicial 

Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas 
Juez Segundo de Primera Instancia Civil 

Segundo Distrito Judicial 
Altamira, Tamps. 

CONVOCATORIA DE REMATE 
JUZGADO SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL 
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO 
ALTAMIRA, TAMAULIPAS 
SE CONVOCA A POSTORES Y ACREEDORES. 
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EL CIUDADANO LICENCIADO GILBERTO BARRON CARMONA, JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA 
INSTANCIA DE LO CIVIL DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO CON CABECERA EN 
ALTAMIRA, TAMAULIPAS, ORDENO SACAR A REMATE EN PUBLICA SUBASTA Y AL MEJOR POSTOR 
EN PRIMERA ALMONEDA, EL BIEN INMUEBLE EMBARGADO EN EL PRESENTE JUICIO RADICADO 
BAJO EL No. DE EXPEDIENTE 1377/2008, RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO MERCANTIL, PROMOVIDO 
POR EL LICENCIADO VICTOR HUMBERTO CHAVEZ CASTILLO, EN SU CARACTER DE APODERADO 
GENERAL PARA PLEITOS Y COBRANZAS DE LA PERSONA MORAL DENOMINADA “HIPOTECARIA 
NACIONAL”, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE SOCIEDAD FINANCIERA DE OBJETO 
LIMITADO, GRUPO FINANCIERO BBVA BANCOMER, EN CONTRA DE MARIA ELENA LETICIA MARTINEZ 
COMPEAN, CONSISTENTE EN: 

Finca No. 33055, identificado como terreno y construcción ubicado en Calle Plaza Ceiba No. 972, vivienda 
38, condominio 15, manzana 2, Conjunto Habtiaconal Villas de Altamira, del Municipio de Altamira 
Tamaulipas, con superficie de 48.20 M2., con las siguientes medidas y colindancias: Al Norte, en 4.35 metros 
con con vivienda 39, del mismo condominio; Al Sur, en 4.35 metros con área común del mismo condominio; 
Al Este, en 11.08 metros, con área común del mismo condominio; y Al Oeste, en 11.08 metros con vivienda 37 
del mismo condominio, inscrito en el Registro Público de la Propiedad en la SECCION I, NUMERO 5777, 
LEGAJO 6.116, DE FECHA 07 DE JULIO DE 2004, DEL MUNICIPIO DE ALTAMIRA, TAMAULIPAS. 

Al cual se le asigna un valor pericial de $160,000.00 (CIENTO SESENTA MIL PESOS 00/100 M.N.) 
   Y PARA SU PUBLICACION POR TRES VECES DENTRO DE NUEVE DIAS, EN EL DIARIO OFICIAL 

DE LA FEDERACION, EN LOS ESTRADOS DEL JUZGADO Y EN UN PERIODICO DE MAYOR 
CIRCULACION DE LA LOCALIDAD, EN TERMINOS DEL ARTICULO 474, 479, DEL CODIGO FEDERAL DE 
PROCEDIMIENTOS CIVILES.- PARA EL CONOCIMIENTO DEL PUBLICO, LA  SUBASTA EN PRIMERA 
ALMONEDA, TENDRA VERIFICATIVO EN EL LOCAL DE ESTE JUZGADO A LAS DOCE HORAS DEL DIA 
VEINTINUEVE DEL MES DE ABRIL DEL AÑO DOS MIL ONCE, SIRVIENDO COMO POSTURA LEGAL DOS 
TERCERAS PARTES DEL VALOR PERICIAL FIJADO AL INMUEBLE, EN LA INTELIGENCIA DE QUE LOS 
EDICTOS QUE SE PUBLIQUEN EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION Y EN EL PERIODICO DE 
MAYOR CIRCULACION DE LA LOCALIDAD, DEBERAN SER EN DIAS NATURALES, Y EN LOS 
ESTRADOS DEL JUZGADO, EN DIAS HABILES.- PARA LO ANTERIOR ES DADO EL PRESENTE, EL DIA 
DOS DEL MES DE MARZO DEL AÑO DOS MIL ONCE.- DOY FE. 

El C. Juez Segundo de lo Civil 
Lic. Gilberto Barrón Carmona 

Rúbrica. 
El C. Secretario de Acuerdos 

Lic. Salomón Sampablo Martínez 
Rúbrica. 

(R.- 323640)   
Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial del Estado 

Baja California 
Juzgado Primero de lo Civil 

Mexicali, B.C. 
EDICTO: 0085/2011 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial del Estado de Baja California 
JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL 
Mexicali, B.Cfa. 
AL PUBLICO EN GENERAL 
PRESENTE 
En los autos del juicio EJECUTIVO MERCANTIL promovido por SALVADOR VERDUGO ARAIZA en contra de 

SOCIEDAD COOPERATIVA DE PRODUCCION PESQUERA FELIPE ANGELES, S.C.L expediente 565/2003, el 
C. Juez Primero de lo Civil, señaló las ONCE HORAS DEL DIA VEINTISIETE DE ABRIL DEL DOS MIL ONCE para 
que tenga verificativo el remate en Primera Almoneda, del bien inmueble embargado dentro del presente juicio, el 
cual se identifica como Lote 11 de la manzana 234, ubicado en la Avenida Mar de Cortez Norte y Calle Puerto 
Peñasco, del Puerto de San Felipe, Baja California, con superficie de 817.77 metros cuadrados, el cual cuenta con 
las siguientes medidas y colindancias; al norte, en 35.00 metros con lote no. 10, al sur, en 41.34 metros con 
Avenida Mar de Cortez Norte, al Este, en 9.46 metros con Lote no. 013 y al oeste, en 36.66 metros con Calle Puerto 
Peñasco, al cual se le asigna un valor total de $1’267,000.00 (UN MILLON DOSCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL 
PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL). Hágase del conocimiento del publico que servirá de postura legal al que 
cubra las dos terceras partes del precio fijado por el perito designado que asciende a la cantidad de $844,666.66 
(OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS CON 66/100 MONEDA 
NACIONAL) cantidad que para participar en la licitación deberán exhibir por medio de recibo de ingreso expedido 
por el Tribunal Superior de Justicia el equivalente al 10% del valor fijado al inmueble objeto del remate, siendo la 
cantidad de $84,466.66 (OCHENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS CON 66/100 
MONEDA NACIONAL). Convóquense postores medianta la publicación de edictos, en el Diario Oficial de la 
Federación y en los estrados de este H. Juzgado, así como en los estrados del Juzgado Mixto de Primera Instancia 
de San Felipe, Baja California, por TRES VECES DENTRO DE NUEVE DIAS.  
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Mexicali, B.C., a 17 de marzo de 2011. 
C. Juez Primero de lo Civil

Lic. Alberto Valdez de Luna 
Rúbrica. 

C. Secretario de Acuerdos 
Lic. Manuel González Valenzuela 

Rúbrica. 
(R.- 323611) 

AVISOS GENERALES 
 
 

MARTINEZ DURAN HERMANOS, SOCIEDAD ANONIMA 
CONVOCATORIA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS 

De conformidad y con fundamento en los estatutos sociales de MARTINEZ DURAN HERMANOS, 
SOCIEDAD ANONIMA, así como en los artículos 182, 183, 186 y 187 de la Ley General de Sociedades 
Mercantiles se convoca a los accionistas de esta sociedad para que ocurran a LA ASAMBLEA 
EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS a celebrarse a las 12:00 pm del día 14 de mayo de 2011, en el 
domicilio de la sociedad ubicado en calle Norteamérica número 510, colonia La Hacienda; en esta ciudad de 
Irapuato, Guanajuato; bajo el siguiente: 

ORDEN DEL DIA: 

1.- Lista de asistencia e instalación de la Asamblea. 
2.- Designación de administrador único y otorgamiento de facultades. 
3.- Sustitución de títulos originales. 
4.- Modificación de la cláusula décimo primera del contrato social en cuanto al término manifestado para 

convocar a asambleas, así como la forma de su publicación. 
5.- Designación de la persona que deba ocurrir a la firma de la protocolización del acta de asamblea que 

se levante. 

Irapuato, Gto., a 28 de marzo de 2011. 
Comisario 

Luis de Alba Padilla 
Rúbrica. 

(R.- 323527)   
Auditoría Superior de la Federación 

Cámara de Diputados 
Unidad de Asuntos Jurídicos 

Dirección General de Responsabilidades 
Procedimiento DGR/C/11/2010/R/06/062 

NOTIFICACION POR EDICTO 
C. Representante Legal de Paalfer, S.A. de C.V., en el procedimiento para el fincamiento de 

responsabilidades resarcitorias número DGR/C/11/2010/R/06/062, iniciado mediante acuerdo de fecha 
veintidós de noviembre de dos mil diez, derivado de la auditoría 303, denominada Egresos Presupuestales  
de la Partida 4101, “Subsidios a la Producción”, Programa: Fondo de Riesgo Compartido para el Fomento de 
Agronegocios, es señalada su representada como presunta responsable de no haber presentado la evidencia 
documental justificativa y comprobatoria de las erogaciones que acreditaran el destino final de los recursos 
que recibió para el proyecto denominado “Modernización y Ampliación de una Planta Procesadora de 
Productos de Amaranto, para el equipamiento (adquisición de una máquina moldeadora)”, por la cantidad 
de $926,965.00 (NOVECIENTOS VEINTISEIS MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), 
correspondientes al Programa de Fondo de Riesgo Compartido para el Fomento a los Agronegocios, 
(FOMAGRO), Subprograma de Agronegocios, en los términos y en las condiciones establecidos en las Reglas 
de Operación del citado Programa, publicadas en el D.O.F., el 2 de marzo de 2005; así como en el Convenio 
de Concertación del Subprograma de Agronegocios, folio número AGN-MX-100406-019-191006-318, del 30 
de octubre de 2006 y el Convenio Modificatorio al Convenio de Concertación del Subprograma de 
Agronegocios, folio número AGN-MX-100406-019-191006-318, de 29 de diciembre de 2006; y de omitir la 
devolución de dichos recursos federales a la Tesorería de la Federación, así como de los productos 
financieros generados; contraviniendo los artículos 14, numerales 1, 2, 3 y 4, 15, fracciones I, II, III y IV, 22 
fracción X y 43 fracción VIII de las Reglas de Operación del Programa del Fideicomiso de Riesgo Compartido 
para el Fomento de Agronegocios, publicadas en el D.O.F. el 2 de marzo de 2005; así como las cláusulas 
cuarta, séptima, numerales 1, 8, 11, 12 y 17, octava, numerales 1, 5 y 6 y novena, numerales 1, 2 y 4, del 
citado Convenio de Concertación y décima primera de su Convenio Modificatorio, por lo que ante la 
imposibilidad de la localización del domicilio de su representada, en acuerdo de fecha 15 de marzo de 2011, 
se determinó citarla a través de edictos, mediante publicaciones por tres días consecutivos en el Diario Oficial 
de la Federación y en “La Prensa”, de Editora La Prensa, S.A. de C.V., periódico de circulación en el territorio 
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nacional, a efecto de que comparezca ante esta autoridad, a la audiencia prevista en la fracción I del artículo 
57 de la Ley de Fiscalización y Rendición de Cuentas de la Federación, que se celebrará en las oficinas de 
esta Dirección General de Responsabilidades, sito en avenida Coyoacán 1501, primer piso, colonia Del Valle, 
Delegación Benito Juárez, código postal 03100, México, Distrito Federal, a las 11:00 horas, del décimo quinto 
día hábil siguiente a la fecha en que surta efectos la notificación, esto es a partir del día siguiente al de su 
última publicación, a efecto de que manifieste lo que a su interés convenga, ofrezca pruebas y formule 
alegatos, pudiendo asistir acompañado de su abogado o persona de su confianza; apercibido de que de no 
comparecer sin justa causa, se tendrán por ciertos los hechos que se le imputan y precluido su derecho para 
ofrecer pruebas o formular alegatos y se resolverá con los elementos que obren en el expediente respectivo. 
Para los efectos conducentes, se le pone a la vista para su consulta el expediente mencionado, en días 
hábiles de 9:00 a 18:30 horas, en el domicilio citado. 

México, D.F., a 24 de marzo de 2011. 
Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 57 fracción I de la Ley de Fiscalización 

y Rendición de Cuentas de la Federación, y 2, 15 fracción LIII y 35 fracción III 
del Reglamento Interior de la Auditoría Superior de la Federación 

El Director General 
Lic. Marino Castillo Vallejo 

Rúbrica. 
(R.- 323639) 

CENTRO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA ECONOMICAS, A.C. 
ACUERDO POR EL QUE SE SEÑALAN LOS DIAS INHABILES PARA EL CENTRO DE INVESTIGACION  

Y DOCENCIA ECONOMICAS, A.C., PARA EL PERIODO QUE SE INDICA 

ENRIQUE CABRERO MENDOZA, Titular del Centro de Investigación y Docencia Económicas, A.C., 
entidad paraestatal de la Administración Pública Federal y Centro Público de Investigación del Consejo 
Nacional de Ciencia y Tecnología, con fundamento en los artículos 28 y 30 de la Ley Federal de 
Procedimiento Administrativo; 1o., 3o. fracción II y 46 de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal: 
1o., 2o., 3o., 12 y 59 fracción V de la Ley de las Entidades Paraestatales; 3o. de su Reglamento; 1o. fracción 
VII, 3o. fracción V y 47 de la Ley de Ciencia y Tecnología, así como a la fracción XXXVIII del artículo 33 del 
Estatuto General del Centro de Investigación y Docencia Económicas, A.C., y 

CONSIDERANDO 
Que la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, es el ordenamiento legal que regula los actos, 

procedimientos y resoluciones de la Administración Pública Federal, incluyendo a las entidades paraestatales, 
estableciendo que las actuaciones y diligencias deben ser practicadas en días y horas inhábiles, y señalando 
como inhábiles los días sábados, domingos, el 1 de enero, 5 de febrero, 21 de marzo, 1 de mayo, 5 de mayo, 
1 y 16 de septiembre, 20 de noviembre, 1 de diciembre de cada seis años, cuando corresponda a la 
transmisión del Poder Ejecutivo Federal, y el 25 de diciembre, así como los días en que tengan vacaciones 
generales las autoridades competentes o aquellos en que se suspenderán las labores, los que se harán del 
conocimiento público mediante acuerdo del titular, que será publicado en el Diario Oficial de la Federación, he 
tenido a bien expedir el siguiente: 

ACUERDO POR EL QUE SE SEÑALAN LOS DIAS INHABILES PARA EL 
CENTRO DE INVESTIGACION Y DOCENCIA ECONOMICAS, A.C. PARA EL PERIODO QUE SE INDICA 

Artículo 1o. Se suspenden las labores del Centro de Investigación y Docencia Económicas, A.C., además 
de los días considerados en el artículo 28 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, o según se 
precisa a continuación, los días siguientes: 

• 18 al 22 de abril 2011, Semana Santa. 
• 1 de mayo de 2011, Día del Trabajo. 
• 5 de mayo de 2011, Aniversario de la Batalla de Puebla. 
• 6 de mayo de 2011, suspensión de labores. 
• 11 de julio al 5 de agosto de 2011, periodo vacacional de verano. 
• 16 de septiembre de 2011, Aniversario de la Independencia. 
• 2 de noviembre 2011, Día de Muertos. 
• 21 de noviembre 2011, “Aniversario de la Revolución Mexicana”. 
• 23 de diciembre de 2011 al 6 de enero de 2012, período vacacional de invierno. 
Artículo 2o. Se considerarán como inhábiles, para todos los efectos legales, los días señalados en el 

artículo anterior, por lo que en ese periodo no correrán los plazos que establecen las leyes. 
TRANSITORIO 

UNICO.- El presente Acuerdo entrará en vigor al día siguiente de su publicación en el Diario Oficial 
de la Federación. 

Atentamente 
México, D.F., a 4 de abril de 2011. 

El Titular del Centro de Investigación y Docencia Económicas, A.C. 
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Enrique Cabrero Mendoza 
Rúbrica. 

(R.- 323628)   
NIÑOS URIBE, S.A. DE C.V. 

BALANCE GENERAL AL 1 DE SEPTIEMBRE DE 2010 
Activo Disponible $0.00
Activo Diferido $0.00
Total Activo $0.00
Pasivo y Capital $0.00
Pasivo Inmediato $0.00
Pasivo a Largo Plazo $0.00
Capital Contable $0.00
Total Pasivo y Capital $0.00

México, D.F., a 4 de abril de 2011. 
Liquidador 

Alberto Ramírez Uribe 
Rúbrica. 

(R.- 323496) 
BANK OF AMERICA MEXICO, S.A. 
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE 

DIVISION FIDUCIARIA COMO REPRESENTANTE COMUN 
CONVOCATORIA 

A LOS TENEDORES DE LOS CERTIFICADOS BURSATILES EMITIDOS POR 
BANCO INVEX, S.A., INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, INVEX GRUPO FINANCIERO, 

FIDUCIARIO IDENTIFICADOS CON CLAVE DE PIZARRA 
“METROCB 02” (la “Emisión”) 

Bank of America México, S.A., Institución de Banca Múltiple, División Fiduciaria, como representante 
común de los tenedores de certificados bursátiles emitidos por Banco Invex, S.A., Institución de Banca 
Múltiple, Invex Grupo Financiero, Fiduciario, en su carácter de fiduciario en el Contrato de Fideicomiso 
Irrevocable identificado bajo el número F/325 (el “Fideicomiso”), a los cuales les fue asignada la clave de 
pizarra “METROCB 02” (los "Certificados Bursátiles"), con fundamento en la cláusula Vigésima Primera del 
Fideicomiso y en el título que documenta los Certificados Bursátiles, convoca a los tenedores de los 
Certificados Bursátiles a una asamblea general de tenedores que se celebrará a las 10:00 horas del próximo 
27 de abril del 2011, en Paseo de la Reforma número 265, PH, Colonia Cuauhtémoc, México, Distrito Federal, 
conforme al siguiente: 

ORDEN DEL DIA 

I. Verificación del quórum y, en su caso, instalación de la Asamblea. Resoluciones al respecto. 
II. Proposición, discusión y, en su caso, aprobación para desahogar, de forma conjunta, el orden del día de 

cada Asamblea General de Tenedores de los Certificados Bursátiles identificados con claves de pizarra: 
METROCB 02, METROCB 03-2, METROCB 03-3, METROCB 04, METROCB 05, METROCB 07, METROCB 
07-2, METROCB 07-3 y METROCB 07-4. Resoluciones al respecto. 

III. Proposición, discusión, y en su caso, resoluciones, respecto del ejercicio del derecho de voto que el 
Fiduciario deba emitir, de acuerdo a las instrucciones que reciba del Comité Técnico como titular de Acciones 
para beneficio del Fideicomiso de la Emisión, o como titular de la totalidad de las Acciones en caso de 
coincidir las resoluciones correlativas de las Asambleas de Tenedores de las Emisiones METROCB 02, 
METROCB 03-2, METROCB 03-3, METROCB 04, METROCB 05, METROCB 07, METROCB 07-2, 
METROCB 07-3 y METROCB 07-4, en la Asamblea General Ordinaria de accionistas de Metrofinanciera 
(“Asamblea Metro”) que fue convocada por Metrofinanciera para resolver respecto a los siguientes asuntos. 

1. Presentación del informe del Consejo de Administración sobre las operaciones de la Sociedad y de los 
estados financieros de la sociedad por el ejercicio social que concluyó el 31 de diciembre de 2010; 
Resoluciones respecto a los resultados obtenidos por la Sociedad durante el ejercicio social que concluyó el 
31 de diciembre de 2010. 

2. Renuncia y designación de miembros del Consejo de Administración. 
3. Designación de delegados. 
IV. Designación de delegados para formalizar los acuerdos que se adopten en la Asamblea. 
V. Redacción, lectura, aprobación y firma del acta de la asamblea que al efecto se levante. 
En caso de que los Tenedores no aprueben la propuesta contemplada en el numeral II (romano) del Orden 

del Día, las asambleas generales de tenedores de los Certificados Bursátiles identificados con claves de 
pizarra: METROCB 02, METROCB 03-2, METROCB 03-3, METROCB 04, METROCB 05, METROCB 07, 
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METROCB 07-2, METROCB 07-3 y METROCB 07-4: se celebrarán a las 10:00, 11:00, 12:00, 13:00, 14:00, 
15:00, 16:00, 17:00 y 18:00 horas, respectivamente.  

Los tenedores de Certificados Bursátiles que deseen concurrir a dicha asamblea deberán entregar, en las 
oficinas del representante común, ubicadas en Paseo de la Reforma 265, piso 22, colonia Cuauhtémoc, 
código postal 06500, México, D.F., a la atención de Raúl Mc Naught Hernández y/o Rogelio Ruíz Martínez y/o 
Jorge Hugo Salazar Meza, a más tardar a las 18:00 horas del día hábil anterior a la fecha fijada para la 
asamblea, la constancia expedida por la S.D. Indeval Institución para el Depósito de Valores, S.A. de C.V., y 
el listado, en su caso, de los titulares de dichos valores expedida por el custodio que corresponda. 

Las personas que asistan en representación de cualquier tenedor podrán acreditar su personalidad 
mediante simple carta poder otorgada ante dos testigos o por mandato general o especial suficiente, otorgado 
en los términos de la legislación aplicable. 

México, D.F., a 11 de abril de 2011. 
El Representante Común de los Tenedores 

Bank of America México, S.A., Institución de Banca Múltiple 
Delegados Fiduciarios 

Jorge Hugo Salazar Meza Rogelio Ruiz Martínez 
Rúbrica. Rúbrica. 

(R.- 323609) 
GAS NATURAL DE JUAREZ S.A. DE C.V. 

AVISO A SUS USUARIOS Y PUBLICO EN GENERAL 

De acuerdo con los dispuesto en la Resolución número RES/204/97 de fecha 2 de diciembre de 1997, 
mediante la cual se determina conceder a Gas Natural de Juárez S.A. de C.V., el permiso de distribución  
de gas natural sin licitación para la zona geográfica de Ciudad Juárez, Chihuahua, así como el permiso de 
distribución número G/022/DIS/97 de fecha 2 de diciembre de 1997, ambos expedidos por la Comisión 
Reguladora de Energía; Hace del conocimiento a sus usuarios y del público en general, la lista de tarifas 
máximas para la distribución de gas natural para el periodo del año 2011, en cumplimiento a la disposición 
21.1 de la directiva sobre la determinación de tarifas y el traslado de precios para las actividades reguladas en 
materia de gas natural (DIR-GAS-001-2007), haciéndoles saber que la misma entrará en vigor a los 5 (cinco) 
días hábiles siguientes, a la fecha de esta publicación sin incluir el día de su vencimiento. 

La presente lista de tarifas aprobada a Gas Natural de Juárez S.A. de C.V., se pone a disposición de sus 
usuarios y público en general para ser consultada en sus oficinas, ubicadas en Avenida de la Raza  
número 6540 en esta Ciudad Juárez, Chihuahua.  

Ciudad Juárez, Chih., a 6 de abril de 2011. 
Gas Natural de Juárez S.A. de C.V. 

Apoderado Legal 
Rosa María Trejo Cruz 

Rúbrica. 

Sector doméstico 
 $/Gj
Servicio 12.12
Distribución con comercialización: 
Consumo de 0 a 4.305 Gcal/mes 51.84
Consumo mayor a 4.305 Gcal/mes 47.27
Distribución simple: 
Consumo de 0 a 4.305 Gcal/mes 
Uso 2.59
Capacidad 49.25
Consumo mayor a 4.305 Gcal/mes 
Uso 2.36
Capacidad 44.90
Conexión Estándar * 1,750.44
Toma raiser de 3/4", incluye; silleta, y cople de electrofusión 482.87
Meter Set sencillo 441.53
Medidor AL 250 578.83
Costo por metro lineal 247.22
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Desconexión y reconexión 63.11
 

Sector comercial 
 $/Gj
Servicio 60.61
Distribución con comercialización: 
Consumo de 0 a 73.18 Gcal/mes 53.27
Consumo mayor a 73.18 Gcal/mes 48.08
Distribución simple: 
Consumo de 0 a 73.18 Gcal/mes 
Uso 3.73
Capacidad 49.54
Consumo mayor a 73.18 Gcal/mes 
Uso 3.37
Capacidad 44.72
Conexión Estándar** 33,237.45
Desconexión y reconexión 63.11

Sector industrial 
 $/Gj
Servicio 96.97
Distribución con comercialización: 
Consumo de 0 a 73.18 Gcal/mes 18.27
Consumo mayor a 73.18 Gcal/mes 16.45
Distribución simple: 
Consumo de 0 a 73.18 Gcal/mes 
Uso 1.28
Capacidad 16.99
Consumo mayor a 73.18 Gcal/mes 
Uso 1.15
Capacidad 15.29
Conexión Estándar ** 116,285.90
Desconexión y reconexión 63.11
Consumo Temporada de Verano *** 7.02

 
* Costo de conexión por metro lineal. 
** Estos cargos amparan los materiales y medidores mencionados en la cedula de costo presupuestal para 

instalaciones de medidores comercial e industrial, con capacidad de 800 y 5000 PCH, respectivamente. 
*** La tarifa para el consumo de temporada de verano se aplicará en (equipos de clima, refrigeraciones, 

aires evaporativos, etc.). Así mismo la disponibilidad de esas tarifas será únicamente para el periodo del 30 de 
abril al 30 de septiembre. 

Estas tarifas no incluyen IVA. 
(R.- 323615)   

Comisión Federal de Electricidad 
División de Distribución Oriente 

LICITACION PUBLICA No. LPDOTE0111 
CONVOCATORIA 

Comisión Federal de Electricidad a través de la División de Distribución Oriente, en cumplimiento a las 
disposiciones que establecen la Ley General de Bienes Nacionales y las Bases Generales para la Disposición 
Final y Baja de los Bienes Muebles de CFE, convoca a las personas físicas y morales nacionales, a participar 
el día 28/04/2011, en la licitación pública número LPDOTE0111 que se llevará a cabo de manera presencial o 
por Internet a través del Sistema BIEN, para la venta de los bienes muebles no útiles que a continuación  
se indican: 
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No. de lote Descripción Cantidad y 
unidad de 

medida 

Valor mínimo 
para venta $ 

Depósito en 
garantía $ 

1 CABLE DE ALUMINIO (ACSR) 45162 KG  23.17 104,640.35 
3 POSTE DE MADERA 38215 KG  0.19 726.09 
4 POSTES DE CONCRETO 2145 PZA. 21.89 4,695.41 
5 CABLE DE ALUMINIO CON FORRO 11260 KG  19.22 21,641.72 
6 CONDUCTORES ELEC. CU. 

CON FORRO DIF TIPO 
5901 KG  63.15 37,264.82 

7 DESECHO FERROSO DE TERCERA 66027 KG  1.37 9,045.70 
8 ALUMINIO 1271 KG  19.17 2,436.51 
9 ARTICULOS DE PORCELANA 

CON HERRAJES 
112324 KG  0.45 5,054.58 

10 DESECHO FERROSO DE SEGUNDA 50674 KG  1.54 7,803.80 
12 MEDIDOR ENERGIA ELEC., GAS, POT. 

FACTOR POT. 
31747 KG  19.21 60,985.99 

15 COBRE DESNUDO 8094 KG  0.00 0.00 
Nota: Para el caso del Lote número 15 de Cobre Desnudo se les proporcionará el valor y el importe del 

depósito en garantía el día 25 de abril de 2011 de 9:00 a 13:30 horas al teléfono 012288421077. Los bienes 
se localizan en los lugares que se indican en las bases de la licitación. Para la obtención de las bases de 
participación, el interesado deberá contar previamente con el número de folio de comprador asignado por la 
CFE, que podrá obtener acudiendo para tal efecto a la oficina de enajenación más cercana a su domicilio, o 
en la Unidad de Enajenación de Bienes Muebles con domicilio en Río Ródano número 14, piso 8, sala 805, 
colonia Cuauhtémoc, México, D.F., teléfono (0155)5229-4400 extensiones 84224 y 84225, en horario de 9:00 
a 13:00 horas, hora del Centro de México, en días hábiles, presentando en original y copia simple los 
documentos siguientes, mismos que una vez revisados y de ser procedentes, le permitirán obtener el número 
de folio de comprador y la credencial respectiva: 1. Documentos de personas físicas: a) Identificación personal 
con validez oficial del interesado (credencial del IFE o pasaporte); b) Registro Federal de Contribuyentes 
del interesado. 2. Documentos de personas morales: a) Identificación personal con validez oficial del 
representante legal de la empresa (credencial del IFE o pasaporte); b) Registro Federal de Contribuyentes o 
Cédula de Identificación Fiscal de la Empresa; c) Copia certificada ante notario público del acta constitutiva de 
la empresa y, en su caso, modificaciones que la afecten; d) Copia certificada ante notario público del poder 
que acredite la personalidad del representante legal de la empresa y documento que señale que el poder no 
ha sido limitado o revocado. Los interesados podrán adquirir las bases de la licitación del 11 al 26 de abril  
de 2011, en días hábiles, en horario de 9:00 a 13:00 horas, hora del Centro de México, ingresando al portal de 
CFE, en la dirección electrónica http://www.cfe.gob.mx/QuienesSomos/ventadebienes/muebles/, y efectuar el 
pago de $5,000.00 más IVA, que deberá realizarse invariablemente por medio de depósito bancario o por 
transferencia electrónica de fondos a la cuenta bancaria de Comisión Federal de Electricidad Convenio CIE 
633992 referencia 40590CAJDI3, en el Banco BBV Bancomer. Para el caso de participación presencial, los 
interesados deberán enviar copia del comprobante del pago de las bases, anotando previamente 
su nombre, número de folio de comprador, domicilio, RFC y número telefónico, al correo electrónico: 
irineo.lobato@cfe.gob.mx y confirmar al teléfono 01 228 8421077, en horario de 9:00 a 13:00 horas, hora del 
Centro de México. Para el caso de participación por Internet se deberá enviar dicho comprobante por medio 
del Sistema Bien en la dirección electrónica de CFE: http://aplicaciones.cfe.gob.mx/PortalBien/, anotando 
previamente su nombre, número de folio de comprador, domicilio, RFC y número telefónico, en horario de 9:00 
a 13:00 horas, hora del Centro de México. En caso de que el interesado efectúe el pago de las bases fuera del 
periodo u horario establecidos para estos efectos, los importes respectivos no serán reembolsables. 
Los interesados que deseen participar en la licitación pública por Internet, deberán contar con: computadora 
con Windows XP Service Pack 3 o superior, Procesador a 1.5 GHz y un mínimo 512 Mb de memoria RAM; 
Java Runtime versión 6 o superior; Navegador de páginas Web Microsoft Internet Explorer 8 o superior, 
habilitado para permitir ejecutar Javascripts, desactivado el bloqueador de elementos emergentes (pop-up 
blocker), habilitado para aceptar cookies, la conexión de Internet se recomienda de banda ancha con un 
mínimo de 512 Mb y preferente 1 Mb o superior; cuenta de correo electrónico de uso personal o de empresa; 
cuenta bancaria con número CLABE, en la institución bancaria de su preferencia. La verificación física de los 
bienes se podrá efectuar acudiendo a los lugares donde se localizan del 11/04/2011 al 26/04/2011, en horario 
de 8:00 a 14:00 horas. El registro de inscripción y recepción de la documentación establecida en las bases 
para participar en la licitación por Internet, se efectuará el día 28/04/2011, en horario de 8:30 a 11:00 horas y 
para los presenciales se recibirán de 8:00 a 8:30 horas y se revisarán de 8:30 a 11:00 horas, hora del Centro 
de México, y en sitio en Sala de Juntas del Almacén Divisional Xalapa, con domicilio en Avenida México 
esquina Privada Martín Carrera sin número, colonia La Lagunilla, Xalapa, Ver. Los depósitos en garantía se 
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constituirán mediante cheque de caja o transferencia bancaria, provenientes de instituciones de banca y 
crédito a favor de Comisión Federal de Electricidad, por los importes establecidos para los lotes de bienes que 
se licitan. El acto de presentación y apertura de ofertas se llevará a cabo el 28/04/2011, a las 13:00 horas, 
hora del Centro de México, en el domicilio antes señalado, en el entendido de que los interesados deberán 
cumplir con lo establecido en las bases respectivas y en caso contrario no podrán participar en el evento. 
El acto de fallo se llevará a cabo el 28/04/2011, a las 14:00 horas, hora del Centro de México, en el domicilio 
citado de no lograrse la venta de los bienes una vez emitido el fallo de la licitación, se procederá a su subasta 
en el mismo evento, siendo postura legal en primera almoneda, las dos terceras partes del valor mínimo para 
venta considerado en la licitación y un 10% menos en segunda almoneda. 

El retiro de los bienes adjudicados se realizará en un plazo máximo de 15 días hábiles posteriores a la 
fecha de pago de los mismos. Así mismo se informa que el día 27 de abril del presente año a las 11:00 horas, 
se llevará a cabo una capacitación a dirigida  a compradores que manifiesten su deseo de participar en la 
misma, dicha capacitación será a lo que se refiere al Sistema de Enajenación de Bienes Muebles por Internet. 

Atentamente 
11 de abril de 2011. 

Gerente División de Distribución Oriente 
Ing. Rey David Jiménez Guzmán 

Rúbrica. 
(R.- 323624) 
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Fideicomiso Fondo Nacional de Habitaciones Populares 
Dirección de Ingresos 

Gerencia de Administración y Enajenación Inmobiliaria 
CONVOCATORIA DE LA LICITACION PUBLICA NACIONAL DE 

BIENES INMUEBLES No. GAEI/002/2011 EN PRIMERA CONVOCATORIA 

El H. Comité Técnico y de Distribución de Fondos del Fideicomiso Fondo Nacional de Habitaciones Populares (FONHAPO), en sus Sesiones Ordinarias CXLVII, 
CL, CLII, CLVII, CLVIII de fechas 15 de mayo de 2008, 21 de abril, 5 de octubre de 2009, 7 de diciembre de 2010 y 28 de marzo de 2011 respectivamente, autorizó la 
desincorporación y enajenación de los inmuebles que ahora se licitan, mismos que en cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 134 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos; 85 y 116 de la Ley General de Bienes Nacionales, 14, 15, 16 y 17 de las Normas y Bases para la Administración y Enajenación de 
Inmuebles del Fideicomiso Fondo Nacional de Habitaciones Populares y demás disposiciones aplicables vigentes, el Fideicomiso Fondo Nacional de Habitaciones 
Populares (FONHAPO), convoca a todas las personas físicas con capacidad legal y/o morales legalmente constituidas de nacionalidad mexicana, a participar en la 
licitación pública nacional para la enajenación de bienes inmuebles de su propiedad, que no son útiles al servicio de este Fideicomiso. Los inmuebles se enajenan  
ad corpus y de manera onerosa, con las restricciones o afectaciones existentes de cualquier tipo, accesos y servicios con los que cuenta y uso de suelo, y en las 
condiciones legal, fiscal y administrativa que actualmente se encuentran; siendo los siguientes: 

No. de 
partida 

Cantidad Uso Ubicación Superficie 
construida (m2) 

Valor base de 
venta (pesos) 

001 Uno Habitacional Prolongación Guerrero 325, edificio Ignacio Ramírez, entrada "C", Departamento 
1012, UH-2. Descripción: localizado en el décimo piso de un edificio de catorce 
niveles cuenta con estancia, comedor una recámara, cocina, patio de servicio, 

baño y servicios completos 

44.2 $385,000.00 

002 Uno Habitacional Prolongación Guerrero número 325, edificio Ignacio Ramírez, entrada "B", 
Departamento 1008, UH-2. Descripción: localizado en el décimo piso de un 
edificio de catorce niveles cuenta con estancia, comedor, cocina, patio de 

servicio, pasillo, dos recámaras, baño y servicios completos 

80.57 $653,000.00 

003 Uno Habitacional Prolongación Guerrero número 325, edificio Ignacio Ramírez, entrada "B", 
Departamento. 306, UH-2. Descripción: localizado en el tercer piso de un edificio 

de catorce niveles cuenta con estancia, comedor, cocina, patio de servicio, 
pasillo, dos recámaras, baño y servicios completos 

74.47 $611,000.00 

004 Uno Habitacional Prolongación Paseo de la Reforma número 716, edificio Coahuila, entrada "A", 
Departamento. 1402, UH-3. Descripción: localizado en el catorceavo piso de un 

edificio de veintiún niveles cuenta con estancia-comedor, cocina, patio de servicio, 
dos recámaras, baño y servicios completos 

70.88 $567,000.00 

005 Uno Habitacional Prolongación Paseo de la Reforma número 730, edificio Zacatecas, entrada "A", 
Departamento Penthouse 2102, UH-3. Descripción: localizado en el piso veintiuno 

de un edificio de veintiún niveles, consta de tres plantas./Planta 1: acceso, 
estancia-comedor, terraza, pasillo de distribución y baño completo, dos recámaras 

con closet, una con baño privado, cocina, escalera de servicio para comunicar  
con planta de servicio./Planta 2: acceso a cuarto de servicio completo  

y escalera de servicio./Planta 3: acceso a patio de servicio y  
patio de tendido y servicios completos 

195.66 $1'212,000.00 
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006 Uno Estacionamiento Prolongación Paseo de la Reforma 650, edificio "Z", entrada única, nivel 1,  

cajón de estacionamiento No. 182 UH-3 
15.12 $102,000.00 

007 Uno Estacionamiento Prolongación Paseo de la Reforma 650, edificio "Z", entrada única, nivel 1,  
cajón de estacionamiento No. 183, UH-3. 

15.12 $102,000.00 

008 Uno Edificio Avenida Ricardo Flores Magón 210 y las calles de Lerdo, Mercado y General 
Regules, colonia Guerrero, código postal 6300. Descripción: predio manzanero de 

forma irregular, el cual en su interior cuenta con tres cuerpos constructivos, con 
área de oficinas para archivo, nave que funciona como tienda comercial y área de 

restaurante; el primer cuerpo constructivo consta de cinco niveles incluido un 
sótano; con la siguiente distribución arquitectónica: sótano (o primer nivel): 

acceso, área para almacenamiento de archivo, tres cubos de elevadores, dos 
montacargas, cuarto de máquinas, planta de luz sin funcionamiento, cubos de 

escaleras principalmente; planta baja (o segundo nivel con mezzanine): acceso 
principal, cuenta con área para almacén, bodega, módulos para sanitarios 

hombres y mujeres y a medio nivel el mezzanine; tercer nivel: estacionamiento 
vehicular, cubos de elevadores a público y montacargas; cuarto nivel: área para 

archivos y depósitos de mobiliarios y equipos de oficina, cubo de elevadores, 
cubo de escaleras, dos montacargas, y cubo de escaleras eléctrica; (quinto y 

sexto nivel): área de estacionamiento cubierto con respectivas rampas de acceso, 
cubo de escaleras y cubo para tres elevadores; azotea (séptimo nivel): Area de 

estacionamiento a descubierto, anexo de oficinas, cubo de elevadores y rampa de 
escaleras. El segundo cuerpo se identifica como tienda de autoservicio 

originalmente denominada “El Sardinero”, consta de un solo nivel y se compone 
de: piso de venta (actualmente utilizado como almacén), cuenta con áreas de 

oficina, área de frigoríficos, anden de carga y descarga, y módulo de sanitarios 
hombres y mujeres. El tercer cuerpo denominado como restaurante se desplanta 

en un solo nivel y cuenta con área de atención al público a desnivel, área de 
cocina y área de baños hombres y mujeres 

6,327.64 m2 de 
superficies, y 

18,099.71 m2 de 
construcción 

$90’260,000.00 

Las partidas de la 001 a la 007, se encuentran ubicadas en el Conjunto Urbano “Presidente Adolfo López Mateos”, Nonoalco Tlatelolco, Delegación Cuauhtémoc, 
México, D.F., código postal 06900. La junta de aclaraciones se llevará a cabo el día 27 de abril de 2011 a las 10:00 horas, en avenida Guerrero número 333, en el 
Conjunto Urbano “Presidente Adolfo López Mateos”, Nonoalco Tlatelolco, Delegación Cuauhtémoc, México, D.F., código postal 06900. La visita a los inmuebles se 
llevará a cabo el mismo día al terminar la junta de aclaraciones. 

Las bases de licitación estarán disponibles para su consulta en la página: www.fonhapo.gob.mx; la adquisición de las mismas como requisito indispensable para 
participar en la licitación, será a partir del 11 de abril y hasta el 29 de abril de 2011, en la Gerencia de Administración y Enajenación Inmobiliaria del FONHAPO, 
situada en avenida Insurgente Sur número 3483, planta baja, colonia Miguel Hidalgo, código postal 14020, Delegación Tlalpan, México, D.F., teléfonos (55) 54246737 
o 54246700, extensiones 66715 y 66739, de 9:00 a 14:00 horas, de lunes a viernes y en días hábiles; el costo de adquisición de cada una de las bases se hará por 
partida, y se venden en forma individual; tendrán un costo no reembolsable de $500.00 (quinientos pesos 00/100, M.N.), cada una. El interesado, a su elección, podrá 
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pagarlas directamente en cajas del FONHAPO, y depósito o transferencia bancaria a favor del Fideicomiso Fondo Nacional de Habitaciones Populares en la cuenta 
clabe número 01418065501091554-3 del Banco Santander 014, sucursal 5808, plaza 01, contra entrega de la copia del pago o depósito respectivo se entregarán las 
bases de la licitación, además se llenará por el interesado un formato de registro. Los interesados deberán presentar sus ofertas de compra en idioma español y en 
moneda nacional (peso mexicano). El importe de garantía de seriedad para el sostenimiento de ofertas, se hará mediante depósito mínimo de 5% cuando el valor 
base de venta sea igual o menor a $500,000.00, y el 10% cuando el valor base sea superior a $500,000.00 del o los inmuebles que les interesen, cubriendo dicha 
garantía, a través de cheque certificado o de caja, depósito o transferencia, en cualquiera de los casos a favor del Fideicomiso Fondo Nacional de Habitaciones 
Populares (FONHAPO). El lugar, fecha y hora para la celebración del acto de registro de participantes, presentación, apertura de ofertas de compra y fallo, se 
realizará el 9 de mayo de 2011, a las 12:00 horas, en la sala de juntas del FONHAPO, sita en avenida Insurgentes Sur número 3483, planta baja, colonia Miguel 
Hidalgo, código postal 14020, Delegación Tlalpan, México, D.F., exhibiendo garantía de seriedad y con los requisitos, montos, formas, plazos y condiciones que 
establezcan las bases de la licitación pública nacional de bienes inmuebles GAEI/002/2011 en primera convocatoria para el registro y presentación de ofertas. En la 
misma fecha los participantes entregarán su oferta económica en sobre cerrado, una vez abiertas y leídas todas las ofertas económicas, se procederá al acto de fallo. 
De las partidas adjudicadas se celebrará dentro de los 15 días hábiles posteriores al fallo contrato de compraventa entre el adjudicatario y el FONHAPO.  
El participante que se haya adjudicado al contado una o más partidas, deberá cubrir el importe total de su oferta u ofertas económica de manera individual, mediante 
cheque de caja, cheque certificado, orden de pago, depósito o transferencia bancaria a favor del Fideicomiso Fondo Nacional de Habitaciones Populares 
(FONHAPO), al momento mismo de la firma del contrato de compraventa o dentro de los 15 días posteriores a la firma del contrato de compraventa respectivo, de la 
misma manera será firmada la escritura correspondiente que se otorgue ante la fe del notario público que para tal efecto se designe, dentro de un plazo no mayor a 
90 días a partir de la fecha del fallo, y se entregará la posesión física, material y jurídica del inmueble materia de la adjudicación. Se considerará como pago de 
contado, aquel que se realice a través de un crédito otorgado por alguna institución como: INFONAVIT, FOVISSSTE, SOFOLES, o cualquier institución bancaria 
legalmente establecida, a favor del comprador. En estos casos, los interesados deberán acreditar documentalmente y en forma fehaciente que tienen autorizado un 
crédito para el pago total o parcial del precio de compra inmueble que desea adquirir. Cuando se trate de pagos a plazos, el adjudicatario del inmueble podrá realizar 
sus pagos con los mismos instrumentos señalados y se sujetarán a lo siguiente: A) Deberá cubrir cuando menos un 10% del importe de su oferta económica cuando 
el valor base de venta sea igual o menor a $500,000.00, y el 20% del importe de su oferta económica cuando el valor base sea superior a $500,000.00, del precio de 
venta que corresponda al inmueble al momento de la firma del contrato de compraventa. B) Deberá pagar al FONHAPO dentro de los doce meses contados a partir 
de la firma del contrato de compraventa y/o en las condiciones que se pacten, para lo cual el FONHAPO se reservará el dominio del inmueble hasta el pago total del 
precio, de los intereses ordinario y de los moratorios, en su caso, el participante no tendrá la facultad de derribar o modificar las construcciones sin permiso expreso 
del FONHAPO. El saldo devengará una tasa de 8% de interés ordinario sobre saldos insolutos, en caso de mora, deberá aplicarse una tasa de interés del doble de la 
tasa ordinaria. Los gastos, derechos, impuestos, honorarios y demás erogaciones relativas a la escrituración, serán con cargo al adjudicatario, excepto el Impuesto 
Sobre la Renta que llegara a causarse a cargo del FONHAPO con motivo de la enajenación onerosa; el FONHAPO, entregará libre de gravamen los inmuebles, mas 
no de los créditos o adeudos que tenga el inmueble por concepto de impuestos o de la prestación de algún servicio, público o privado. Ninguna de las condiciones 
contenidas en las bases de la licitación, así como en las proposiciones presentadas por los licitantes, podrán ser negociadas. Los inmuebles se enajenan con las 
restricciones o afectaciones existentes, accesos y servicios con los que cuenta y uso de suelo, y, en las condiciones que actualmente se encuentran. 

Atentamente 
México, D.F., a 11 de abril de 2011. 

El Director de Ingresos 
L.A.E. Luis Navarro García 

Rúbrica. 
(R.- 323632) 
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