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TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO

SENTENCIA pronunciada en el juicio agrario nimero 13/2014, relativo a la solicitud de dotacién de tierras,
promovido por campesinos del poblado denominado El Jaguey, Municipio de Tzintzuntzan, Mich.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior Agrario.-
Secretaria General de Acuerdos.

CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA

MAGISTRADO PONENTE: LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA
SECRETARIA: LIC. FERNANDA GODINEZ LOPEZ

VISTOS para resolver de nueva cuenta los autos del juicio agrario 13/2014, que corresponde al expediente
namero 23/31644, relativo a la solicitud de dotacion de tierras promovida por un grupo de campesinos del
poblado denominado “El Jaguey”, ubicado en el municipio de Tzintzuntzan, estado de Michoacan, en
cumplimiento a la ejecutoria pronunciada en el amparo indirecto 1081/2016 emitida por el Juzgado Noveno de
Distrito en el estado de Michoacan; y

RESULTANDO:

l.- Mediante escrito de veintiocho de marzo de mil novecientos sesenta y siete, un grupo de campesinos
radicados en el poblado de “El Jaguey”, municipio Tzintzuntzan, estado de Michoacan, elevaron ante el
Gobernador del estado de Michoacan, solicitud de dotacién de tierras, la que fue instaurada por la Comisién
Agraria Mixta, el uno de junio del mismo afo, y publicada en el Boletin Oficial del Gobierno del estado de
Michoacan el diez del mes y afio precitados.

Il.- El comité particular ejecutivo, quedé integrado por Salvador Juarez Farias, Julian Domingo Alejo y
Aristeo Pedroza P., como presidente, secretario y vocal, respectivamente, a quienes el Gobernador
Constitucional les expidié sus nombramientos el veintinueve de junio de mil novecientos sesenta y siete.

lll.- La Comision Agraria Mixta mediante oficio numero 1333 de veinticuatro de julio de mil novecientos
sesenta y siete, instruyd al licenciado Alfredo Rangel Solis, para que llevara a cabo los trabajos censales; el
comisionado rindié su informe el veintiuno de septiembre del mismo afio, del que se desprende la siguiente
informacion:

NUMERO DE HABITANTES 277
NUMERO DE JEFES DE HOGAR 48
NUMERO DE SOLTEROS MAYORES DE 16 ANOS 20
NUMERO DE INDIVIDUOS QUE RESULTARON CON DERECHO EJIDAL 68

IV.- La Comisién Agraria Mixta mediante oficio 157 de dieciocho de enero de mil novecientos setenta y
dos, instruyé a Héctor Rodriguez Avalos para que realizara los trabajos de investigacion de fraccionamientos
simulados en los predios propiedad de Eugenio y Luis G., ambos de apellidos Arriaga Vélez, Rafael y Sergio
Arriaga y Augusto Arriaga Mayés; el comisionado rindid su informe el diecinueve de abril, del que se
desprenden las siguientes conclusiones:

“...I.- La denuncia de simulacion de fraccionamiento aqui practicada, a medida de incidente, en
contra de los CC. Eugenio Arriaga Vélez, Luis G. Arriaga Vélez, Rafael y Sergio Arriaga, asi
como el C. Eugenio y Augusto Arriaga Mayés, fue desatendida durante el procedimiento por
parte de los denunciantes motivo por el cual no lograron comprobar todas y cada una de las
manifestaciones hechas en asamblea convocada en el poblado de “EL JAGUEY, municipio de
Tzintzuntzan, Mich., cuyos resultados se dejan anotados en el acta que adjunto, la cual carece
de las firmas de parte del grupo solicitante, ya que una vez terminada esta diligencia se negaron
a firmar sin razon alguna.

Il.- Por su parte los CC. Sergio Lopez Murillo, Augusto y Eugenio Arriaga Mayés acudieron en
defensa de sus intereses, presentando alegatos, y ofreciendo pruebas, las cuales pido sean
puestas a consideracién de la brigada creada con motivo de la circular No. 42 de fecha 18 de
mayo del afio préximo pasado, para tratar asuntos de esta naturaleza.

lll.- En atencion a los dispuesto por la circular que me refiero en el punto anterior, y por asi
solicitarlo el grupo peticionario, considero que el caso concreto de que se trata debe turnarse al
Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacion, a fin de que sea la superioridad la que
venga a resolver esta situacion, ya que el grupo peticionario no estuvo de acuerdo en la
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investigacion ordenada por la Comision Agraria Mixta, cosa que se puede comprobar con el
acta que adjunto, en donde se ve claramente que no estuvieron de acuerdo con estos trabajos,
negandose a firmar el documento donde se asientan puntos investigados alla en el poblado; por
esa razéon considero que la Comision Agraria Mixta del estado debe abstenerse de emitir
opinién respecto de si se presume a o no la existencia de simulacién de fraccionamiento.”

V.- Mediante escritos presentados el veinticinco de febrero y uno de marzo de mil novecientos setenta y
dos, Eugenio y Augusto ambos de apellidos Arriaga Mayés, formularon alegatos los que basicamente hicieron
consistir en que es improcedente la solicitud de tierras formulada por el nucleo gestor, por no existir veinte
campesinos avecindados, que sus predios son una pequefia propiedad que no rebasa el limite permitido de
100-00-00 (cien hectareas) de riego; de igual forma Celia Servin Garibay de Mendoza, mediante escrito de
veinticuatro de octubre de mil novecientos setenta y tres formulé alegatos argumentando que los terrenos de
los cuales son propietarios, no son propiedad de la nacion.

VI.- La Comisiéon Agraria Mixta mediante oficio 5419 de seis de abril de mil novecientos setenta y fres,
instruy6 al ingeniero Héctor Oliva Monge, para que realizara los trabajos técnicos informativos, el comisionado
rindié su informe el once de junio del mismo afio, del que se desprende que los solicitantes ocupan varios
predios, mismos que consideran son propiedad de la Nacién, por encontrarse dentro de la cota 2036 que
delimita la “Ciénega de Tzurumutaro” y que la ocupacion que tienen de las tierras es como medieros, en la
siguiente forma: del predio propiedad de Eugenio Arriaga M., una superficie de 107-50-00 (ciento siete
hectareas, cincuenta areas); del predio propiedad de Augusto Arriaga M., una superficie de 31-40-00 (treinta y
una hectareas, cuarenta areas); del predio propiedad de Rafael Arriaga, una superficie de 11-00-00 (once
hectareas); del predio propiedad de Celia Servin, una superficie de 25-00-00 (veinticinco hectéreas),
expresando lo siguiente:

“...terrenos que estan invadiendo los sefiores de “El Jaguey”, sin abarcar la totalidad de las
propiedades de los tres ultimos. También hago notar que los de “El Jaguey”, les dejaron a “Las
Trojes”, 18-00-00 has., dentro de las que reconoce Eugenio Arriaga como de su propiedad. Por
tener conocimiento de que este poblado esta dotado por mandamiento gubernamental del 25
de abril de 1960, con un total de 63-00-00 has., en dichos terrenos sin haber estado en posesion
de ellos, hasta ahora por acuerdo con “El Jaguey”.

Por lo que la situacion actual en el terreno es la siguiente: EL JAGUEY con una superficie de
157-05-00 has. LAS TROJES con una superficie de 31-00-00 has. CHAPULTEPEC. Con una
superficie de 8-70-00 has.”

Agregando que la calidad de las tierras es laborable de primera, las que se observaron dedicadas a la
siembra del maiz.

Por su parte, el Registro Publico de la Propiedad inform6 el diez de agosto de mil novecientos sesenta y
ocho, que el predio “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, esta inscrito a favor de Eugenio Arriaga Mayés,
mismo que fue adquirido de Luis G. Arriaga Diaz Barriga, segun se advierte del registro nimero 77671, tomo
421 de abril de mil novecientos cincuenta y cinco, con una extension de 92-00-00 (noventa y dos hectareas).

Que el predio denominado “Fraccién Segunda del Rancho de Cutzian”, antes la Quesera, perteneciente a
la antigua Hacienda de Corrales, esta inscrito a nombre de Augusto Arriaga Mayés, mismo que fue adquirido
de Eugenio Arriaga Vélez, segun registro nimero 64052, tomo 342, libro 1 del Distrito de Morelia de cinco de
agosto de mil novecientos cincuenta, con una superficie de 48-61-40 (cuarenta y ocho hectareas, sesenta y
una areas, cuarenta centiareas).

VII.- Obra en autos (tomo [, foja 84) el escrito signado por Eugenio Juarez y Julian Domingo, miembros del
grupo solicitantes de dotacion de tierras tal y como se aprecia de los trabajos censales llevado a cabo el seis
y siete de agosto de mil novecientos sesenta y siete, dirigida al Gobernador del estado; en el que manifiestan
que:

“...Somos un grupo de campesinos desamparados, estamos sembrando una fraccién de tierra
de los sefores Arriaga en calidad de medieros, pero a muchos nos han desalojado de las tierras
diciéndonos los patrones que ellos las necesitan para sembrarlas, ellos quizas si ellos (sic)
tengan mas necesidad que nosotros que no tenemos donde conseguir el sustento de vida para
nosotros y nuestros hijos.

Hemos sido vecinos y peones de aqui de ellos desde la vida de nuestros bisabuelos y cuando
nos ocupan a trabajar nos pagaban 24 centavos diarios. Ahora nos pagan $8.00 y nos pagan
cada 15 dias o luego cada mes y dinero que nos queda a dever (sic) ya no viene a nuestras
manos.
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Hacenos (sic) vallado de desahue (sic) y cercas de alambre en faenas, hemos solicitado por
ejido desde fecha 24 de julio de 1967.

Que lo pedimos por lo expuesto en el articulo 233 del Cédigo Agrario en vigor.

Una parte de la fraccion era tierra cenagosa sin embargo hicimos vallado para desecarla y la
pusimos al cultivo y lo cual la hemos estado sembrando y el patron que se nombra ser duefio
es el licenciado Eugenio Arriaga Mayez con linea imaginaria y nosotros sabemos que son
bienes nacionales por eso nos dirigimos a Ud., seguros de que Usted no nos desampare
(sic)...".

Con motivo de esta problematica, el quince de mayo de mil novecientos setenta y tres, se levanté acta de
la reunion llevada a cabo en la Comision Especial de Estudios Agrarios y de la Pequefia Propiedad, celebrada
entre representantes del gobierno del estado, el comité particular ejecutivo del poblado, Eugenio y Augusto
ambos de apellidos Arriaga Mayés, con el objeto de tratar lo relativo a la ocupacién de tierras que venian
realizando los campesinos en las propiedades de las personas antes referidas, conviniendo en ese acto los
siguientes puntos:

“...1.- Las partes estan de acuerdo en repartirse el producto del cultivo de la siguiente forma:
Unatercera parte para los propietarios y las dos terceras partes restantes, paralos campesinos;
en la inteligencia de que la particion se efectuara al pie de la mata.

2.- Los campesinos tendran a su cargo todos los trabajos del cultivo, como son: barbecho,
siembra, limpia, escarda, etc., hasta cosechar. - Inclusive, limpia de canales.

3.- Los campesinos entregaréan la tierra a sus propietarios, el dia 15 quince de febrero de 1974
mil novecientos setenta y cuatro, en la inteligencia, de que los pastos y rastrojos los disfrutaran
los campesinos.

4.- Los propietarios reconocen un derecho de preferencia a los campesinos para seguir
dandoles trabajo como medieros, previo convenio que al efecto se celebre en cada ciclo
agricola.

5.- Los campesinos nombran como su representante al C. EUGENIO JUAREZ BEDOLLA, quien
se encargard de tratar con los propietarios todo lo relativo al trabajo agricola, hasta la fecha de
la entrega de las tierras ocupadas...”.

VIIl.- La Comision Nacional para la Investigacion de Fraccionamientos Simulados, mediante oficio numero
000465, de veintiséis de octubre de mil novecientos setenta y tres, instruyd a Mariano Uch Alcocer, para que
investigara los terrenos de la ex hacienda “Cuitzian Grande”, “El Voladero”, “Rancho la Ciénega”, “La
Cutzanda”, “Los Corrales” y “La Cuitzanda”, propiedad de Eugenio Arriaga Vélez, Pablo Arriaga Mayés,
Margarita Arriaga de Pedroza, Eugenio Arriaga Mayés, José Arriaga Diaz y Luisa Victoria Arriaga Pierres de
Soto; el comisionado rindié su informe el treinta de abril de mil novecientos setenta y cuatro, del que se
desprende que dichos predios se observaron explotados por los solicitantes como medieros desde hace
treinta afios aproximadamente, y dado que habian suscrito convenio en el sentido de que trabajarian las
tierras y se repartirian la cosecha, y al no cumplir con lo pactado, los propietarios promovieron juicio ordinario
civil en contra de los solicitantes, solicitando la recisién del convenio.

En relaciéon con dicho juicio, se debe sefialar que el mismo fue identificado con el numero 288/74,
promovido por Augusto y Eugenio Arriaga Mayés, en contra del comité particular ejecutivo del poblado de que
se trata, en donde se les demandé la devolucién de terrenos por vencimiento de plazo del contrato respectivo
y la recision del mismo por incumplimiento, mas el pago de dafios y perjuicios.

Dicho proceso fue resuelto mediante sentencia de seis de mayo de mil novecientos setenta y seis, en la
que el Juzgado de Primera Instancia en Patzcuaro, Michoacan, determiné que:

“...PRIMERA.- La parte actora prob6 su acciéon y no asi sus excepciones la demandada; en
consecuencia.- SEGUNDA.- Se declara terminado, rescindido o resuelto (sic) el contrato o
convenio celebrado entre los CC. Lics. Augusto y Eugenio Arriaga Mayés y el Comité Particular
Ejecutivo Agrario del Poblado “El Jaguey”, de la Municipalidad de Tzintzuntzan, a que se refiere
este juicio.- TERCERA.- Se condena a la parte demandada, a la entrega, devolucion o restitucion
de los inmuebles risticos a que se refiere la demanday el convenio.- CUARTA.- Se concede a la
parte reo el plazo de 15 dias, para la desocupacién o entrega de dichos terrenos.- QUINTA.- Se
condena a la parte reo, representada por el Comité Particular Ejecutivo Agrario del Poblado de
“El Jaguey” y sus componentes, a pagar a la parte actora, la cantidad de $150,000.00 ciento
cincuenta mil pesos, en forma mancomunada por dafios y perjuicios hasta la época de la
demanda.- SEXTA.- Se condena a la misma parte demandada a pagar a los autores, la cantidad
de doscientos sesenta y seis mil pesos, por dafios y perjuicios, correspondientes al afio
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agricola de 1975, mil novecientos setenta y cinco.-SEPTIMA.- Se condena a la misma parte reo,
a pagar a los actores, el importe de los dafios y perjuicios subsecuentes hasta la total
devolucién de los terrenos, previa justipreciacion de los mismos; en incidente de ejecucion de
sentencia, por lo que ve el afio agricola en curso y los sucesivos.- OCTAVA.- Se declaran
definitivos los embargos provisionales decretados en este juicio y hagase trance y remate de lo
embargado, para que con su producto se pague a los acreedores, hasta donde alcance su
importe, a reserva de que puedan mejorar la ejecucion.- NOVENA.- Se condena a la parte
demandada, al pago de las costas de este juicio, previa regulacién y aprobacion.- Asi
definitivamente Juzgando lo resolvié y firma el C. Lic. Adolfo Orozco Yépez, Juez de Primera
Instancia de este Distrito Judicial, actuando con el secretario del Ramo Civil, que autoriza C.
Leobardo Moreno Gaitan.- Doy fe.-...”

IX.- La Comisién Agraria Mixta, en sesion de treinta y uno de marzo de mil novecientos setenta y cuatro,
emitio dictamen en sentido negativo, al no existir fincas afectables dentro del radio legal de afectacion del
poblado de referencia.

X.- El Gobernador Constitucional del estado de Michoacan, emiti6 mandamiento el veintinueve de abril de
mil novecientos setenta y cuatro, en sentido negativo, por no existir dentro del radio legal de afectacién del
poblado de referencia, propiedades sobre las cuales se pueda ejercer legalmente afectacion, mismo que fue
publicado en el periddico Oficial del Gobierno del estado el veinticinco de julio del mismo afo.

Xl.- La Delegacién Agraria en el estado de Michoacan, emitid6 opinién el seis de septiembre de mil
novecientos setenta y cuatro, en la que confirmé en todas y cada una de sus partes el mandamiento
gubernamental de veintinueve de abril de mil novecientos setenta y cuatro.

XIl.- La Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos, mediante oficio de veintisiete de enero de mil
novecientos setenta y cinco, informé que los terrenos que fueron del vaso de la Laguna o de la “Ciénega de
Tzurumdutaro”, se encuentran en posesion de distintos grupos campesinos y que por lo tanto la situacion actual
de dichos terrenos es la de ser ejidales.

Cabe mencionar que por oficio 3.6.2.1.4.-18539 de treinta de agosto de mil novecientos setenta y seis, la
entonces Secretaria de Recursos Hidraulicos, con relacion a las obras realizadas en la Ciénega o laguna de
Tzurumdutaro, sefialé que:

“..1.-Fecha en que se form6 la Ciénega o Laguna de Tzurumdtaro, si ésta data de tiempo
inmemorial o si por el contrario es reciente y cabe la posibilidad que ésta haya inundado
propiedades particulares anteriormente constituidas.

No se tiene conocimiento en esta dependencia de la fecha en que se haya formado lo que
Ilaman Ciénega o laguna de Tzurumutaro.

2.- Informacion respecto si dicho vaso constituyé una Ciénega o una laguna, ya que se
observan en diferentes documentos ambos nombres usados indistintamente.

En esta dependencia no existe documentacién oficial que defina la existencia de un vaso,
Ciénega o laguna en la zona de que se habla.

3.- Superficie aproximada que se encontrd inundada, asi como volumen de aguas de dicho
vaso.

Como consecuencia de lo anterior, no hay respuesta a esta pregunta.

4.- Fecha en que se iniciaron las obras de los canales para efectuar la desecacion y fecha
aproximada en que se logrd, y toda la informacidon que se tenga respecto a la construccion y
funcién de los canales y drenes.

En ninguna ocasidn se hicieron obras de desecacién y los canales y dren conducen aguas de
los manantiales de Chapultepec y aguas torrenciales.

5.- Indicarnos si en dicha Ciénega o Laguna pudo en algin momento considerarse como parte
del Lago de Patzcuaro, ya que segun la declaratoria numero 35 publicada en el Diario Oficial de
la Federacion de fecha 6 de noviembre de 1965, indica que los canales construidos en la
Ciénega se comunican con el lago de Patzcuaro el cual se encuentra a una distancia bastante
cercana.

En ningdn momento ha habido vaso en la planicie mencionada que hubiera podido
considerarse formando parte del lago de Patzcuaro.
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6.- Informaciéon amplia y detallada respecto de los derechos de riego que tengan los
propietarios ubicados en la regiéon, en particular los que se refieren a las propiedades de
Augusto Arriaga Mayés, Eugenio Arriaga Mayés, Rafael Medina Arriaga y Celia Servin.

A efecto de satisfacer la informacion solicitada, se anexa al presente una fotocopia del padrén
de usuarios del distrito de riego nimero 21.”

Sobre el particular, se debe indicar que del padron antes referido se aprecia que tanto Augusto y Eugenio,
ambos de apellidos Arriaga Mayés, asi como Celia Servin Garibay, aparecen con los nimeros de cuenta G-6,
G-7 y G-12, respectivamente.

Asimismo, por oficio numero 3.6.-18614 de treinta y uno de agosto de mil novecientos setenta y seis, la
citada Secretaria informé que:

“...se manifiesta que con respecto a los CC. Lic. Eugenio y Augusto Arriaga Mayés, Celia Servin
y Rafael Arriaga, no se encontr6 que se les haya otorgado permiso de arrendamiento de
terrenos federales de este lago o de la llamada Ciénega de Chapultepec o Laguna de
Tzurumutaro...”

XIll.- Mediante escrito de cinco de septiembre de mil novecientos setenta y seis, los integrantes del nucleo
gestor solicitaron a la entonces Secretaria de la Reforma Agraria, iniciara el procedimiento de nulidad de
fraccionamientos por actos de simulacion en contra de Eugenio Arriaga Vélez, por considerar que esta al
frente de los asuntos de sus hijos, quienes viven en la Ciudad de México.

XIV.- EI Cuerpo Consultivo Agrario, en sesion de veintiuno de febrero de mil novecientos setenta y siete,
acorddé iniciar el procedimiento a que se refieren los articulos 399 al 405 y 419 de la Ley Federal de Reforma
Agraria, en contra de Eugenio Arriaga Vélez, Carmen Mayés Olloqui de Arriaga, Eugenio, Augusto y Pablo
Arriaga Mayés; asi como el procedimiento de cancelacion de certificado de inafectabilidad ganadera 22368,
expedido por acuerdo presidencial de doce de mayo de mil novecientos cuarenta y ocho, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el veintitrés de agosto del mismo afio, a favor de Eugenio Arriaga Vélez, al
considerar que acumula los beneficios y provechos de otros predios inscritos a favor de las personas antes
citadas; acuerdo que fue publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del estado de Michoacan, el nueve de
junio del mismo afo.

XV.- Con fecha siete de diciembre de mil novecientos setenta y siete, se rindié informe por parte del
comisionado Luis Guillermo Macias y Labariega, en relacién con los terrenos sefialados como afectables,
manifestando que:

“...Se practicaron en las tres fracciones de Cuitzian Grande, en compaiiia de el encargado del
orden del poblado del mismo nombre, que asisti6 con la representaciéon de la Autoridad
Municipal; un caporal, que la propietaria de la Fraccion I, comisiond para el efecto, quien es
vecino de la primera ampliacion que afectd la fraccion Il; dos ejidatarios de Cuitzian Grande,
guienes nos mostraron los linderos que ellos reconocen de su ejido con las propiedades
investigadas; y dos miembros del Grupo solicitante de Dotacion del “EL JAGUEY”.

Durante los recorridos no se encontrd sefialamiento fisico colocado o construido expreso, que
limitara las diferentes fracciones entre si, ni con los vecinos, tanto particulares como ejido; tan
sOlo se reconocen éstos por sefiales convencionales, como pefias, arboles o accidentes
naturales tales como arroyos, cafiadas, etc., y lineas imaginarias que por lo accidentado y
extenso del terreno, se pierden constantemente, no pudiendo precisarse en un momento dado,
en cual propiedad o ejido se encuentre uno.

Los potreros y alambrados no limitan las propiedades, son internos y protegen o delimitan las
zonas de reserva de pastos y cultivos. El ganado que se encontrd, pasta revuelto y con un
numero indeterminado de fierros, correspondientes tanto a propietarios como a ejidatarios.

La fraccion I, no cuenta con instalaciones para la explotacion a que se dedica, y los ranchos
qgue en ella se localizan, al igual que los que existen en las otras fracciones, han sido
construidas por los vecinos y trabajadores con él para todo asunto.

Se localizaron instalaciones y equipo propio de la explotacién ganadera en la fraccién Il, la cual
cuenta con bafio garrapaticida, prensa, un molino de martillos operado con motor de
combustién interna y una pequefia bodega la cual se encuentra situada en el rancho en que vive
el mayordomo de esta fraccion.
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Se hace especial mencion de que, en las propiedades recorridas, se localizaron &reas con
cultivos temporaleros de maiz, sorgo y ajonjoli; siendo en superficie considerable, en particular
en las fracciones Il y lll, donde se cultivan entre 200 y 300 hectareas, respectivamente, con
yuntas de bueyes.

Estos terrenos han sido abiertos al cultivo por vecinos y empleados, quienes trabajan la tierra
como aparceros o arrendatarios, ya que tienen que entregar parte de la cosecha en grano como
renta o partido y dejar los rastrojos al propietario.

Debido a que los duefios de las fracciones utilizan el grano que se les paga, como alimento para
su ganado y el que se quedan los campesinos, lo usan para su consumo O venta en
pequeiiisima escala, no obran constancias sobre la produccion agricola en estos predios, no
obstante, de existir ésta.

A decir de los campesinos y la propietaria de la fraccion Il, no existen contratos escritos de
aparceria, solo casos muy contados. A los empleados de estos predios se les paga dandoles
permiso de cultivar latierray con la leche de las ordefias.

Terminandose los recorridos, se levant6 el acta respectiva, asistiendo por parte de los
propietarios, unicamente la C. Margarita Arriaga Pierres de Pedraza.

Se hace la aclaracion de que por equivocacion se anoto a la antes citada, como propietaria de la
fraccion Ill de Cuitzian Grande, en la Gltima hoja del acta relativa a los recorridos de inspeccion,
en vez de la fraccion I, tal y como se le menciona en todas las demas partes del cuerpo del acta
y se le acredita a través de los diferentes documentos que se anexan al presente,
proporcionados por las diferentes Oficinas Publicas...”.

XVI.- La Direccién General para la Investigacion Agraria, emitid opinién el once de diciembre de mil
novecientos setenta y ocho, concluyendo lo siguiente:

“...PRIMERO.- Como resultado de las investigaciones realizadas a los inmuebles propiedad de
los CC. Eugenio Arriaga Vélez, Augusto, Pablo y Eugenio Arriaga Mayés, y Carmen Mayés
Olloqui, en ningtn momento se pudo configurar fehacientemente la acumulacién de beneficios
provenientes de la explotacién de los inmuebles de dichos titulares, en favor de algunos de
ellos, sin embargo, se advirtié que entre las propiedades de Eugenio Arriaga y Pablo Arriaga
Mayés asi como las de Margarita Arriaga, no existian delimitaciones entre estos inmuebles, por
lo que s6lo se configurd el inciso A fraccién lll, del articulo 210 de la Ley Federal de Reforma
Agraria.

SEGUNDO.- Asimismo, se pudo comprobar que los solicitantes de tierras del poblado que nos
ocupa, se encuentran en posesiéon de gran parte de las tierras propiedad de las personas antes
descritas, motivo por el cual no es posible configurar los supuestos de acumulacion
enmarcados en el articulo 210 fraccién lll de la Ley de la Materia.

TERCERO.- En virtud de lo anterior, en el presente caso, se consideran que no existe materia,
para confirmar la aplicacién de la hipoétesis juridica por actos de simulaciéon que contempla el
articulo 210 fraccion Ill de la Ley Federal de Reforma Agraria. ...".

XVII.- La Delegacion Agraria en el estado de Michoacan mediante oficio 7665 de diecinueve de junio de
mil novecientos ochenta, instruyé al Ingeniero Raul Segundo Barajas para que realizara los trabajos técnicos
informativos complementarios; el comisionado rindié su informe el catorce de julio del mismo afio, del que se
desprende en relacion con las superficies ocupadas por el grupo peticionario de tierras lo siguiente:

“... Augusto Arriaga Mayés.- Con una superficie de planimétrica total de 36-40-00 has., de riego
y 26-00-00 has., de agostadero cerril, de los cuales 31-40-00 has., de riego se encuentran
invadidas por el poblado “El Jagley”, restandole 26-00-00 has., de agostadero cerril y 8-60-00
has., deriego.

Rafael Arriaga Narvarte.- Una superficie planimétrica total de 36-40-00 has., de riego y 43-80-00
has., de agostadero cerril, de las cuales 11-00-00 has., de riego estan en posesion del poblado
“El Jaguey”, restandole 49-00-00 has., de agostadero cerril y 25-40-00 has.

Celia Servin.- Con una superficie total de 42-10-00 has., de riego de las cuales 25-15-00 has., de
riego estan invadidas por el poblado de “El Jaguey”, restandole una superficie de 16-95-00 has.,
de riego.

Eugenio Arriaga Mayés.- Con superficie total de 107-50-00 has., totalmente invadidas por el
poblado “El Jaguey”. ..."
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Refiriendo el comisionado que el poblado “El Jaguey” esta invadiendo los predios desde hace ocho afios
aproximadamente, y que los solicitantes los trabajan desde antes del afio de mil novecientos setenta y dos en
calidad de medieros con los sefiores Arriaga Mayés y que por su trabajo recibian beneficios econdmicos.

XVIIl.- El Cuerpo Consultivo Agrario, en sesion de veintidés de julio de mil novecientos ochenta y uno,
emitié dictamen positivo proponiendo conceder al poblado denominado “El Jaguey”, municipio Tzintzuntzan,
estado de Michoacan, por concepto de dotacion de tierras una superficie total de 157-05-00 (ciento cincuenta
y siete hectareas, cinco areas) de las cuales 89-50-00 (ochenta y nueve hectéreas, cincuenta areas), son de
humedad de primera y 67-55-00 (sesenta y siete hectareas, cincuenta y cinco areas), son de la denominada
laguna o “Ciénega de Zanabria”, “Chapultepec” o “Tzurumutaro”.

XIX.- Consta en autos que el comité particular ejecutivo del nucleo solicitante, promovid juicio de amparo
221/81, cuya sentencia ejecutoriada data del veintinueve de febrero de mil novecientos ochenta y cuatro, en
que el Poder Judicial de la Federacion, concedio la proteccién constitucional a los quejosos para el efecto de
que se concluyera el expediente de dotacion de tierras del poblado que nos ocupa, por lo que el cumplimiento
a tal ejecutoria se pronuncié nuevo dictamen por parte del Cuerpo Consultivo Agrario el diez de octubre de mil
novecientos ochenta y cuatro, el cual determiné:

“PRIMERO.- Se niega la accién de nulidad de fraccionamientos de predios afectables por actos
de simulacion, ejercitada por el poblado “EL JAGUEY”, municipio de Tzintzuntzan, Michoacén,
por no darse los indicios de simulacién respecto a las personas y predios citados en
antecedentes.

SEGUNDO.- Es procedente la solicitud de Dotacidn de tierras ejercitada por los campesinos del
poblado “EL JAGUEY”, municipio de Tzintzuntzan, del estado de Michoacan.

TERCERO.- Se confirma el Mandamiento del C. Gobernador Constitucional del Estado de
Michoacén emitido en sentido negativo con fecha 29 de abril de 1974.

CUARTO.- Se deja sin efecto el Dictamen emitido por el pleno del Cuerpo Consultivo Agrario en
sesion celebrada el 22 de julio de 1981.

QUINTO.- Se niega la accion intentada por el poblado que nos ocupa por inexistencia de predios
afectables dentro del radio legal de 7 kilbmetros...”

El dictamen anterior, fue notificado al nucleo a través de su comité particular ejecutivo el catorce de
febrero de mil novecientos ochenta y cinco, inconformandose con el mismo y expresando que no dan su
anuencia para trasladarse a ninguna parte donde pudiera la entonces Secretaria de la Reforma Agraria
concederles tierras por la via de creacion de nuevo centro de poblacion.

XX.- En contra del dictamen de diez de octubre de mil novecientos ochenta y cuatro, los integrantes del
Comité Particular Ejecutivo del poblado denominado “El Jaguey”, municipio Tzintzuntzan, estado de
Michoacan, demandaron el amparo y la protecciéon de la Justicia Federal, mismo del que tocé conocer al
Juzgado Décimo Cuarto de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal, registrandolo bajo el
numero 1617/2010, en el que dictdé sentencia el once de abril de dos mil once, sobreseyendo el juicio de
amparo; inconformes con la citada sentencia, los quejosos interpusieron recurso de revision del que tocd
conocer al Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, el que lo registré con el
numero R.A.273/2011, quien dicté ejecutoria el once de octubre del mismo afio, concediendo el amparo y la
proteccion de la Justicia Federal al comité particular ejecutivo de referencia, para el efecto de que:

“...las autoridades responsables Secretario de la Reforma Agraria y Director General Técnico
Operativo de esa dependencia, en el &mbito de sus respectivas atribuciones realicen los actos
gque sean necesarios para que el expediente de dotacién de tierras sea puesto en estado de
resolucidon y se remita al Tribunal Agrario competente para que resuelva en definitiva dicha
solicitud de dotacién...”

XXI.- La Jefatura de Unidad de Asuntos Juridicos de la entonces Secretaria de la Reforma Agraria,
mediante oficio 29026 de veintiséis de octubre de dos mil once, emitié opinién en el sentido de que se
integrara debidamente el expediente de dotacion de tierras del poblado denominado “El Jaguey”, municipio
Tzintzuntzan, estado de Michoacan, poniéndolo en estado de resolucién, a fin de que fuera remitido al
Tribunal Superior Agrario para su resolucion definitiva.

XXII.- La Direccién General Técnica Operativa de la Secretaria de la Reforma Agraria, dicté acuerdo el
siete de diciembre de dos mil once, por el que determiné dejar sin efectos juridicos los dictamenes del cuerpo
consultivo agrario de veintidos de julio de mil novecientos ochenta y uno y diez de octubre de mil novecientos
ochenta y cuatro; asimismo, ordend girar instrucciones para que se integrara el expediente de dotacién de
tierras del poblado de referencia para el envio al Tribunal Superior Agrario para que dictara la resolucién que
en derecho correspondiera.
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XXIIl.- La Delegacioén estatal de la Secretaria de la Reforma Agraria en Michoacan, instruyé al Ingeniero
David Albizo Covarrubias, para que realizara los trabajos técnicos informativos; el comisionado rindié su
informe el cinco de junio de dos mil doce, del que se desprende lo siguiente:

“...a).- Que el poblado tiene una existencia de méas de 80 afios y se ubica aproximadamente a 7
km. de la Ciudad de Patzcuaro, y a 6 km de la Cabecera Municipal Tzintzuntzan, ambas del
estado de Michoacan.

b).- Que son 43 campesinos que tienen interés en el asunto que nos ocupa y ademas en
posesion de terrenos (predios Rancho de la Ciénega de los Corrales, Ciénega de los Corrales y
Rancho la Cutzanda, que antiguamente pertenecieron a una hacienda denominada “Los
Corrales”), siendo esta area la que dicen debe analizarse para que se regularice en su favor via
afectacion agraria por considerar que se trata de terrenos nacionales, sin mostrar interés
ninguno en otros terrenos del radio de siete km.

Los terrenos investigados son en parte de calidad de riego y otros de temporal, estan en
explotacién por sus posesionarios, cultivandolos con avenay maiz. ..."

De igual forma, informé que de los datos del Registro Publico de la Propiedad, expresados en el oficio
1624 de dieciséis de mayo de dos mil doce, se conoce que los predios denominados “Ciénega de los
Corrales”, “Rancho La Cutzanda” y “Ciénega de los Corrales”, son propiedad, el primero de ellos de Eugenio
Arriaga Mayés y los otros dos propiedad de Augusto Arriaga Mayés, mismos que se encuentran inscritos, el
primero con el niumero de registro 77671, tomo 421, libro 1, del municipio de Tzintzuntzan, Distrito Morelia, de
uno de abril de mil novecientos cincuenta y cinco y los otros dos con el registro 64052, tomo 342, libro 1, del
mismo municipio y distrito de cinco de agosto de mil novecientos cincuenta.

XXIV.- La Delegacion Estatal de la Secretaria de la Reforma Agraria, en el estado de Michoacan, mediante
oficio nimero 211 de ocho de marzo de dos mil doce, instruyé al Licenciado Martin René Flores Armendariz y
al Ingeniero Sergio Navarro Tapia, para que realizara los trabajos técnicos informativos, de cuyo informe se
conoce lo siguiente:

“...Igualmente, se puso especial atenciéon en los terrenos en posesion de campesinos del
nicleo que nos ocupa, puesto que ellos mismos han sefialado que son los Unicos predios de su
interés, por lo que se pas6 a georeferenciar y localizar dichos terrenos. Cabe sefalar que el
caserio del poblado de que se trata se ubica fuera de los terrenos en posesion, estando
asentado en un predio de aproximadamente 40-00-00 has., mismo que otrora en particular y en
forma individual fue adquirido en propiedad por los integrantes del grupo que solicita la
dotacion de tierras, y que ahora cuenta con todos los servicios del orden municipal, ademas de
iglesia, comedor comunitario, escuela, transporte colectivo, etc. En el citado poblado se
entrevistd al representante del grupo de posesionarios, Salvador Gonzalez Chavez, (Presidente
del Comité Particular Ejecutivo) y junto con los campesinos se ubicé a una distancia
aproximada de dos kilometros, en donde mostraron los linderos del predio que tienen en
posesidn, encontrando que son terrenos de riego en su mayoria, utilizando aguas provenientes
de la fuente conocida como OJO DE AGUA DEL MOLINO DE CHAPULTEPEC. De igual manera
se observé que el terreno se encuentra fraccionado al interior de la poligonal y cada fraccién se
encuentra asignada a cada uno de los cuarenta y tres posesionarios. Se elaboré plano
informativo. Por otra parte, del recorrido realizado a los terrenos, se informan que se
encuentran en explotacion por los solicitantes de tierras, debidamente delimitados con cerca de
alambre de plias de tres hilos y posteria de madera, asi como canales y drenes que se localizan
dentro de esta areay que son de uso tanto de los posesionarios como de los colindantes. ..."

XXV.- La Delegacion estatal de la Secretaria de Desarrollo Urbano, Territorial y Urbano en Michoacan,
mediante oficio niumero 92 de ocho de febrero de dos mil trece, instruyd a la Licenciada Melina Benitez
Guerrero y a los ingenieros Margarita Jiménez Juarez y Alejandro Martinez Baez, para deslindar la superficie
que tienen en posesion los campesinos del nucleo gestor; dado que existen inconsistencias respecto a la
misma; los comisionados rindieron su informe el catorce de junio de dos mil trece del que se desprende gue la
superficie total que tienen en posesion es de 116-19-96 (ciento dieciséis hectareas, diecinueve areas, noventa
y seis centiareas). De los predios “Ciénega de los Corrales I” o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, 27-
61-15.394 (veintisiete hectareas, sesenta y una areas, quince centiareas, trescientas noventa y cuatro
miliareas), de “Ciénega de los Corrales II” 0 “Rancho La Cutzanda”, antes “La Quesera” es de 43-84-28.839
(cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho centiareas, ochocientas treinta y nueve
miliareas). Y “Rancho La Cutzanda” o “Rancho de San Isidro ltziparamuco” y/o “La Estancia” de 44-74-51.328
(cuarenta y cuatro hectareas, setenta y cuatro areas, cincuenta y una centidreas, trescientas veintiocho
miliareas), dichas superficies suman una unidad topografica, que formaron parte de la antigua hacienda “Los
Corrales”, los cuales son propiedad de Augusto Arriaga Mayés, Eugenio Arriaga Mayés y Celia Servin Garibay




DIARIO OFICIAL Viernes 9 de octubre de 2020

de Mendoza, lo que se conoce de los informes rendidos el veintiuno de febrero de dos mil trece, por el
Director del Registro Publico de la Propiedad raiz en el estado de Michoacan, de los que se desprende lo
siguiente:

“...QUE BAJO EL REGISTRO NUMERO 00077671 (SETENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS
SETENTA Y UNO) DEL TOMO 00000421 (CUATROCIENTOS VEINTIUNO) DEL LIBRO DE
PROPIEDAD DISTRITO DE MORELIA, DE FECHA 30 DE MARZO DE 1955 MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y CINCO, SE ENCUENTRA REGISTRADO A FAVOR DE EUGENIO ARRIAGA
MAYES, UN PREDIO COMPUESTO DE DOS FRACCIONES UNIDAS Y FORMA UN SOLO PREDIO
LLAMADO RANCHO DE LA CIENEGA DE LOS CORRALES PERTENECIENTE A LA ANTIGUA
HACIENDA DE LOS CORRALES, DEL MUNICIPIO DE TZINTZUNTZAN Y DISTRITO CITADO, CON
UNA SUPERFICIE DE: NO MENCIONA. QUE MIDE Y LINDA: PRIMERA FRACCION O
REMANENTE DEL PREDIO RUSTICO, CONOCIDO CON EL NOMBRE DE CIENEGA DE LOS
CORRALES, PERTENECIENTE A LA ANTIGUA HACIENDA DE LOS CORRALES, UBICADA EN EL
MUNICIPIO DE TZINTZUNTZAN, DE ESTE ESTADO, CON UNA SUPERFICIE DE APROXIMADA
DE NOVENTA Y DOS HECTAREAS DE TERRENO CENAGOSO, EN SU TOTALIDAD, IMPROPIO
PARA LA AGRICULTURA Y_QUE MIDE Y LINDA: AL NORTE, EN MIL TRESCIENTOS METROS,
CON LA FRACCION SEGUNDA DEL RANCHO DE CUTZANDA, PROPIEDAD EN LA ACTUALIDAD
DE DON LUIS ARRIAGA MAYES, ANTES POTRERO DE LA ESTANCIA Y RINCON DE LA
ESTANCIA DE LA HACIENDA DE LOS CORRALES, EN PARTE MEDIANDO CERCA DE PIEDRA
DE ORIENTE A PONIENTE Y DESPUES SU PROLONGACION, EN LINEA RECTA IMAGINARIA
HASTA TOCAR LA LINEA QUE DIVIDE TODA LA CIENEGA DE CHAPULTEPEC, CON EL EJIDO
DEFINITIVO, PRIMERA DOTACION DEL POBLADO DE ZURUMUTARO; AL ORIENTE, PRIMERO,
EN TRESCIENTOS VEINTICINCO METROS CON LA SUB-FRACCION NUMERO 1) DE LA PARTE
QUE SE HA SECADO DEL POTRERO DE SAN JOSE Y QUE SE VA A ADJUDICAR A ESTE
PROPIO HEREDERO, Y DESPUES TAMBIEN TRESCIENTOS VEINTICINCO METROS, CON LA
SUB-FRACCION 2) DOS, DEL NUEVO DESECAMIENTO DEL POTRERO DE SAN JOSE, QUE SE
VA ADJUDICAR SUPLEMENTARIAMENTE AL HEREDERO DR. D. RAFAEL ARRIAGA DIAZ
BARRIGA, LINEA TODA ESTA, QUE COINCIDE EN LO GENERAL CON LA CURVA MAXIMA DEL
NIVEL ACTUAL DE LAS AGUAS DE LA CIENEGA DE LOS CORRALES; AL SUR, QUINIENTOS
CINCUENTA METROS, MEDIANDO RIO O ARROYO DE CHAPULTEPEC, PRIMERO EN SU
CAUCE LIMITADO Y DESPUES EN SU HACIENDA DE CHAPULTEPEC. EJIDO DE
ZURUMUTARO; AL PONIENTE, EN SEISCIENTOS CINCUENTA METROS, LINEA IMAGINARIA DE
PROMEDIO, CON EL EJIDO DEFINITIVO, EN SU PRIMERA DOTACION PRESIDENCIAL, AL
POBLADO DE ZURUMUTARO QUE CONSTRUYE UNA GRAN TANGENTE, CON DIRECCION DE
SUR A NORESTE Y CRUZA Y DIVIDE, TODA LA CIENEGA DE CHAPULTEPEC, PARTIENDO
DESDE LA ORILLA SUR, DE LA MISMA, HASTA EL PUNTO QUE SE LOCALIZA A TRESCIENTOS
VEINTE METROS, ABAJO DEL PUNTO CONOCIDO CON EL NOMBRE DE LA PUERTA DE
SANABRIA, EN DIRECCION DE LA CERCA DE PIEDRA DE DICHO PUNTO TRINO, RUMBO AL
SUR.- 2/0.- LA SUB-FRACCION NUMERO UNO DE LA PARTE PONIENTE, DEL POTRERO DE
SAN JOSE DE LA HACIENDA DE LOS CORRALES, CON UNA SUPERFICIE APROXIMADA DE
DIEZ HECTAREAS NOVENTA Y UNA AREAS QUE MIDE Y LINDA. PARTIENDO DE UN PUNTO
QUE SE LOCALIZA A NOVECIENTOS CINCUENTA METROS, SOBRE LA CERCA DE PIEDRA
QUE LIMITA LONGITUDINALMENTE EL POTRERO DE SAN JOSE, CON LOS ANTIGUOS
POTREROS DEL RODEO Y LA ESTANCIA DE LA MISMA FINCA DE LOS CORRALES,
CONTADOS DESDE LA UNION DE LA CERCA DE ALAMBRE QUE DIVIDE LA PRIMERA
FRACCION DE SAN JOSE, ADJUDICADA EN LA PARTICION PRINCIPAL AL SR. D. LUIS G.
ARRIAGA DIAZ BARRIGA, CON LA CERCA DE PIEDRA REFERIDA, LOCALIZADO ESTE PUNTO
DE PARTIDA, RUMBO AL PONIENTE, SOBRE LA MISMA CERCA DE PIEDRA, EN TRESCIENTOS
SESENTA METROS, CON LA FRACCION SEGUNDA DEL RANCHO DE CURATZANDA (sic) DE D.
LUIS AUGUSTO ARRIAGA MAYES (sic); AL ORIENTE, EN PUNTO DE PARTIDA, FORMANDO UN
ANGULO RECTO CON LA CERCA DE PIEDRA LIMITROFE ENTRE SAN JOSE Y LA ESTANCIA,
HASTA TOCAR EL VALLADO MUY CONOCIDO QUE VA DE ORIENTE A PONIENTE Y QUE
DIVIDE LONGITUDINALMENTE LA FRACCION SECADA DEL POTRERO DE SAN JOSE QUE SE
LE ADJUDICO, EN LA PARTICION PRINCIPAL AL HEREDERO DR. RAFAEL ARRIAGA DIAZ
BARRIGA A LA SUB-DIVISION QUE SE LE HIZO DE ESA FRACCION; AL SUR, TRESCIENTOS
CUARENTA METROS, CON LA SUB-FRACCION NUMERO DOS QUE SE VA ADJUDICAR
SUPLEMENTARIAMENTE AL HEREDERO LEGATORIO DR. D. RAFAEL ARRIAGA DIAZ
BARRIGA, CONTINUACION DEL VALLADO ANTES DICHO, DE POR MEDIO; Y AL PONIENTE, EN
TRESCIENTOS VEINTE METROS CON EL REMANENTE DE LA CIENEGA DE LOS CORRALES,
QUE SE ADJUDICO SUPLETORIAMENTE A ESTE MISMO HEREDERO CONFORME AL
APARTADO 10. DE ESTA HIJUELA...”
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B).-" ... QUE BAJO EL REGISTRO NUMERO 00064052 (SESENTA Y CUATRO MIL CINCUENTA Y
DOS) DEL TOMO 00000342 (TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS) DEL LIBRO DE PROPIEDAD
DISTRITO DE MORELIA, DE FECHA 27 VEINTISIETE DE JULIO DE 1950 MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA, SE ENCUENTRA REGISTRADO EN FAVOR DE AUGUSTO ARRIAGA MAYES,
FRACCION SEGUNDA DEL RANCHO LA CUTZANDA, ANTES LA QUESERA, PERTENECIENTE A
LA ANTIGUA HACIENDA DE LOS CORRALES DEL MUNICIPIO DE TZINTZUNTZAN Y DISTRITO
CITADO, CON_UNA SUPERFICIE DE 48-61-40 HAS., QUE MIDE Y LINDA: AL NORTE, CON EL
EJIDO DEFINITIVO DE TZINTZUNTZAN Y PARTE DE LA ANTIGUA HACIENDA DE LOS
CORRALES, CERCA DE ALAMBRE, RAYA Y CERCA DE PIEDRA DE POR MEDIO; AL ORIENTE,
CON FRACCION DE LA EX HACIENDA DE LOS CORRALES, PROPIEDAD DE LOS SUCESORES
DEL DOCTOR RAFAEL ARRIAGA, CERCA DE PIEDRA EN TODA SU EXTENSION; AL PONIENTE,
CON EL EJIDO DEFINITIVO DE TZINTZUNTZAN Y CIENEGA DE CHAPULTEPEC, RAYA
CONOCIDA DE POR MEDIO, TAMBIEN CONOCIDA LA CIENEGA CON EL NOMBRE DE LOS
CORRALES; AL SUR, CON EL POTRERO DE SAN JOSE DE LA ANTIGUA HACIENDA DE LOS
CORRALES, DESPUES FRACCION PROPIEDAD DE LOS HEREDEROS DEL DOCTOR RAFAEL
ARRIAGA DIAZ BARRIGA Y CIENEGA DE LOS CORRALES, CERCA DE PIEDRA DE POR MEDIO,
EL (LA) CUAL ADQUIERE(N) DE EUGENIO ARRIAGA VELEZ, MISMO QUE PRESENTA EL(LOS)
SIGUIENTE(S) ANOTACION(ES) AL MARGEN:"

"ANOTACION AL MARGEN: BAJO EL NUMERO 00066864 (SESENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y CUATRO) DEL TOMO 00000357 (TRESCIENTOS CINCUENTA Y SIETE), DEL LIBRO
DE PROPIEDAD, DE FECHA 13 TRECE DE AGOSTO DE 1951 MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y
UNO, SE REGISTRA CONTRATO DE ACLARACION DE ESCRITURA DE LOS LINDEROS DE
ESTA PROPIEDAD.), EN FAVOR DE, AUGUSTO ARRIAGA MAYES, FRACCION SEGUNDA DEL
RANCHO DE CUTZANDA

DE LA EX HACIENDA DE LOS-CORRALES FORMADA DEL REMANENTE DE LOS POTREROS EL
RODEO, LA ESTACION Y RINCON DE LA ESTANCIA DEL MUNICIPIO DE TZINTZUNTZAN Y
DISTRITO CITADO, CON UNA SUPERFICIE DE NO SE MENCIONA, CON LAS SIGUIENTES
MEDIDAS Y COLINDANCIAS: AL NORTE, MIL NOVECIENTOS METROS, CON TODA LA
EXTENSION DEL EJIDO DEFINITIVO DE TZINTZUNTZAN, CERCA DE ALAMBRE DE POR MEDIO
EN PARTE, QUE VA DE ORIENTE A PONIENTE, PROPIEDAD DEL SENOR ARRIAGA MAYES, Y
DESPUES, SU PROLONGACION EN LINEA RECTA IMAGINARIA, HASTA EL PUNTO DONDE
CAMBIA LA DIRECCION EL LINDERO DEL EJIDO, RUMBO AL NORTE, ESTE ULTIMO PUNTO SE
LOCALIZA PROLONGANDO EN LINEA RECTA IMAGINARIA LA CERCA DE PIEDRA QUE BAJA
DE LA PUERTA DE SANABRIA, SOBRE EL CAMINO NACIONAL DE PATZCUARO A QUIROGA,
ANTIGUO LINDERO ENTRE LAS HACIENDAS DE LOS CORRALES Y DE SANABRIA, A
SETECIENTOS METROS APROXIMADAMENTE, Y FRACCION DE LA ANTIGUA HACIENDA DE
LOS CORRALES, AHORA DE LA SENORA DOLORES NARVARTE VIUDA DE ARRIAGA, CERCA
DE PIEDRA DE POR MEDIO, EN CIEN METROS APROXIMADAMENTE. AL ORIENTE, CERCA DE
PIEDRA DE POR MEDIO, EN MIL DOSCIENTOS CINCUENTA METROS, CON FRACCION DE LA
EXHACIENDA DE LOS CORRALES, PROPIEDAD DE LA SENORA DOLORES NARVARTE VIUDA
DE ARRIAGA; AL PONIENTE, EL EJIDO DEFINITIVO DE TZINTZUNTZAN, CERCA DE ALAMBRE
DE POR MEDIO, EN MIL CIENTO VEINTE METROS, Y EL EJIDO DEFINITIVO DE ZOROMUTARO,
O SEA EN LA LINEA RECTA IMAGINARIA QUE CRUZA DE NORTE A SUR, LA CIENEGA DE
CHAPULTEPEC, QUE TIENE SU ESTRIBO NORTE 0 MOJONERA DONDE VIENE A SER PUNTO
TRINO ENTRE ESTAS PROPIEDADES, EL EJIDO DE ZOROMUTARO Y EL DE TZINTZUNTZAN,
QUE SE LOCALIZA EN LA CERCA DE PIEDRA o SU PROLONGACION EN LINEA RECTA
IMAGINARIA QUE DIVIDE LA ESTANCIA DE LOS CORRALES CON LA HACIENDA DE
SANABRIA, QUE CORRE DE NORTE A SUR, PARTIENDO DE LA PUERTA DE SANABRIA,
SOBRE EL CAMINO NACIONAL DE PATZCUARO QUIROGA, A TRESCIENTOS METROS
APROXIMADAMENTE DE DICHO PUNTO, Y EN UNA EXTENSION ESTA COLINDANCIA DE
QUINIENTOS OCHENTA METROS; Y AL SUR, PRIMERO DE ORIENTE A PONIENTE, FRACCION
DE LA SENORA DOLORES NARVARTE VIUDA DE ARRIAGA, FORMADA POR PARTE DEL
ANTIGUO . POTRERO DE SAN JOSE, DE LA HACIENDA DE LOS CORRALES, CERCA DE
PIEDRA DE POR MEDIO, DESPUES REMANENTE DE LA CIENEGA DE LA HACIENDA DE LOS
CORRALES DE LA SUCESION DE LA SENORA DOLORES DIAZ BARRIGA VIUDA DE , ARRIAGA,
AHORA SU LEGATARIO ESPECIAL DOCTOR LUIS G. ARRIAGA DIAZ BARRIGA,
CONTINUACION DE LA CERCA DE PIEDRA, DE POR MEDIO, Y DESPUES PROLONGACION EN
LINEA RECTA IMAGINARIA HASTA TOCAR LA LINEA DEL EJIDO DEFINITIVO DE
ZOROMUTARO, QUE CRUZA LA CIENEGA DE CHAPULTEPEC Y TODO EN UNA EXTENSION
APROXIMADA DE DOS MIL SEISCIENTOS TREINTA METROS ...".
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C).- “...QUE UNA VEZ REVISADOS LOS LIBROS DE PROPIEDAD CORRESPONDIENTE AL
DISTRITO DE MORELIA, SE ENCONTRO QUE BAJO EL NUMERO 00091782 (NOVENTA Y UN MIL
SETECIENTOS OCHENTA Y DOS) DEL TOMO 00000496 (CUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS)
FECHA 20 VEINTE DE DICIEMBRE DE 1958 MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO, SE
REGISTRA UNA PROPIEDAD A NOMBRE DE CELIA SERVIN GARIBAY DE MENDOZA, PREDIO
UBICADO EN LA EXHDA. DE CORRALES LA ESTANCIA O RANCHO DE SAN ISIDRO
IZTIPARAMUCO QUE EN LA ACTUALIDAD FORMAN UN SOLO PREDIO DEL MUNICIPIO DE
TZINTZUNTZAN Y DISTRITO CITADO, CON UNA SUPERFICIE DE NO SE MENCIONA CON LAS
SIGUIENTES MEDIDAS Y COLINDANCIAS: PRIMER PREDIO.- A). FRACCION DE TIERRA DE
TEMPORAL, AL ORIENTE CON RAFAEL ARREDONDO; AL PONIENTE, CON ISAIAS OROZCO;
AL NORTE, CON EL EJIDO DE FONTEZUELAS, Y AL SUR, CON EL CAMINO AL MOLINO DE
CHAPULTEPEC, CON SUPERFICIE DE UN MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRO
METROS CUATRO CENTIMETROS CUADRADOS. B).- CASCO DEL RANCHO, AL ORIENTE,
TREINTA Y CUATRO METROS VEINTE CENTIMETROS CON RAFAEL ARREDONDO, CERCA DE
PIEDRA EN MEDIO; AL PONIENTE, SETENTA Y SIETE METROS OCHENTA Y CUATRO
CENTIMETROS, CON EL MISMO COLINDANTE Y BARDA; AL NORTE, DOCE METROS SIETE
CENTIMETROS, CON EL EJIDO DE FONTEZUELAS, BARDA DE ADOBE, Y AL SUR, VEINTISIETE
METROS, CON LA FRACCION ANTES DESLINDADA, MEDIANDO PARTE DE BARDA.- CON
SUPERFICIE, DE UN MIL NOVENTA Y TRES METROS CINCUENTA Y UN CENTIMETROS
CUADRADOS. C).- FRACCION DE RIEGO, AL ORIENTE, CON EL DOCTOR LUIS G. ARRIAGA,
CERCA DE ALAMBRE DE POR MEDIO; AL PONIENTE, CON EL INGENIERO MAURO
PALOMARES, CIENEGA DE POR MEDIO; AL NORTE, CON LA FAMILIA ARRIAGA NARVARTE,
VALLADO DE POR MEDIO, Y AL SUR, CON EL EJIDO DE ZURUMUTARO, SALVADOR
VALENCIA Y LICENCIADO ANTONIO ARRIAGA, RiO CHAPULTEPEC DE POR MEDIO...”.

XXVLI.- La Delegacion estatal de la Secretaria de Desarrollo Urbano, Territorial y Urbano en Michoacan,
mediante oficio 26 de trece de febrero de dos mil catorce, instruy6 al ingeniero David Albizo Covarrubias para
que realizara su informe complementario; el comisionado rindi6 su informe el veinticuatro de febrero del
mismo afio, del que se desprende que al haber celebrado la asamblea general de los solicitantes, se llegé al
conocimiento de que los terrenos que solicitan conforman una superficie de 116-19-95.561 (ciento dieciséis
hectareas, diecinueve areas, noventa y cinco centiareas, quinientas sesenta y una miliareas), provenientes del
predio denominado “Ciénega de los Corrales”, segun manifestacion de los posesionarios, son propiedad de la
Nacién, concluyendo que dichos predios no han sido explotados por ningun propietario particular desde hace
mas de dos afios consecutivos, observando que el terreno se encuentra fraccionado al interior, en favor de
cuarenta y tres posesionarios, del nucleo gestor.

XXVII.- La Delegacion estatal de la Secretaria de Desarrollo Urbano, Territorial y Urbano, emitié opinién el
trece de junio de dos mil catorce en sentido positivo, proponiendo conceder al poblado de referencia una
superficie de 116-19-96 (ciento dieciséis hectareas, diecinueve areas, noventa y seis centiareas), de riego y
temporal, que se tomarian de los predios “Ciénega de los Corrales I” o (Rancho de la Ciénega de los
Corrales), “Ciénega de los Corrales II” (0 Rancho La Cutzanda antes La Quesera) y “Rancho La Cutzanda” (o
Rancho de San Isidro ltziparamuco y/o La Estancia) que hacen una unidad topografica, propiedad de Eugenio
Arriaga Mayés, Augusto Arriaga Mayés y Celia Servin Garibay de Mendoza.

Cabe mencionar que respecto a estos terrenos, en la citada opinion se indicé que los mismos no eran
terrenos nacionales, pues quedé acreditado que derivan de propiedad privada al estar inscritos en el Registro
Publico de la Propiedad en Morelia, Michoacan, ademas que la declaratoria numero 35 de veintiuno de
septiembre de mil novecientos sesenta y cinco, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el de seis de
noviembre del mismo afio, se refirid unicamente al cuerpo de aguas que se conformaba en la antes
denominada laguna de “Tzurumutaro” y las aguas de sus fuentes de nacimiento y aguas de los afluentes por
donde corrian las mismas, hoy desecado.

Al respecto, el Director local de la Comision Nacional del Agua, mediante oficio  numero
BO0.915.E.55.ST.-010/2014 de quince de enero de dos mil catorce, indicd que:

“...se le comunica que efectivamente existe la declaracion de Propiedad Nacional No. 35 de
fecha 21 de septiembre de 1965, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 06 de
noviembre del mismo afio, la que textualmente sefiala: “...declara que son de propiedad
nacional las aguas de la Ciénega o laguna de Tzurumutaro, las de las barrancas El Salto, de El
Manzanillal, de la Alfalfa, de El Durazno, El Zapote, La Tinaja, Tupataro, La Cadena, de
Chapultepec, El Pino, El Crucero, El Alamo, de Cerritos, El Rodeo y Las Cuevas, asi como los
manantiales Molino de San Rafael Chapultepec y la Alberca y las barrancas sin nombre, lo
mismo que sus cauces y zonas federales en la extensién que fija la ley.”
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Sin embargo, no se dispone de los elementos técnicos fehacientes que permitan reconstruir la
ubicacidon precisa de la ciénega o laguna de Tzurumutaro, porque se observd que en la
actualidad no existe tal cuerpo de agua ni los terrenos de la misma. Asimismo, no se tiene
conocimiento de que se haya realizado tramite alguno para la revocacidon de la mencionada
declaracion de propiedad nacional, ni tampoco para la desincorporacién del dominio publico de la
Federacion, respecto de los terrenos sefialados en dicha declaracion”

XXVIIl.- La Delegacion Estatal de la Secretaria de Desarrollo Urbano, Territorial y Urbano, en el estado de
Michoacan, mediante oficio 00609, de diecisiete de junio de dos mil catorce, requirié al Gobernador del estado
de Michoacan emitiera su mandamiento gubernamental, sin que el titular del ejecutivo estatal haya emitido
mandamiento alguno.

XXIX.- La Direccion General de la Propiedad Rural de la Subsecretaria de Ordenamiento Territorial de la
Secretaria de Desarrollo Urbano, Territorial y Urbano, emitié opinién el quince de agosto de dos mil catorce,
en la que declara procedente la solicitud formulada por campesinos del poblado denominado “El Jaguey”,
municipio Tzintzuntzan, estado de Michoacan, y opina que procede afectar en favor de los cuarenta y tres
campesinos capacitados del nucleo agrario gestor, una superficie de 116-19-96 (ciento dieciséis hectareas,
diecinueve areas, noventa y seis centiareas), de los predios denominados “Ciénega de los Corrales I”, o
“Rancho de la Ciénega de los Corrales”, “Ciénega de los Corrales II” o “Rancho La Cutzanda”, antes “La
Quesera” y “Rancho La Cutzanda” o “Rancho de San Isidro ltziparamuco” y/o “La Estancia”, propiedad de
Eugenio Arriaga Mayés, Augusto Arriaga Mayés y Celia Servin Garibay de Mendoza, al no haber sido
explotada por sus propietarios por mas de dos afios consecutivos sin que exista causa de fuerza mayor que lo
justifique.

Asimismo, ordend remitir el expediente y la opinién al Tribunal Superior Agrario para su resolucion
definitiva.

XXX.- Mediante acuerdo de catorce de octubre de dos mil catorce, se radicé en este Tribunal Superior
Agrario, el expediente de referencia bajo el numero 13/2014, mismo que se ordend notificar a los interesados
y a la Procuraduria Agraria.

En atencidon a lo anterior, por acuerdo de veinte de noviembre de dos mil catorce, este Tribunal Superior
Agrario tuvo por recibido el oficio 1298/2014 suscrito por el Secretario de Acuerdos del Tribunal Unitario
Agrario del Distrito 17, al que se acompafio las constancias de notificacion del auto de radicacion practicadas
a los integrantes del comité particular ejecutivo; en cuanto, a la imposibilidad de llevar a cabo la notificacion a
Eugenio y Augusto ambos de apellidos Arriaga Mayés y Celia Servin Garibay, se requirié al Tribunal Unitario
Agrario del Distrito 17, dispusiera lo necesario a efecto de que practicara las mismas, auxiliandose inclusive
con las autoridades de la presidencia municipal de Tzintzuntzan.

Con motivo de tal requerimiento, el actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario de mérito, por acta
circunstanciada de veintidés de enero de dos mil quince, informé la imposibilidad que tuvo para llevar a cabo
las notificaciones ordenadas, atendiendo a que:

“...me constitui legal y debida forma en la Presidencia Municipal del municipio de Tzintzuntzan,
Michoacan [...]

[..] me entreviste con el Ingeniero JOSE GERARDO VILLGOMEZ, ANTONIO SANTIAGO
HIPOLITO Y EL MAESTRO CESAR CORNELIO APARICIO, en cuanto Presidente, Sindico y
Secretario del Ayuntamiento Constitucional de Tzintzuntzan, Michoacan, quienes le informan al
suscrito que Eugenio y Augusto, ambos de apellidos Arriaga Mayés y Celia Servin Garibay de
Mendoza, no tienen su domicilio en el municipio de Tzintzuntzan, estado de Michoacan, en
razdn a lo anterior no es posible practicar la notificacién ordenada, por desconocerse la
ubicacion del domicilio de Eugenio y Augusto, ambos de apellidos Arriaga Mayés y Celia Servin
Garibay de Mendoza, personas a notificar, por lo cual se procedié a recabar constancia por
escrito de lo anterior, la cual es firmada por dichos funcionarios y se anexa a la presente para
los efectos legales a que haya lugar...”

Cabe mencionar que dicha acta fue enviada mediante oficio numero 93/2015, al cual le recayo el proveido
de once de febrero de dos mil quince, en el que de nueva cuenta este érgano colegiado requirié al Tribunal
Unitario Agrario en cita, para que practicara las notificaciones del auto de radicacion a los propietarios antes
mencionados, en los predios de su propiedad, indicAndose que a dicha diligencia debian acompafar al
actuario los integrantes del comité particular ejecutivo; sefialandose también que en el caso de que no fueren
localizados los domicilios de los propietarios, se procediera a levantar las actas de desavecindad y/o se
solicitara el apoyo al Instituto Mexicano del Seguro Social, Instituto Nacional Electoral, Servicio de
Administracion Tributaria, Registro Publico de la Propiedad en el estado, a la Comisiédn Nacional Bancaria y de
Valores, a efecto de que informaran si en sus registros aparecieren datos para localizar a los propietarios
antes referidos.
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Precisandose también, que en el caso de que no existiera dato alguno para ubicar a Eugenio y Augusto de
apellidos Arriaga Mayés y a Celia Servin Garibay de Mendoza, se procediera a notificarles el auto de
radicacion del presente juicio, en términos de lo establecido en el articulo 173 de la Ley Agraria.

Mediante acuerdo de veinticuatro de abril de dos mil quince, este 6rgano jurisdiccional tuvo por recibidos
los oficios numero 299/2015 y 340/2015 del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 17, por medio de los cuales
remitié el acta circunstanciada, cédulas de notificacion ambas de veintisiete de marzo de dos mil quince, acta
circunstanciada de trece de abril de dos mil quince y su acuerdo de catorce de abril de ese mismo afo.

Documentos con los que se informd que el actuario de la adscripcion se entrevistd con Gilberto Juarez
Aguilar, quien dijo ser encargado del casco de la finca de la hacienda “El Jaguey”, municipio de Tzintzuntzan,
estado de Michoacan, empleado de la familia Arriaga Mayés, y con quien se entendio la diligencia de
notificacion.

De igual forma, se sefial6 a través del acta circunstanciada de trece de abril de dos mil quince, levantada
en alcance a la diversa de veintisiete de marzo de esa misma anualidad que:

“...se hace constar que el suscrito me entrevisté con Gilberto Juarez Aguilar Mayés, e informa
que Celia Servin Garibay, es abuelita de los sefiores Eugenio y Augusto, ambos de apellidos
Arriaga Mayés, por tal motivo se dejo la notificacién por oficio a Eugenio Arriaga Mayés y Celia
Servin Garibay, con Gilberto Juarez Garibay y enterado de dichos acuerdos y oficio firmoé de
recepcion...”

Derivado de lo anterior, este Tribunal Superior Agrario tuvo por no diligenciado el despacho 14-2014, en
virtud de que no fueron debidamente notificados los particulares, ya que el actuario no se cercioré que
efectivamente las personas buscadas vivieran en el lugar en que se practico la notificacién, asimismo no tomé
en consideracion que al tratarse de la primera busqueda y al no encontrarse los propietarios debié dejar
citatorio, y en caso de no esperarlo, proceder a notificar por medio de instructivo.

Obra en autos el escrito de Agustin Sergio Mendoza, quien comparecié en representacion de los bienes
de la extinta Celia Servin Garibay, en donde manifesté que con motivo del citatorio dejado el veintiséis de
junio de dos mil quince por el actuario del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 17, el veintinueve de ese mismo
mes y afio, se presento a la sede de dicho érgano jurisdiccional junto con su hermano Isaac Mendoza Servin,
en donde hicieron del conocimiento que Celia Servin de Garibay, habia fallecido el veinte de noviembre de
dos mil ocho; que en el acta que se levant6 se les notificd entre otros el auto de radicacion, solicitando se
decretara la interrupcion del procedimiento que nos ocupa, hasta que se proveyera la representacion de la
sucesion de su madre finada.

Por otro lado, también consta en pieza de autos el oficio 601/2015, con el que el Tribunal Unitario Agrario
de que se trata, remite las actas circunstanciadas de diecinueve, veintiséis, veintinueve, treinta de junio y tres
de julio, todas de dos mil quince, de las que se desprende en su orden lo siguiente: el actuario de la
adscripcion, se entrevistdé con pablo Morelos Arriaga Mayés, quien se identificd con credencial del Instituto
Federal Electoral, dijo ser hermano de Eugenio y Augusto Arriaga Mayés, sefialando que Augusto falleci6 en
la Ciudad de México, el treinta de agosto de dos mil seis y respecto a Eugenio desconoce su domicilio, sélo
sabe que vive en la Ciudad de México.

Respecto a la segunda acta circunstanciada, levantada con motivo de la notificacion a Celia Servin de
Garibay, se sefiala que se entrevistd con Martha de la Salud Patricia Fuentes Reyes, quien no se identifico,
pero informé que la persona buscada fue su suegra, ya fallecida. Con motivo de lo anterior, el actuario dejo
citatorio, para el veintinueve de junio del presente afio, para que el esposo de la entrevistada de nombre
Isaac, asi como su hermano Agustin, ambos de apellidos Mendoza Servin, acudieran al Tribunal Unitario
Agrario, negandose a firmar cualquier documento en razén de no estar autorizada.

En la tercera acta circunstanciada, se advierte la comparecencia de Isaac y Agustin ambos de apellidos
Mendoza Servin, quienes se identificaron con credenciales del Instituto Federal Electoral, en atencién a la
citacién que se les dej6 en poder de Martha de la Salud Patricia Fuentes Reyes, sefialando que Celia Servin
de Mendoza, era su mama, la cual fallecio el dia veinte de noviembre de dos mil ocho, diligencia en la que se
les notificd el contenido de los acuerdos de catorce de octubre de dos mil catorce y veinticuatro de abril de dos
mil quince.

Por lo que hace al acta circunstanciada de treinta de junio de dos mil quince, el actuario indicé que
respecto a Augusto Arriaga Mayés, se constituyd en su domicilio entrevistandose con una persona del sexo
femenino, quien dijo ser esposa del buscado, quien le informd que Augusto Arriaga Mayés habia fallecido en
la Ciudad de México en el afio dos mil seis, sin justificar tal hecho, enterandola de los acuerdos precitados,
negandose a firmar, manifestando que le informaria a sus hijos a efecto de que comparecieran.
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En cuanto a la ultima acta circunstanciada de siete de julio de dos mil quince, en ella se menciona que el
actuario se entrevistd con los integrantes del comité particular ejecutivo del poblado solicitante, los que
informan que Augusto y Eugenio Arriaga Mayés y Celia Servin Garibay de Mendoza no tienen su domicilio en
el poblado, ni en el municipio de Tzintzuntzan y desconocen donde vivan o tengan sus domicilios.

De igual forma, se indicé que Eugenio Arriaga Mayés, tiene su domicilio en San Jerénimo numero 1072,
en la delegacion Magdalena Contreras, en la Ciudad de México.

Atendiendo a lo antes expuesto, mediante acuerdo de seis de agosto de dos mil quince, este Tribunal
Superior Agrario solicitdé al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 17, notificara a Isaac y Agustin de apellidos
Mendoza Servin para que informaran qué persona es la que representa los intereses de la sucesion de Celia
Servin Garibay.

Por escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Tribunal Superior el veinticinco de agosto de dos mil
quince, Agustin Sergio Mendoza Servin, comparecié como albacea provisional de la sucesién de Celia Servin
Garibay, caracter que acredité con el auto de diecinueve de agosto de dos mil quince, dictado por el Juez
Primero de lo Civil, con residencia en Patzcuaro, Michoacan, en el juicio sucesorio intestamentario a bienes de
su sefiora madre.

Ocurso al que le recayo el acuerdo de uno de septiembre de dos mil quince, en el que se le tuvo por
enterado del auto de radicacién de catorce de octubre de dos mil quince y se le concedié un término de
cuarenta y cinco dias a partir de la recepcién del escrito de cuenta, para que expresaran lo que a su derecho
conviniera.

Mediante escrito presentado el quince de octubre de dos mil quince, Agustin Sergio Mendoza Servin, hizo
diversas manifestaciones con relacion al acuerdo de uno de septiembre de dos mil quince, alegando entre
otras cosas que aun cuando se pretende hacerle efectivo el derecho de audiencia, el mismo resulta ambiguo,
porque habla de la recepcion de un escrito, lo que no se encuentra previsto por la Ley y que en términos del
articulo 304 de la Ley Federal de la Reforma Agraria, la autoridad debe verificar que se le haya notificado de
manera correcta para los efectos que se establecen en los articulos 275 y 329 del citado ordenamiento legal,
equiparando dicha notificacion a un emplazamiento entre otras cosas.

En atencién a lo manifestado, a fin de evitar posibles nulidades por auto de veinte de octubre de dos mil
quince, se solicitd de nueva cuenta al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 17, procediera a notificar a Agustin
Sergio Mendoza Servin, el auto de radicacion, concediéndole un término de cuarenta y cinco dias para que
ofreciera pruebas.

Obra en pieza de autos, a fojas 179 a 182 las constancias de notificacion practicadas a Eugenio Arriaga
Mayés los dias cinco y seis de noviembre de dos mil quince, por la actuaria adscrita a este Tribunal Superior
Agrario.

Por otra parte, por oficio 1039/2015 el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 17, remitid la cédula de
notificacion del auto de radicacion de catorce de octubre de dos mil catorce a Agustin Sergio Mendoza Servin,
la que tuvo lugar el cuatro de noviembre de dos mil quince.

A través del auto de nueve de diciembre de dos mil quince, se tuvo por practicada la notificacion a Eugenio
Arriaga Mayés y Agustin Mendoza Servin; por lo que hace a Agustin Arriaga Mayés, al no haber sido posible
notificarle el auto de radicacion, se ordend girar despacho al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 17, para que,
en auxilio de las labores de este 6rgano jurisdiccional, notificara a su conyuge supérstite o quien legalmente le
representara el auto de radicacion.

En atencion a lo solicitado por el acuerdo precitado, asi el diverso de diez de febrero de dos mil dieciséis,
en donde se ordend por parte de este Tribunal Superior Agrario, fuera notificada la conyuge supérstite o quien
legalmente represente los intereses de la sucesion a bienes de Augusto Arriaga Mayés, conforme a lo
dispuesto por los articulos 310, 311 y 312 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién
supletoria a la Ley Agraria, por oficio 285/2016 el Tribunal Unitario en comento, remitié el acta circunstanciada
de uno de marzo de dos mil dieciséis de la que se desprende que el actuario de esa adscripcion, se constituy6
en el domicilio de la cényuge supérstite de Augusto Arriaga Mayés, en donde fue atendido por Adriana
Hernandez Paniagua, quien dijo ser empleada doméstica de Mirna Abraham Bermudez, indicando que ésta no
lo podia atender por encontrarse ocupada pero que tenia ordenes de recibir la documentacién
correspondiente; motivo por el que la diligencia fue entendida con la empleada doméstica mediante instructivo
de uno de marzo de dos mil dieciséis; ello conforme a las actuaciones que obran a fojas 124,125,132,
133,134,145, 152, 154,155, 185, 186, 192,193, 194, 199, 200, 201 y 202.
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XXXI.- En atencion a que los propietarios fueron debidamente notificados, por certificacion de diez de junio
del presente afio, se hizo constar que tanto Eugenio y Augusto ambos de apellidos Arriaga Mayés, asi como
Celia Servin Garibay, no presentaron pruebas, ni formularon alegatos dentro del plazo de cuarenta y cinco
dias que les fueron concedidos; por tanto, por auto de esta misma fecha, se ordend dictar la sentencia
correspondiente.

XXXII.- El cinco de julio de dos mil dieciséis, se dicté sentencia en el presente juicio agrario, al tenor de los
siguientes puntos resolutivos:

“...PRIMERO.- Es procedente la via de dotacion de tierras, promovida por campesinos del
poblado denominado “El Jagliey”, municipio Tzintzuntzan, estado de Michoacan.

SEGUNDO.- Es de dotarse y se dota al poblado referido en el resolutivo anterior con una
superficie de 116-19-95.561 (ciento dieciséis hectareas, diecinueve areas, noventa y cinco
centiareas, quinientas sesenta y un miliareas), de los predios denominados “Ciénega de los
Corrales I”, o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, “Ciénega de los Corrales II” o “Rancho
La Cutzanda”, antes “La Quesera” y “Rancho La Cutzanda” o “Rancho de San Isidro
Itziparamuco” y/o “La Estancia”, con superficies de: 27-61-15.394 (veintisiete hectareas, sesenta
y una areas, quince centiareas, trescientas noventa y cuatro miliareas), de 43-84-28.839
(cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho centiareas, ochocientas treinta y
nueve miliareas), de 44-74-51.328 (cuarenta y cuatro hectareas, setenta y cuatro areas,
cincuenta y una centiareas, trescientas veintiocho miliareas); propiedad de Eugenio y Augusto
ambos de apellidos Arriaga Mayés, asi como de Celia Servin Garibay; las que resultan ser
afectables en términos de lo dispuesto en el articulo 251, interpretada a contrario sensu de la
Ley Federal de Reforma Agraria.

La superficie que se concede debera localizarse conforme a lo informado por los comisionados
el catorce de junio de dos mil trece y veinticuatro de febrero de dos mil catorce, en favor de
cuarenta y tres campesinos capacitados que se relacionan en el considerando segundo de esta
sentencia.

Esta superficie pasara a ser propiedad del ntcleo de poblacion con todas sus accesiones, usos,
servidumbres y costumbres; en cuanto a la determinacion del destino de las tierras y la
organizacion econémica y social del nucleo la asamblea resolvera de acuerdo con las
formalidades y competencia que le confieren los articulos 10 y 56, de la Ley Agraria, pudiendo
constituir el area de asentamientos humanos, la parcela escolar, la unidad agricola industrial
para la mujer y la unidad productiva para el desarrollo integral de la juventud.

TERCERO.- Se revoca el Mandamiento Gubernamental del veintinueve de abril de mil
novecientos setenta y cuatro, por lo que respecta al sentido en que fue dictado.

CUARTO.- Publiquese esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacion y en el Periédico
Oficial del Gobierno del estado de Michoacan, los puntos resolutivos de la misma en el Boletin
Judicial Agrario; inscribase en el Registro Publico de la Propiedad correspondiente y procédase
a hacer la cancelacion respectiva; asimismo, inscribase en el Registro Agrario Nacional, el que
debera expedir los certificados de derechos agrarios correspondientes, conforme a las normas
aplicables y atento a lo dispuesto en esta sentencia.

QUINTO.- Notifiquese...”

XXXIIl.- En contra de la sentencia sefalada en el punto anterior, Eugenio Arriaga Mayés, promovio
amparo indirecto, que fue radicado en el Juzgado Noveno de Distrito del estado de Michoacan, con el nimero
1081/2016, que al resolver determiné conceder el amparo y proteccion de la Justicia Federal, para los
siguientes efectos:

“...Deje insubsistente la resoluciéon emitida el cinco de julio de dos mil dieciséis, dentro del
juicio agrario 13/2014, y en su lugar emita otra, en la que relacione y valore todos los medios de
prueba que obren dentro del procedimiento agrario, precisando los que sean idéoneos para
determinar las superficies que pudieran resultar afectadas, entre ellos, los informes técnicos
precisados en la presente ejecutoria y, con libertad de jurisdiccion, de manera fundada y
motivada, resuelva lo que en derecho corresponda...”

XXXIV. Por auto de veintiocho de mayo de dos mil diecinueve, se inici6é el cumplimiento de ejecutoria, se
dejé parcialmente insubsistente la sentencia dictada el cinco de julio de dos mil dieciséis, por este Tribunal
Superior Agrario en el presente juicio agrario 13/2014 y se turné para emitir el proyecto de resolucién que en
derecho corresponda.



Viernes 9 de octubre de 2020 DIARIO OFICIAL

XXXV. Por acuerdo de trece de junio de dos mil diecinueve, el magistrado instructor ordend para mejor
proveer recabar documentales del Registro Agrario Nacional y perfeccionar la prueba pericial en materia de
topografia a efecto de ubicar e identificar la superficie del predio “Ciénega de los Corrales I’ o0 "Rancho de la
Ciénega de los Corrales”, propiedad del amparista Eugenio Arriaga Mayés.

XXXVI. Por acuerdo de dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, dictado por el magistrado instructor, se
tuvo al ingeniero Jesus Daniel Esquivel Mota, perito comisionado por este Tribunal Superior Agrario por
rendido el informe técnico de los trabajos técnicos topograficos realizados, con los que se dio vista a las
partes para que manifestaran lo que a sus intereses conviniera; para realizar la notificacion correspondiente,
se ordené girar despacho al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 17 con sede en la ciudad de Morelia, estado
de Michoacan.

XXXVII. Por acuerdo de diez de febrero de dos mil veinte, se tuvo por recibida la informacién del Tribunal
Unitario Agrario del Distrito 17, en la que sefiala que las partes no realizaron manifestacion alguna en relacion
con los trabajos técnicos topograficos, por tanto, al no existir diligencia pendiente de desahogo, se ordend
dictar la sentencia correspondiente, por lo que se presenta el proyecto a la consideracion del Pleno; y

CONSIDERANDO:

1.- Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos Tercero Transitorio del Decreto por el que se reformé el articulo 27 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la Federacion de seis
de enero de mil novecientos noventa y dos; Tercero Transitorio de la Ley Agraria; 1°, 9, fraccion VIl y Cuarto
Transitorio fraccion |l de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios.

2.- La sentencia se dicta en cumplimiento a la ejecutoria pronunciada en el amparo indirecto niumero
1081/2016 por el Juzgado Noveno de Distrito en el estado de Michoacan, que concedié el amparo y
proteccion de la Justicia Federal a Eugenio Arriaga Mayés, en los siguientes términos:

“...En efecto, la parte quejosa aduce que la resoluciéon reclamada violenté en su perjuicio lo
previsto en los articulos 1, 14, 16 y 27 Constitucionales, en relacion con lo preceptuado en los
articulos 195, 249 y 203 de la Ley Federal de la Reforma Agraria.

Precisa que la autoridad responsable consideré procedente dotar de tierras al Poblado “El
Jaguey” del municipio de Tzintzuntzan, en el Estado de Michoacan, con una superficie de 116-
19-95.561, que viene poseyendo.

Luego, agrega, que la autoridad responsable distribuy6 la superficie aludida de la siguiente
forma:

l.- Del predio denominado “Ciéneqga de Corrales I” o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, 27-
61-15.394 (veintisiete hectareas, sesenta y un areas, quince centiareas, trescientos noventa y

cuatro miliareas).

Il. Del predio conocido como “Ciénega de los Corrales II” o “Rancho la Cutzanda”, antes “La
Quesera”, 43-84-28.839 (cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho centiareas
y ochocientas treinta y nueve miliareas).

lll. Del predio denominado “Rancho la Cutzanda” o “Rancho de San Isidro Itziparamuco” y/o “La
Estancia” 44-74-51.328 (cuarenta y cuatro hectareas, setenta y cuatro areas, cincuenta y una
centiareas, y trescientas veintiocho miliareas).

Asi mismo, el quejoso establecio que el inmueble de su propiedad, mismo que quedoé precisado
en el numeral |, esta formado por dos fracciones contiguas, una de 92-00-00 y otra de 10-91-00,
de conformidad con el titulo de propiedad exhibido en el procedimiento administrativo y el
certificado del Registro Publico de la Propiedad, superficies que fueron reconocidas por los
diversos comisionados, con ligeras variantes, de lo que se desprende que es propietario de la
superficie de 107-50-00, misma que fue desconocida en la sentencia reclamada.

Ademas, dice que la resoluciéon reclamada no precisé los motivos por los cuales se aparto de
los informes de los comisionados de la Secretaria de la Reforma Agraria y sin explicacién
alguna, establecio que la afectacion se ejecutara con base en los informes de catorce de junio
de dos mil trece y veinticuatro de febrero de dos mil catorce, lo cual violenta lo previsto en el
articulo 286 de la Ley Federal de la Reforma Agraria, que establece los alcances de estudios e
informes que se emitan en la primera instancia.
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En otras palabras, el quejoso atribuye la falta de fundamentacion y motivacion del acto
reclamado, al hecho de que la autoridad responsable no precis6 los motivos por los cuales se
aparté de los informes técnicos rendidos en primera instancia, de donde se advertia que el
nucleo de poblacion se encontraba poseyendo la superficie de 107-50-00 ciento siete hectareas,
cincuenta areas, misma que era propiedad del promovente, y no solamente 27-61-15.394
veintisiete hectareas, sesenta y un areas, quince centiareas, trescientos noventa y cuatro
milidreas, entre ellos: a) el informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por el
ingeniero Héctor Oliva Monje de once de junio de mil novecientos setenta y tres y b) el informe
rendido por el ingeniero Ratil Segundo Barajas, de catorce de julio de mil novecientos ochenta.

El concepto de violacion es FUNDADO.

Del analisis de la resolucion reclamada se observa, entre otras cosas, que la autoridad
responsable, para tener por justificado el segundo elemento de la accidon intentada por el aqui
tercero interesado, consistente en que éste carecia de tierras, y por tanto, se otorgaran para
constituir un ejido, precisé que procedia a valorar los distintos trabajos técnicos que fueron
llevados a cabo en el procedimiento agrario, entre ellos:

1. El informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por el ingeniero Héctor Oliva
Monje, de once de junio de mil novecientos setenta y tres, del que se desprendia, en cuanto a la
superficie planimétrica que arrojé el calculo de dichos trabajos, que el nucleo de poblacion
tenia la posesion, en cuanto al bien propiedad del aqui quejoso, de la superficie de 107-50-00
has.

2. El Informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por la licenciada Melina Benitez
Guerrero y los ingenieros Margarita Jiménez Juarez y Alejandro Martinez Baez, de catorce de
junio de dos mil trece, con los cuales se encontraba acreditado que el nucleo de poblacién
solicitante tenia la posesion, entre otros, de los predios denominados “Ciénega de los Corrales
I”, o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, con una superficie de 27-61-15.394 veintisiete
hectareas, sesenta y un areas, quince centiareas, trescientos noventa y cuatro miliareas.

Concluyendo que del andlisis y estudio de los informes de los trabajos técnicos informativos,
se llegaba a la conclusiéon de que los campesinos del ndcleo gestor tenian en posesion, entre
otros, el predio del quejoso denominado “Ciénega de los Corrales I”, o “Rancho de la Ciénega
de los Corrales”, con una superficie de 27-61-15.394 veintisiete hectareas, sesenta y un areas,
quince centidreas, trescientos noventa y cuatro miliareas.

Igualmente, se observa que la autoridad responsable sostuvo que se dotaba al ejido “El
Jaguey”, municipio de Tzintzuntzan, Michoacan, la superficie que venia poseyendo, entre otras,
la del quejoso, del predio denominado “Ciénega de los Corrales I”, o “Rancho de la Ciénega de
los Corrales”, con una superficie de 27-61-15.394 veintisiete hectareas, sesenta y un areas,
quince centiareas, trescientos noventa y cuatro miliareas, superficie que debia ser identificada
al momento de ejecutar, conforme a lo informado por los comisionados el catorce de junio de
dos mil trece y veinticuatro de febrero de dos mil catorce.

Ahora bien, de lo anterior se obtiene que la autoridad responsable precisé que, con base en lo
informado por los comisionados el catorce de junio de dos mil trece y veinticuatro de febrero de
dos mil catorce, obtenia que el bien afectable propiedad del quejoso tenia una superficie de 27-
61-15.394 veintisiete hectareas, sesenta y un areas, quince centiareas, trescientos noventa y
cuatro miliareas y que tal superficie debia ser identificada al momento de ejecutar, con base en
los informes aludidos.

Sin embargo, la autoridad responsable no precis6 los motivos por los cuales tunicamente tuvo
en cuenta dichos informes, para estimar la superficie afectable del bien propiedad del quejoso,
cuando del material probatorio que existe en el procedimiento administrativo agrario, se
advierte que existen, entre otros, el informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por
el ingeniero Héctor Oliva Monje de once de junio de mil novecientos setenta y tres, del que se
advierte, en cuanto a la superficie planimétrica que arrojé el calculo de dichos trabajos, que el
nucleo de poblacion tenia la posesion, en cuanto al bien propiedad del aqui quejoso, de la
superficie de 107-50-00 has.

Asi como el informe rendido por el ingeniero Raul Segundo Barajas, de catorce de julio de mil
novecientos ochenta, de donde se advierte que tal especialista concluyé que el poblado “El
Jaguey”, estaba invadiendo la totalidad del predio del ahora quejoso, con una superficie de 107-
50-00, tal como lo precisé la autoridad responsable en la sentencia reclamada, bajo el
considerando XVII.
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En esa medida, resulta evidente que la resolucion reclamada violenté los derechos
fundamentales del quejoso, toda vez que no establecié las circunstancias especiales que la
llevaron a desestimar los informes de los ingenieros Héctor Oliva Monje y Raul Segundo
Barajas, en cuanto a la superficie afectada del bien propiedad del impetrante y, tener en cuenta,
unicamente, para tales efectos, los informes de catorce de junio de dos mil trece y veinticuatro
de febrero de dos mil catorce.

Esto, porque al no hacerlo asi, dejo en estado de indefension al quejoso, al no hacerle saber los
motivos y razones especiales que tuvo en consideracion para tener por acreditado que la
afectacion del bien de su propiedad, unicamente recaia sobre la superficie de 27-61-15.394
veintisiete hectareas, sesenta y un areas, quince centiareas, trescientos noventa y cuatro
milidreas y no asi, sobre su totalidad.

Asi ante lo fundado de dicho concepto de violacion, lo procedente es conceder el amparo y
proteccion de la justicia de la union.

En las relatadas condiciones, resulta innecesario abordar el analisis de los restantes conceptos
de violacion, toda vez que, como se precisara mas adelante, la concesion del amparo tendra
como efectos la insubsistencia de la resolucion reclamada que los generé, motivo por el cual
desapareceran las consideraciones de la autoridad responsable que fueron objeto de
controversia mediante éstos.

SEPTIMO. Efectos de la sentencia de amparo. En términos de los articulos 74, fraccién V, y 77,
fraccion Il, ambos de la Ley de Amparo, lo anterior deriva en la violacion a los derechos y
garantias previstos en la Constituciéon Federal, en perjuicio del impetrante.

Por tanto, a fin de restituirlo en el goce de los mismos, se impone conceder el amparo y
proteccion de la Justicia Federal que solicita, para que una vez que se declare ejecutoriada la
presente resolucion y, en su caso, se requiera el cumplimiento de ésta, la autoridad
responsable realice lo siguiente:

-Deje insubsistente la resolucion emitida el cinco de julio de dos mil dieciséis, dentro del juicio
agrario 13/2014, y en su lugar emita otra, en la que relacione y valore todos los medios de
prueba que obren dentro del procedimiento agrario, precisando los que sean idoneos para
determinar las superficies que pudieran resultar afectadas, entre ellos, los informes técnicos
precisados en la presente ejecutoria y, con libertad de jurisdiccion, de manera fundada y
motivada, resuelva lo que en derecho corresponda...”

Asentado lo anterior, se procede a analizar el fondo del asunto.

En el procedimiento se han cumplido los requisitos contenidos en los articulos 272, 273, 286, 288, 291,
293 y 304 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

3.- Previo al estudio del procedimiento que nos ocupa, se debe decir que la dotacion tenia su sustento en
la fraccion X del articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en donde se
determiné el reparto de la tierra de forma ininterrumpida y la obligacion de proporcionar tierras a los
campesinos a cargo del Estado.

En efecto, el primer parrafo establecia:

“los nucleos de poblacién que carezcan de ejidos o que no puedan lograr su restitucion por
falta de titulos, por imposibilidad de identificarlos o porque legalmente hubieren sido
enajenados, seran dotados con tierras y aguas suficientes para constituirlos, conforme a las
necesidades de su poblacién, sin que en ningun caso deje de concedérseles la extension que
necesiten, y al efecto se expropiara, por cuenta del Gobierno Federal, el terreno que baste a ese
fin, tomandolo del que se encuentre inmediato a los pueblos interesados”

Con base en lo anterior, es que en la terminologia agraria como lo menciona Luna Arroyo, la dotacion se
concede aquellos nucleos de poblacion que carecen de ejidos, con las tierras, bosques y aguas suficientes
para constituirlos conforme a las necesidades de su poblacion, expropiandose por cuenta del Gobierno
Federal el terreno que baste a ese fin.

De esta manera la Ley Federal de la Reforma Agraria, secundé el texto constitucional y en su articulo 195
establecio:

“Los nucleos de poblacién que carezcan de tierras, bosques o aguas o no las tengan en
cantidad suficiente para satisfacer sus necesidades, tendran derecho a que se les dote de tales
elementos, siempre que los poblados existan cuando menos con seis meses de anterioridad a
la fecha de la solicitud respectiva.”

" Luna Arroyo Antonio. Diccionario de Derecho Agrario Mexicano. Porrda, México 1982, pag. 250.
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Aunado a esta necesidad de conceder tierras al nucleo solicitante, también es indispensable cubrir otros
requisitos; asi respecto a la capacidad para solicitar la dotacion los articulos 196 y 200 establecen:

ARTICULO 196.- Carecen de capacidad para solicitar dotacion de tierras, bosques o aguas:
I.- Las capitales de la Republica, de los Estados y Territorios Federales;

Il.- Los nacleos de poblacién cuyo censo agrario arroje un namero menor de 20 individuos con
derecho arecibir tierras por dotacion;

lll.- Las poblaciones de méas de diez mil habitantes segun el ultimo censo nacional, si en su
censo agrario figuran menos de ciento cincuenta individuos con derecho a recibir tierras por
dotacion; y

IV.- Los puertos de mar dedicados al trafico de altura y los fronterizos con lineas de
comunicaciones ferroviarias internacionales.

ARTICULO 200.- Tendra capacidad para obtener unidad de dotacion por los diversos medios
gue esta Ley establece, el campesino que reldna los siguientes requisitos:

l.- Ser mexicano por nacimiento, hombre o mujer, mayor de dieciséis afios, o de cualquier edad
si tiene familia a su cargo;

Il.- Residir en el poblado solicitante por lo menos desde seis meses antes de la fecha de la
presentacién de la solicitud o del acuerdo que inicie el procedimiento de oficio, excepto cuando
se trate de la creacion de un nuevo centro de poblacién o del acomodo en tierras ejidales
excedentes;

lll.- Trabajar personalmente la tierra, como ocupacion habitual;

IV.- No poseer a nombre propio y a titulo de dominio tierras en extensiéon igual o mayor al
minimo establecido para la unidad de dotacion;

V.- No poseer un capital individual en la industria o en el comercio mayor de diez mil pesos, o
un capital agricola mayor de veinte mil pesos; y

VI.- No haber sido condenado por sembrar, cultivar o cosechar mariguana, amapola, o cualquier
otro estupefaciente.”

Asi de tales disposiciones, se obtiene que para que la procedencia de esta accidén debe acreditarse los
siguientes supuestos:

a. Tener capacidad individual y colectiva

b. Que los nucleos de poblacion carezcan de tierras o bien que, teniéndolas, sean insuficientes para
satisfacer sus necesidades.

En el caso del primer supuesto, la capacidad tanto individual como colectiva, quedd acreditada en
términos de lo dispuesto en los articulos 196, interpretado a contrario sensu, y 200 de la Ley Federal de
Reforma Agraria, a través de los trabajos censales realizados por Alfredo Rangel Solis, de veintiuno de
septiembre de mil novecientos sesenta y siete; asi como por los realizados por el Ingeniero David Alvizo
Covarrubias el nueve de marzo de dos mil doce, en el que en el acta levantada para ese efecto sefialé que el
presidente del comité particular ejecutivo Salvador Gonzalez Chavez, solicitd se considerara Unicamente a
cuarenta y tres personas que actualmente estan en posesion de los terrenos solicitados, siendo los siguientes:

1.- Julian Domingo Alejo, 2.- José Agustin Acosta Lara 3.- José Villicafia Mota, 4.- Francisco Villicafia Mota
5.- Manuel Acosta Lara, 6.- Luis Melchor Lopez , 7.- Pablo Rendon Melchor, 8.- Faustino Alvarado Pérez, 9.-
Ismael Alvarado Acosta, 10.- Carlos Domingo Alejo, 11.- Norberto Domingo Vazquez, 12.- Fulgencio Ramos
Ceras, 13.- Salvador Gonzalez Chavez, 14.-J. Sacramento Vazquez Arredondo, 15.- Miguel Arredondo
Vazquez, 16.-J. Cleofas Vazquez Melchor, 17.-Guillermo Juarez Corona, 18.- Salvador Juarez Farias, 19.-
Gabriel Corona Hernandez 20.- José Luis Lépez Pedraza, 21.- Rubén Domingo Corona, 22.- Doroteo Ramos
Servin, 23.- Marcelino Juarez Garnica, 24.-Ausencio Pedraza Lépez, 25.- Antonio Juarez Garnica, 26.-
Eudelia Pedraza Lopez, 27.- Leonarda Juarez Bedolla, 28.- Miguel Domingo Melchor, 29.- Margarita Domingo
Corona, 30.- Anjela Vazquez Arredondo, 31.- Pedro Ramos Domingo, 32.- llda Domingo Melchor, 33.- Maria
Dolores Domingo Vazquez, 34.- Ma. Graciela Vazquez Arredondo, 35.- Delfina Gonzalez Chavez, 36.- Aurora
Domingo Vazquez, 37.- Sofia Corona Hernandez, 38.- Ma. de Jesis Ramos Diaz, 39.- Diego Acosta Duefias,
40.- Miguel Angel Corona Jiménez, 41.- Fernando Pedraza Mota, Rafael Juarez Bedolla y 43.- Martin Juarez
Domingo.
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Por su parte, de los trabajos de clausura de la investigacion censal realizados el veintiuno de diciembre de
dos mil doce, respecto a estas cuarenta y tres personas se obtuvo lo siguiente:

NOMBRE EDAD SEXO |ESTADO SABE OCUPACION |TIEMPO DE|TERRENOS EN|GANADO
CIVIL VECINDAD |POSESION
L E N
E |S |[A
E |C |C
R |R |l
| (0]
B N
| A
R |L
|
D
A
D
1 |Julidan Domingo Alejo | 77 H (e} X |X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
2 |José Agustin Acosta |71 H C X |X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Lara
3 |José Villicafia Mota |79 H \Y X X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
4 | Francisco Villicafia 82 H \Y No [No [M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Mota
5 |Manuel Acosta Lara |69 H (e} X IX M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
6 |Luis Melchor Lopez |78 H (e} X IX M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
7 |Pablo Rendon 83 H C X |X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Melchor
8 |Faustino Alvarado 82 H C X IX M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Pérez
9 [Ismael Alvarado 57 H C X |X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Acosta
10 |Carlos Domingo 84 H C X |X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Alejo
11 |Norberto Domingo 63 H C X X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Véazquez
12 |Fulgencio Ramos 93 H S X |X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Ceras
13 |Salvador Gonzélez |76 H C X IX M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Chavez
14 |J. Sacramento 73 H Cc X X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Véazquez Arredondo
15 |Miguel Arredondo 68 H C X |X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Véazquez
16 |J. Cleofas Vazquez |74 H C X IX M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Melchor
17 | Guillermo Juérez 60 H C X |X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Corona
18 |Salvador Juarez 82 H C No [No [M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Farias
19 | Gabriel Corona 67 H C X IX M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Hernandez
20 |José Luis Lopez 67 H C X |X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Pedraza
21 |Doroteo Ramos 72 H c X IX M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Servin
22 |Marcelino Juarez 64 H C X X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Garnica
23 | Ausencio Pedraza 74 H C X IX M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Lépez
24 | Antonio Juarez 62 H C X IX M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Garnica
25 |Rubén Domingo 57 H S X |X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Corona
26 |Rafael Juarez 72 H C X IX M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Bedolla
27 |Eudelia Pedraza 77 M \Y X |X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Lépez
28 |Miguel Domingo 62 H C X |X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Melchor
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29 |Margarita Domingo |42 M S X |IX M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Corona

30 [Sofia Corona 61 M C X IX M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Hernandez

31 [Leonarda Juarez 73 M \Y No [No [M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Bedolla

32 |Delfina Gonzalez 67 M \% X |X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Chavez

33 |llda Domingo 46 H C X X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Melchor

34 [Pedro Ramos 41 H C X IX M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Domingo

35 |Anjela Vazquez 66 M C X |X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Arredondo

36 |Aurora Domingo 49 M C X X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Véazquez

37 [Maria de Jesus 44 M C X IX M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Ramos Diaz

38 |[Graciela Vazquez 63 M C X |X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Arredondo

39 [Maria Dolores 57 M C X |X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Domingo Vazquez

40 [Fernando Pedraza 53 H S X X M |CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Mota

41 |Martin Juarez 42 H C X IX M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Domingo

42 |Miguel Angel Corona |36 H C X |X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Jiménez

43 |Diego Acosta 63 H C X X M [CAMPO 30 3 HAS NINGUNO
Duefias

De la informacién plasmada, se puede advertir que las cuarenta y tres personas son mexicanos, mayores
de dieciséis afos, que trabajan personalmente la tierra, como ocupacién habitual; que no poseen a nombre
propio y a titulo de dominio tierras en extensién igual o mayor al minimo establecido para la unidad de
dotacion, tal y como lo establece el articulo 220 de la Ley Federal de la Reforma Agraria.

Por lo que hace al requisito de que el nucleo solicitante exista con seis meses de anterioridad por lo
menos a la fecha de solicitud de la dotacion, también queda cumplido ya que como se advierte de los trabajos
censales cerrados el siete de agosto de mil novecientos sesenta y siete, por el comisionado licenciado Alfredo
Rangel S., se obtuvo que dicho tiempo de vecindad va desde 01 hasta 36 afios antes de la solicitud.

En ese tenor, es que se cumple con el requisito de capacidad individual y colectiva.

Por otra parte, en cuanto al segundo supuesto de procedencia, consistente en que se carezca de tierras
y, por lo tanto, se otorguen de ellas para constituir un ejido, se procede a valorar los distintos trabajos técnicos
que fueron llevados a cabo a lo largo del presente procedimiento.

Del informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por el ingeniero Héctor Oliva Monje, de once
de junio de mil novecientos setenta y tres, el que hace prueba plena por ser rendido por un funcionario publico
en el ejercicio de sus funciones, en términos de los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacién supletoria en materia agraria, para acreditar que los solicitantes estan en posesion de los
predios propiedad de Eugenio Arriaga Mayés, Augusto Arriaga Mayés y Celia Servin, desde ese entonces,
con el caracter de medieros. Al efecto el citado comisionado sefialo:

“...También este grupo de campesinos bastante numeroso como pude observar estan
solicitando dichas tierras por concepto de dotacién para la formacion del ejido, por estarlas
trabajando, desde que se abrieron al cultivo en calidad de medieros de los sefiores Arriaga
Mayés, Celia Servin y Rafael Arriaga lo que pude darme cuenta por informes proporcionados
por gente vecina de estos lugares...”

En cuanto a la superficie planimétrica que arrojo el calculo de dichos trabajos fue la siguiente:
Eugenio Arriaga M. 107-50-00 has.
Augusto Arriaga M. 31-40-00 has.
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Rafael Arriaga 11-00-00 has.
Celia Servin 25-00-00 has.

Del informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por Mariano Uch Alcocer de treinta de abril de
mil novecientos setenta y cuatro, valorado en términos de lo disponen los articulos 129 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en materia agraria, para acreditar que los
solicitantes de la dotacion de tierras, se encuentran en posesion de los terrenos de la “Ex hacienda Cuitzian
Grande”, “El Voladero”, “Rancho La Ciénega”, “La Cutzanda”, “Los Corrales” y “La Cuitzanda”, propiedad de
Eugenio Arriaga Vélez, Pablo Arriaga Mayés, Margarita Arriaga de Pedroza, Eugenio Arriaga Mayés, José

Arriaga Diaz y Luisa Victoria Arriaga Pierres de Soto, como medieros desde hace treinta afios.
Atendiendo al acta de inspeccién ocular, elaborada con motivo de dichos trabajos, se obtuvo que:

“...Se investigaron los predios “La Quesera” que tiene una superficie de 51-20-00 hectareas
de terreno de riego por gravedad, propiedad actual de Luisa Victoria Arriaga Pierres de Soto;
“La Ciénega de los Corrales”; “Rancho de la Ciénega”, que se encuentra dentro del terreno
que fuera lecho de la laguna de “Tzurumutaro”, expropiada por la Secretaria de Recursos
Hidraulicos, teniendo dicho predio una superficie de 107-50-00 hectareas de terrenos de
humedad de primera calidad, propiedad de Eugenio Arriaga Mayés; “La Estancia”, con
superficie aproximada de 77-00-00 hectareas, quedando comprendida dentro de la curva de la
cota 2036 metros sobre el nivel del mar (s.m.m) que corresponde al lecho de la laguna antes
citada, una superficie de 31-40-00 hectareas de terrenos de humedad de primera y 45-60-00
hectareas de riego por gravedad, propiedad de Augusto Arriaga Mayés, fraccion del rancho de
“San Isidro Itziparamuco o el Jaguey”, propiedad de Celia Servin Garibay de Mendoza con una
superficie de 40-47-10 hectéreas; encontrandose 25-15-00 hectéreas de esta superficie dentro
de terrenos que comprenden la curva de cota 2036 mts de terrenos de humedad y el resto de
riego; “San Rafael o la Cruz”, “Rancho de ltziparamucho o Itziparamuco” nombres con el que
se le conoce, fraccion de la antigua Hda. de los Corrales, con superficie de 114-17-00 has., de
las cuales 11-00-00 has., se encuentran dentro de los terrenos que comprende la curva de la
cota 2036, siendo 58-00-00 has, de riego, 44-00-00 has., ocupadas por el casco del terreno,
suman en conjunto la superficie del predio; siendo éste propiedad de Ma. Dolores Narvarte
Vda de Arriaga e hijos, Rafael, Armando y Sergio de Apellidos Arriaga Narvarte.

[...] Los predios lo trabajan (algunos predios) y los han trabajado los campesinos solicitantes
como medieros, por 30 afios, con excepcién de los terrenos que comprende la cota 2036 de la
Laguna de Tzurumutaro...”

Del informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por Raul Segundo Barajas, de catorce de julio
de mil novecientos ochenta, valorado en términos de los articulos 129 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Agraria, para acreditar que los campesinos del nucleo
gestor se encuentran en posesion de diversas superficies de los predios propiedad de Augusto Arriaga Mayés,
Rafael Arriaga Narvarte, Celia Servin y Eugenio Arriaga Mayés, desde hace ocho afios aproximadamente ya
que trabajan las tierras como medieros desde el afio mil novecientos setenta y dos, con los sefiores Arriaga
Mayés.

Del informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por el Ingeniero David Albizo Covarrubias de
cinco de junio de dos mil doce, el que hace prueba plena por ser rendido por un funcionario publico en el
ejercicio de sus funciones, en términos de los articulos 129 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacién supletoria en “Rancho La Ciénega de los Corrales”, “Ciénega de los Corrales”, “Rancho
La Cutzanda”, que antiguamente pertenecieron a la hacienda denominada “Los Corrales”, y que no tienen
interés en ningun otro terreno del radio legal de siete kilometros, y que dichos terrenos son de riego y

temporal, mismos que tienen en posesion los solicitantes explotandolos con avena, janamargo y maiz.

Circunstancia que también quedd acreditada con el acta de asamblea de dos de diciembre de dos mil
doce, en la que en su punto quinto se propuso como tema a tratar lo relativo a la determinacion de que se
analizaran o no todos los predios del radio de afectacion o sélo los predios en posesion; acordando por
unanimidad la asamblea que:

“...s0lo se regularice la superficie que tienen en posesion desde hace mas de 30 afios, de
manera pacifica, continua, publicay de buena fe, terrenos legalmente afectables propiedad de
la nacién, conocido con el nombre de “Ciénega de los Corrales” con superficie de 157-05-00
hectéareas, de las cuales 89-50-00 son de humedad de primera y 67-55-000 hectareas son de
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riego, terrenos que también son conocidos como Laguna o Ciénega de Zanabria, Chapultepec
o Tzurumdutaro...”

Del informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por el licenciado Martin René Flores
Armendariz y el ingeniero Sergio Navarro Tapia, el que hace prueba plena por ser funcionarios publicos en el
ejercicio de sus funciones, en términos de los articulos 129 y 20 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacion supletoria en materia agraria, para acreditar que Unicamente tienen interés en los predios que
tienen en posesion y explotacion mismos que son de riego en su mayoria, y que la superficie que pretende les
sea dotada, se encuentra en posesion de cuarenta y tres individuos integrantes del nucleo gestor.

Del informe de los trabajos técnicos e informativos, rendido por la licenciada Melina Benitez Guerrero y los
ingenieros Margarita Jiménez Juarez y Alejandro Martinez Baez de catorce de junio de dos mil trece, el que
hace prueba plena por ser funcionarios publicos en el ejercicio de sus funciones, en términos de los articulos
129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Agraria, para
acreditar que la superficie total que tienen en posesion los solicitantes de la dotacion de tierra es de 116-19-
95.561 (ciento dieciséis hectareas, diecinueve areas, noventa y cinco centiareas, quinientas sesenta y un
miliareas), de los predios denominados “Ciénega de los Corrales I”, o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”,
con superficie de 27-61-15.394 (veintisiete hectareas, sesenta y una areas, quince centiareas, trescientas
noventa y cuatro milidreas), “Ciénega de los Corrales II” o “Rancho La Cutzanda”, antes “La Quesera” con
superficie de 43-84-28.839 (cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho centiareas,
ochocientas treinta y nueve miliareas) y Rancho La Cutzanda o Rancho de San Isidro Itziparamuco y/o La
Estancia con superficie de 44-74-51.328 (cuarenta y cuatro hectareas, setenta y cuatro areas, cincuenta y una
centiareas, trescientas veintiocho miliareas); y que son propiedad de Augusto Arriaga Mayés, Eugenio Arriaga
Mayés y Celia Servin Garibay de Mendoza.

Del informe de los trabajos técnicos e informativos complementario, rendido por el ingeniero David Albizo
Covarrubias de veinticuatro de febrero de dos mil catorce, el que hace prueba plena por ser un funcionario
publico en el ejercicio de sus funciones, en términos de los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia agraria, para acreditar que la superficie de 116-19-
95.561 (ciento dieciséis hectareas, diecinueve areas, noventa y cinco centidreas, quinientas sesenta y una
miliareas), no han sido explotadas por ningun propietario particular desde hace mas de dos afios
consecutivos, dado que el terreno se encuentra fraccionado a su interior asignandole una fraccion a cada uno
de los cuarenta y tres posesionarios.

Del analisis y estudio de los informes de los trabajos técnicos informativos y el complementario antes
mencionados, se llega a la conclusion de que los campesinos del nucleo gestor, sélo tienen interés en que le
sean dotados los predios denominados “Ciénega de los Corrales I”, o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”,
“Ciénega de los Corrales II” o “Rancho La Cutzanda”, antes “La Quesera” y “Rancho La Cutzanda” o “Rancho
de San Isidro Itziparamuco” y/o “La Estancia”’, manifestando no tener interés en ningun otro predio que se
localice dentro del radio legal de afectacion de dicho poblado; de igual forma que los predios antes
mencionados, con superficie total de 116-19-96 (ciento dieciséis hectareas, diecinueve areas, noventa y seis
centiareas), los tienen en posesion y explotacion desde hace mas de cuarenta afios consecutivos; del mismo
modo, que las superficies que poseen de cada uno de los predios antes mencionados, son las siguientes:

Del denominado “Ciénega de los Corrales I”, o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, 27-61-15.394
(veintisiete hectareas, sesenta y una areas, quince centiareas, trescientas noventa y cuatro miliareas).

Del predio conocido como “Ciénega de los Corrales II” o “Rancho La Cutzanda”, antes “La Quesera” es de
43-84-28.839 (cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho centiareas, ochocientas treinta y
nueve miliareas).

Asi como del denominado “Rancho La Cutzanda” o “Rancho de San Isidro ltziparamuco” y/o “La Estancia”
de 44-74-51.328 (cuarenta y cuatro hectareas, setenta y cuatro areas, cincuenta y una centiareas, trescientas
veintiocho miliareas).

En cuanto a la calidad de tierra de dichas heredades es de riego y temporal; que las mismas son
propiedad de Eugenio Arriaga Mayés, Augusto Arriaga Mayés y Celia Servin Garibay de Mendoza.

En ese contexto, los solicitantes se encuentran poseyendo terrenos propiedad de Augusto y Eugenio
ambos de apellidos Arriaga Mayés y Celia Serna, desde el afio de mil novecientos sesenta y dos,
circunstancia que también queda de manifiesto con las constancias que obran en autos consistentes en:
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a) Convenio celebrado el quince de mayo de mil novecientos setenta y tres, en donde los campesinos
reconocen que se encuentran ocupando tierras de los sefiores Arriaga Mayés, y en el que se comprometen a
devolverle sus tierras el quince de febrero de mil novecientos setenta y cuatro.

b) Sentencia del juicio civil nimero 28/74, de seis de mayo de mil novecientos setenta y seis, dictada por
el Juez de Primera Instancia en el Distrito Judicial de Patzcuaro, Michoacan, en la que se condend a los
integrantes del comité particular ejecutivo a la devolucién de los terrenos denominados “fraccion | del Rancho
de Cutzanda”, asi como del predio “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, propiedad de Augusto y Eugenio
ambos de apellidos Arriaga Mayés.

c) Copia certificada de la resolucién pronunciada en el amparo 46/68, por el Juez Segundo de Distrito en el
estado el diecisiete de abril de mil novecientos sesenta y nueve, promovido por Eugenio Arriaga Mayés contra
actos del Secretario de Recursos Hidraulicos, en el que se le concedié el amparo y proteccion de la Justicia
Federal debido a que:

“...En tal virtud es facil concluir que con los actos reclamados se violan en perjuicio de dicho
guejoso las garantias individuales consagradas en los articulos 14 y 16 constitucionales, toda
vez que se le esta afectando en sus propiedades, posesiones y derechos sin previa audiencia
y sin que se haya cumplido con las formalidades esenciales del procedimiento, ya que las
responsables no acreditaron en este juicio de garantias que se surtan los requisitos del
articulo 4° del Reglamento de Aguas de Propiedad Nacional, para que pueda ser afectado el
predio rustico cuestionado, por encontrarse dentro de los limites que el propio precepto legal
establece al efecto, esto es, que la Laguna de Tzurumutaro que fue declarada de propiedad
nacional por el C. Presidente de la Republica, se encuentra a una distancia tal de los terrenos
que los comprenda dentro de su nivel de agua en las mayores crecientes ordinarias; y por el
contrario, el quejoso establecié que su propiedad no puede quedar comprendida dentro de la
demarcaciéon de zona federal correspondiente a la indicada Laguna, a través de las probanzas
gue se ha hecho mencioén, particularmente de la pericial, de la testimonial, de los planos
levantados por el ingeniero comisionado por la Gerencia General de Recursos Hidraulicos en
el Estado, como por los planos levantados a encargo del propio quejoso, del resultado de la
inspeccion ocular y certificaciones expedidas por el Presidente Municipal de Tzintzuntzan,
Michoacén, las que examinadas en conjunto acreditan plenamente tal situacién en concepto
de este Tribunal Federal, ya que en los planos no aparece sefialada la referida Laguna de
Tzurumutaro y los peritos al desahogar la prueba pericial, manifiestan que los terrenos estan
en explotacion agricola y que indebidamente puede clasificarse como ciénega, lo que se
corrobora con el resultado de la inspeccién ocular practicada por el personal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Patzcuaro, Michoacan y lo declarado por los testigos
presentados por el quejoso...”

d) Oficio numero 762001 de diecisiete de octubre de mil novecientos ochenta, en el que el consejero
agrario del Cuerpo Consultivo Agrario sefiald en relacién a los terrenos que nos hemos referido que:

“...se trata de propiedades particulares, que no han sido afectadas por ningiin mandamiento
gubernamental o por resolucion presidencial, pero que estan ocupadas por los campesinos de
los poblados “El Jagliey” y “Las Trojes”.

Los propietarios han hecho gestiones ante las autoridades competentes para recuperar sus
predios, sin que lo hayan logrado. Ante el conflicto que plantean las pretensiones de
propietarios y campesinos, se propone para resolverlo, se haga la compra de las propiedades
particulares mediante crédito que se les otorgue a los campesinos, para ese efecto y se
incorpore al régimen de propiedad ejidal...”.

e) Acta de veintisiete de septiembre de mil novecientos ochenta y nueve, en donde se dio por parte de la
entonces Secretaria de la Reforma Agraria y el Gobierno del estado la posesion precaria a los campesinos
solicitantes, sobre el predio “La Ciénega”, misma que por su importancia y trascendencia se estima
conveniente traer a colacion la imagen de dicha acta, a fin de tener una mayor precision y claridad en el
presente asunto:



DIARIO OFICIAL Viernes 9 de octubre de 2020

; \ .
| " 4,
S " Sy of T v e e P D T —

Lo Secrataria de la Deforma Agraria v Gobisrns del Satado, onteo
gnn medlanta ACTA DE POSEZLOH PRECARIA ol PREDIO DEAOMIBAGG = LA C1R
HEGEA™ , ubioados en ol Municipio do TEINTIOGRTIAN, «d0d FEnbtado e (16 ediion
ofin., con una SUPERFICIE DE I7-29-00 Wectfiroan, ol cosl eocibon Loo-
campenlnos el pesla Lo = Bl JAGUEY®, Hunicipio da TIZIMNT2OMHTRIAN, Ao
srta FEonbtidad Podecabiva,

\ fespn eampeainon manlflestan mu tobnl satlpfaccifin,ym s o
tn Aocifin de Gobisrao ae reaucleen oen definitiva lan neocesbdadon fages
riam el gropes pebicionsar o,
3 La Secrotaria o la PRoeforma Agraria aec romoecwva oL decsoles oo oo
Lhrir larm wacantes gue @e goneren en @l nficles Agracio, oon mob oo See
loa petlolonon que pe prossnbon.

Log cmmpefginoa boneficiadon se compromobon a hacer el B jERE NIMEEDe
de lam tlerram que hoey reciben, aportands sa eafusrzo y dedicacifin en
lan acstividades productivas que e programen, para looeasal Acherf olb-
aervarne lo que penala e Ley Poedorsl deoe Do Corma Pograria,

= Sievpal feminla pa ¥oale 1% ¥
- = Y |
e . SECPETTARLD GRRAL. DR GOR, DEL FEDOD, EL DELEAERy 1008 Lh SR T N
— — DE el ORI DI A, '1
(}A,RA Shontoan
‘ LACT . B PEeE MEMDOTRA ALVADRDIEE Lic, LENTE MAMINCL LU IYCLL BRI RS
_—-—._._-_._'_ - -l
mr, sdarypenaano R OIS AGRARTOS EL_ corv s ToVHA DO o
5 by S ),3 .-;-:'(I - = =
— ;_( o) o LIPS h_""-s{«,_ Y, !
L1t (Rt e irle n B S o iam i ta o L i e e ‘r‘!-'-"’
| a Lo L i o e
| - - i FE

f) Acuerdo de cinco de enero de mil novecientos noventa y cuatro, emitido por la Consejeria Agraria, en
donde se archiva como asunto concluido la accién de incorporacion de tierras al régimen ejidal, promovido por
un grupo de campesinos del poblado “El Jaguey”, en virtud Acuerdo de cinco de enero de mil novecientos
noventa y cuatro, emitido por la Consejera Agraria, en donde se archiva como asunto concluido la accion de
incorporacion de tierras al régimen ejidal, promovido por un grupo de campesinos del poblado “El Jaguey”, en
virtud de que por acuerdo de asamblea de dos de septiembre de mil novecientos noventa y tres, determinaron
desistirse del procedimiento respectivo, por no contar con la documentacion que los acreditara como legitimos
propietarios de la superficie de 138-00-00 (ciento treinta y ocho hectareas).

g) Informe rendido por el delegado de la entonces Secretaria de la Reforma Agraria el siete de agosto de
dos mil doce, en el que a foja 10 en relacidn a la posesion irregular que detentan los campesinos sefalo:

“...Se tiene conocimiento de la existencia de diversos documentos que versan sobre posesion
irregular de los predios (LA CIENEGA DE LOS CORRALES Y RANCHO LA CUTZANDA Y
CIENEGA DE LOS CORRALES) mismos predios que se sefialaron en la solicitud de DOTACION
DE TIERRAS con el nombre original “CIENEGA DE CORRALES”, propiedad respectiva de los
sefiores EUGENIO Y AUGUSTO ARRIAGA MAYES y CELIA SERVIN, que con la intervencion del
Gobierno del estado de Michoacén en el afio de mil novecientos ochenta y nueve se buscé su
regularizacion via compra y/o prescripcion adquisitiva a favor de campesinos del poblado “El
Jaguey”, Municipio de Tzintzuntzan, Michoacéan. Dicho asunto estaba a cargo también de la
Delegacion de la Procuraduria Agraria, segun versan los oficios 1713 y 164, fechados el
veintiocho de noviembre de dos mil dos y once de febrero de dos mil tres de dicha Procuraduria
Agraria, en virtud de que una vez regularizados los terrenos, podrian pasar a constituir un
nuevo ejido con el nombre de “LIC. VICTOR MANUEL TINOCO RUBI". A solicitud de la
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Delegacion de la Secretaria de la Reforma Agraria, segun oficio 166 de veintisiete de febrero de
dos mil doce, se hizo busqueda de antecedentes en la Delegacion de la Procuraduria Agraria sin
haberse encontrado nada al respecto, como lo sefiala dicha Dependencia Federal en su
contestacion con el diverso SDJ-0181, de fecha dos de marzo de dos mil doce. Cabe sefialar
gue esta Delegacion de la Secretaria de la Reforma Agraria, se dirigié a través del oficio 177 de
primero de marzo de dos mil doce, al Secretario de Gobierno del estado de Michoacéan, para
solicitarle informacion sobre la situacion que guarda el asunto de compra y/o posesion irregular
ylo creacion de nuevo ejido “ Lic. Victor Manuel Tinoco Rubi” o “Jagley” y se reiter6 dicha
peticion con el diverso 716 de once de julio del mismo afio, sin tener ninguna respuesta al
respecto, no obstante se tiene conocimiento de que ya que en tiempo anterior (afio 2004) la
Tesoreria General del estado se habia manifestado en el sentido de que ya no existen
antecedentes sobre dicha adquisicién en sus archivos, en razén del tiempo transcurrido, por lo
que ha resultado infructuosa toda busqueda de documentos originales y/o certificados que
demuestren la adquisicion de los predios, s6lo se cuenta con copias fotostaticas simples de
orden de pago y cheques fechados el veintiuno de noviembre de mil novecientos ochenta y
nueve expedidos por la propia tesoreria, por la cantidad de $244,595,000.00 (DOSCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MILLONES, QUINIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL PESOS), a favor de
los sefiores Eugenio y Augusto Arriaga Mayés, por concepto de pago de terrenos de su
propiedad. Se dice por algunas personas que conocieron el asunto en aquella época, que el
pago se hizo a favor de Eugenio y Augusto Arriaga Mayés, quienes dispusieron del monto antes
de firmar la escritura, luego uno de los citados, que era un funcionario del Gobierno del estado,
falleci6 antes de que se formalizara la documentacioén, y en tal razén, o por negligencia de las
autoridades se perdieron los antecedentes...”.

h) Obran copia simple de los cheques que se mencionan en el inciso anterior, cuyo contenido se puede
apreciar en las imagenes que a continuacién se plasman:
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i) Oficio PA/DM/902/03 de dieciocho de julio de dos mil tres, suscrito por el delegado estatal de la
Procuraduria Agraria y dirigido al director de Organizacién Agraria del Gobierno del estado, en el que se
sefiala que referente al predio “La Ciénega”, con una superficie de 77-29-00 (setenta y siete hectareas,
veintinueve areas), se localizaron antecedentes de pago y por lo que se refiere a la superficie de 114-16-00
(ciento catorce hectareas, dieciséis areas) que el grupo tiene en posesién, se elaboré la demanda
correspondiente desde el afio dos mil dos, pero que debido a problemas de su representante comun, el grupo
solicité posponer su presentacion y solicitaron apoyo para dialogar con el propietario de la superficie para la
escrituracion voluntaria.
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De lo antes expuesto, se puede colegir que los campesinos solicitantes entraron a poseer la superficie que
pretenden se les dote por medio de contratos de medieria, siendo el caso que en tratandose de los sefiores
Eugenio y Augusto ambos de apellidos Arriaga Mayés, existen documentacion en la cual se aprecia que la
entonces Secretaria de la Reforma Agraria y el Gobierno del estado a fin de resolver el conflicto de posesion
irregular que suscité entre campesinos del poblado “El Jaguey” y dichos propietarios, realizd gestiones para
adquirir la superficie 77-29-00 (setenta y siete hectareas, veintinueve areas).

Tan es asi que puso en posesion precaria de dicha superficie a los campesinos del poblado de que se
trata el veintisiete de septiembre de mil novecientos ochenta y nueve; al efecto, expidié el cheque ndmero
7802129403, el veintiuno de noviembre de mil ochenta y nueve, a favor de Eugenio Arriaga Mayeés, por la
cantidad de $244,595,000.00 (doscientos cuarenta y cuatro millones, quinientos noventa y cinco mil pesos);
asi como también se emitié la orden de recibo numero 2629468 de nueve de noviembre de mil novecientos
ochenta y nueve por la cantidad de $244,300,000.00 (doscientos cuarenta y cuatro millones, trescientos mil
pesos), por concepto de adquisicion de terreno propiedad de Augusto Arriaga Mayés; si bien dicha
documentacion obra en copia simple, al ser adminiculada con lo manifestado tanto por el delegado de la
entonces Secretaria de la Reforma Agraria en su informe de siete de agosto de dos mil doce, asi como por el
delegado estatal de la Procuraduria en su oficio PA/DM/902/03 de dieciocho de julio de dos mil tres, se les
concede valor probatorio en términos del articulo 207 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la Ley Agraria, para acreditar que el veintisiete de septiembre de mil novecientos
ochenta y nueve, la entonces Secretaria de la Reforma Agraria dio posesion precaria al grupo solicitante
sobre el predios denominados “La Ciénega”; expidiendo como consecuencia de ello a favor de Eugenio y
Augusto ambos de apellidos Arriaga Mayés, los documentos correspondientes para que se procediera a su

pago.

Sobre este tema, resulta aplicable la jurisprudencia 1.30.C. J/37, que aparece en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, tomo XXV, mayo de 2007, pagina: 1759, que es del rubro y contenido siguiente:

“COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS. Las copias fotostaticas simples de
documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se hubiera objetado su autenticidad,
sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas quedan al prudente arbitrio del
juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan de valor probatorio dichas
copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de certificacion, sino que al ser consideradas
como un indicio, debe atenderse a los hechos que con ellas se pretenden probar, con los
demas elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer, como resultado de una
valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el verdadero alcance probatorio que
debe otorgarseles.”

Asimismo, con base en los elementos de prueba antes descritos, se puede inferir que a pesar de que el
acta de posesion precaria de veintisiete de septiembre de mil novecientos ochenta y nueve, refiere a un predio
denominado “La Ciénega”, no implica que se trate de uno diverso al que viene poseyendo el grupo solicitante,
si tenemos en cuenta lo indicado por el delegado de la entonces Secretaria de la Reforma Agraria el siete de
agosto de dos mil doce, quien manifestd las diversas gestiones que se habian realizado tendientes a
regularizar dicha posesion.

Concomitantemente a ello, se debe indicar que por oficio 762001 de diecisiete de octubre de mil
novecientos ochenta, la Consultoria de Expropiaciones y Compras de Terrenos en plano nacional, solicité al
Subsecretario de Presupuesto de la entonces Secretaria de Programacion y Presupuesto el otorgamiento de
un crédito para solucionar a costa de los interesados el conflicto suscitado entre el nucleo agrario solicitante y
los hermanos Augusto y Eugenio de apellidos Arriaga Mayés, quienes son propietarios de los terrenos
siguientes:

“Eugenio Arriaga Mayés, propietario del predio denominado “Rancho de la Ciénega de los
Corrales”, con superficie aproximada de 103-00-00 has y que adquiri6é del Dr. Luis Arriaga Diaz
Barriga, segun escritura publica No. 3861, otorgada el 11 de junio de 1954, en la cd. de Morelia,
guedando inscrita en el Registro Publico de la Propiedad bajo el nUmero 77671, del tomo 421
del Registro de la Propiedad correspondiente al distrito de Morelia, el 30 de marzo de 1955.

Augusto Arriaga Mayés, propietario del predio denominado “Fraccion Il del Rancho Cutzanda”
antes “La Quesera”, perteneciente a la antigua hacienda de “Los Corrales”, del municipio de
Tzintzuntzan, Distrito de Morelia, con superficie de 48-61-40 has., de terreno de labor y pastal,
segun escritura 3191, otorgada en la cd. de Morelia, el 29 de junio de 1950, quedando inscrita
bajo el nimero 64052, del tomo 342, libro primero del Registro Publico de la Propiedad del
Distrito de Morelia, el 5 de agosto de 1950.
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El mismo sefior Augusto Arriaga Mayés, es propietario de 28-00-00 has., en la misma fraccion
del “Rancho de Cutzanda” de la ex hacienda de “Los Corrales”, segun escritura publica no
3378, otorgada en la cd de Morelia el 25 de julio de 1951, quedando inscrito el 13 de agosto de
1951, bajo el niumero 66864, del tomo 357 del Registro Publico de la Propiedad correspondiente
al Distrito de Morelia, Mich.”

A mayor abundamiento, en el referido oficio también se indicé que por escrito de ocho de enero de mil
novecientos setenta y cuatro, las personas antes mencionadas ante la invasion de sus propiedades por los
campesinos de los poblados “El Jaguey” y “Las Trojes”, propusieron al entonces Departamento de Asuntos
Agrarios y Colonizacion, la venta de los predios citados.

Por su parte, de la inspeccién ocular realizada el uno de diciembre de mil novecientos setenta y tres, el
comisionado Mariano Uch Alcocer informé que:

a) El predio “La Ciénega de los Corrales”, propiedad de Eugenio Arriaga Mayés, que tiene una superficie
de 107-50-00 has., se encontraba sembrado de maiz por los campesinos solicitantes del poblado “El
Jaguey”, con el caracter de medieros.

b) Que el predio “la Estancia” propiedad de Augusto Arriaga Mayés, con superficie de 77-00-00 has., se
encontraba con 5-00-00 has., sembradas de trigo y el resto de maiz por el grupo de solicitantes.

Asi de acuerdo al informe de catorce de junio de dos mil tres relativo a los trabajos practicados por la
licenciada Melina Benitez Guerrero y la ingeniera Margarita Jiménez Juarez, se obtuvo que el nucleo de
poblacién solicitante se encuentra en posesion de tres predios:

|. Del denominado “Ciénega de los Corrales I”, o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, 27-61-15.394
(veintisiete hectareas, sesenta y una areas, quince centiareas, trescientas noventa y cuatro miliareas).

1. Del predio conocido como “Ciénega de los Corrales II” o0 “Rancho La Cutzanda”, antes “La Quesera” es
de 43-84-28.839 (cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho centiareas, ochocientas
treinta y nueve miliareas).

lll. Asi como del denominado “Rancho La Cutzanda” o “Rancho de San Isidro Itziparamuco” y/o “La
Estancia” de 44-74-51.328 (cuarenta y cuatro hectareas, setenta y cuatro areas, cincuenta y una
centiareas, trescientas veintiocho miliareas).

De este modo, como se advierte los predios que poseen el grupo solicitante, han sido denominados de
diversas formas, siendo que en el caso de los hermanos Eugenio y Augusto Arriaga Mayés, los predios de su
propiedad son conocidos entre otros nombres como “Ciénega de los Corrales | y II”, respectivamente;
circunstancia que per se no indicaria que no exista identidad entre los terrenos antes mencionados y el
sefialado en el acta de posesion precaria de veintisiete de septiembre de mil novecientos ochenta y nueve.

De igual forma, no debe pasar por alto lo asentado en la razén actuarial de diecinueve de enero de dos mil
dieciséis, elaborada con motivo de la notificacién a Augusto Arriaga Mayés, en donde la persona con quien se
entendio dicha diligencia manifesto:

“...El C. Augusto Arriaga Mayés esta muerto y que no tiene interés ni su familia de seguir con el
procedimiento judicial, negdndose a identificarse oficialmente, a dar su nombre y de recibir la
documentacion correspondiente por no verlo necesario...”

Ahora bien, en este punto es de suma relevancia sefialar que en atencion a la ejecutoria pronunciada en el
amparo indirecto numero 1081/2016 por el Juzgado Noveno de Distrito en el estado de Michoacan, que
concedié el amparo y proteccion de la Justicia Federal a Eugenio Arriaga Mayés, para los efectos de emitir
una nueva sentencia “...en la que relacione y valore todos los medios de prueba que obren dentro del
procedimiento agrario, precisando los que sean idéneos para determinar las superficies que pudieran
resultar afectadas, entre ellos, los informes técnicos precisados en la presente ejecutoria y, con
libertad de jurisdiccion, de manera fundada y motivada, resuelva lo que en derecho corresponda...”.

Para dar cumplimiento a lo anterior y toda vez que del estudio de las constancias que obran en autos, se
encontro lo siguiente:

Respecto del predio denominado “Ciénega de los Corrales I” o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”,
propiedad del amparista Eugenio Arriaga Mayés, que es el que ocupa nuestra atencion, obran los siguientes
informes técnicos.
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Los informes de los ingenieros Héctor Oliva Monje y Raul Segundo Barajas, de fechas once de junio de
mil novecientos setenta y tres, y catorce de julio de mil novecientos ochenta, respectivamente, sefialan
que la superficie es de 107-50-00 (ciento siete hectareas, cincuenta areas).

Los informes rendidos por la licenciada Melina Benitez Guerrero y los ingenieros Margarita Jiménez
Juarez y Alejandro Martinez Baez, de fechas catorce de junio de dos mil trece y veinticuatro de febrero de
dos mil catorce, respectivamente, sefialan una superficie de 27-61-15.394 hectareas.

Derivado de lo anterior, dada la discrepancia entre las dos superficies del mismo predio, propiedad del
quejoso Eugenio Arriaga Mayés, ya que entre ambas superficies determinadas, existe una diferencia de 79-
88-84.606 hectareas, por tanto, a efecto de dar debido cumplimiento a la citada ejecutoria, con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 186 de la Ley Agraria se dispuso el perfeccionamiento de los trabajos
técnicos topograficos a efecto de identificar con precision y sin ambigiiedad alguna cual es la superficie real
del predio “Ciénega de los Corrales I” o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, propiedad del
amparista Eugenio Arriaga Mayés, que se afectara para la accion de dotacién de tierras solicitada por el
poblado “El Jaguey”, municipio de Tzintzuntzan, estado de Michoacan.

Por esta razén, se comisioné al ingeniero Jesus Daniel Esquivel Mota, perito adscrito a este Tribunal
Superior Agrario, quien, al rendir su informe técnico, dio respuesta al cuestionario, en los siguientes términos:

“...1.- Ubicar e identificar la superficie del predio “Ciénega de los Corrales I” o Rancho de la
Ciénega de los Corrales”, propiedad del amparista Eugenio Arriaga Mayés, que se afectara para la
accion de dotacion de tierras solicitada por el poblado “El Jagliey”, municipio de Tzintzuntzan, estado
de Michoacan.

Respuesta: A efecto de identificar la superficie del predio “Ciénega de los Corrales I” o Rancho de la
Ciénega de los Corrales”, propiedad del amparista Eugenio Arriaga Mayés, es necesario primeramente
remitirse al documento con el que acredita la titularidad del predio en cuestion, siendo este la escritura niumero
00077671 (setenta y siete mil seiscientos setenta y uno) del tomo 00000421 (cuatrocientos veintiuno) del libro
de propiedad del Distrito Morelia, de fecha 30 de marzo de 1955 mil novecientos cincuenta y cinco,
documento que se encuentra registrado a favor de Eugenio Arriaga Mayés, un predio compuesto de dos
fracciones unidas y forma un solo predio llamado Rancho de la Ciénega de los Corrales, perteneciente a la
antigua Hacienda de Los Corrales, del Municipio de Tzintzuntzan, con superficie de 92-00-00 (noventa y dos
hectareas) aproximadamente, con las siguientes medidas y colindancias:

Al norte: un mil trescientos metros con Rancho Cutzanda de Luis Augusto Arriaga Mayés.

Al oriente: En dos tramos, el primero con la sub-fracciéon uno en trescientos veinticinco metros; un segundo
tramo con sub-fracciéon dos en trescientos veinticinco metros.

Al sur: En mil trescientos cincuenta metros con el Arroyo de Chapultepec.
Al poniente: En seiscientos cincuenta metros con el Ejido de Zurumutaro.

La segunda fraccion la acredita con la misma escritura numero 00077671 (setenta y siete mil seiscientos
setenta y uno) del tomo 00000421 (cuatrocientos veintiuno) del libro de propiedad distrito Morelia, de fecha 30
de marzo de 1955 mil novecientos cincuenta y cinco, que se encuentra registrado a favor de Eugenio Arriaga
Mayeés, un predio compuesto de dos fracciones unidas y forma un solo predio llamado Rancho de la Ciénega
de los Corrales, perteneciente a la antigua Hacienda de Los Corrales, del Municipio de Tzintzuntzan, con
superficie de 10-91-00 (diez hectareas, noventa y un areas) aproximadamente, con las siguientes medidas y
colindancias:

Al norte: en trescientos sesenta metros con Luis Augusto Arriaga Mayés.
Al oriente: en trescientos metros con Dr. Rafael Arriaga Diaz Barriga, después Celia Servin.
Al sur: en trescientos cincuenta metros con Dr. Rafael Arriaga Diaz Barriga, después Celia Servin.

Al poniente: En trescientos veinte metros con el poligono uno, correspondiente al propio sefior Eugenio
Arriaga Mayés.

Cabe sefalar que las medidas y colindancias del predio ya mencionado, se transcriben a fojas 14 y 15 de
la sentencia emitida por el Tribunal Superior Agrario en fecha 5 de julio de 2016, dentro del juicio agrario
citado al rubro.

Por lo antes descrito, se puede establecer que la superficie total del predio “Ciénega de los
Corrales I” o Rancho de la Ciénega de los Corrales”, es de 102-91-00 (ciento dos hectareas, noventa y
un areas), aproximadamente.
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Ahora bien, a efecto de ubicar la superficie antes mencionada y tomando como base el plano informativo
elaborado por el entonces Departamento de Asuntos y Colonizacion para el poblado “Las Trojes” del
Municipio de Patzcuaro, Estado de Michoacan; documento que obra en el expediente administrativo del
poblado que nos ocupa; asi como de los trabajos topograficos efectuados por el suscrito en fecha 7 y 8 de
octubre del presente afio, asi como del sefialamiento hecho por los integrantes del Comité Particular del Ejido
El Jagliey y otros campesinos de este poblado que asistieron a esta diligencia es posible ubicar la superficie
del predio “Ciénega de los Corrales I” o Rancho de la Ciénega de los Corrales”, en un plano actualizado.

De los trabajos topograficos efectuados por el suscrito en compaiia de los C. Ismael Alvarado Acosta,
José Luis Lopez Pedroza y Fernando Pedroza Mota, en su calidad de presidente, secretario y vocal
respectivamente integrantes del Comité Particular Ejecutivo del poblado El Jagley, y otros campesinos de
este poblado, asi como del Presidente del Comisariado Ejidal del poblado Las Trojes, quienes identificaron los
vértices de los poligonos de sus tierras, se determina que la superficie del predio en cuestion es de 106-73-
44.77 (ciento seis hectareas, setenta y tres areas, cuarenta y cuatro punto setenta y siete centiareas). La
ubicacion de esta superficie se muestra en color verde el plano que se relaciona como anexo niumero uno,
mostrando ademas el cuadro de construccién de esta superficie. Ahora bien, del andlisis a la documentacién
que obra en el expediente en el que se actua, en especial a la Resolucion Presidencial de dotacion de tierras
del poblado “Las Trojes”, Municipio de Patzcuaro, Estado de Michoacan, de fecha 23 de septiembre de 1981,
en la que se concede a este poblado una superficie de 63-00-00 (sesenta y tres hectareas), propiedad de la
Nacion, en el Resultando Tercero se hace mencion al informe de fecha 11 de junio de 1973 del comisionado
Ingeniero Héctor Oliva Monge, en el que se indica:

...... “El comisionado en cuestion obtuvo una superficie planimétrica de 174-90-00 Has., y que
corresponden a: Eugenio Arriaga M., en 107-50-00 Has., Augusto Arriaga M., en 31-40-00 Has., Rafael
Arriaga 11-00-00 Has., y Celia Servin 25-00-00 Has., terrenos que estan invadiendo los sefiores de “EL
JAGUEY”, sin abarcar la totalidad de las propiedades, de los tres dltimos. También hago notar que los del
“JAGUEY” les dejaron a “LAS TROJES”, 18-00-00 Has., dentro de lo que reconoce Eugenio Arriaga, como de
su propiedad.”

En el Considerando Segundo de ese mismo documento, se establece:

...... “habiéndose afectado durante la primera instancia por Mandamiento del C. Gobernador del Estado, de
fecha 25 de abril de 1960, una superficie de 63-00-00 Has., de terrenos de humedad, de la “Ciénega de
Zanabria, también conocida como “CIENEGA DE CHAPULTEPEC” o "CIENEGA DE TZURUMUTARO”,
resolucion que consider6 dicha superficie como propiedad de la Nacion y en contra de lo cual Eugenio Arriaga
Mayés, interpuso amparo, al que recayd el nimero 813/960, en el que en revisidon obtuvo la proteccion y
amparo de la Justicia Federal en contra de dicho Mandamiento por haber demostrado ser propietario de
aproximadamente 30-00-00 Has., de las 63-00-00 Has., con que fue dotado en primera instancia el poblado
gestor, propiedad que segun alegatos y pruebas aportadas aparece registrada con el nombre de “RANCHO
DE LA CIENEGA DE LOS CORRALES”, con una superficie total de 92-00-00 Has., aproximadamente, bajo
los siguientes antecedentes: nimero 77671, tomo 421, del libro de Propiedad del Distrito de Morelia, con
fecha 2 de abril de 1955.”

Por lo anterior, descontando 18-00-00 (dieciocho hectareas) y 30-00-00 (treinta hectareas), que tiene en
posesion el Ejido de “Las Trojes” de las 106-73-44.77 (ciento seis hectareas, setenta y tres areas, cuarenta y
cuatro punto setenta y siete centiareas), que fisicamente tiene el predio “Ciénega de los Corrales I’ o Rancho
de la Ciénega de los Corrales” le queda una superficie de 58-73-44.77 (cincuenta y ocho hectareas, setenta y
tres areas, cuarenta y cuatro punto setenta y siete hectareas), y que de los trabajos topograficos efectuados
por el suscrito para determinar la superficie que tiene en posesion el poblado “El Jagliey” de este predio, se
localizaron dos poligonos con superficies de 43-84-28.839 (cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas,
veintiocho punto ochocientas treinta y nueve centiareas) y 9-99-08.86 (nueve hectareas, noventa y nueve
areas, cero ocho punto ochenta y seis centiareas), para un total de 53-83-37.699 (cincuenta y tres hectareas,
ochenta y tres areas, treinta y siete punto seiscientos noventa y nueve centiareas), habiendo solo una
diferencia de 4-90-07.071 (cuatro hectareas, noventa areas, cero siete punto cero setenta y un centiareas),
aclarando que registralmente este predio consta Unicamente de 102-91-00 (ciento dos hectareas, noventa y
un areas), aproximadamente.

La ubicacién de los dos poligonos del predio “Ciénega de los Corrales I’ o Rancho de la Ciénega de los
Corrales”, en posesion de campesinos del poblado “El Jagley”, con superficie de 43-84-28.839 (cuarenta y
tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho punto ochocientas treinta y nueve centiareas) y 9-99-08.86
(nueve hectareas, noventa y nueve areas, cero ocho punto ochenta y seis centiareas), para un total de 53-83-
37.699 (cincuenta y tres hectareas, ochenta y tres areas, treinta y siete punto seiscientos noventa y nueve
centiareas), se muestra en color rojo en el plano que se relaciona como anexo numero dos, ademas se
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plasman los cuadros de construccion de estos dos poligonos. Ademas de estos poligonos se muestra en color
azul el predio “Ciénega de los Corrales I” del C. Augusto Arriaga Mayés, con superficie de 27-61-15.394
(veintisiete hectareas, sesenta y un areas, quince punto trescientos noventa y cuatro centiareas). En color
negro el predio “La Cutzanda” del C. Rafael Arriaga Navarrete, con superficie de 9-13-13.54 (nueve hectareas,
trece areas, trece punto cincuenta y cuatro centiareas). En igual forma, en color negro el predio “La Cutzanda”
de la C. Celia Servin Mendoza, con superficie de 25-62-28.928 (veinticinco hectareas, sesenta y dos areas,
veintiocho punto novecientas veintiocho centiareas), para un total de 116-19-95.561 (ciento dieciséis
hectareas, diecinueve areas, noventa y cinco punto quinientas sesenta y un centiareas), todos estos predios
en posesion de campesinos del poblado “El Jaguey”, mostrando en el plano en cuestion los cuadros de
construccién de todos y cada uno de los predios mencionados.

2.- Debera exhibir un plano cromatico en el que ubique e identifique esta superficie, debiendo
exhibir los cuadros de construccion respectivos.

Respuesta: De los trabajos topograficos efectuados por el suscrito en compafiia de los C. Ismael Alvarado
Acosta, José Luis Lopez Pedroza y Fernando Pedroza Mota, en su calidad de presidente, secretario y vocal
respectivamente integrantes del Comité Particular Ejecutivo del poblado El Jagiiey, y otros campesinos de
este poblado, asi como del Presidente del Comisariado Ejidal del poblado Las Trojes, quienes identificaron los
vértices de los poligonos de sus tierras, se determina que la superficie del predio “Ciénega de los Corrales I” o
Rancho de la Ciénega de los Corrales”, es de 106-73-44.77 (ciento seis hectareas, setenta y tres areas,
cuarenta y cuatro punto setenta y siete centiareas). La ubicacion de esta superficie se muestra en color verde
el plano que se relaciona como anexo numero uno, mostrando ademas el cuadro de construccion de esta
superficie.

Por otra parte, la ubicacion de los dos poligonos del predio “Ciénega de los Corrales I” o Rancho de la
Ciénega de los Corrales”, en posesion de campesinos del poblado “El Jaguey”, con superficie de 43-84-
28.839 (cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho punto ochocientas treinta y nueve
centiareas) y 9-99-08.86 (nueve hectareas, noventa y nueve areas, cero ocho punto ochenta y seis
centiareas), para un total de 53-83-37.699 (cincuenta y tres hectareas, ochenta y tres areas, treinta y siete
punto seiscientos noventa y nueve centiareas), se muestra en color rojo en el plano que se relaciona como
anexo numero dos, ademas se plasman los cuadros de construccion de estos dos poligonos. Ademas de
estos poligonos se muestra en color azul el predio “Ciénega de los Corrales I” del C. Augusto Arriaga Mayés,
con superficie de 27-61-15.394 (veintisiete hectareas, sesenta y un areas, quince punto trescientos noventa y
cuatro centiareas). En color negro el predio “La Cutzanda” del C. Rafael Arriaga Navarrete, con superficie de
9-13-13.54 (nueve hectareas, trece areas, trece punto cincuenta y cuatro centiareas). En igual forma, en color
negro el predio “La Cutzanda” de la C. Celia Servin Mendoza, con superficie de 25-62-28.928 (veinticinco
hectareas, sesenta y dos areas, veintiocho punto novecientas veintiocho centiareas), para un total de 116-19-
95.561 (ciento dieciséis hectareas, diecinueve areas, noventa y cinco punto quinientas sesenta y un
centiareas), todos estos predios en posesion de campesinos del poblado “El Jagley”, mostrando en el plano
en cuestion los cuadros de construccion de todos y cada uno de los predios mencionados.

Finalmente, como anexo numero tres, se adjunta el plano informativo elaborado por el entonces
Departamento de Asuntos y Colonizacion para el poblado “Las Trojes” del Municipio de Patzcuaro, Estado de
Michoacan; en el que se muestra la ubicacidon de los poligonos y de sus propietarios de las superficies en
posesion de campesinos del poblado “El Jagliey”, Municipio de Tzintzuntzan, Estado de Michoacén, en el que
se identifica el predio del C. Eugenio Arriaga Mayés, con superficie planimétrica de 107-50-00 (ciento siete
hectareas, cincuenta areas), documento que sirvié de base para la realizacion de los presentes trabajos.

3.- Debera precisar si la superficie del predio en estudio fue afectada para dotar de tierras a los
nucleos de poblacién ejidal colindantes y de ser el caso, en que superficies.

Respuesta: Como se establecioé en el punto nimero uno, del analisis a la documentaciéon que obra en el
expediente en el que se actua, en especial a la Resolucion Presidencial de dotacion de tierras del poblado
“Las Trojes”, Municipio de Patzcuaro, Estado de Michoacan, de fecha 23 de septiembre de 1981, en la que se
concede a este poblado una superficie de 63-00-00 (sesenta y tres hectareas), propiedad de la Nacion, en el
Resultando Tercero se hace mencion al informe de fecha 11 de junio de 1973 del comisionado Ingeniero
Héctor Oliva Monge, en el que se indica:

...... “El comisionado en cuestion obtuvo una superficie planimétrica de 174-90-00 Has., y que
corresponden a: Eugenio Arriaga M., en 107-50-00 Has., Augusto Arriaga M., en 31-40-00 Has., Rafael
Arriaga 11-00-00 Has., y Celia Servin 25-00-00 Has., terrenos que estan invadiendo los sefiores de “EL
JAGUEY”, sin abarcar la totalidad de las propiedades, de los tres dltimos. También hago notar que los del
“JAGUEY” les dejaron a “LAS TROJES”, 18-00-00 Has., dentro de lo que reconoce Eugenio Arriaga, como de
su propiedad.”
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En el Considerando Segundo de ese mismo documento, se establece:

...... “habiéndose afectado durante la primera instancia por Mandamiento del C. Gobernador del Estado, de
fecha 25 de abril de 1960, una superficie de 63-00-00 Has., de terrenos de humedad, de la “Ciénega de
Zanabria, también conocida como “CIENEGA DE CHAPULTEPEC” o "CIENEGA DE TZURUMUTARO”,
resolucion que consider6 dicha superficie como propiedad de la Nacion y en contra de lo cual Eugenio Arriaga
Mayés, interpuso amparo, al que recay6 el nimero 813/960, en el que en revisidon obtuvo la proteccion y
amparo de la Justicia Federal en contra de dicho Mandamiento por haber demostrado ser propietario de
aproximadamente 30-00-00 Has., de las 63-00-00 Has., con que fue dotado en primera instancia el poblado
gestor, propiedad que segun alegatos y pruebas aportadas aparece registrada con el nombre de “RANCHO
DE LA CIENEGA DE LOS CORRALES”, con una superficie total de 92-00-00 Has., aproximadamente, bajo
los siguientes antecedentes: niumero 77671, tomo 421, del libro de Propiedad del Distrito de Morelia, con
fecha 2 de abril de 1955.”

Por lo anterior, descontando 18-00-00 (dieciocho hectareas) y 30-00-00 (treinta hectareas), que tiene en
posesion el Ejido de “Las Trojes” de las 106-73-44.77 (ciento seis hectareas, setenta y tres areas, cuarenta y
cuatro punto setenta y siete centiareas), que fisicamente tiene el predio “Ciénega de los Corrales I’ o Rancho
de la Ciénega de los Corrales”, le queda una superficie de 58-73-44.77 (cincuenta y ocho hectareas, setenta 'y
tres areas, cuarenta y cuatro punto setenta y siete hectareas), y que de los trabajos topograficos efectuados
por el suscrito para determinar la superficie que tiene en posesién el poblado “El Jagliey” de este predio, se
localizaron dos poligonos con superficies de 43-84-28.839 (cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas,
veintiocho punto ochocientas treinta y nueve centiareas) y 9-99-08.86 (nueve hectareas, noventa y nueve
areas, cero ocho punto ochenta y seis centiareas), para un total de 53-83-37.699 (cincuenta y tres hectareas,
ochenta y tres areas, treinta y siete punto seiscientos noventa y nueve centiareas), habiendo solo una
diferencia de 4-90-07.071 (cuatro hectareas, noventa areas, cero siete punto cero setenta y un centiareas),
aclarando que registralmente este predio consta Unicamente de 102-91-00 (ciento dos hectareas, noventa y
un areas), aproximadamente...”

En las anotadas consideraciones, con los trabajos técnicos topograficos ordenados para mejor proveer por
este Tribunal Superior Agrario, se obtiene que el predio denominado “Ciénega de los Corrales I’ o “Rancho de
la Ciénega de los Corrales”, propiedad del amparista Eugenio Arriaga Mayés, que es el quejoso a quien se le
concedié la proteccion de la Justicia Federal a través de la ejecutoria que ahora se cumple, tiene los
siguientes antecedentes, en cuanto a superficie e identidad topografica.

De acuerdo con el informe rendido por el ingeniero Jesus Daniel Esquivel Mota, este predio
registralmente consta de 102-91-00 hectareas.

En los trabajos técnicos topograficos realizados en campo por el citado ingeniero, sefiald6 que este
predio fisicamente tiene una superficie de 106-73-44.77 hectareas.

De estas 106-73-44.77 hectareas, se descuentan 18-00-00 hectareas y 30-00-00 hectareas, que tiene en
posesion el ejido de “Las Trojes”, recibidas por dotacién a través de Resolucion Presidencial de veintitrés de
septiembre de mil novecientos ochenta y uno, se obtiene que le queda a este predio, una superficie de 58-73-
44.77 hectareas.

Ahora, para determinar la superficie que tiene en posesion el poblado “El Jagliey” de este predio que se
esta analizando, el ingeniero localizé dos poligonos con superficies de 43-84-28.839 hectareas y 9-99-08.86
hectareas, que hacen un total de 53-83-37.699 hectareas, existiendo una minima diferencia de 4-90-07.071
hectareas.

Superficies que se encuentran reflejadas en los planos topograficos que obran a fojas 485 y 486 de autos.

Estudio técnico emitido por el ingeniero Jesus Daniel Esquivel Mota, perito adscrito a este Tribunal
Superior Agrario, valorado en términos de lo previsto por el articulo 189 de la Ley Agraria y 202 del Coédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia agraria, y que hace prueba plena para
determinar con precision tanto la ubicacién como la superficie del terreno materia del disenso.

De esta manera, es preciso sefalar que la conviccion que crea en el juzgador el estudio técnico realizado
por el ingeniero Jesus Daniel Esquivel Mota, radica en la pericia, veracidad, capacidad, imparcialidad y
experiencia del especialista en la materia de la que forma parte, por lo que en ese sentido cuando se sustituye
en funciones que no corresponden a su area de conocimiento, es claro que las conclusiones a las que arriba
no pueden tener el alcance legal de esclarecer el hecho sobre el cual dictamina, de ahi que en reiterados
criterios del Poder Judicial de la Federacion se sefiale que la valoracion de la prueba pericial queda al
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prudente arbitrio del juzgador, que al analizar su dictamen determina si éste cumple con todos los requisitos
legales para ser tomado en consideracion al momento de resolver, derivado de lo cual se determina que se le
concede pleno valor probatorio a los trabajos técnicos realizados por el citado especialista, para tener por
identificado y localizado geograficamente el terreno del amparista Eugenio Arriaga Mayés, que es el predio
“Ciénega de los Corrales I” 0 “Rancho de la Ciénega de los Corrales”.

Sirve de sustento para considerar lo anterior, la tesis que en seguida se invoca, aplicada por igualdad de
razon al presente asunto, que a la letra dice:

“IDENTIDAD DE INMUEBLES. LA PERICIAL ES LA PRUEBA IDONEA PARA LA. La prueba
idonea para acreditar el elemento identidad de un bien inmueble, en un juicio
reivindicatoria, es la pericial, en materia de Ingenieria Topografica, a fin de que se
determine si el predio controvertido se encuentra dentro de la superficie manifestada por
la contraparte y asi poder precisar cual es esa area.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 704/94. Alfredo Pérez Arizmendi. 28 de agosto de 1994. Unanimidad de
votos. Ponente: Fernando Narvaez Barker. Secretaria: Gloria Burgos Ortega.”.

Por tanto, en mérito de las anteriores consideraciones, se le otorga valor probatorio a dichos trabajos
técnicos topograficos ordenados para mejor proveer, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 189 de la
Ley Agraria, en relacién con el numeral 211 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles aplicado
supletoriamente.

De esta manera, se tiene que los trabajos técnicos rendidos por los ingenieros Héctor Oliva Monje y Radul
Segundo Barajas, de fechas once de junio de mil novecientos setenta y tres, y catorce de julio de mil
novecientos ochenta, respectivamente, que sefialaron que la superficie es de 107-50-00 hectareas, asi como
los informes rendidos por la licenciada Melina Benitez Guerrero y los ingenieros Margarita Jiménez Juarez y
Alejandro Martinez Baez, de fechas catorce de junio de dos mil trece y veinticuatro de febrero de dos mil
catorce, respectivamente, sefialan una superficie de 27-61-15.394 hectareas, no forman conviccion, ya que
ninguno de ellos tomé en consideracion que el predio en estudio fue afectado para dotar de tierras al ejido Las
Trojes, municipio de Patzcuaro, estado de Michoacan, como lo describe el ingeniero en el informe técnico, por
Resolucion Presidencial de veintitrés de septiembre de mil novecientos ochenta y uno.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente tesis de jurisprudencia 118/2002, aprobada por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en sesion privada del once de octubre de dos mil dos, que a la
letra dice:

“PRUEBAS EN MATERIA AGRARIA. PARA SU VALORACION EL TRIBUNAL AGRARIO
PUEDE APLICAR EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, O BIEN,
APOYARSE EN SU LIBRE CONVICCION. El articulo 189 de la Ley Agraria dispone de
manera genérica que las sentencias de los Tribunales Agrarios se dictaran a verdad
sabida, sin necesidad de sujetarse a reglas sobre estimacion de pruebas, sino
apreciando los hechos y los documentos segun los tribunales lo estimen debido en
conciencia, fundando y motivando sus resoluciones, es decir, el legislador abandoné
expresamente el sistema de la valoraciéon de la prueba tasada, para adoptar el de la libre
conviccion del juzgador, con lo que se establece un caso de excepcion a la institucion
procesal de la supletoriedad expresa del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
prevista en el articulo 167 de la Ley citada; sin embargo, tal disposicion no entraina una
facultad arbitraria por parte del tribunal a la hora de valorar las pruebas, ya que el propio
numeral 189 impone al juzgador el deber de fundar y motivar su resoluciéon. En este
sentido, toda vez que en el referido articulo 189 no se contemplan normas concretas que
regulen la materia de valoracion de pruebas, y en virtud de las amplias facultades que
aquél le otorga al juzgador para tal efecto, con la finalidad de respetar la garantia de
legalidad prevista en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, los Tribunales Agrarios pueden aplicar el Coédigo Federal de Procedimientos
Civiles en el momento de apreciar las pruebas, pues el citado articulo 189 no contiene
una prohibicion expresa ni implicita para que aquéllos acudan al mencionado Cdédigo,
por lo que su invocacion es correcta, sin que ello les genere una obligacién, ya que la
mencionada Ley Agraria establece que pueden valuar las pruebas con base en su libre
conviccion”.
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Con lo anterior, se puede afirmar sin lugar a dudas, que el poblado “El Jagliiey” tiene en posesion del
predio “Ciénega de los Corrales I” o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, una superficie de 53-83-
37.699 hectareas, compuesta por dos poligonos con superficies de 43-84-28.839 hectareas) y 9-99-
08.86 hectareas.

Por lo tanto, es que de conformidad con los articulos 195, 200, 203 y 251 interpretado a contrario sensu de
la Ley Federal de Reforma Agraria, se deben afectar los predios denominados “Ciénega de los Corrales
I”, o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, con superficie de 53-83-37.699 hectareas, compuesta por
dos poligonos con superficies de 43-84-28.839 hectareas) y 9-99-08.86 hectareas, “Ciénega de los
Corrales II” o “Rancho La Cutzanda”, antes “La Quesera” con superficie de 43-84-28.839 que son propiedad
de Eugenio Arriaga Mayés y Augusto Arriaga Mayés, ya que como se ha demostrado a lo largo del presente
juicio, sus propietarios han consentido la posesién del grupo solicitante y como consecuencia de ello han de
dejado de explotarlos por mas de dos afios consecutivos; siendo que no debe considerarse dentro de la
excepcion a que se refiere el supuesto legal invocado al resolver el procedimiento de dotacion. Respecto al
predio propiedad de Celia Servin su analisis se hara mas adelante.

Se estima lo anterior, debido a que por caso fortuito o de fuerza mayor debemos entender:

“Acontecimiento que esta fuera del dominio de la voluntad, pues no se le puede prever o aun
previniéndolo no se le puede evitar, que impide a una persona cumplir con la conducta debida,
conforme alaley o a una obligacion, originando con ello un dafio.” 2

Por su parte, el Poder Judicial de la Federacion en la tesis visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Libro XVIII, marzo de 2013, tomo 3, pagina: 2076, sefiala lo qué debe entenderse
sobre estos conceptos:

“RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO. NOCIONES DE CASO FORTUITO Y FUERZA
MAYOR COMO CAUSAS EXIMENTES DE AQUELLA. En materia de responsabilidad patrimonial
del Estado como producto de su actividad administrativa irregular, si bien es cierto que los
reclamantes deben acreditarla, también lo es que el ente estatal demandado y destinatario de la
norma esta constrefiido a acreditar la debida diligencia, acorde con la normativa o en la lex artis
de la profesién cuando se trata de la prestacion de un servicio, o bien, que los dafios derivan de
hechos o circunstancias imprevisibles o inevitables segln los conocimientos de la ciencia o de
la técnica en el momento de su acaecimiento, o por la existencia de la fuerza mayor. En este
contexto, es preciso tomar en consideracion al caso fortuito v a la fuerza mayor como _causas
eximentes de la responsabilidad administrativa. Asi, el primero se refiere a la presentacién de
un suceso inesperado, sorpresivo, gue se produce casual o inopinadamente, o que hubiera sido
muy dificil de prever en la medida gue no se cuenta con experiencias previas o consistentes de
la probabilidad o riesgo de gue ocurra un siniestro. Por su parte, la fuerza mayor se traduce en
la ocurrencia de un suceso inevitable, aunque previsible o relativamente previsible -como _un
huracan o terremoto- de caracter extraordinario. Consecuentemente, los factores importantes a
considerar son la inevitabilidad del hecho dafioso y la consecuente falta de culpa cuando el
hecho es ajeno al responsable, o exterior al vicio o riesgo de la cosa; esto es, lo decisivo
consiste en analizar si el dafio puede considerarse imprevisible o, pudiendo preverse es
inevitable.” (Enfasis afiadido).

Con base en lo expuesto, el hecho de que el grupo solicitante haya entrado a poseer los predios antes
mencionados por medio de un contrato, ello no implica que se esté en presencia de la excepcion marcada en
el articulo 251 de la Ley Federal de la Reforma Agraria, ya que para que se dé el caso fortuito o fuerza mayor,
deben convergir los elementos siguientes:

a) Un obstaculo general; es decir que el hecho constitutivo del obstaculo debe ser comun a todas las
personas de una localidad o de un lugar en la que la obligacién o el deber hayan de observarse.

b) Que sea insuperable; quiere decir que el obstaculo debe hacer imposible definitivamente la ejecucion de
la obligaciéon o el cumplimiento del deber. No se debe tratar de un obstaculo que sélo haga mas dificil
cumplir con la obligacion.

c) Imprevisible, significa que el acontecimiento que impedira cumplir con las obligaciones o con el deber
juridico, no se pueda conocer o conjeturar por sefiales o indicios que denoten su proximidad o llegada.

2 Gutiérrez y Gonzalez Ernesto. Derecho de las Obligaciones, Porrtia, México1965, p.433
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d) Previsible pero inevitable. El acontecimiento que produce el incumplimiento de la obligacion o del deber
juridico puede ser previsible, pero no esta en la posibilidad del que debe cumplir, no esta el evitarlo.

e) Causado por un fenédmeno de la naturaleza por los hombres con autoridad, lo que se traduce en que el
obstaculo que impida el cumplimiento de la obligaciéon o del deber juridico, proviene de fendmenos de la
naturaleza o de hechos de los hombres con autoridad.

En ese sentido, si bien es cierto que la existencia de ese contrato puede ser considera como un obstaculo
para que los propietarios pudieran disponer libremente de sus predios, también lo es que éste no era
insuperable, ya que contaban con los medios legales para rescindirlo y en su caso para recuperar sus
terrenos, tal y como los hicieron en su momento valer Eugenio y Augusto ambos de apellidos Arriaga Mayés;
sin embargo, en contra de la posesién precaria realizada el veintisiete de septiembre de mil novecientos
ochenta y nueve por la entonces Secretaria de la Reforma Agraria, los propietarios tuvieron una conducta
pasiva y permisiva respecto a la misma, ya que no se inconformaron en contra de ella, sino por el contrario,
dejaron que tal acto de autoridad surtiera sus efectos y consecuencias juridicas.

Si bien, se podria indicar que este Ultimo acto es causado por hombres con autoridad, no por esta
circunstancia forzosamente implica que se esté en presencia de un caso fortuito o de fuerza mayor, en virtud
de que el acontecimiento que produce el incumplimiento (acta de posesiéon precaria) de la obligacion
(explotacion de los terrenos) era previsible y evitable, tal y como se desprende de los antecedentes que se
han sefialado a lo largo del presente juicio.

Por otra parte, en relacion con las 44-74-51.328 (cuarenta y cuatro hectareas, setenta y cuatro areas,
cincuenta y una miliareas, trescientas veintiocho miliareas), que también vienen ocupando el nucleo de
poblacién que nos ocupa, y cuya propiedad es de Celia Servin Garibay, se debe precisar que como se
advierte de antecedentes esta superficie también deviene de una posesion derivada, tal y como se advierte de
los diversos trabajos técnicos informativos rendidos por los comisionados.

Previo a estudiar la afectabilidad o inafectabilidad de la superficie en cuestion, es necesario comprender
los alcances que tiene el contrato apareceria en el presente caso.

Asi tenemos que en el glosario de términos juridicos-agrarios de la Procuraduria Agraria, este contrato es
definido como:

“Aparceria. Explotacién agricola con base en un contrato entre el propietario de la tierra y el
campesino que la trabaja, por virtud del cual este Gltimo toma el nombre de aparcero y se
compromete a pagar al titular, en concepto de arriendo, una parte de los productos de la
explotacién. En la Ley Agraria los ejidatarios y comuneros tienen el derecho de celebrar este
tipo de contratos con integrantes del nlcleo o con terceros.” 3

A su vez, Ley que Reglamenta la Aparceria Agricola y Pecuaria en el estado de Michoacan*, establece
con relacion a este contrato:

“Articulo 1°.- Aparceria Agricola es la explotacion de las tierras de labor, por persona distinta de
su propietario, con el derecho para ambos de distribuirse los productos, frutos vy
aprovechamientos propios del negocio, en relacién equitativa al trabajo, capital e instrumentos
de labranza con que cada parte contribuya.”

De lo antes expuesto, tenemos que a través de este contrato se busca la explotacién agricola, a partir de
que el dueio del terreno se la arrienda al campesino para que lo trabaje, a cambio de que una parte del pago
sea con producto de la explotacion.

En el presente caso, atendiendo a los diversos trabajos técnicos se advierte que son coincidentes en
sefialar que el grupo solicitante entr6 a poseer los terrenos en virtud de que les fueron arrendados por sus
propietarios, siendo que en la mayoria de los casos no celebraron contratos por escrito.

Motivo por el cual, no se establecio la duracién de dicha relacion contractual; sin embargo, ello no es 6bice
para determinarla ya que el articulo 7 de la Ley que Reglamenta la Aparceria Agricola y Pecuaria en el estado
de Michoacan, respecto a esta omision sefiala:

Articulo 7°.- El término del contrato de Aparceria Agricola sera fijado por las partes pero en
caso de omisién o falta de convenio expreso, tendra la siguiente duracién:

a).- De un periodo agricola, cuando se trate de cultivos no ciclicos, como maiz, trigo, etc., y

b).- De un periodo integral, segun la naturaleza del cultivo, usos y costumbres del lugar, en
terrenos destinados a cultivos ciclicos, como cafia de azlcar, alfalfa, fresa, etc.

3 Glosario de términos juridicos-agrarios, edit. Perspectiva digital S.A. de C.V., México 2006, pag. 22
4 Consultada en http://leyes.michoacan.gob.mx/destino/O65fu.pdf
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Cabe mencionar que en el informe de once de junio de mil novecientos setenta y tres, el comisionado
informo que los terrenos investigados, entre ellos el de Celia Servin Garibay, se encontraban sembrados de
maiz.

En cuanto a la prorroga del contrato en estudio, se debe indicar que el ordenamiento legal en cita, nos
indica que:

“Articulo 22.- El aparcero que hubiere cumplido con todas sus obligaciones, goza del derecho
de prorroga del contrato, por un término igual al que haya estado en vigor. Para este efecto, el
aparcero dara aviso al propietario, con tres meses de anticipacién al vencimiento del contrato,
de que desea continuar trabajando las tierras y, por lo tanto, hace uso del derecho de prérroga
que le concede la Ley. Igual aviso dard cuando no pretenda seguir con el contrato y, en caso de
no hacerlo, perdera el derecho de prérroga.

Cuando el propietario esté inconforme con la renovacién del contrato por que estime que el
aparcero no haya cumplido con sus obligaciones, ocurrira a la Autoridad Judicial competente
para que decida si hay causa para darse por terminado el contrato, y, por perdido el derecho de
renovacion. Prescribe esta accion si el propietario no la ejecuta antes del vencimiento del
contrato o dentro del término de quince dias siguientes a dicho vencimiento”

Ahora bien, del precepto legal en cita se puede colegir que si bien el aparcero goza del derecho de
prérroga por un término igual al que haya estado en vigor, también resulta que dicho contrato no puede
perpetuarse en el tiempo, pues lo que se prorroga es precisamente lo pactado por las partes, en el entendido
de que tal derecho sélo puede ejercitarse por una sola vez; al respecto resulta ilustrativa la tesis de la
entonces Tercera Sala, que aparece en el Semanario Judicial de la Federacién, tomo LXVIII, pagina: 3034,
que a la letra sefala:

“APARCERIA, PRORROGA DEL CONTRATO DE (LEGISLACION DE MICHOACAN). El articulo 22
de la Ley de Aparceria del Estado de Michoacan, que establece en su primera parte, que el
aparcero que hubiere cumplido con todas sus obligaciones, goza del derecho de prérroga del
contrato, por un término igual al que haya estado en vigor, es perfectamente claro, en el sentido
de que el derecho de prérroga so6lo puede ejercitarse por una sola vez, por un término igual al
de la vigencia del contrato, pues del contexto de dicho precepto, no se infiere que se autorice al
aparcero para pretender prérrogas de prdrrogas.”

En esa tesitura, Celia Servin Garibay no se advierte hubiera realizado gestiéon alguna para recuperar sus
terrenos, después de que haya finalizado la prérroga al mencionado contrato de aparceria.

De este modo, el hecho de que dicha superficie no se haya explotado durante dos afios por su propietaria,
no puede imputarse al hecho de que el grupo solicitante estaba en posesion, ya que a pesar de que contaban
con la concesion y consentimiento de su propietaria, la misma era revocable y a discrecion de su titular.

En ese tenor, la mencionada persona tampoco se encuentra en el supuesto de excepcion que marca el
articulo 251 de la Ley Federal de la Reforma Agraria®.

Consecuentemente, es de dotarse al ejido “El Jaguey”, municipio de Tzintzuntzan, Michoacéan la
superficie de 142-42-17.860 (ciento cuarenta y dos hectareas, cuarenta y dos éareas, diecisiete centiareas,
ochocientas sesenta miliareas), que vienen poseyendo de la manera siguiente:

|. Del denominado “Ciénega de los Corrales I”, o “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, 53-83-37.699
(cincuenta y tres hectareas, ochenta y tres areas, treinta y siete centiareas, seiscientas noventa y nueve
miliareas).

1. Del predio conocido como “Ciénega de los Corrales II” o “Rancho La Cutzanda”, antes “La Quesera” es
de 43-84-28.839 (cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho centiareas, ochocientas
treinta y nueve miliareas).

lll. Asi como del denominado “Rancho La Cutzanda” o “Rancho de San Isidro ltziparamuco” y/o “La
Estancia” de 44-74-51.328 (cuarenta y cuatro hectareas, setenta y cuatro areas, cincuenta y una
centiareas, trescientas veintiocho miliareas).

5 ARTICULO 251.- Para conservar la calidad de inafectable, la propiedad agricola o ganadera no podra permanecer sin explotacién por mas
de dos afios consecutivos, a menos que existan causas de fuerza mayor que lo impidan transitoriamente, ya sea en forma parcial o total. Lo
dispuesto en este articulo no impide la aplicacién, en su caso, de la Ley de Tierras Ociosas y demas leyes relativas.
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Ahora bien, toda vez que esta sentencia se emite en cumplimiento de ejecutoria que concedi6 la
proteccion de la Justicia Federal a Eugenio Arriaga Mayés respecto del predio denominado “Ciénega de los
Corrales I’ 0 “Rancho de la Ciénega de los Corrales”, y atendiendo al principio de relatividad de las sentencias
de amparo, debera ser identificada esta superficie al momento de ejecutar, conforme a lo informado por el
ingeniero Jesus Daniel Esquivel Mota, perito adscrito a este Tribunal Superior Agrario, de acuerdo a los
planos que obran a fojas 485 y 486 de autos.

No se omite mencionar que los propietarios que resultaron afectados en sus propiedades tienen derecho a
que se cubra la indemnizacion por parte de la Secretaria de la Reforma Agraria en términos del articulo 219
de la Ley Federal de la Reforma Agraria, que establece:

“Los propietarios afectados con resoluciones dotatorias o restitutorias de tierras, bosques y
aguas que se hubieren dictado en favor de los pueblos, o que en lo futuro se dictaren, no
tendran ninguan derecho, ni recurso legal o

Los afectados con dotacién tendran solamente el derecho a acudir al Gobierno Federal para que
les sea pagada la indemnizacién correspondiente. Los interesados deberdn ejercer este
derecho dentro del plazo de un afio contado desde la fecha en que se publique la resolucion
respectiva en el "Diario Oficial" de la Federacion. Cumplido este término, ninguna reclamacién
serg admitida.

Los duefios o poseedores de predios agricolas o ganaderos, en explotacion, a los que se haya
expedido o en lo futuro se expida certificado de inafectabilidad, podran promover el juicio de
amparo contra lailegal privacion o afectacion agraria de sus tierras o aguas.

Igualmente, los ejidatarios podran promover el juicio de amparo contra la privacion o afectacion
ilegal de sus derechos, realizadas por cualquier autoridad.”

Al respecto resulta aplicable la siguiente tesis que aparece en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, tomo IX, enero de 1999, tesis: VIII.20.25 A, pagina: 863, que es del rubro y contenido siguiente:

“INDEMNIZACION A QUE TIENEN DERECHO LOS AFECTADOS CON DOTACION DE TIERRAS A
EJIDOS. CORRESPONDE A LA SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA OTORGARLA. Del
contenido de las diversas fracciones del numeral 18 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, se pone de relieve que no corresponde a los Tribunales Unitarios Agrarios conocer de
cuestiones relativas a la indemnizacion a que tienen derecho los afectados con dotacion de
tierras a ejidos, pues todas las fracciones se refieren a cuestiones relacionadas con la tenencia,
uso de la tierra y derechos ejidales o comunales, o controversias entre pequefios propietarios
con ejidos o de nulidades de resoluciones agrarias, sin que la indemnizacién esté en alguna de
las hipdtesis mencionadas, pues si bien deriva de un procedimiento dotatorio en materia
agraria, corresponde otorgarla al Gobierno Federal, segln lo dispuesto por el articulo 219 de la
Ley Federal de Reforma Agraria derogada, siendo el tramite de la gestion relativa una cuestion
extraprocedimental, segun se advierte del propio precepto, por lo que es ante la Secretaria de la
Reforma Agraria donde debe gestionarse dicho pago, previo estudio y opinion realizado por la
Direccion General de Asuntos Juridicos, tal como lo establece el articulo 12, fraccién XIV, del
Reglamento Interior de la Secretaria de la Reforma Agraria, por ser ésta la encargada de
estudiar y emitir opinion técnica sobre expedientes relativos a indemnizacion por afectacion
agraria, por lo que es evidente que al referirse el articulo 219 aludido al Gobierno Federal, debe
entenderse que se refiere a la dependencia que tramité el procedimiento correspondiente, como
lo es la secretaria de Estado mencionada, segun los articulos 304 a 317 de la propia legislacién
en cita, quien, incluso debe formar -a través de la direcciéon juridica citada- un expediente
relativo a la indemnizacién, segun lo dispuesto por el articulo 12, fraccion X1V, del reglamento
apuntado. De otra forma, si la intencidn del legislador hubiere sido que la indemnizacién se
gestionara en un procedimiento seguido en forma de juicio, hubiera determinado que para la
indemnizacién en casos de afectacion se acudiera ante la Comisidon Agraria Mixta, que era la
encargada de dirimir los conflictos agrarios y que fue sustituida por los Tribunales Unitarios
Agrarios, siendo que el precepto 219 multicitado es claro en sefalar que la indemnizacién
relativa a afectacion de tierras debe tramitarse ante el Gobierno Federal.”

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en la fraccion XIX del articulo 27 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; el articulo 189 de la Ley Agraria; 1°, 7° y Cuarto Transitorio, fraccion I, de
la Ley Organica de los Tribunales Agrarios; se
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RESUELVE:

PRIMERO.- La presente sentencia se dicta en cumplimiento de la ejecutoria pronunciada en el amparo
indirecto 1081/2016 por el Juzgado Noveno de Distrito en el estado de Michoacan.

SEGUNDO.- Es procedente la via de dotacién de tierras, promovida por campesinos del poblado
denominado “El Jaguey”, municipio Tzintzuntzan, estado de Michoacan.

TERCERO.- Es de dotarse y se dota al poblado “El Jagliey”, municipio Tzintzuntzan, estado de
Michoacan, una superficie de 142-42-17.860 (ciento cuarenta y dos hectareas, cuarenta y dos areas,
diecisiete centiareas, ochocientas sesenta miliareas), de la manera siguiente:

° 53-83-37.699 (cincuenta y tres hectareas, ochenta y tres areas, treinta y siete centiareas, seiscientas
noventa y nueve miliareas), del predio denominado “Ciénega de los Corrales I, o “Rancho de la
Ciénega de los Corrales”, propiedad de Eugenio Arriaga. Mayés

° 43-84-28.839 (cuarenta y tres hectareas, ochenta y cuatro areas, veintiocho centiareas, ochocientas
treinta y nueve miliareas) del predio conocido como “Ciénega de los Corrales II” 0 “Rancho La
Cutzanda”, antes “La Quesera”, propiedad de Augusto Arriaga Mayés.

° 44-74-51.328 (cuarenta y cuatro hectareas, setenta y cuatro areas, cincuenta y una centiareas,
trescientas veintiocho miliareas)del predio denominado “Rancho La Cutzanda” o “Rancho de San
Isidro Itziparamuco” y/o “La Estancia”, propiedad de Celia Servin Garibay.

Propiedades que resultan ser afectables en términos de lo dispuesto en el articulo 251, interpretada a
contrario sensu de la Ley Federal de Reforma Agraria.

La superficie que se concede debera localizarse conforme a lo informado por los comisionados el catorce
de junio de dos mil trece y veinticuatro de febrero de dos mil catorce, asi como del informe rendido por el
ingeniero Jesus Daniel Esquivel Mota, perito adscrito a este Tribunal Superior Agrario, en favor de cuarenta y
tres campesinos capacitados que se relacionan en el considerando segundo de esta sentencia.

Esta superficie pasara a ser propiedad del nucleo de poblacién con todas sus accesiones, usos,
servidumbres y costumbres; en cuanto a la determinacion del destino de las tierras y la organizacion
econdémica y social del nucleo la asamblea resolvera de acuerdo con las formalidades y competencia que le
confieren los articulos 10 y 56, de la Ley Agraria, pudiendo constituir el area de asentamientos humanos, la
parcela escolar, la unidad agricola industrial para la mujer y la unidad productiva para el desarrollo integral de
la juventud.

CUARTO.- Se revoca el Mandamiento Gubernamental del veintinueve de abril de mil novecientos setenta
y cuatro, por lo que respecta al sentido en que fue dictado.

QUINTO.- Publiquese esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacién y en el Periédico Oficial del
Gobierno del estado de Michoacan, los puntos resolutivos de la misma en el Boletin Judicial Agrario;
inscribase en el Registro Publico de la Propiedad correspondiente y procédase a hacer la cancelaciéon
respectiva; asimismo, inscribase en el Registro Agrario Nacional, el que debera expedir los certificados de
derechos agrarios correspondientes, conforme a las normas aplicables y atento a lo dispuesto en esta
sentencia.

SEXTO.- Notifiquese personalmente al comité particular ejecutivo del poblado de que se trata y a los
pequefos propietarios; remitase copia certificada de la sentencia al Juez Noveno de Distrito en el estado de
Michoacan, para que tenga conocimiento del cumplimiento dado a la ejecutoria pronunciada en el amparo
indirecto 1081/2016; comuniquese por oficio al Gobernador del estado de Michoacan, a la Procuraduria
Agraria, a la Comision Nacional del Agua; ejecutese, y en su oportunidad, archivese este expediente como
asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvié el Pleno del Tribunal Superior Agrario; firman los Magistrados
Numerarios, Licenciado Luis Angel Lépez Escutia, Licenciada Maribel Concepcion Méndez de Lara, Maestra
Concepcion Maria del Rocio Balderas Fernandez, y la Magistrada Supernumeraria, Licenciada Carmen Laura
Lépez Almaraz, quien suple ausencia de Magistrado Numerario, en términos del articulo 3°, parrafo cuarto, de
la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, ante el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Enrique
Iglesias Ramos, quien autoriza y da fe.

Ciudad de México, a tres de marzo dos mil veinte.- El Magistrado Presidente, Luis Angel Lopez Escutia.-
Rubrica.- Las Magistradas: Maribel Concepcion Méndez de Lara, Concepciéon Maria del Rocio Balderas
Fernandez, Carmen Laura Lépez Almaraz.- Rubricas.- El Secretario General de Acuerdos, Enrique Iglesias
Ramos.- Rubrica.



