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SECCION DE AVISOS

AVISOS JUDICIALES

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de l1a Federacion
Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito
D.C. 45/2022
“EDICTO”

JHOVANI SANCHEZ GONZALEZ.

En los autos del juicio de amparo directo D.C. 45/2022, promovido por Carlos Alberto Farias Pefia,
apoderado de Banco Finterra, Sociedad Anénima Institucion de Banca Multiple, contra la sentencia de
cuatro de noviembre de dos mil veintiuno, dictada por la Sexta Sala Civil del Tribunal Superior
de Justicia de la Ciudad de México, en el toca 872/2021-1, al ser sehalado como tercero interesado
y desconocerse su domicilio actual, con fundamento en el articulo 315 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria de la Ley de Amparo y 27, fraccion lll, inciso b) de la ley de la materia, se
ordena su emplazamiento al juicio de mérito por edictos, los que se publicaran por tres veces de siete en
siete dias en el Diario Oficial de la Federacidon y en alguno de los periédicos diarios de mayor
circulacion en la Republica; se hace de su conocimiento que en este Tribunal Colegiado, queda a su
disposicién copia de la demanda de amparo y que cuentan con un término de 30 dias habiles, contado a partir
del dia siguiente al de la ultima publicacién de los edictos para que ocurran ante este érgano jurisdiccional a
hacer valer sus derechos.

Ciudad de México, 24 de junio de 2022.
El Secretario de Acuerdos del Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.
Fernando Aragon Gonzalez.
Rubrica.
(R.- 523004)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de l1a Federacion
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito
EDICTO

En el juicio de amparo directo amparo directo 298/2021, promovido por Vinicio Valentin Alvarez Acevedo,
contra de la resolucion de veintiocho de mayo de dos mil veintiuno, dictada por la Segunda Sala Colegiada
Civil de Tlalnepantla, del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México, en el toca de apelacién 92/2021;
el ocho de junio de dos mil veintidés se ordend emplazar a la parte tercera interesada Corporacion de
Planificacion Enero, sociedad anénima de capital variable, mediante edictos que se publiquen por tres veces
de siete en siete dias, en el Diario Oficial de la Federacion; por consiguiente, a quien se le hace saber que
cuenta con un plazo de treinta dias, a partir de la ultima publicacion para que se apersone al presente juicio,
en el entendido que las posteriores notificaciones se le haran por medio de lista hasta en tanto sefiale un
domicilio dentro de la residencia de este tribunal, por lo que se deja a su disposicion copia del proveido que se
le notifica y de la demanda de amparo, en la Secretaria de Acuerdos de este tribunal, sito en Avenida Doctor
Nicolas San Juan, Numero 104, Colonia Ex rancho Cuauhtémoc, cddigo postal 50010, para ser debidamente
emplazada al juico de referencia, asi lo firma la Magistrada Mireya Meléndez Almaraz, Presidenta del Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito, ante la Secretaria de Acuerdos.

Atentamente
Toluca, Estado de México, 15 de junio del 2022.
Secretaria de Acuerdos del Tribunal
Lic. Silvia Lara Cisneros.
Rdubrica.
(R.- 523147)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de 1a Federacion
Juzgado Decimosegundo de Distrito en el Estado de México,
con residencia en Ciudad Nezahualcéyotl
EDICTO

C. José Gamero Juarez.

C. Meliton Gamero Bazan.

C. José Gamero Juarez y Meliton Gamero Bazan, por conducto de su albacea Perla Gonzalez Canseco.

En Nezahualcoyotl, Estado de México a veinticinco de mayo de dos mil veintidoés, en los autos del juicio de
amparo 572/2020-3, promovido por Miguel Angel Loza Rodriguez, contra actos del Juez Tercero Civil del
Distrito Judicial de Nezahualcoyotl, Estado de México y otra autoridad, se ordena emplazar a ustedes como
terceros interesados, mediante edictos, los cuales se publicaran, por tres veces, de siete en siete dias, para
que comparezcan a deducir sus derechos, en el término de treinta dias, contados a partir del dia siguiente
al en que se efectlde la ultima publicacién; apercibiéndoles que, de no hacerlo, éste se seguira conforme
a derecho y las subsecuentes notificaciones, aun las de caracter personal se les practicaran mediante lista
que se fije en el tablero de avisos de este Juzgado de Distrito; se les notifica que la audiencia constitucional
tendra verificativo a las nueve horas con cuarenta minutos del veintiséis de julio de dos mil veintidds,
la cual sera diferida tomando en cuenta el término de la ultima publicacion, ademas se encuentra a su
disposicién en la Secretaria de este Juzgado copia simple de la demanda de amparo.

Atentamente.
La Secretaria del Juzgado Decimosegundo de Distrito en el Estado de México.
Lic. Ana Fernandez Fernandez
Rubrica.
(R.- 523190)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito
San Andrés Cholula, Puebla
EDICTO.

En el juicio de amparo directo D-153/2022, promovido por GRUPO CONSTRUCTOR E INMOBILIARIO
HABITANDO ESPACIOS, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, por conducto de su
representante SERGIO GUSTAVO ROMERO BARROETA, contra el acto de la Juez Primero de Distrito en
Materia Mercantil Especializada en Juicios de Cuantia Menor con residencia en San Andrés Cholula,
Puebla, consistente en la resolucién dictada el dieciocho de enero de dos mil veintidés, en el juicio oral
mercantil 145/2020, se ordené emplazar por edictos a MARIA DE LOURDES ROJAS VERTIZ DEL CAMPO y
CARLOS ROJAS VERTIZ DEL CAMPO, de conformidad con lo previsto en los articulos 27, fraccion lll, inciso
b) de la Ley de Amparo y 315 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, haciéndole saber que debera
presentarse ante el tribunal arriba citado, dentro del término de TREINTA DIiAS, contados a partir del siguiente
al de la ultima publicacién, sefialando domicilio para recibir notificaciones personales, apercibido que de no
hacerlo las subsecuentes se le haran mediante lista. Se manda fijar en la actuaria de este tribunal copia
integra del proveido de primero de junio de dos mil veintidos, por todo el tiempo del emplazamiento.

Atentamente
La Secretaria de Acuerdos
Lic. Nadia Saldaia Vicente.
Rdubrica.
(R.- 523268)

Estados Unidos Mexicanos
Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco
Puente Grande
EDICTO

Al margen, el Escudo Nacional, con la leyenda que dice: Estados Unidos Mexicanos. Juzgado Octavo de
Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco, con sede en Puente Grande.

Tercero Interesado José Ramon Brisefio Gradilla, en acatamiento al acuerdo de veintisiete de junio de dos
mil veintidds, dictado en el juicio de amparo 53/2022-1V, promovido por Evodio Rangel Morales, Alfonso
Baltazar Enrique Munoz, José Carlos Flores Plascencia, Heriberto Collaz Rojas, Braulio Cortés Salcido y
Ramses Bermudez Salcido, contra el acto de la Décima Primera Sala del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de Jalisco y otras autoridades, de quien reclama la resolucién dictada por la Décimo Primera Sala del
Supremo Tribunal de Justicia en el Estado de Jalisco; dentro del toca penal 268/2021, por medio de la cual
confirmé el auto de vinculacion a proceso decretado por el Juez Noveno de Control Enjuiciamiento y Justicia
Integral para Adolescentes del Primer Distrito Judicial en el Estado de Jalisco, en los autos de la carpeta
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administrativa 1808/2021; juicio de amparo en el cual José Ramon Brisefio Gradilla fue sefialado como tercero
interesado y se ordend su emplazamiento por medio de edictos por ignorarse su domicilio, en términos del
articulo 30, fraccion Il, de la Ley de Amparo y 315, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién
supletoria a la Ley de Amparo, a efecto de que se apersone y sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones
en la ciudad, apercibida que de no hacerlo, las ulteriores, aun las personales, se haran por lista que se fije en
los estrados de este juzgado, se deja a su disposicion copia de traslado de la demanda en la secretaria de
este juzgado. Se hace de su conocimiento que debe presentarse dentro del término de treinta dias y que
fueron sefialadas las nueve horas con treinta y cuatro minutos del veintiuno de julio de dos mil veintidds, para
la audiencia constitucional.

Puente Grande, Jalisco, 27 de junio de 2022.
Secretario del Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Jalisco.
Lic. Ricardo Ibarra Delgadillo.
Rubrica.
(R.- 523292)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito
EDICTO

En el juicio de amparo directo amparo directo 356/2020, promovido por Claudia Guadalupe Ordaz Rojas,
contra la resoluciéon de trece de agosto de dos mil veinte, dictada por la Primera Sala Colegiada Civil de
Tlalnepantla del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México, en el toca 143/2020; el diez de junio
de dos mil veintidds se orden6 emplazar a la parte tercera interesada José Manuel Gallardo Gudifio, Francisco
Antonio Peinado Blanco, Olga Beatriz Marcela Fuguemann de Peinado, y Residencias Modernas, Sociedad
Andénima de Capital Variable, mediante edictos que se publiquen por tres veces de siete en siete dias, en el
Diario Oficial de la Federacion; por consiguiente, se les hace saber que cuentan con un plazo de treinta dias,
a partir de la ultima publicaciéon para que se apersonen al presente juicio, en el entendido que las posteriores
notificaciones se les haran por medio de lista hasta en tanto sefalen un domicilio dentro de la residencia de
este tribunal, y se deja a su disposicion copia del proveido que se le notifica y de la demanda de amparo, en la
Secretaria de Acuerdos de este tribunal, sito en Avenida Doctor Nicolas San Juan, Numero 104, Colonia
Ex rancho Cuauhtémoc, codigo postal 50010, para ser debidamente emplazados al juico de referencia, asi lo
firma la Magistrada Mireya Meléndez Almaraz, Presidenta del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Segundo Circuito, ante el Secretario de Acuerdos.

Atentamente
Toluca, Estado de México, 27 de junio de 2020.
Secretaria de Tribunal
Lic. Silvia Lara Cisneros.
Rdubrica.
(R.- 523603)

Estados Unidos Mexicanos
Juzgado Segundo de Distrito de Amparo en Materia Penal
San Andrés Cholula, Puebla
EDICTO.

En el amparo 229/2022, promovido por José Ramoén Vega Laing, se ordena emplazar al tercero interesado
José Manuel Fraga Paz, haciéndole saber que cuenta con TREINTA DIAS contados a partir de la ultima
publicacion de edictos, para que se apersone al juicio y sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones en
esta ciudad o en Puebla, San Pedro Cholula o Cuautlancingo, todos del estado de Puebla, apercibido que de
no hacerlo, las ulteriores notificaciones se le haran por lista que se fije en estrados; lo anterior toda vez que el
quejoso promovid demanda de amparo contra la omisién de dar tramite al recurso de apelacion
interpuesto por el Agente del Ministerio Publico en contra de la sentencia dictada en su favor dentro del
proceso penal 466/2009 del indice del Juzgado de lo Penal de Cholula, Puebla; asi como la prolongacion
de la prision preventiva.

San Andrés Cholula, Puebla, cuatro de julio de dos mil veintidds.
Juez Segundo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Puebla.
Lic. Julio César Marquez Roldan.
Rubrica.
(R.- 523611)



Martes 2 de agosto de 2022 DIARIO OFICIAL 261

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Consejo de la Judicatura Federal
Juzgado Segundo de Distrito
Sn. Fco. de Campeche, Camp.
EDICTO

En el juicio de amparo nimero 753/2021, promovido por LORENZO CANCHE, se emplaza a juicio a
MARIA DE LOS ANGELES CANCHE KU, parte tercera interesada en el referido procedimiento judicial, en
virtud de que se desconoce su domicilio. Cuenta con el plazo de treinta dias, contado a partir del dia siguiente
al de la ultima publicacion del presente edicto para que concurran a este juzgado a hacer valer lo que a su
interés conviniere. Se le apercibe que de incumplir esto ultimo, las ulteriores notificaciones, aun las de
caracter personal se le haran por estrados.

San Francisco de Campeche, Campeche, a veintisiete de junio de dos mil veintidés.

Juez Interino del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Campeche, de conformidad con el Oficio
SEADS/1102/2021, de veintiocho de octubre de dos mil veintiuno, firmado electrénicamente por el Secretario
encargado del Despacho de la Secretaria Ejecutiva de Adscripcion, del Consejo de la Judicatura Federal,
emitido en cumplimiento a lo ordenado en sesion ordinaria celebrada el veinte de octubre del mismo afio.
Lic. Edgar Martin Gasca de la Peiia.

Rubrica.

(R.- 523629)

Estados Unidos Mexicanos
Juzgado Decimocuarto de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco
EDICTOS

En el juicio de amparo 2089/2021, promovido por Simén Moreno Rodriguez contra actos del Juez Octavo
de lo Mercantil del Primer Partido Judicial del Estado de Jalisco y Director del Registro Publico de la
Propiedad y de Comercio en el Estado de Jalisco, consistente en el embargo respecto del inmueble ubicado
en Avenida Boulevard Puerta de Hierro, numero 6280, interior 28, Condominio Catalufia, Fraccionamiento
Puerta de Hierro en Zapopan; asi como su inscripcion, con fundamento en el articulo 27, fraccion Ill, inciso c)
de la Ley de Amparo, en relacion con el 315 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado
supletoriamente a la Ley de Amparo, se ordena emplazar por edictos al tercero interesado Maria Antonieta
Leal Coronado, tres veces de siete en siete dias, en el Diario Oficial de la Federacion y el en periddico de
mayor circulacion, queda a su disposicion en este juzgado, copia simple de la demanda de amparo; y digasele
que cuenta con un plazo de treinta dias, contado a partir de la ultima publicacion, para que acuda a este
6rgano Jurisdiccional a hacer valer derechos; asimismo, que se sefalaron las diez horas con quince minutos
del dieciocho de abril de dos mil veintidds, para que tenga verificativo la audiencia constitucional.

Zapopan, Jalisco, 24 junio 2022.
La Secretaria del Juzgado Decimocuarto de Distrito en Materias Administrativa,
Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco
Maria del Rosario Garcia Pérez.
Rubrica.
(R.- 523652)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de l1a Federacion
Decimosexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito
EDICTOS.

AL MARGEN, EL ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. DECIMOSEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DE PRIMER CIRCUITO.

En los autos del juicio de amparo directo nimero D.C. 280/2022, promovido por Adelanto Express,
Sociedad Anonima de Capital Variable, Sociedad Financiera de Objeto Multiple, Entidad No Regulada, por
conducto de su apoderado Oscar Tovar Mufiz, contra actos del Juzgado Noveno de lo Civil de Proceso
Oral del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, cuyo acto reclamado deriva del juicio oral
mercantil 130/2021; y de las constancias se advierte que se agotaron todas las investigaciones necesarias a
fin de localizar un domicilio de la tercera interesada Maytte Jazmin Guzman Loépez, en consecuencia, se ha
ordenado emplazarlo a juicio por edictos, los que se publicaran por tres veces de siete en siete dias
habiles, en el Diario Oficial de la Federacion y en uno de los Periédicos de mayor circulaciéon en toda la
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Republica, ello en atencion a lo dispuesto por el articulo 315 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, por lo tanto, quedan a disposicion de la tercera interesada antes
mencionada, en la Secretaria de este 6rgano jurisdiccional, copia simple de la demanda y sus anexos;
asimismo se le hace saber que cuenta con el término de treinta dias habiles que se computaran a partir del
dia habil siguiente a la ultima publicacion de los edictos de mérito, para que acuda ante este Tribunal
Colegiado por conducto de su representante o apoderado legal, para los efectos que refiere el articulo 181 de
la citada Ley, a hacer valer sus derechos si a su interés conviniere y sefale domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad capital, apercibida que de no hacerlo, las ulteriores notificaciones, aun las de
caracter personal se le haran por lista en este Tribunal.

Atentamente
Ciudad de México, 27 de junio de 2022.
Secretario del Decimosexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.
Marco Antonio Rivera Gracida.
Rubrica.
(R.- 523576)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito
D.C. 64/2022
“EDICTO”

CRISTINA DE LOS SANTOS DE JESUS

En los autos del juicio de amparo directo numero D.C. 64/2022, promovido por Elpidio de la Cruz
Contreras, quien se ostenta como Director General de la POLICIA BANCARIA E INDUSTRIAL DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, contra el acto que reclama de la
Primera Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, consistente en la sentencia
de ocho de noviembre de dos mil veintiuno, dictada en el toca 06/2016/04, al ser sefialada como tercera
interesada y desconocerse su domicilio actual, con fundamento en el articulo 315 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria de conformidad con lo que dispone el articulo 2° de la Ley de
Amparo y el articulo 27, fraccion 1ll, inciso b) de la ley de la materia, se otorga su emplazamiento al juicio de
mérito por edictos, los que se publicaran por tres veces de siete en siete dias en el Diario Oficial de la
Federacién y en alguno de los periddicos diarios de mayor circulacion en la Republica; se hace de su
conocimiento que en la Secretaria de Acuerdos de este Tribunal Colegiado, queda a su disposiciéon copia
simple de la demanda de amparo y que cuenta con un término de 30 dias habiles, contado a partir del dia
siguiente al de la ultima publicacion de tales edictos para que ocurra ante este érgano jurisdiccional a hacer
valer sus derechos.

Ciudad de México, 28 de junio de 2022.
El Secretario de Acuerdos del Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.
Lic. Fernando Aragén Gonzalez.
Rubrica.
(R.- 523667)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Quinto de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México
EDICTO

AL MARGEN, EL ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. PODER JUDICIAL

DE LA FEDERACION
JUZGADO QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN LA CIUDAD DE MEXICO

TERCERO INTERESADO: LAURA YURAY NIEVES OLGUIN.

En los autos del juicio de amparo numero 876/2021-l, promovido por Grupo Mexicano de Seguros,
Sociedad Anénima de Capital Variable, contra actos de la Cuarta Sala Civil del Poder Judicial de esta ciudad,
se orden6é emplazar por edictos a la tercera interesada LAURA YURAY NIEVES OLGUIN, a quien se le
concede un término de treinta dias, contado a partir de la ultima publicacion de los edictos a que se hace
mérito, para que comparezca a juicio a hacer valer sus derechos y sefiale domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad, apercibido que de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones, aun las que
deberian notificarse personalmente, se le haran por lista de acuerdos de este juzgado.

Atentamente
Ciudad de México, 22 de junio de 2022.
Secretaria del Juzgado Quinto de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México
Lic. Patricia Hernandez Martinez.
Rubrica.
(R.- 523668)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de l1a Federacion
Segundo Tribunal Colegiado del Segundo Circuito
con residencia en Nezahualcéyotl, Estado de México
EDICTO

En los autos del juicio de amparo directo D.P. 464/2022-IV, promovido por Jordan Soriano Campos,
contra la sentencia de treinta y uno de octubre de dos mil diecisiete, dictada por el Segundo Tribunal
de Alzada en Materia Penal de Texcoco, del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México, en
actuaciones del Toca 536/2017, de su indice, en virtud de que no se ha emplazado a la tercera interesada,
con fundamento en el articulo 27, fraccion lll, inciso b), de la Ley de Amparo, en relacién con el 315, del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente, emplacese a juicio a la tercera
interesada Mayoreo de Ropa y Mercancia en General, Sociedad Anénima de Capital Variable, por
conducto de quien legalmente la represente, publicandose por TRES veces, de SIETE en SIETE dias
naturales en el Diario Oficial de la Federacién y en uno de los peridédicos de mayor circulacion en la Republica
Mexicana el citado edicto; haciéndole saber a la parte tercera interesada que debera presentarse ante este
tribunal, en el término de TREINTA DIAS, contado a partir del dia siguiente al de la ultima publicacién:;
apercibida que de no comparecer en este juicio, las subsecuentes notificaciones, aun las de caracter
personal se le haran por medio de lista que se fija en los estrados de este Tribunal Colegiado.

Atentamente.
Secretaria de Acuerdos
Lic. Guadalupe Margarita Reyes Carmona
Rubrica.
(R.- 523682)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México
EDICTO

En los autos del Juicio de Amparo numero 249/2021, promovido por ARMANDO GARRIDO OLVERA,
contra actos del Magistrado Unitario de la Octava Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, consistente en la resolucion de diecisiete de marzo de dos mil veintiuno, dictada en
el toca SA 197/2020, integrado con motivo de reconocimiento de inocencia, donde se sefialé6 a George
Haffid Manzo Aire y la moral ofendida Compafia Manufacturera de Veladoras, Sociedad Andnima de Capital
Variable, representada por Roberto Nufiez de la Torre como terceros interesados, y en virtud de que se
desconoce el domicilio actual de los citados contendientes, se ha ordenado emplazarlos por edictos que
deberan publicarse por tres veces con intervalos de siete en siete dias, en el Diario Oficial de la Federacion y
en uno de los periédicos de mayor circulaciéon en la republica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
30, fraccion 1l, de la Ley de Amparo y 315 del Coédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria, a la ley reglamentaria del juicio de amparo, haciéndole saber que debera presentarse dentro del
término de treinta dias, contado a partir del dia siguiente de la Ultima publicacion, a manifestar lo que a su
derecho convenga, quedando a su disposicion copia simple de la demanda en la actuaria de este Juzgado. Si
pasado este término, no compareciere por si o por su apoderado que pueda representarla, se seguira el juicio,
haciéndole las subsecuentes notificaciones por lista que se fijara en los estrados de este Juzgado federal.

Atentamente:
Ciudad de México, 8 de junio de dos mil veintidos.
Secretaria adscrita al Juzgado Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México.
January Hernandez Rodriguez
Rubrica.
(R.- 523684)

Estados Unidos Mexicanos
Quinto Tribunal Unitario del Tercer Circuito
Zapopan, Jalisco
EDICTO.

Al margen, un sello con el escudo nacional y la leyenda Estados Unidos Mexicanos, Poder Judicial de la
Federaciéon. En términos de los articulos 27, fraccién lll, inciso c) de la Ley de Amparo y 315 del Cadigo
Federal de Procedimientos Civiles, se emplaza al tercero interesado victima identificada con las iniciales
E.E.A.M., dentro del juicio de amparo 17/2021, mediante escrito presentado el 18 de junio de dos mil
veintiuno, Herminia Najar Mejia y Sergio Figueroa Velazquez solicitaron amparo y proteccion de la Justicia
Federal, correspondié conocer al Quinto Tribunal Unitario del Tercer Circuito. Acto reclamado al Magistrado
del Sexto Tribunal Unitario del Tercer Circuito, es la resolucion de 26 de mayo de 2021, dictada Toca Penal
44/2019, en que se revoco el auto de formal prision dictado por el Juez Segundo de Distrito de Procesos
Penales Federales en el Estado de Jalisco, en la causa penal 12/2018, instruida contra los quejosos referidos
por el delito de secuestro agravado y ordend la reposicion del procedimiento. Se sefialé para que tuviera
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verificativo la audiencia constitucional las once horas del diez de octubre de dos mil veintidés. Por desconocer
su domicilio, se le informa del juicio por medio del presente edicto, a cuyo efecto la copia de la demanda
queda a su disposicidn en la secretaria y se le hace saber que debera: Presentarse ante este érgano judicial,
dentro del término de treinta dias, contado a partir del siguiente al de la ultima publicacién de este edicto, en
Anillo Periférico Poniente Manuel Gomez Morin, niumero 7727, edificio XA, piso 8, Fraccionamiento Ciudad
Judicial Federal, Zapopan, Jalisco, cddigo postal 45010, a promover lo que a su interés estime pertinente.
Sefalar domicilio en Zona Metropolitana de Guadalajara, Jalisco, para recibir notificaciones personales,
apercibido que de incumplir, las subsecuentes se le haran por medio de lista que se fije en los estrados de
este tribunal.

Atentamente
Zapopan, Jalisco, veinticuatro de junio de dos mil veintidds.
Secretaria del Quinto Tribunal Unitario del Tercer Circuito.
Eva Maria Ramirez Martinez.
Rdubrica.
(R.- 523606)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Consejo de la Judicatura Federal
Juzgado Segundo de Distrito
Sn. Fco. de Campeche, Camp.
EDICTO

En el juicio de amparo numero 1103/2021, promovido por INMOBILIARIA CARIBENA, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, por conducto de su apoderado, se emplaza a juicio a ALEJANDRO
FIERRO FERNANDEZ GRANIZO, parte tercera interesada en el referido procedimiento judicial, en virtud de
que se desconoce su domicilio. Cuenta con el plazo de treinta dias, contado a partir del dia siguiente al de la
ultima publicacion del presente edicto para que concurran a este juzgado a hacer valer lo que a su interés
conviniere. Se le apercibe que de incumplir esto Ultimo, las ulteriores notificaciones, aun las de caracter
personal se le haran por estrados.

San Francisco de Campeche, Campeche, a veinte de junio de dos mil veintidds.
Juez Interino del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Campeche, de conformidad

con el Oficio SEADS/1102/2021, de veintiocho de octubre de dos mil veintiuno,

firmado electronicamente por el Secretario encargado del Despacho de la

Secretaria Ejecutiva de Adscripcion, del Consejo de la Judicatura Federal,

emitido en Cumplimiento a lo ordenado en Sesién Ordinaria celebrada
el veinte de octubre del mismo afo.
Lic. Edgar Martin Gasca de la Peia.
Rubrica.
(R.- 523697)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de México,
con residencia en Naucalpan

Juicio de Amparo 49/2022

Mesa: 11
Quejosa: Rosaura Morales Rodriguez

EDICTO

Inserto: Se comunica al tercero interesado Francisco Barba y Lara, que mediante auto de diecisiete de
diciembre de dos mil veintiuno, se admitié la demanda de amparo promovida por Rosaura Morales Rodriguez,
por propio derecho, registrada con el numero de juicio de amparo 49/2022, en el que sefialé como acto
reclamado:

La falta de notificacion y emplazamiento al juicio ejecutivo mercantil 454/2017, asi como todo lo actuado y
la orden de lanzamiento del bien inmueble ubicado en Calle Boulevard Andhuac 15, colonia Fraccionamiento
Lomas de las Palmas Municipio de Huixquilucan, Estado de México.

Se le hace de su conocimiento el derecho que tiene para apersonarse dentro del término de treinta dias,
contados a partir de la ultima publicacion y que la audiencia constitucional se encuentra fijada para las nueve
horas con cuarenta minutos del veinte de julio de dos mil veintidés.

Respetuosamente
Naucalpan de Juarez, Estado de México, a doce de julio de dos mil veintidos.
Secretario del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de Juarez.
Jorge Antonio Velasco Solis.
Rubrica.
(R.- 523930)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Sexto de Distrito
Villahermosa, Tabasco
EDICTO

En el juicio de amparo 945/2022-I, promovido por Efrain Garcia Hernandez, contra actos del Fiscal
General de Justicia del Estado y otras autoridades, consistente en la orden de detencién y/o aprehension y/o
presentacion y/o localizacion girada en contra del quejoso; asi como su ejecucion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 27 fraccion lll, inciso b), parrafo segundo se ordend emplazar por edictos a la tercera
interesada con identidad resguardada de iniciales T.J.H.S., representada por su madre Griselda Araceli
Salvador Garcia, a fin de que comparezca a ejercer su derecho en el juicio de amparo de referencia;
asimismo, requiérase a la tercera interesada para que sefiale domicilio en esta ciudad para oir y recibir citas y
notificaciones; apercibida que de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones, aun las de caracter personal se
le efectuaran por medio de lista, de conformidad con lo establecido en el articulo 27, fraccion I, de la Ley de
Amparo; también se hace de su conocimiento que los edictos se publicaran por tres veces, de siete en siete
dias habiles en el Diario Oficial de la Federacion, y en uno de los periddicos o diarios de mayor circulacion en
la Republica, de conformidad con lo estatuido en el arabigo 315 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacién supletoria a la ley de la materia. Se le hace de su conocimiento que la audiencia constitucional
se encuentra sefialada para las nueve horas del treinta y uno de agosto de dos mil veintidés. Por otra parte,
se concede un término de treinta dias habiles, contado a partir del siguiente al de la ultima publicacion, para
que la tercera interesada se apersone al presente juicio, y se hace de su conocimiento que queda a su
disposicion, en la Secretaria | de este Juzgado, copia de la demanda de amparo y anexos. Del mismo modo,
se fija en los estrados de este 6rgano de control constitucional una copia integra del edicto, por todo el tiempo
del emplazamiento.

La Secretaria del Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de Tabasco
Ogarelly Hernandez Reyes.
Rubrica.
(R.- 523617)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Consejo de la Judicatura Federal
Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Noveno Circuito
Pachuca de Soto, Hidalgo
TEXTO DE EDICTO

“En el juicio de amparo directo 315/2021, promovido por David Garcia Vicente, contra actos de la Primera
Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Hidalgo, se dicté un acuerdo que ordend la
publicacion de edictos a efecto de lograr el emplazamiento de los terceros interesados Paulina Hernandez
Cabrera, Aida Garcia Garcia, Nerid Raid Antonio Garcia, Victor Escorcia Soto, Jorge Marciano Pérez,
Georgina y Adela, ambas de apellidos Tolentino Castro, a quién se hace del conocimiento que en el Primer
Tribunal Colegiado del Vigésimo Noveno Circuito, con residencia en Pachuca de Soto, Hidalgo, se encuentra
radicado el juicio de amparo mencionado, en el que sefialaron como actos reclamados la sentencia de dos de
septiembre de dos mil catorce, dictada en el toca penal 667/2014, del indice de la citada Sala Penal. Por ello
se hace del conocimiento de Paulina Hernandez Cabrera, Aida Garcia Garcia, Nerid Raid Antonio Garcia,
Victor Escorcia Soto, Jorge Marciano Pérez, Georgina y Adela, ambas de apellidos Tolentino Castro, que
deberan presentarse dentro del término de treinta dias, contados a partir del dia siguiente al de la ultima
publicacion a efecto que si lo estiman pertinente hagan valer los derechos que le asisten y sefialen domicilio
en la ciudad de Pachuca de Soto, Hidalgo, para oir y recibir notificaciones ante el tribunal colegiado, con el
apercibimiento que de no hacerlo asi, las ulteriores notificaciones, aun las de caracter personal se le haran por
medio de lista que se fije en la entrada principal del edificio sede.”

Pachuca de Soto, Hidalgo, a veintinueve de junio de dos mil veintidos.
La Secretaria de Acuerdos del Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Noveno Circuito.
Lic. Yolanda Campeas Valpuesta.
Rubrica.
(R.- 523619)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de San Luis Potosi
EDICTO

En el juicio de amparo 458/2021, promovido por Maximiano Castillo Balleza, apoderado legal del finado
quejoso Prisco Esquivel Gutiérrez, por auto de veintiuno de junio de dos mil veintidds, se ordena emplazar a
juicio a la moral tercera interesada Constructora Arquirub, Sociedad Anénima de Capital Variable, a través de
quien legalmente la represente, para que comparezca a defender sus derechos, haciéndole saber que como
acto reclamado se sefiala la resolucion de nueve de julio de dos mil veintiuno, dictada por la Junta Especial
Numero Uno de la Local de Conciliacion y Arbitraje, en Ciudad Valles, San Luis Potosi, en el juicio laboral
31/2015/1-2; para la celebracion de la audiencia constitucional en el juicio de amparo 458/2021, se fijaron las
nueve horas con cuarenta y un minutos del cuatro de julio de dos mil veintidos.

Para publicarse conforme al acuerdo de veintiuno de junio de dos mil veintidds, por tres veces, de siete en
siete dias en el Diario Oficial de la Federacion, en uno de los periédicos de mayor circulacién en la Republica
Mexicana y en otro de mayor circulacién en esta ciudad, haciendo saber al tercero interesado, que debera
presentarse ante este Juzgado Federal, dentro del término de treinta dias, contados a partir del siguiente al de
la ultima publicacion, a hacer valer los derechos que estime pertinentes, y que debera sefalar domicilio en
Ciudad Valles, San Luis Potosi, para oir y recibir notificaciones, apercibido que de no comparecer por si o por
apoderados que puedan representarlo, las ulteriores notificaciones se le haran por lista en los estrados
del Juzgado y que debera contener, en sintesis, la determinacién judicial que ha de notificarse, quedando a su
disposicién en la Secretaria del Juzgado, copia de la demanda de amparo.

Ciudad Valles, San Luis Potosi, veintiuno de junio de dos mil veintidds.
Juez Quinto de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, en Ciudad Valles.
Ma. Guadalupe Torres Garcia
Rubrica.
(R.- 523621)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Séptimo de Distrito en Materia de Amparo y Juicios Federales en el Estado de Baja California
Tijuana, Baja California
EDICTO.

Emplazamiento del tercero interesado:
Silvia Castro Lamas.

En el juicio de amparo nimero 676/2020, que promovié Leticia Isabel Gonzalez Navarro y Jorge Valdez
Pacheco, quienes se ostentan como apoderados legales de Oswaldo Mora Alonzo, contra actos del Juez y
Actuario adscritos al Juzgado Noveno Civil, con residencia en esta ciudad y otra autoridad, en el que
reclamo el acuerdo de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte, dentro del expediente 1522/2017; asi
como, todo lo actuado en la etapa de ejecucion dentro del mismo.

Por auto de veintidds de junio de dos mil veintidos, se acordé emplazar a usted, en su caracter de tercero
interesado, por medio de edictos que deberan publicarse por tres veces de siete en siete dias habiles, en el
Diario Oficial de la Federacion en uno de los periédicos diarios de mayor circulacion en la Republica, como lo
es "El Excélsior”; asi como "El Mexicano", con circulacion en esta ciudad, haciéndosele saber a dicho tercero
que debera apersonarse a este juicio con dicho caracter, dentro de los treinta dias siguientes, contados a
partir de la ultima publicacion vy, si pasado dicho término no lo hiciera, las ulteriores notificaciones, aun las de
caracter personal, se le haran por medio de lista que se fije en los estrados de este tribunal, haciéndole
también de su conocimiento que en la Secretaria de este Juzgado, quedan a su disposicion copia de la
demanda de amparo que dio origen a este juicio; en la inteligencia de que se han sefialado las nueve horas
con dieciséis minutos del veintiséis de julio de dos mil veintidés, para la celebracion de la audiencia
constitucional, en el juicio de garantias antes mencionado.

Atentamente.
Tijuana, Baja California, 22 de junio de 2022.
Secretario del Juzgado Séptimo de Distrito en Materia de Amparo y
Juicios Federales en el Estado de Baja California
Yvan Cuevas Chavez.
Rubrica.
(R.- 523647)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Decimosexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito
EDICTOS.

DECIMOSEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

En los autos del juicio de amparo directo nimero D.C. 7/2022, promovido Unifin Financiera, sociedad
anoénima bursatil de capital variable, por conducto de su apoderado general de pleitos y cobranzas
Mauricio Escalante Garciadiego, contra la sentencia de veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, del
Juzgado Décimo Noveno Civil de Proceso Oral del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México, dictada en el juicio oral mercantil 102/2020; ademas que de las constancias se advierte que se
agotaron todas las investigaciones necesarias a fin de localizar un domicilio para emplazar a los terceros
interesados Carmen Millan Molina, Maurilio Ochoa Molina, Ochoa Comercial sociedad anénima de
capital variable y Agroavicola Del Norte, sociedad anénima de capital variable, en consecuencia, se ha
ordenado emplazarlo a juicio por edictos, los que se publicaran por tres veces de siete en siete dias
habiles, en el Diario Oficial de la Federacion y en uno de los Periédicos de mayor circulacion en toda la
Republica, ello en atencién a lo dispuesto por el articulo 315 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, por lo tanto, quedan a disposicién del tercero interesado antes
mencionado, en la Secretaria de este drgano jurisdiccional, copia simple de la demanda; asimismo se le hace
saber que cuenta con el término de treinta dias habiles que se computaran a partir del dia habil siguiente a la
ultima publicacion de los edictos de mérito, para que acuda ante este Tribunal Colegiado en forma personal o
por conducto de su representante o apoderado legal, para los efectos que refiere el articulo 181 de la citada
Ley, a hacer valer sus derechos si a su interés conviniere y sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones en
esta ciudad capital, apercibido que de no hacerlo, las ulteriores notificaciones, aun las de caracter personal se
le haran por lista en este Tribunal.

Atentamente
Ciudad de México, 11 de julio de 2022.
Secretario de Acuerdos del Decimosexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.
Marco Antonio Rivera Gracida.
Rubrica.
(R.- 523905)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de l1a Federacion
Juzgado Séptimo de Distrito en
Materias Administrativa, Civil y de Trabajo
en el Estado de Jalisco
EDICTO:

Emplazamiento a juicio a la parte tercero
interesada ABC Capital, sociedad anénima, Institucion
de Banca Multiple.

Mediante auto de veintiuno de mayo de dos mil veintiuno, este Juzgado Séptimo de Distrito en Materias
Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, admiti6 la demanda de amparo promovida por
Miriam Belén Montes Reyes y Juan Antonio Gonzalez Gonzalez, contra actos del Juez Sexto de Primera
Instancia del Ramo Civil del Distrito Judicial de Culiacan, Sinaloa y otras autoridades; consistentes en la falta
de llamamiento y todo lo actuado dentro del expediente 1053/2012; demanda de amparo que se registré con
el numero 678/2021-VI; asimismo, es parte tercero interesada ABC Capital, sociedad andnima, Institucion de
Banca Multiple, mismos que por este medio se emplazan al juicio de amparo, y se les hace saber la radicacién
del juicio y que pueden comparecer a éste 6rgano de control constitucional a defender sus derechos dentro
del término de treinta dias, contados a partir del siguiente al de la ultima publicacion del presente; apercibidos
que de no hacerlo, se seguira el procedimiento, y las subsecuentes notificaciones, se haran por lista, en
términos del articulo 27, fraccion Ill, de la Ley de Amparo. Quedan a su disposicion en la Secretaria de este
juzgado de Distrito, las copias de la demanda.

Atentamente:
Zapopan, Jalisco, catorce de junio de dos mil veintidos.
El Secretario del Juzgado Séptimo de
Distrito en Materia, Administrativa, Civil
y de Trabajo en el Estado de Jalisco.
Oscar Martinez Cuevas.
Rubrica.
(R.- 524083)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Decimosexto de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco
Domicilio: Ciudad Judicial Federal. Anillo Periférico Poniente Manuel Gomez Morin Numero 7727, Edificio XA,
Primer Piso, Fraccionamiento Ciudad Judicial Federal, en Zapopan, Jalisco. Codigo Postal 45010
EDICTO

DIRIGIDO A: Maria Guadalupe Orozco Bravo.

Dentro de los autos del juicio de amparo nimero 1315/2021-1, promovido por Juan Carlos Orozco Ornelas,
contra los actos que reclama del Comité Interinstitucional para la Regulacion de Predios Rusticos de la
Pequeiia Propiedad en el Estado de Jalisco y otras autoridades, consistentes en:

» La totalidad del tramite administrativo en el expediente IlI-125-224/2011, respecto a la solicitud de
Pascual, Maria Guadalupe, Maria, Javier, Ana Maria todos de apellidos Orozco Bravo, para la
regularizaciéon del predio rustico denominado "Barranca de Alvarado”, mediante la cual, los declara como
legitimos propietarios del predio indicado, asi como su inscripcion ante el Registro Publico de la Propiedad y
de Comercio con sede en Arandas, Jalisco y Catastro del Municipio de San Ignacio Cerro Gordo, Jalisco.

Por lo que, el treinta y uno de mayo de dos mil veintidés, de se ordend, por ignorarse el domicilio de la
tercera interesada Maria Guadalupe Orozco Bravo, que ésta sea emplazada por edictos.

Se hace de su conocimiento que se encuentran sefialadas las NUEVE HORAS CON TREINTA MINUTOS
DEL OCHO DE JULIO DE DOS MIL VEINTIDOS, para la celebracion de la audiencia constitucional, por lo
que quedan a su disposicidn las copias de ley en la secretaria del juzgado. Asimismo, se le hace saber que

debera presentarse, si asi es su voluntad, a deducir sus derechos ante este Juzgado Decimosexto de
Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco, en el juicio de amparo antes
mencionado, dentro de treinta dias contados a partir del siguiente al de la ultima publicacion; en el entendido
que de no comparecer a sefialar domicilio para recibir notificaciones, las subsecuentes se le practicaran por
medio de lista, aun aquéllas de caracter personal, en términos de lo dispuesto por el articulo 27, fraccion lll,
inciso a), de la Ley de Amparo.

Para publicarse por tres veces de siete en siete dias tanto en el Diario Oficial de la Federacion,
como en periédico “Excélsior”.

Atentamente
Zapopan, Jalisco, a 24 de junio de 2022.
La Secretaria del Juzgado Decimosexto de Distrito en Materias Administrativa,
Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco.
Maria del Carmen Cervantes Hernandez.
Rubrica.
(R.- 523261)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
30
Juzgado Segundo de Distrito en Canciin, Quintana Roo
EDICTO

TERCERO INTERESADO: Julio César Granados Ubaldo.

En autos del Juicio de Amparo 261/2021-l, del indice de este Juzgado Segundo de Distrito en el Estado
Quintana Roo, promovido por Tiberio Cabrera Rioscovian, apoderado legal de Jacques Tisne, contra actos
de la Presidenta de la Junta Especial de Conciliacién y Arbitraje en Playa del Carmen, Quintana Roo, y otra
autoridad, que se hizo consistir en el acuerdo de diez de febrero de dos mil veinte, por el cual se revocé lo
actuado en audiencia de trece de noviembre de dos mil diecinueve; el remate efectuado en veinte de marzo
de dos mil veinte; y el acuerdo de veintitrés de octubre de dos mil veinte, mediante el cual la junta responsable
declaré improcedente el recurso de revision promovido contra los actos de ejecucion, dictados en autos del
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juicio reclamatorio 985/2013, del indice de la responsable; se le reconocio el caracter de tercero interesado a
Julio César Granados Ubaldo, a quien se le hace saber que debera presentarse en este, dentro del término de
treinta dias, contados a partir del siguiente al de la ultima publicacion, apercibido que de no comparecer
dentro del término sefialado, se seguira el juicio haciéndosele las ulteriores notificaciones por medio de lista
que se fija en los estrados de este Juzgado Federal, haciendo de su conocimiento que queda a su disposicion,
en la secretaria de este Tribunal, copia simple de la demanda de amparo, para los efectos legales
procedentes, para su publicacion por tres veces de siete en siete dias en el Diario Oficial de la Federacion y
en uno de los periddicos de mayor circulacion en la Republica, se expide; lo anterior, en cumplimiento a los
articulos 27 de la Ley de Amparo, 297 fraccion Il y 315 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria.

Cancun, Quintana Roo, a 20 de junio de 2022.
Secretaria del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado
Corina Paredes Gonzalez
Firma Electrénica.
(R.- 524087)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Segundo de Distrito de Procesos Penales Federales y
de Amparo en Materia Penal en el Estado de Chiapas,
con residencia en Cintalapa de Figueroa
Juicio de Amparo 281/2021-1V
EDICTO

A los terceros interesados:

José David Zea Zenteno (J.D.Z.Z.), Reyes Félix Alegria (R.F.A), Romeo Hernandez Pérez (R.H.P.) Romeo
Hernandez Pérez (R.H.P. HIJO), Eulises Salinas Garcia (E.S.G.), Jaime Hugo Alvarez Gémez (J.H.A.G.),
Marcelo Lépez Lopez (M.L.L), Juan Lopez Montejo (J.L.M.), Ramiro Hernandez Ruiz (R.H.R.), David
Hernandez Pérez (D.H.P.), Maria Antonia Alvarez Gémez (M.A.A.G.), Jaime Hugo Alvarez Gémez (J.H.A.G.),
Claudio Miguel Pérez Nufiez (C.M.P.N.), Virginia Hernandez Pérez (V.H.P.), José Gutiérrez Alvarez (J.G.A.),
Gustavo Hernandez Pérez (G.H.P) y Martha Hernandez Pérez.

En el juicio de amparo 281/2021, promovido por Guillermo Gémez Ramirez, contra actos del Juez de
Control y Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial de San Cristébal de Las Casas, Chiapas, con sede en
San Cristébal de Las Casas, Chiapas, y otra autoridad, radicado en este Juzgado Segundo de Distrito de
Procesos Penales Federales y de Amparo en Materia Penal en el Estado de Chiapas, sito en el inmueble
anexo al Centro Estatal para la Reinsercion Social de Sentenciados numero 14 “El Amate”, Ejido Lazaro
Cardenas, municipio de Cintalapa de Figueroa, Chiapas, cédigo postal 30410, se dicté el acuerdo de seis de
junio de dos mil veintidés, mediante el cual se orden6é emplazar a las citadas personas al presente juicio a
través de edictos, en virtud de que se les ha sefialado como terceros interesados y, se desconoce el domicilio
actual de cada uno de ellos; por tanto, se deberan publicar en la forma siguiente: por tres veces de siete en
siete dias, en el Diario Oficial de la Federacién y en cualquiera de los periddicos de mayor circulacion a nivel
nacional; de manera enunciativa como son: La Prensa, El Universal, Reforma, La Jornada o Excélsior; a partir
del diecinueve de julio del presente afo; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 27, fraccion lll,
inciso c) de la Ley de Amparo y 315 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la
citada Ley en cita; haciéndoles saber que podran presentarse dentro del término de TREINTA DIAS,
siguientes al de la ultima publicacion, si asi conviniere a sus intereses; asimismo se le previene para que en el
referido término sefialen domicilio en esta ciudad, para oir y recibir notificaciones, apercibidos que de no
hacerlo, se ordenara que las subsecuentes notificaciones aun las de caracter personal se realicen por medio
de lista que se publica diariamente en los estrados de este juzgado, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 26, fraccion I, del ordenamiento legal en comento, en el entendido de que la copia de la demanda de
amparo de este expediente, queda a su disposicion en la Secretaria de este Juzgado; asimismo, se les hace
de su conocimiento que la audiencia constitucional se encuentra prevista para su celebracién a las DIEZ
HORAS CON CINCO MINUTOS DEL VEINTIUNO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS. Fijese en la puerta
de este Organo Jurisdiccional un ejemplar de este edicto, por el término que dure la notificacion.

Atentamente
Cintalapa de Figueroa, Chiapas, 17 junio de 2022.
Jueza Segundo de Distrito de Procesos Penales Federales
y de Amparo en Materia Penal en el Estado de Chiapas.
Lic. Gabriela Lépez de los Santos
Rubrica.
(R.- 523287)
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Estados Unidos Mexicanos
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal
México
Poder Judicial
Ciudad de México
Juzgado Quincuagésimo Octavo de lo Civil
“2022: Aiio de Ricardo Flores Magon, Precursor de la Revolucién Mexicana”
Claudio Bernard nimero 60, séptimo piso, colonia Doctores, alcaldia Cuauhtémoc
EDICTO

| PARA SU PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION |

En los autos del juicio PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE CANCELACION Y REPOSICION DE TiTULO
DE CREDITO, promovido por PROMOTORA INMOBILIARIA MASALTO, S.A. DE C.V., en contra de ICA
TENEDORA, S.A. DE C.V., expediente numero 574/2021, El C. Juez Interino Quincuagésimo Octavo de lo
Civil, dicto entre otros los autos que a la letra dicen: Ciudad de México, a uno de junio del dos mil
veintidoés. VISTOS, para resolver en SENTENCIA DEFINITIVA los autos del Juicio ESPECIAL MERCANTIL
seguido por PROMOTORA INMOBILIARIA MASALTO, S.A. DE C.V. en contra de ICA TENEDORA, S.A. DE
C.V., expediente numero 574/2021, y; “...”

RESUELVE:

PRIMERO.- Ha sido procedente el presente juicio de Cancelaciéon y Reposicion de Titulo de Crédito
seguido por PROMOTORA INMOBILIARIA MASALTO, S.A. DE C.V., en consecuencia;

SEGUNDO.- Se decreta la cancelacion del titulo representativo de acciones numero 9.7, de fecha 30
de mayo de 22018, emitido originalmente en favor del accionista PERMAL NWI MACRO LTD. Representando
68,350 acciones ordinarias nominativas, Serie “A”, Clase |, si expresion de valor nominal.

TERCERO.- En consecuencia, se ordena a la presunta demandada ICA TENEDORA, S.A. DE C.V,,
proceda a la reposiciéon del titulo antes descrito, que avale a la presunta actora PROMOTORA
INMOBILIARIA MASALTO, S.A. DE C.V., como su propietaria, dentro de un plazo de sesenta dias contados
a partir de la publicacién del extracto del presente fallo en el Diario Oficial de la Federacion.

CUARTO.- No se hace especial condena en costas en esta instancia.

QUINTO.- Publiquese por una vez un extracto de la presente resolucion en el Diario Oficial de la
Federacion.

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la demandada ICA TENEDORA, S.A. DE C.V., para que a
partir de que la presente resolucidon cause ejecutoria 0 sea legalmente ejecutable, reponga el titulo a que se
refieren los puntos Resolutivo Segundo y Tercero de la presente resolucion.

A S i DEFINITIVAMENTE juzgando lo resolvié y firma el C. Juez Interino Quincuagésimo Octavo de lo
Civil de Proceso Escrito, Licenciado ARMANDO RAMOS BALDERAS, ante la C. Secretaria Proyectista
Licenciada Vicky Verénica Juarez Coronado, de conformidad con el articulo 87 fraccion | de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, y la C. Secretaria de Acuerdos, Licenciada Trinidad Ivonne Diaz
Esquivel que autoriza y da fe.

La C. Secretario de Acuerdos “B”
Lic. Trinidad Ivonne Diaz Esquivel
Rubrica.
(R.- 523495)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Séptimo de Distrito en Materia de Amparo y Juicios Federales en el Estado de Baja California
con residencia en Tijuana, Baja California
EDICTO

Emplazamiento al demandado Carlos Garcia Soto.

Al margen un sello con el escudo nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos, Poder Judicial de la
Federacion.

En el juicio ejecutivo mercantil oral numero 33/2020, que promovi6 BBVA BANCOMER, Sociedad
Andénima, Institucién de Banca Multiple, Grupo Financiero BBVA BANCOMER, en contra de Maria de Lourdes
Ruiz Nevarez y Carlos Garcia Soto, a los que reclama como prestaciones: 1.- El pago de la cantidad de
$1,959,375.00 PESOS (UN MILLON NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS SETENTA
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Y CINCO PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL) como suerte principal. 2.- El pago de la cantidad de
105,458.17 (CIENTO CINCO MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS 17/100 MONEDA
NACIONAL) por concepto de saldo de intereses ordinarios, al tipo pactado en el contrato fundatorio de la
accion, calculados hasta el dia 12 de marzo de 2020. 3.- El pago de la cantidad de $34,380.36 (TREINTA Y
CUATRO MIL TRESCIENTOS OCHENTA PESOS 36/100 MONEDA NACIONAL) por concepto de intereses
moratorios causados a partir de la fecha en que los demandados incurrieron en mora y hasta el dia 12 de
marzo de 2020, mas los que se sigan causando hasta la total solucién del adeudo. 4.- El pago de gastos y
costas del juicio.

Se requiere al demandado Carlos Garcia Soto para que dentro del término de TREINTA DIAS, contados a
partir del dia siguiente al de la ultima publicacion, de conformidad con el articulo 1068, fraccion 1V, en relaciéon
con el diverso numeral 1070, ultimo parrafo, del Cédigo de Comercio, produzca su contestacion y oponga las
excepciones y defensas que considere pertinentes; apercibido que de no hacerlo, se proveera conforme a los
términos previstos por el articulo 332 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al
Cdédigo de Comercio. Asimismo, en igual plazo debera sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones en
esta ciudad de Tijuana, Baja California, apercibido que de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones, aun
las de caracter personal se le haran en los estrados de este Juzgado Federal, con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 1069 de la ley de la materia. En la inteligencia, que las copias simples de la demanda y sus
anexos para correrle traslado, se encuentran a su disposicion en las instalaciones de este Juzgado de Distrito.

Atentamente.
Tijuana, Baja California, nueve de junio de dos mil veintidos.
Secretario del Juzgado Séptimo de Distrito en Materia de Amparo y de
Juicios Federales en el Estado de Baja California
Daniel Leon Flores
Rubrica.
(R.- 523559)

Estados Unidos Mexicanos
Juzgado Cuarto de Distrito de Amparo en Materia Penal
Puebla, Pue.
EDICTO

En el juicio de amparo indirecto 1306/2021, se ordend emplazar por edictos a las terceras interesadas
Paulina Duran Garcia; Maribel Mendoza Pérez; Maria del Pilar Juarez Hernandez; José Vicente Garcia
Olmos; Josefa Esteban Séstenes Hernandez Chacén; Blanca Estela Brenes Alvarado; Filiberto Flores Ramos;
Agustina Hernandez Gémez; Serena Olguin Urbana; Nancy Barranco Carrera; Joaquin Pérez Conde;
Irlet Estrella Pedraza Jiménez; Sofia Hernandez Sanchez; Isabel Mérida Téllez; Alvaro Titla Poblano; Jorge
Ignacio Cardenas Sanchez; José Hermilio Alvaro Gonzalez Quiroz; Maria Clara Paz Loaiza Salazar; Leydiana
Martinez Pérez; Celia Bonilla Armas; Maria Dolores Hernandez Ortega; Laura Guridi Palafox; Victor Manuel
Rossano Xicohténcatl; Maria del Pilar Juarez Hernandez; Maria Guadalupe Flores Osorio; Ignacio Nifio
Juarez; Herminio Flores Romero; Margarita Romero Garcia; Maria Candelaria Soriano Lopez; Maria del Rocio
Patricia Fernandez Hernandez; Reyna Ortiz Velasco; Alfonso Garcia Serrano; Maria Luisa Soriano Varela;
y Juana Martinez Serrano, lo anterior en términos de lo dispuesto por el articulo 27, fraccion lll, inciso c), de la
Ley de Amparo, en relacién al diverso 315 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles; y se hace de su
conocimiento que Christian Uriel Cazares Trejo, en su caracter de defensor particular de los quejosos Miguel
Angel Pérez Romero y Antonio Carredn Romero, promovié juicio de amparo indirecto contra actos del Juez de
Control de la Region Judicial Centro, con sede en Puebla, Puebla, contra el auto de vinculacién a proceso
de trece de diciembre de dos mil veintiuno, dictado en contra de los quejosos, en la causa penal 3298/2021.
Se le previene a los terceros interesados en mencion, para que comparezcan por escrito ante este Juzgado
de Distrito dentro del plazo de los treinta dias habiles siguientes al de la ultima publicacion y sefialen domicilio
en esta ciudad de Puebla o en su zona conurbada (San Pedro Cholula, San Andrés Cholula o Cuautlancingo),
ya que de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones, incluso las de caracter personal, se les haran por lista
que se fije en este juzgado, sin ulterior acuerdo y el juicio de amparo seguira conforme a derecho proceda;
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queda a su disposicion copia simple de la demanda, impresion del auto admisorio, y de la suspension
definitiva; asimismo, se les hace saber que se encuentran sefialadas las diez horas con seis minutos del
treinta de junio de dos mil veintidos, para celebrar la audiencia constitucional en el referido juicio de amparo;
se les informa que desde que sean emplazados, quedan a su vista los informes justificados y constancias que
se han recibido en este juicio, ello en términos del articulo 117 de la Ley de Amparo Para su publicacion en los
periédicos “EXCELSIOR”,“EL UNIVERSAL” o “REFORMA’; y en el Diario Oficial de la Federacion, que
deberan de efectuarse por tres veces consecutivas de siete en siete dias habiles.

En Puebla, Puebla, uno de julio de dos mil veintidés.
El Secretario del Juzgado Cuarto de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Puebla.
Lic. Ignacio Aldrete Gonzalez.
Rubrica.
(R.- 523627)

Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de 1a Federacion
Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Extincion de Dominio con competencia en la Republica Mexicana y
Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México
EDICTO

Al margen, el escudo nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Poder Judicial de la
Federacion.

Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Extincion de Dominio con competencia en la Republica
Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad
de México.

INSERTO: “Se comunica a toda persona afectada que en este Juzgado Segundo de Distrito en Materia
de Extincién de Dominio con competencia en la Republica Mexicana y Especializado en Juicios Orales
Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México, mediante proveido de cinco de julio
de dos mil veintidos, se admitio a tramite la demanda de extincion de dominio, promovida por los Agentes
del Ministerio Publico de la Federacién adscritos a la Unidad Especializada en Materia de Extincion de
Dominio, de la Unidad para la Implementacién del Sistema Procesal Penal Acusatorio en la Fiscalia General
de la Republica, en su caracter de actora en contra de Andrea Rochelle Evans, se registr6 con el nimero
7/2022, dicho proveido consistente esencialmente en: “... se admite la demanda en la via y forma
propuesta por la parte actora. El bien sobre el cual se ejerce la accién de extincion de dominio es:
1. Numerario por la cantidad de 20,000.00 USD (veinte mil 00/100 dolares americanos). 2. Numerario por la
cantidad de $8,220.00 (ocho mil doscientos veinte pesos 00/100 moneda nacional).” Asimismo, en
cumplimiento a dicho auto se ordena el emplazamiento por medio de edictos a cualquier persona que
tenga un derecho sobre el numerario objeto de la acciéon de extincion de dominio, en razén de los
efectos universales del presente juicio, los cuales deberan publicarse por tres veces consecutivas en el Diario
Oficial de la Federacioén, Boletin Oficial y Archivo del Estado de Sonora y por internet, en la pagina de la
Fiscalia General de la Republica, para lo cual, se procedera a realizar una relaciéon sucinta de la demanda y
del presente auto, a fin de hacer accesible el conocimiento de la notificacion a toda persona afectada que
considere tener interés juridico sobre el recurso monetario materia de la accion de extincion de dominio;
quienes deberan comparecer —presentarse- ante este Juzgado Segundo de Distrito en Materia de
Extincion de Dominio con Competencia en la Republica Mexicana y Especializado en Juicios Orales
Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México, ubicado en Eduardo Molina, nimero
2, acceso 5, planta baja, colonia Del Parque, Alcaldia Venustiano Carranza, C.P. 15960, en la Ciudad de
México, dentro del plazo de treinta dias habiles siguientes, contados a partir de cuando haya surtido
efectos la publicacion del ultimo edicto, a efecto de dar contestacion a la demanda, acreditar su interés
juridico y expresar lo que a su derecho convenga.

Copias de traslado. Se hace del conocimiento de toda persona afectada, que las copias de traslado
correspondientes quedan a su disposicion en la secretaria de este juzgado.”

Atentamente.
Ciudad de México, 21 de julio de 2022.
Secretaria del Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Extincién de Dominio con competencia en la
Republica Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito,
con sede en la Ciudad de México.
Jannete Lépez Rojano.
Rubrica.
(E.- 000215)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado de Distrito
Juzgado Cuarto de Distrito en Materia de Extincién de Dominio con competencia en la Republica Mexicana
y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México
Edificio sede del Poder Judicial de la Federacion, en San Lazaro, calle Eduardo Molina No. 2,
Acceso 2, piso 1, Col. Del Parque, Ciudad de México, C.P. 15960
EDICTO

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS
A CUALQUIER PERSONA AFECTADA QUE CONSIDERE TENER UN DERECHO SOBRE
EL BIEN PATRIMONIAL OBJETO DE LA ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO.

En el lugar en que se encuentre, hago saber a Usted que: en los autos del juicio de extincion de
dominio 7/2022-1, del indice de este Juzgado Cuarto de Distrito en Materia de Extincién de Dominio con
Competencia en la Republica Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito,
con sede en la Ciudad de México, promovido por los Agentes del Ministerio Publico de la Federacion
adscritos a la Unidad Especializada en Materia de Extincién de Dominio de la Unidad para la implementacion
del Sistema Procesal Penal Acusatorio de la Fiscalia General de la Republica, y, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 86, 88 y 89 de la Ley Nacional de Extincién de Dominio y 315 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en razon de los efectos universales del presente juicio, por
acuerdo de quince de junio de dos mil veintidos, se ordené su emplazamiento por medio de edictos, que
deberan publicarse por tres veces consecutivas, en el Diario Oficial de la Federacion o Gaceta o Periddico
Oficial del Gobierno del respectivo, y por Internet, en la pagina de la Fiscalia, asi como en los estrados de este
juzgado, durante el tiempo que dure el emplazamiento; lo anterior, a fin de hacer accesible el conocimiento de
la notificacion a toda persona afectada que considere tener interés juridico sobre el bien materia de la accién
de extincion de dominio, relativo al inmueble consistente en la construccion, edificada sobre dos predios
identificados como: "Calle callejon Malintzi, s/n, Comunidad de Olextla de Juarez, Municipio de Acuamanala
de Miguel Hidalgo, Estado de Tlaxcala, Cédigo Postal 90864, con coordenadas 19.214160, -98.187826,
localizado en la manzana 74, predio 00293, con las siguientes medidas y colindancias, al NORTE 8.72 MTS.
LINDA CON SIN DATO; AL SUR 8.50 MTS. LINDA CON CALLE MALINTZI: AL ORIENTE 18.15 MTS. LINDA
CON MARGARITO AGUILA FLORES; AL PONIENTE 16.40 MTS. LINDA CON ALBINO ROJAS,
correspondiente a la clave catastral 29 008 022 01 0005 002 074 00293 00 0000" y "Predio conocido como
"MOXOTITLA ubicado en Calle Privada Malintzi, s/n, Comunidad de Olextla de Juarez, Municipio de
Acuamanala de Miguel Hidalgo, Estado de Tlaxcala, localizado en la manzana 074, predio 00344, con las
siguientes medidas y colindancias: al NORTE 08.67 MTS. LINDA CON LAURA RAMIREZ XILOTL; SUR 08.67
MTS. LINDA CON ESTEBAN RAMIREZ XILOTL; ORIENTE 12.73 MTS. LINDA CON MARGARITO AGUILA
FLORES; Y AL PONIENTE 12.73 MTS. LINDA CON PRIVADA MALINTZI NO 9 TIENE CUATRO METROS
DE ANCHO Y CIENTO CINCUENTA METROS DE LONGITUD, correspondiente a la clave catastral 29 008
022 01 0005 001 074 00344 00 0000"; respecto del cual se reclama la pérdida de derechos sin
contraprestacion ni compensacion para su duefio, propietario o poseedor, y para quien se ostente como tal, lo
anterior, bajo el argumento de que fue obtenido como producto del hecho ilicito denominado delincuencia
organizada, con la finalidad de cometer los delitos de trata de personas.

Por lo que, deberd presentarse ante este Juzgado dentro del plazo de TREINTA DIAS HABILES,
contados a partir de cuando haya surtido efectos la publicacion del Ultimo edicto, a efecto de dar
contestacion a la demanda, acreditar su interés juridico y oponer las excepciones y defensas que
tuviere; apercibida que de no hacerlo, se proseguira el juicio en todas sus etapas legales, por lo que las
copias de traslado correspondientes quedan a su disposicion en la Secretaria de este Juzgado; asimismo,
debera sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad, con independencia que todas las
demas notificaciones se practicaran mediante publicacion por lista.

Atentamente
Ciudad de México, quince de junio de dos mil veintidos.
Juez Cuarto de Distrito en Materia de Extincién de Dominio con competencia en la Republica Mexicana
y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México.
Lic. Arnulfo Moreno Flores.
Rubrica.
(E.- 000211)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de l1a Federacion
Juzgado de Distrito
Juzgado Cuarto de Distrito en Materia de Extinciéon de Dominio con competencia en la Republica Mexicana
y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México
Edificio sede del Poder Judicial de la Federacion, en San Lazaro, calle Eduardo Molina No. 2,
Acceso 2, piso 1, Col. Del Parque, Ciudad de México, C.P. 15960
EDICTO

EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS

CODEMANDADO: ESTEBAN RAMIREZ XILOTL.

En el lugar en que se encuentre, hago saber a Usted que: en los autos del juicio de extincion de
dominio 7/2022-1, del indice de este Juzgado Cuarto de Distrito en Materia de Extincién de Dominio con
Competencia en la Republica Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito,
con sede en la Ciudad de México, promovido por los Agentes del Ministerio Publico de la Federacion
adscritos a la Unidad Especializada en Materia de Extincién de Dominio de la Unidad para la implementacion
del Sistema Procesal Penal Acusatorio de la Fiscalia General de la Republica, y, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 86, 88 y 89 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio y 315 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en razon de los efectos universales del presente juicio, por
acuerdo de quince junio de dos mil veintidos, se ordené su emplazamiento por medio de edictos, que
deberan publicarse por tres veces consecutivas, en el Diario Oficial de la Federaciéon o Gaceta o Periddico
Oficial del Gobierno del respectivo, y por Internet, en la pagina de la Fiscalia, asi como en los estrados de este
juzgado, durante el tiempo que dure el emplazamiento; lo anterior, a fin de hacer accesible el conocimiento de
la notificacion a Esteban Ramirez Xilotl, sobre el bien materia de la accion de extincién de dominio, relativo al
inmueble consistente en la construccion, edificada sobre dos predios identificados como: "Calle callejéon
Malintzi, s/n, Comunidad de Olextla de Juarez, Municipio de Acuamanala de Miguel Hidalgo, Estado de
Tlaxcala, Codigo Postal 90864, con coordenadas 19.214160, -98.187826, localizado en la manzana 74, predio
00293, con las siguientes medidas y colindancias, al NORTE 8.72 MTS. LINDA CON SIN DATO; AL SUR 8.50
MTS. LINDA CON CALLE MALINTZI; AL ORIENTE 18.15 MTS. LINDA CON MARGARITO AGUILA FLORES;
AL PONIENTE 16.40 MTS. LINDA CON ALBINO ROJAS, correspondiente a la clave catastral 29 008 022 01
0005 002 074 00293 00 0000" y "Predio conocido como "MOXOTITLA” ubicado en Calle Privada Malintzi, s/n,
Comunidad de Olextla de Juarez, Municipio de Acuamanala de Miguel Hidalgo, Estado de Tlaxcala, localizado
en la manzana 074, predio 00344, con las siguientes medidas y colindancias: al NORTE 08.67 MTS. LINDA
CON LAURA RAMIREZ XILOTL; SUR 08.67 MTS. LINDA CON ESTEBAN RAMIREZ XILOTL; ORIENTE
12.73 MTS. LINDA CON MARGARITO AGUILA FLORES; Y AL PONIENTE 12.73 MTS. LINDA CON
PRIVADA MALINTZI NO 9 TIENE CUATRO METROS DE ANCHO Y CIENTO CINCUENTA METROS DE
LONGITUD, correspondiente a la clave catastral 29 008 022 01 0005 001 074 00344 00 0000"; respecto del
cual se reclama la pérdida de derechos sin contraprestacion ni compensacién para su duefio, propietario o
poseedor, y para quien se ostente como tal, lo anterior, bajo el argumento de que fue obtenido como producto
del hecho ilicito denominado delincuencia organizada, con la finalidad de cometer los delitos de trata
de personas.

Por lo que, debera presentarse ante este Juzgado dentro del plazo de TREINTA DIAS HABILES,
contados a partir de cuando haya surtido efectos la publicacion del Ultimo edicto, a efecto de dar
contestacion a la demanda, acreditar su interés juridico y oponer las excepciones y defensas que
tuviere; apercibida que de no hacerlo, se proseguira el juicio en todas sus etapas legales, por lo que las
copias de traslado correspondientes quedan a su disposiciéon en la Secretaria de este Juzgado; asimismo,
debera sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad, con independencia que todas las
demas notificaciones se practicaran mediante publicacion por lista.

Atentamente
Ciudad de México, quince de junio de dos mil veintidds.
Juez Cuarto de Distrito en Materia de Extinciéon de Dominio con competencia en la Republica Mexicana
y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México.
Lic. Arnulfo Moreno Flores.
Rubrica.
(E.- 000212)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extinciéon de Dominio, con competencia en la Republica Mexicana y
Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México
EDICTO

AL MARGEN UN SELLO CON EL ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

JUICIO DE EXTINCION DE DOMINIO 9/2022-VI.

INSERTO: "En la Ciudad de México, a cinco de julio de dos mil veintidés.

RECEPCION DE ESCRITO. Agréguese a los autos el escrito signado por Mariana Beatriz Flores
Reséndiz, en su caracter de Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscritos a la Unidad
Especializada en Materia de Extincion de Dominio, dependiente de la Unidad para la Implementacion del
Sistema Procesal Penal Acusatorio en la Fiscalia General de la Republica, en su caracter de parte actora,
mediante el cual, cumple con la prevencion realizada en proveido de treinta de junio de dos mil veintidés,
en el cual sefiala lo siguiente:

“(...) Por cuanto hace al inciso A) se aclara que por un error involuntario, esta parte actora en el desarrollo
del tercer elemento, dltimo parrafo, asento: ".numerario afecto a la presente accién de extincion de dominio es
producto de una actividad ilicita, toda vez que no se acredita su legitima procedencia"”, siendo lo correcto para
efectos de precision, que debe decir: "Bajo dichos argumentos y a través de este serie de pruebas, legales,
conducentes y pertinentes de conformidad con los articulos 99, 102, 110 y 149 de la Ley Nacional de
Extincién de Dominio se comprobara que el inmueble afecto a la presente accion de extinciéon de dominio no
se acredité por la parte demandada su legitima procedencia. (...)”

Por tanto, se aclara que el bien objeto de la citada accién es el INMUEBLE IDENTIFICADO COMO EL
UBICADO EN AVENIDA GENERAL RAMON CORONA 2748, CALLE ABEOS, CASA | 17,
FRACCIONAMIENTO OLIVOS RESIDENCIAL, COLONIA UNIDAD MILITAR, ZAPOPAN, JALISCO, CODIGO
POSTAL 45200, también conocido como UNIDAD PRIVATIVA MARCADO CON EL NUMERO 17 DE LA
MANZANA “I”, DEL CONDOMINIO SIMPLE, HORIZONTAL Y HABITACIONAL DENOMINADA "OLIVOS
RESIDENCIAL", NUMERO OFICIAL 2748 DE LA PROLONGACION DE LA AVENIDA RAMON CORONA,
ZAPOPAN JALISCO, mismo que se demanda TODA VEZ QUE NO SE ACREDITO SU LEGITIVA
ADQUISICION por la parte demandada y persona afectada sefialadas. (...)”

SE AGREGA ESCRITO. Con fundamento en los articulos 62 y 63 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Nacional de Extincion de Dominio, agréguese a los autos el escrito de
previa alusion para los efectos legales a que haya lugar.

SE TIENE POR DESAHOGADO EL REQUERIMIENTO. Atento al contenido del escrito de cuenta, de
conformidad con el segundo parrafo del articulo 194 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, se tiene por
desahogado en tiempo y forma el requerimiento formulado en dicho proveido; y, por tanto, se procede a
proveer lo relativo al escrito inicial de demanda promovido por Mariana Beatriz Flores Reséndiz, Yazmin
Alejandra Angeles Yafiez, César Hernéndez Ramirez y Miguel Angel Pérez Diaz, Agentes del Ministerio
Puablico de la Federacion adscritos a la Unidad Especializada en Materia de Extincion de Dominio,
dependiente de la Unidad para la Implementacién del Sistema Procesal Penal Acusatorio en la Fiscalia
General de la Republica, en su caracter de parte actora.

ADMISION. Con fundamento en los articulos 22, segundo parrafo y 104, fraccion I, de la Constitucién de
los Estados Unidos Mexicanos; 1, 3, 4, 5, 7, 8, 11, 14, 16, 17, 21, 24, 172, fraccién Il, 193, 195 y 204, de la
Ley Nacional de Extincion de Dominio; 1, fraccion V, 48, y 145, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; el Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal 28/2020, por el cual se
determind entre ofras cuestiones, la transformacioén y cambio de denominacién de diversos Juzgados de
Distrito, a partir del dieciséis de diciembre de dos mil veinte; entre esos 6rganos se encontraba el extinto
Juzgado Tercero de Distrito del Centro Auxiliar de la Primera Region, especializado en Extinciéon de Dominio
con jurisdiccién en la Republica Mexicana y residencia en la Ciudad de México, a quien le correspondi6
transformarse y cambiar de denominacién para quedar como Juzgado Quinto de Distrito en Materia de
Extincién de Dominio con competencia en la Republica Mexicana y Especializado en Juicios Orales
Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México.

Del acuerdo general en comento, se advierte que en el articulo 2, se doté, a este Juzgado Quinto de
Distrito, con competencia para conocer en toda la Republica Mexicana, de los asuntos especializados
en las acciones de Extincion de Dominio y de los procedimientos de la Ley Nacional de Extincién de Dominio;
el Acuerdo General 3/2013, correspondiente a la determinacion del numero y limite territoriales de los
Circuitos Judiciales en que se divide la Republica Mexicana; y al nimero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por materia de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito; SE ADMITE LA
DEMANDA, en la cual se ejerce la accion de extincion de dominio (via y forma propuesta por la parte
actora), cuyas pretensiones, son:
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"PRESTACIONES

De conformidad con lo establecido en los articulos 191, fraccion VI, y 124 dltimo parrafo de la Ley
Nacional de Extincién de Dominio, venimos a ejercer la acciéon de extincion de dominio, reclamando la
siguiente pretension inherente aquella:

A) La declaracién judicial de que es procedentes la accion de extincion de dominio, sobre el siguiente bien
inmueble ubicado en: AVENIDA GENERAL RAMON CORONA 2748, CALLE ABETOS, CASA | 17,
FRACCIONAMIENTO OLIVOS RESIDENCIAL, COLONIA UNIDAD MILITAR, ZAPOPAN, JALISCO, C.P.
45200, también conocido como UNIDAD PRIVATIVA MARCADO CON EL NUMERO 17 DE LA MANZANA
"I" DEL CONDOMINIO SIMPLE, HORIZONTAL Y HABITACIONAL DENOMINADA "OLIVOS
RESIDENCIAL", NUMERO OFICIAL 2748 DE LA PROLONGACION DE LA AVENIDA RAMON CORONA,
ZAPOPAN, JALISCO, MISMO QUE SE ENCUENTRA INSCRITO BAJO EL FOLIO REAL ELECTRONICO
2142624.

B) La declaracion judicial de extincion de dominio en favor del Gobierno Federal, consistente en la pérdida
de los derechos de propiedad y/o posesién que ostenta la demandada GABRIELA GONZALEZ GONZALEZ,
sin contraprestacion ni compensacion alguna para su duefio o quien se ostente o comporte como tal, derivado
de la Extincién de Dominio del bien inmueble descrito en la prestacion precedente.

C) Como consecuencia de lo anterior, una vez que cause ejecutoria la sentencia que lleque a dictarse en
el presente asunto, se ordene al Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de la Ciudad de
Guadalajara, Jalisco, realizar el tramite correspondiente a efecto que se inscriba la sentencia de mérito a favor
del Gobierno Federal de igual manera se gire oficio al Jefe del Departamento de Catastro y/o Tesorero
Municipal del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, para que proceda a la modificacion de la clave catastral
3G9-178-0004-0192 referente al inmueble objeto del presente juicio, para que quede como titular catastral el
Gobierno Federal.

D) La aplicacion de los bienes descritos a favor del Gobierno Federal, la cual debera ser realizada por
conducto del Instituto para Devolver al Pueblo lo Robado, en términos del articulo 233 de la Ley Nacional de
Extincién de Dominio y la Ley Federal para la Administracién y Enajenacion de Bienes del Sector Publico.

Fundan la demanda los siguientes hechos y razonamientos que a continuacién se exponen, asi como los
fundamentos legales que asientan y que demuestran la procedencia del Ejercicio de la Accién de Extincion de
Dominio, que se promueve.

Acreditando la procedencia de la accion los accionantes, Gnicamente para los efectos de la admisién de la
presente demanda, con los documentos y pruebas que se ofrecen; al considerar que el bien inmueble
descrito, es de cardcter patrimonial, del cual “(...) EL TITULAR DEL BIEN NO ACREDITE LA
PROCEDENCIA LICITA DE ESTOS (...)” que se encuentra en el numeral 7, fraccién lll de la Ley Nacional de
Extincién de Dominio y que la causa, es relativa la comisién del delito contra la salud y operaciones con
recursos de procedencia ilicita, sefialando como demandados a:

DEMANDADA: Graciela Gonzéalez Gonzaélez.

PRETENSION QUE SE LE DEMANDA: INMUEBLE UBICADO EN AVENIDA GENERAL RAMON
CORONA 2748, CALLE ABETOS, CASA | 17, FRACCIONAMIENTO OLIVOS RESIDENCIAL, COLONIA
UNIDAD MILITAR, ZAPOPAN, JALISCO, CODIGO POSTAL 45200. (TAMBIEN CONOCIDO COMO UNIDAD
PRIVATIVA MARCADO CON EL NUMERO 17 DE LA MANZANA “I” DEL CONDOMINIO SIMPLE,
HORIZONTAL Y HABITACIONAL DENOMINADA “OLIVOS RESIDENCIAL", NUMERO OFICIAL 2748 DE LA
PROLONGACION DE LA AVENIDA RAMON CORONA, ZAPOPAN JALISCO).

PERSONA AFECTADA. Asimismo, sefiala como persona afectada Miguel Angel Garcia Pérez.

EMPLAZAMIENTO. En consecuencia, con fundamento en los articulos 83, 87, 91, 98, 193, 195, 196 y
198, de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, emplacese a la demandada Graciela Gonzalez Gonzalez y a
la persona afectada Miguel Angel Garcia Pérez, corriéndole traslado con copia de la_demanda, escrito
aclaratorio y del presente proveido, para que dentro del plazo de QUINCE DIAS HABILES contados a partir
del dia siguiente al en que surta efectos la notificacion del presente proveido, DEN CONTESTACION
conforme lo prevenido en la demanda incoada en su contra, en términos de los articulos 198 y 199, de la ley
de la materia; asimismo, prevéngase a la parte enjuiciada y a la parte afectada, para que en el escrito de
contestacion correspondiente, adjunte los documentos justificativos de sus excepciones y ofrezca las pruebas
que las acrediten.

APERCIBIMIENTO. Apercibidos que, en caso de no contestar la presente demanda en el plazo indicado,
se haré la declaratoria de REBELDIA, se les declarara confesas de los hechos de la demanda que deje
de contestar o contesten de manera diversa a la prevista y se tendran por perdidos los derechos
procesales que no hizo valer oportunamente (una vez examinado escrupulosamente que el emplazamiento
se hizo legalmente y con las formalidades respectivas), en términos de los articulos 195, 196 y 197, de la Ley
Nacional de Extincion de Dominio.

SE PONE A DISPOSICION COPIA DE LOS ANEXOS DE TRASLADO. Asimismo, hdgase del
conocimiento a la demandada y de la persona afectada que se pone a su disposicion la copia simple
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de los anexos que acompanan a la copia de la demanda para correrles traslado, debido a que los
documentos exceden de cincuenta hojas; lo anterior, conforme lo dispone el articulo 191, fraccién Xlll, de la
Ley Nacional de Extincion de Dominio; en ese sentido, con fundamento en el articulo 57, de la ley citada,
requiérase a la demandada y a la persona afectada para que, por si o por conducto de cualquiera de sus
autorizados, en el plazo de tres dias, comparezca al local que ocupa este juzgado a fin de recoger las copias
que estan a su disposicion, para lo cual deberan gestionar previa cita, en términos del Acuerdo General
21/2020, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, y que mas adelante se especifica en el rubro:
"ATENCION EXCEPCIONAL DE MANERA PRESENCIAL Y CON PREVIA CITA".

Una vez que esto suceda, con fundamento en los articulos 14 y 17, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, proceda el secretario a certificar el computo del plazo para contestar la demanda,
tomando en consideracion la cantidad de fojas con las cuales se le correra traslado; apercibidas que, de no
comparecer en los términos precisados a recoger las copias de traslado, el plazo para contestar la
demanda comenzara a computarse a partir del dia siguiente al en que finalice el plazo de tres dias otorgado.

Ahora bien, como se advierte del escrito inicial de demanda, la actora refiere que la demandada y la
persona afectada tienen los siguientes domicilios:

o Graciela Gonzalez Gonzalez, quien tienen su domicilio en Calle Juan Salvador Agraz numero 97,
piso 3, interior 3-B, colonia Desarrollo Santa Fe, Alcaldia Cuajimalpa, cédigo postal 056348, Ciudad de México;

o Miguel Angel Garcia Pérez, quien tienen su domicilio en Calle Juan Salvador Agraz numero 97, piso
3, interior 3-B, colonia Desarrollo Santa Fe, Alcaldia Cuajimalpa, codigo postal 05348, Ciudad de México.

SE COMISIONA AL ACTUARIO JUDICIAL. Por tanto, se comisiona al actuario de la adscripcion a efecto
de que lleve a cabo el emplazamiento del demandado y de la persona afectada, en los domicilios antes
precisados, corriéndoles traslado con las copias de la demanda y escrito aclaratorio debidamente selladas y
cotejadas, asi como, copia del presente proveido, para lo cual debera cumplirse con lo previsto en los
articulos 83, 87 y 97, de la Ley Nacional de Extincién de Dominio.

En el entendido que, de conformidad con el articulo 87, sequndo parrafo y 95, de la Ley Nacional de
Extincién de Dominio, la tnica notificacion personal que se realiza en este procedimiento es la relativa al
emplazamiento al juicio, por lo que todas las demas seran practicadas por medio de lista.

REQUERIMIENTO. De igual forma, se solicita a cualquiera de los actuarios adscritos, requieran a la
demandada y a la afectada para que en el acto de la diligencia manifieste, EXPRESAMENTE si es su
deseo o no, recibir el servicio de representacion juridica por parte del asesor que para tal efecto sea
propuesto por el Instituto Federal de Defensoria Publica (lo cual se le hara del conocimiento del nombre
de dicho asesor designado al momento del emplazamiento), y le haga saber el domicilio de dicho Instituto,
ubicado en Bucareli 22 y 24, colonia Centro, Delegacion Cuauhtémoc, Cdédigo Postal 06040, en la Ciudad de
México.

SE ORDENA EXPEDIR OFICIO. Con fundamento en el articulo 22, fraccion I, de la ley de la materia,
girese oficio al Director del Instituto Federal de Defensoria Publica, solicitandole que de no existir
impedimento legal alguno, tenga a bien proponer a un asesor para que, en caso de asi requerirlo la parte
demandada, se le brinde asesoria y la representacion en este juicio; o le asigne asesor, en el caso que no
comparezca, para que realice todas las diligencias para garantizar la audiencia y el debido proceso.

RESERVA EMPLAZAMIENTO. En esa virtud, se reserva el emplazamiento de la demandada Graciela
Gonzéalez Gonzélez y a la parte afectada Miquel Angel Garcia Pérez, hasta en tanto se proponga al asesor
juridico que intervendra en el juicio, con la finalidad de que la parte demandada ejerza correctamente su
derecho a una debida defensa por si o a través del asesor juridico federal que en el caso se designe.

MEDIDAS CAUTELARES Y SUS EFECTOS. Ahora bien, en atencién a solicitud de la parte actora en
cuanto a la imposicién de la medida cautelar consistente en la RATIFICACION DEL ASEGURAMIENTO del
inmueble materia del juicio, este juzgado procede a hacer el estudio respectivo en los siguientes términos:

Resulta oportuno sefialar, que en el presente caso, la parte actora (Agentes del Ministerio Publico), se
advierte que solicita la ratificacion del aseguramiento del bien inmueble materia del juicio; en atencion a que
en términos del articulo 173, dltimo parrafo, de la Ley Nacional de Extincién de Dominio; sirva para garantizar
la materia del juicio, la conservacion del inmueble y evitar que sufra menoscabo o deterioro en el mismo,
derivado del caso de urgencia u necesidad debidamente fundamentado; ya se decreté el aseguramiento de
dicho bien inmueble dentro de la carpeta de investigacion FED/SEIDI/UEIDCS-JAL/0001090/2017, tal y como
se corrobora del acuerdo de ocho de diciembre de dos mil diecisiete (ANEXO 8), dictado por el Agente del
Ministerio Publico de la Federacion, Titular de la Agencia Décimo Primera Investigadora de Unidad
Especializada en la Investigacion del Delito Contra la Salud; y ahora lo somete a control judicial para que se
realice su ratificacion.

En principio, resulta necesario precisar que las medidas cautelares a que se refiere el articulo 173, de la
Ley Nacional de Extincién de Dominio, tienen como finalidad, evitar que los bienes en que deba ejercitarse la
accion se oculten, alteren o dilapiden, sufran menoscabo o deterioro econémico, sean mezclados o que se
realice cualquier acto traslativo de dominio, incluso previo a la presentacion de la demanda, garantizando en
todo momento su conservacion.




278 DIARIO OFICIAL Martes 2 de agosto de 2022

Asimismo, es oportuno destacar que las caracteristicas de dichas medidas cautelares a que se refiere en
el parrafo que antecede, son las siguientes:

I. Son provisionales, en cuanto a que sélo duran hasta la conclusioén del proceso.

1. Son accesorias, pues no constituyen un fin en si mismas, sino que nacen de un proceso principal.

lll. Son sumarias, ya que por su misma finalidad se tramitan en plazos muy breves.

IV. Son flexibles, en virtud de que pueden ser modificadas o revocadas cuando varien las circunstancias
sobre las que se apoyan.

Tales providencias son ordenes judiciales que no contienen una decision jurisdiccional sustantiva; es decir,
no constituyen, reconocen ni extinguen derechos, sino que simplemente tienen por objeto conservar o
asegqurar la permanencia de una situacion factica concreta para salvaquardar la integridad de la litis y,
por ende, el hecho de que esas medidas cautelares tengan como efecto suspender el gjercicio del dominio y
la disposicion de los bienes no debe interpretarse en el sentido de que suprimen el derecho real de propiedad,
sino que lo restringen provisionalmente, para prevenir que mediante algun acto de disposicion se altere o
destruya el objeto materia del juicio.

Debe decirse, que toda medida cautelar descansa en los principios de la verosimilitud o apariencia del
buen derecho y el peligro en la demora, por lo que el juzgador esta facultado para analizar esos elementos y,
en su caso, proveer un adelanto provisional del derecho cuestionado, para resolverlo posteriormente en forma
definitiva y permitir, mientras tanto, el desarrollo de ciertas conductas por parte del litigante, que si se le
impidieran ocasionarian perjuicio a él y, algunas veces, a terceros.

Peligro en la demora. El peligro en la demora constituye uno de los elementos esenciales para conceder
una medida precautoria y consiste en la posible frustraciéon de los derechos del promovente de la medida,
como consecuencia de la tardanza en el dictado de la resolucién de fondo, asi como en el temor fundado de
que ocurra un dafio al derecho que se trata de proteger y de que si no se cautela inmediatamente existe
riesgo de dictar una sentencia que no se cumpla y el peligro de que se cause un dafo grave y de dificil
reparacion.

Apariencia del buen derecho. La apariencia del buen derecho implica que, tratandose de la medida
cautelar basta que el derecho aparezca verosimil; es decir, que de un calculo de probabilidades se pueda
creer que el juicio principal se declarara en favor de quien solicité la medida cautelar.

Bajo ese contexto, es necesario tener en cuenta que las medidas cautelares para que puedan prosperar
requieren de un principio de prueba de la apariencia del buen derecho y del motivo o causa particular que
revele el peligro en la demora, que sin estar plenamente constituido (porque esto corresponde a la sentencia
definitiva) sea factible para el juzgador tomar la decision y ordenar la medida solicitada.

En el caso, la parte actora Agentes del Ministerio Publico, solicitan la ratificaciéon del aseguramiento del
bien inmueble materia del juicio; en atencién a que en términos del articulo 173, dltimo parrafo, de la Ley
Nacional de Extincion de Dominio; y derivado del caso de urgencia u necesidad debidamente fundamentado;
se advierte que por acuerdo de ocho de diciembre de dos mil diecisiete, dictado en la carpeta de investigacion
FED/SEIDI/UEIDCS-JAL/0001090/2017, el Agente del Ministerio Publico de la Federacion, Titular de la
Agencia Décimo Primera Investigadora de Unidad Especializada en la Investigacion del Delito Contra la Salud,
decret6 el aseguramiento del inmueble; motivo por el cual ahora lo somete a control judicial.

En el caso, la medida cautelar solicitada por los Agentes del Ministerio Publico, en su caracter de parte
actora, prevista en el articulo 174, de la Ley Nacional de Extincién de Dominio, establece que el Juez, a
peticién del Ministerio Publico podra ordenar que las cosas se mantengan en el estado que guardan al
dictarse la medida, sin prejuzgar sobre la legalidad de la situacion que se mantiene en relacion al bien de que
se trata, ni sobre cualquier circunstancia relativa al fondo de asunto.

Ademas, el articulo 177, del ordenamiento legal en cita, refiere que:

"(...) Articulo 177. El Ministerio Publico que solicite la medida cautelar:

I. Debera determinar con precision el o los Bienes que pide sean objeto de la medida, describiéndolos de
ser posible para facilitar su identificaciéon; y

Il. Debera acreditar el derecho que le asiste para pedirla.

Dada la naturaleza de la accién se presume la necesidad de decretarla (...)"

Tal como se observa del articulo transcrito, existen dos requisitos que se deben satisfacer por parte del
Ministerio Publico, para que el Juez pueda determinar si concede o niega la medida cautelar solicitada; esto
es, a) debe determinar con precision el o los Bienes que pide sean objeto de la medida, describiéndolos de
ser posible para facilitar su identificacion; y b) acreditar el derecho que le asiste para pedirla.

Al respecto la parte demandada, cumplié con los citados requisitos:

a).- Detallo la identificacién del inmueble materia de la presente medida cautelar, a saber:

o El oficio que destaca como prueba DJ/21829//2018 de treinta y uno de octubre de dos mil dieciocho,
signado por el Director Juridico y de Comercio del Registro Publico de la Propiedad del Estado de Jalisco y
como Encargado de la Oficina Registral de Guadalajara, por medio del cual se refleja el movimiento registral
del inmueble ahi descrito, materia de este juicio; y,




Martes 2 de agosto de 2022 DIARIO OFICIAL 279

e  Acuerdo de aseguramiento de ocho de diciembre de dos mil diecisiete, dictado en la carpeta de
investigacion FED/SEIDI/UEIDCS-JAL/0001090/2017, el Agente del Ministerio Publico de la Federacion,
Titular de la Agencia Décimo Primera Investigadora de Unidad Especializada en la Investigacion del
Delito Contra la Salud (Anexo 8) respecto del inmueble materia del juicio.

b).- Asimismo, exhibié diversas constancias con las cuales acredita indiciariamente que no se acredito la
legitima procedencia del inmueble cuya extincion de dominio se demanda.

Aunado, a que dada la naturaleza de la accion se presume la necesidad de decretarla.

Por lo tanto, la parte actora cuenta con apariencia del buen derecho para solicitar la presente medida
cautelar, colmando los supuestos previstos en el articulo 177, de la ley de la materia.

Conviene tener en cuenta que el Tribunal Pleno del Maximo Tribunal de México, establecié que debe
considerarse que la emision de tales medidas cautelares no constituye o representa un acto privativo
(entendiéndose por éstos los que en si mismos persiguen la privacién con existencia independiente, cuyos
efectos son definitivos y no provisionales o accesorios), sino que sus efectos provisionales quedan sujetos,
indefectiblemente, tanto a la tramitacion normal, como a las resultas del procedimiento administrativo o
jurisdiccional en el que se pronuncien, donde el sujeto afectado sera parte de éste y estara en posibilidad de
aportar los elementos de conviccién que considere convenientes para que se dicte en el momento procesal
oportuno la resolucién correspondiente (la cual si pudiera constituir un acto privativo), y por lo cual no vulnera
la garantia previa de audiencia.

CONCESION DE LA MEDIDA CAUTELAR. En ese sentido, tomando en consideracion que de los anexos
que acompario6 la parte actora al escrito de demanda se advierte que por acuerdo de ocho de diciembre de
dos mil diecisiete, dictado en la carpeta de investigacion FED/SEIDI/UEIDCS-JAL/0000854/2017, por el
Agente del Ministerio Publico de la Federacion, Titular de la Agencia Décimo Primera Investigadora de
Unidad Especializada en Ia Investigacion del Delito Contra la Salud (Anexo 8), decretd el
aseguramiento del inmueble; por lo anteriormente analizado, expuesto y dada la naturaleza de la accion, se
presume la necesidad de decretarla, por tanto, en términos del articulo 179, de la Ley Nacional de Extincion
de Dominio, SE CONCEDE LA MEDIDA CAUTELAR solicitada y se RATIFICA EL ASEGURAMIENTO DEL
INMUEBLE, identificado como:

a) INMUEBLE UBICADO EN AVENIDA GENERAL RAMON CORONA 2748, CALLE ABETOS, CASA | 17,
FRACCIONAMIENTO OLIVOS RESIDENCIAL, COLONIA UNIDAD MILITAR, ZAPOPAN, JALISCO, CODIGO
POSTAL 45200. (TAMBIEN CONOCIDO COMO UNIDAD PRIVATIVA MARCADO CON EL NUMERO 17 DE
LA MANZANA “I”, DEL CONDOMINIO SIMPLE, HORIZONTAL Y HABITACIONAL DENOMINADA "OLIVOS
RESIDENCIAL", NUMERO OFICIAL 2748 DE LA PROLONGACION DE LA AVENIDA RAMON CORONA,
ZAPOPAN JALISCO).

Lo anterior, para los efectos propuesto por la parte actora; esto es, para garantizar la materia del juicio, la
conservacion del inmueble y evitar que pueda realizarse acto juridico alguno que propicie su dilapidacion o
desaparicion; ello de conformidad con lo dispuesto en los articulos 173 y 181, de la referida ley.

TEMPORALIDAD DE LA MEDIDA CAUTELAR. Medida cautelar que, de conformidad con el articulo 183,
de la referida ley, debera prevalecer hasta que la sentencia que se dicte en el presente asunto cause
ejecutoria y que, de resultar fundada y procedente la accién de extincion de dominio sobre el bien inmueble,
hasta que sea ejecutada, con excepcion de los casos que determina la ley de la materia.

Sirve de apoyo a las anteriores consideraciones, la jurisprudencia P./J 21/98 sustentada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
consultable en el Tomo VII, Marzo de 1998, pagina 18, cuyo rubro y texto son los siguientes:

"MEDIDAS CAUTELARES. NO CONSTITUYEN ACTOS PRIVATIVOS, POR LO QUE PARA SU
IMPOSICION NO RIGE LA GARANTIA DE PREVIA AUDIENCIA. Conforme a la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, la garantia de previa audiencia, establecida en el segundo parrafo del
articulo 14 constitucional, unicamente rige respecto de los actos privativos, entendiéndose por éstos los que
en si mismos persiguen la privaciéon, con existencia independiente, cuyos efectos son definitivos y no
provisionales o accesorios. Ahora bien, las medidas cautelares constituyen resoluciones provisionales que se
caracterizan, generalmente, por ser accesorias y sumarias; accesorias, en tanto la privaciéon no constituye un
fin en si mismo; y sumarias, debido a que se tramitan en plazos breves; y cuyo objeto es, previendo el peligro
en la dilacién, suplir interinamente la falta de una resolucién asegurando su eficacia, por lo que tales medidas,
al encontrarse dirigidas a garantizar la existencia de un derecho cuyo titular estima que puede sufrir algun
menoscabo, constituyen un instrumento no sélo de otra resolucién, sino también del interés publico, pues
buscan restablecer el ordenamiento juridico conculcado desapareciendo, provisionalmente, y una situacion
que se reputa antijuridica; por lo que debe considerarse que la emision de tales providencias no constituye un
acto privativo, pues sus efectos provisionales quedan sujetos, indefectiblemente, a las resultas del
procedimiento administrativo o jurisdiccional en el que se dicten, donde e/ sujeto afectado es parte y podra
aportar los elementos probatorios que considere convenientes; consecuentemente, para la imposicion de las
medidas en comento no rige la garantia de previa audiencia.”
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(Enfasis afadido)

Asimismo, por analogia, la tesis 1a. CXXXVII/2015 (10a.) emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, con numero de registro 2008938, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, consultable en el libro 17, Abril de 2015, Tomo I, pagina 514, del tenor siguiente:

"EXTINCION DE DOMINIO. LOS ARTICULOS 11 A 14 Y 16 A 18 DE LA LEY RELATIVA PARA EL
DISTRITO FEDERAL, SOBRE LA IMPOSICION DE MEDIDAS CAUTELARES, NO VIOLAN EL ARTICULO
22 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha sostenido que el articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por lo que hace a la materia de extincion de dominio, debe interpretarse en el sentido de que
estan prohibidos todos los actos confiscatorios, sin excepcién, y que no debe considerarse como tal a la
extincion de dominio, mientras no sea inusitada, trascendental o desproporcionada. En ese sentido, es
incorrecto sostener que las medidas cautelares previstas en la Ley de Extincion de Dominio para el Distrito
Federal implican una extincion de dominio de facto y, por tanto, actos confiscatorios que vulneren el precepto
constitucional citado, toda vez que las medidas cautelares son Ordenes judiciales que no contienen una
decisién jurisdiccional sustantiva, es decir, no constituyen, reconocen, ni extinguen derechos, sino que
simplemente tienen por objeto conservar o asegurar la permanencia de una situacién factica concreta, para
salvaguardar la integridad de la litis, ademas, porque la esencia de las medidas cautelares corresponde a la
de los actos de molestia y no a la de los privativos, lo cual significa que no disminuyen, menoscaban o
suprimen definitivamente un derecho del gobernado, sino que, pese a afectar su esfera juridica, soélo
restringen de forma provisional o preventiva un derecho con el objeto de proteger determinados bienes
juridicos. De manera que el hecho de que esas medidas cautelares tienen como efecto suspender el ejercicio
del dominio y la disposicién de los bienes, no debe interpretarse en el sentido de que suprimen el derecho real
de propiedad, sino que lo restringen provisionalmente, precisamente para prevenir que mediante algun acto
de disposicion se altere o destruya el objeto de la litis, pues ello afectaria las finalidades e, incluso, la
existencia del procedimiento. Esto es, durante la imposicion de estas medidas, el afectado sigue siendo titular
del derecho sustantivo de propiedad, pero sobre éste, se crea un gravamen con efectos diferidos en el tiempo,
que le impide su ejercicio pleno temporalmente. Ahora bien, pueden existir situaciones concretas en las que
los efectos de una medida cautelar pudieran parecer, en la practica, idénticos que los derivados de la propia
extincién de dominio, por ejemplo, cuando el objeto del juicio es un bien consumible, o de tal naturaleza que si
no se usa o administra de manera muy precisa, sufre un menoscabo en su valor o incluso puede perderse, o
cuando, en términos de la legislacién aplicable, la entidad en cuya custodia se encuentra el bien (Secretaria
de Finanzas u Oficialia Mayor del Distrito Federal) deba disponer de éste en publica subasta, de inmediato o
tras un corto lapso anterior a la resolucién de la sentencia, en ciertos casos contemplados por la ley, que haga
suponer que la simple desposesion o aseguramiento del bien, o la suspension de actos de disposicion,
implican facticamente una desapropiacion material. Sin embargo, ello no es asi, pues aun cuando desde el
punto de vista factico puede parecer que la ejecucién de ciertas medidas cautelares equivale a la propia
sustraccion de bienes, juridicamente ello no ocurre, porque si a resultas del juicio, el duefio conserva su
derecho de propiedad, éste no se afecta en esencia por las medidas cautelares. Asi, con base en ese derecho
de propiedad incélume, el duefio podra exigir la devolucién del bien con sus frutos y accesorios, o el valor del
bien y una indemnizacién por dafios y perjuicios en caso de pérdida o menoscabo por dolo o negligencia de la
entidad que mantuvo la cosa bajo su cuidado o administracién, o bien, el valor de adquisicion del bien, con
sus réditos, en caso de que éste se hubiere enajenado. Ademas, la Ley de Extincién de Dominio para el
Distrito Federal no autoriza al juez para ordenar cualquier medida cautelar que solicite el Ministerio Publico,
mucho menos si, en términos del articulo 22 de la Constitucion Federal, se trata de una medida que deriva en
un acto confiscatorio, ya que en cada caso en particular, el juzgador debe atender a las circunstancias
especiales y emitir su decision de forma fundada y motivada. Por tanto, no puede sostenerse que los articulos
11 a 14y 16 a 18 de la Ley de Extincién de Dominio para el Distrito Federal, que regulan el tema de las
medidas cautelares, violan el articulo 22 constitucional, porque permitan la imposicion de una medida cautelar
confiscatoria.

Igualmente, por analogia e identidad juridica sustancial, la tesis 1.30.C.896C, emitida por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, consultable en el Tomo XXXIII, Febrero de 2011, pagina 2321, de rubro y texto siguiente:

“EXTINCION DE DOMINIO. MEDIDAS CAUTELARES EN EL PROCEDIMIENTO RELATIVO
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). Las medidas cautelares tienen como finalidad garantizar la
conservacion de los bienes materia de la accién, evitar que puedan sufrir menoscabo, extravio o destruccion,
Yy que sean ocultados o mezclados o que se realice un acto traslativo de dominio, para que llegado el
momento procesal oportuno sean aplicados a los fines dispuestos en la ley. En el procedimiento de extincion
de dominio se pueden dictar las medidas precautorias relativas al aseguramiento y embargo precautorio, asi
como la prohibicién para enajenar o gravar, la suspension del ejercicio de dominio, la suspension del poder de
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disposicion, su retencion y su aseguramiento, el embargo de bienes, dinero en depdsito en el sistema
financiero; titulos valor y sus rendimientos, lo mismo que la orden de no pagarlos cuando fuere imposible su
aprehension fisica; o las demas contenidas en la legislacion civil del Distrito Federal vigente o que el Juez
considere necesarias, siempre y cuando funde y motive su procedencia.”.

INSCRIPCION DE LA MEDIDA CAUTELAR. En virtud de lo anterior, de conformidad con los articulos 180
y 189, de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, requiérase al Director del Registro Publico de la
Propiedad y de Comercio del Estado de Jalisco, para que en el término de tres dias, en el folios reales
electrénicos referidos se lleve a cabo la ANOTACION respectiva de la medida cautelar, consistente en la
ratificacién del aseguramiento del inmueble identificado ubicado en AVENIDA GENERAL RAMON CORONA
2748, CALLE ABETOS, CASA | 17, FRACCIONAMIENTO OLIVOS RESIDENCIAL, COLONIA UNIDAD
MILITAR, ZAPOPAN, JALISCO, CODIGO POSTAL 45200. (TAMBIEN CONOCIDO COMO UNIDAD
PRIVATIVA MARCADO CON EL NUMERO 17 DE LA MANZANA “I”, DEL CONDOMINIO SIMPLE,
HORIZONTAL Y HABITACIONAL DENOMINADA "OLIVOS RESIDENCIAL", NUMERO OFICIAL 2748 DE LA
PROLONGACION DE LA AVENIDA RAMON CORONA, ZAPOPAN JALISCO).

Lo anterior, se debera realizar sin que sea necesario requerir el pago de derechos en el Registro Publico,
de conformidad con el articulo 1802, parrafo cuarto, de la Ley Nacional de Extincion de Dominio; en la
inteligencia de que se trata de cumplimentar una medida cautelar necesaria para garantizar la conservacion
del inmueble materia de la extinciéon de dominio, evitar que sufra menoscabo o deterioro e impedir que se
realice cualquier otro acto traslativo de dominio a favor de persona alguna; la cual evidentemente se decreta
con base en una disposicion de caracter federal de orden publico e interés social.

APERCIBIMIENTO. Apercibida dicha autoridad, que de hacer caso omiso al requerimiento formulado en
parrafos que anteceden, se le impondra como medida de apremio una multa por el equivalente a treinta veces
el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién; lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 44, fraccion I, de la Ley Nacional de Extincién de Dominio.

NOTIFICACION DE LA MEDIDA CAUTELAR. Notifiquese la medida antes descrita al demandado y a la
parte afectada y hagasele del conocimiento que de conformidad con lo establecido en el articulo 181, de la
Ley Nacional de Extincién de Dominio, el inmueble asegurado a que se ha hecho referencia, no podra ser
transmisible por herencia ni legado o por cualquier otro acto, durante la vigencia de la medida cautelar
otorgada, caso contrario, los nuevos adquisiciones se consideraran causahabientes de la parte
demandada.

Tampoco se podra realizar anotacion de gravamenes sobre el bien.

En ese orden, del escrito aclaratorio de cuenta, se advierte que la actora manifesté que respecto del bien
raiz sobre el que se ejerce la accién de extinciéon de dominio, a la fecha no se actualizo el procedimiento de
abandono, ni se solicité ante el érgano jurisdiccional competente el decomiso, lo cual es un requisito para la
procedencia de la accion, en términos del articulo 218, de la Ley Nacional de Extincién de Dominio.

REQUERIMIENTO. En ese orden, y a efecto de que el inmueble asegurado sea preservado debidamente
hasta que se resuelva el presente asunto, con fundamento en el articulo 297, fraccién I, del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley Nacional de Extincién de Dominio, se requiere a la
parte actora para que en el plazo de tres dias contado a partir de su legal notificacion informe si hizo del
conocimiento del agente del Ministerio Publico Federal integrador de la averiguacion previa de la que deriva el
ejercicio de la extinciéon de dominio, la ratificacién del aseguramiento de los bienes sujetos a este proceso.

APERCIBIMIENTO. Apercibida, que de hacer caso omiso, se le impondra una multa equivalente a treinta
veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
44, fraccion I, de la Ley Nacional de Extincion de Dominio.

NOTIFICACION AL INSTITUTO PARA DEVOLVER AL PUEBLO LO ROBADO, POR MEDIO DE
OFICIO. Asimismo, notifiquese esta determinacién por medio de oficio que se gire al Director del Instituto
para Devolver al Pueblo lo Robado, para los efectos previstos en los articulos 173, 223, 224, 225 y 226, de
la Ley Nacional de Extincion de Dominio, en relacion con el numeral 1, de la Ley Federal para la
Administracion y Enajenacion de Bienes del Sector Publico.

SE ORDENA EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS. En otro aspecto, de conformidad con los articulos 86 y
193, de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, se ordena el emplazamiento al presente juicio, por
medio de edictos, a cualquier persona que tenga un derecho sobre el numerario objeto de la accion de
extincion de dominio, en razén de los efectos universales del presente juicio, los cuales deberan
publicarse por tres veces consecutivas en el Diario Oficial de la Federacion, asi como en la Gaceta o
Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Jalisco, y por Internet, en la pagina de la Fiscalia, para lo
cual se procedera a realizar una relacion sucinta de la demanda y del presente auto, a fin de hacer accesible
el conocimiento de la notificacion a toda persona afectada que considere tener interés juridico sobre el
numerario materia de la accién de extinciéon de dominio; quien debera comparecer ante este Juzgado Quinto
de Distrito en Materia de Extincion de Dominio con competencia en la Republica Mexicana y
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Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México,
ubicado en el Edificio sede del Poder Judicial de la Federacion, en San Lazaro, Eduardo Molina, niimero 2,
colonia del Parque, alcaldia Venustiano Carranza, Ciudad de México, codigo postal 15960, dentro del término
de treinta dias habiles siguientes, contados a partir de cuando haya surtido efectos la publicaciéon del
ultimo edicto, a efecto de dar contestacion a la demanda, acreditar su interés juridico y expresar lo que a su
derecho convenga.

COPIAS DE TRASLADO. Se hace del conocimiento de toda persona afectada, que las copias de traslado
correspondientes quedan a su disposicién en la Secretaria de este Juzgado.

ESTRADOS. Fijese en los estrados de este 6rgano jurisdiccional una reproduccién sucinta del auto que
admitio a tramite la demanda por todo el tiempo que dure el emplazamiento ordenado en el presente acuerdo.
REQUERIMIENTO. Atento a lo anterior, requiérase a la parte actora, para que cumpla con lo siguiente:

a) Recibir los edictos; para lo cual requiérase para que en el término de tres dias habiles, contado a
partir de que sura efectos la notificacion del presente proveido, y acuda al juzgado para lo cual debera
gestionar previa cita, en términos del Acuerdo General 21/2020, del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, y que més adelante se especifica en el rubro "ATENCION EXCEPCIONAL DE MANERA
PRESENCIAL Y CON PREVIA CITA".

b) En igual plazo al indicado en el punto que antecede, acrediten ante este juzgado haber realizado las
gestiones necesarias para que el Director del Diario Oficial de la Federacion, asi como al Director de la
Gaceta o Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Jalisco, lleven a cabo las notificaciones por medio
de edictos, de cualquier persona que considere tener un derecho sobre el inmueble objeto de la accion de
extincién de dominio, en razén de los efectos universales del presente juicio, en términos del apartado que
antecede; debiendo exhibir las constancias que asi lo acrediten.

¢) Exhiba las publicaciones correspondientes dentro de los tres dias siguientes a la ultima de ellas.

SE RESERVA ENTREGA DE EDICTOS. Digase a la parte actora que se reserva la entrega de los edictos,
hasta en tanto se proponga al asesor juridico que intervendra ' en el juicio.

PORTAL DE INTERNET DE LA FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA. Asimismo, la parte actora,
debera llevar a cabo la publicacion de la notificacion por medio de edicto, a cualquier persona que tenga un
derecho sobre el bien inmueble objeto de la acciéon de extinciéon de dominio, en razén de los efectos
universales del presente juicio, a través del sitio especial habilitado en el portal de internet que para el efecto
ha fijado la Fiscalia General de la Republica; esto es, en la pagina de internet http://www.qgob.mx/fqr,
debiendo exhibir las constancias que asi lo acrediten.

APERCIBIMIENTO. Apercibida que de hacer caso omiso a cualquiera de los supuestos anteriores se le
impondra como medida de apremio una multa por el equivalente a treinta Unidades de Medida y
Actualizacién, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el articulo 44, fraccion I, de la Ley Nacional de
Extinciéon de Dominio.

PRUEBAS. Con fundamento en los articulos 101, 115, 116, 117, 119 y 191, fraccién VII, de la Ley
Nacional de Extincién de Dominio, se tienen por ofrecidas como pruebas de la parte actora, las siguientes:

° Las documentales que indica en el escrito inicial de demanda;

° La declaracién de parte a cargo de la demandada Graciela Gonzalez Gonzalez, y, La instrumental de
actuaciones; y,

° La presuncional en su doble aspecto de legal y humana.

De las cuales se dara cuenta en la audiencia inicial, en términos del articulo 126, de la ley de la
materia.

Notifiquese; y via electrénica a la parte actora.

Asi lo proveyd y firma electrénicamente Aarén Alberto Pereira Lizama, Juez Quinto de Distrito en
Materia de Extincion de Dominio con competencia en la Republica Mexicana y Especializado en Juicios
Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México, asistido de Andrés Felipe Lozoya
del Rosal, secretario que autoriza y da fe. Doy fe.-Lics.-AAPL.-AFLR.-Firmas electronicas”

PARA SU PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, ASi COMO EN LA GACETA
O PERIODICO OFICIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE_JALISCO, POR TRES VECES
CONSECUTIVAS; Y, EN EL PORTAL DE INTERNET DE LA FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

En la Ciudad de México, a quince de julio de dos mil veintidos.
Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Extincion de Dominio con competencia en la
Republica Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la
Ciudad de México
Andrés Felipe Lozoya del Rosal.
Rubrica.
(E.- 000214)
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Estados Unidos Mexicanos
Poder Judicial de la Federacion
Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México
con residencia en Naucalpan de Juarez
Secretario
Exp. 598/2022
EDICTOS.

Silvia Tenorio Estrada, promovié juicio de amparo 598/2022, contra actos que reclama del Presidente de
la Junta Especial Nimero Dos de Conciliacion y Arbitraje del Valle Cuautitlan Texcoco y otra
autoridad, consistente en todo lo actuado en el juicio laboral J.2 /774/2017, incluyendo el laudo.

Se sefialé como tercero interesado Lucio Lopez Aguilar, y toda vez que a la fecha se desconoce su
domicilio actual y correcto, se ordend su notificacion por medio de edictos, para que se presente dentro del
término de TREINTA DIAS contado a partir del siguiente al de la Gltima publicacién, en el local que ocupa este
Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de Juarez, ubicado
en Boulevard Toluca, numero 4, Quinto Piso, Colonia Industrial, codigo postal 53370, Naucalpan de
Juarez, Estado de México, quedando a su disposicion en la secretaria de este juzgado federal las copias de
traslado correspondientes. En el entendido que, si no se presenta en ese término, se seguira el juicio en su
rebeldia y las ulteriores notificaciones, aun las de caracter personal, le surtiran efectos por medio de las listas
que se fijen en los estrados de este juzgado federal.

Naucalpan de Juarez, Estado de México, cinco de julio de dos mil veintidos.
Secretario
Nicolas Blancas Sanchez.
Rubrica.
(R.- 524102)

AVISOS GENERALES

Estados Unidos Mexicanos
Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana
2022 Aiio de Ricardo Flores Magon, Precursor de la Revolucién Mexicana
PUBLICACION DE SANCION.

El diez de mayo de dos mil veintidds, en el expediente administrativo nimero DELC/PAS/017/2022, que
obra en los archivos de la Direccién General de Seguridad Privada, se impuso a la prestadora de servicios de
seguridad denominada SEGURIDAD PRIVADA PATRIMONIAL Y PERSONAL, S.A. DE C.V, la siguiente
sancion:

Se impone a la persona moral denominada SEGURIDAD PRIVADA PATRIMONIAL Y PERSONAL, S.A.
DE C.V., como resultado del incumplimiento a los articulos 12 fracciones IX y X, en relacién con el diverso
13, 28 fraccion lll, 32 fracciones V y XVI y 33 fracciéon V de la Ley Federal de Seguridad Privada y 19
fraccion Il, 23 fraccion Xll y 30 de su Reglamento, consistente en.

a) No informar el estatus y inscribir a su personal operativo en el Registro Nacional de Seguridad Publica,
asimismo no actualizar el estatus de su personal administrativo y no inscribir la totalidad de su equipo ante el
Registro Nacional de Empresas, Personal y Equipo de Seguridad Privada; y 2) SUSPENSION POR UN MES
por no informar sobre el cambio de su domicilio fiscal, de conformidad con lo previsto en el articulo 42 fraccion
lll inciso a) de la Ley Federal de Seguridad Privada, lo cual contraviene las obligaciones que tiene como
prestadora de servicios de seguridad privada; y 3) MULTA de un mil Unidades de Medida y Actualizacion
(UMA), vigentes en el afio de la comision de la infraccion (2020), cantidad consistente en $86,800.00
(Ochenta y seis mil ochocientos pesos 00/100 M.N.) por no pagar los derechos para prestar los servicios
de seguridad privada.

Asi lo resolvié y firma el Director General de Seguridad Privada, de la Secretaria de Seguridad y
Proteccion Ciudadana.

Ciudad de México, a 18 de julio de 2022
Ignacio Hernandez Orduiia.
Rubrica.
(R.- 524094)
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Estados Unidos Mexicanos
Secretaria de Salud
Instituto Nacional de Pediatria
Direccion General
Subdireccién de Asuntos Juridicos
NOTIFICACION POR EDICTO

Expediente PAF-C/0/52/1/2013
Contrato: C/0/52/1/2013

C. Representante Legal de:

DESIGN BUILT MANAGEMENT, S.A. DE C.V.

CONSTRUCCIONES Y EDIFICACIONES OLMOS, S.A. DE C.V.

GRUPO TRITON CONSULTORES Y CONSTRUCTORES, S.A. DE C.V.

En los autos del expediente PAF-C/0/52/1/2013, formado con motivo del Procedimiento Administrativo de
Finiquito del Contrato de Obra Publica a Precio Alzado y Tiempo Determinado numero C/O/52/1/2013
de fecha 12 de junio de 2013, celebrado con las empresas denominadas Design Built Management, S.A. de
C.V., Construcciones y Edificaciones Olmos, S.A. de C.V. y Grupo Triton Consultores y Constructores,
S.A. de C.V., que tenia como objeto la construccion de “la Unidad Pediatrica de Hemato-Oncologia (UPHO)”
del Instituto Nacional de Pediatria, se dicté la Resolucion Definitiva de fecha 15 de julio de 2022.

Resolucion Definitiva que, por medio del presente edicto, se le hace de su conocimiento, al no haber
localizado a dichas empresas en los domicilios que sefialaron en sus proposiciones en términos del articulo 42
del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, ni en los domicilios
que sefalaron en el Contrato de Obra Publica a Precio Alzado y Tiempo Determinado nimero C/0/52/1/2013;
y toda vez que se desconoce el domicilio actual de dichas contratistas; por este conducto se les notifica, en

términos de lo establecido en los articulos 35 fraccion 1ll, 37 y 38 ultimo parrafo de Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, la Resolucién Definitiva de fecha 15 de julio de 2022, en la cual se resolvio
lo siguiente:

‘RESOLUTIVOS

PRIMERO.- Ha sido procedente el presente Procedimiento Administrativo de Finiquito relativo Contrato de
Obra Publica a Precio Alzado y Tiempo Determinado nimero C/0/52/1/2013, al cual omitieron comparecer las
Contratistas Design Built Management, S.A. de C.V., Construcciones y Edificaciones Olmos, S.A. de C.V., y
Grupo Tritén Consultores y Constructores, S.A. de C.V; por los motivos y razones vertidos en los Resultandos
y la parte Considerativa de la presente Resolucion; dictada en ejercicio de la facultad otorgada a ésta
autoridad en la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2020, emitida por la Décimo Segunda Sala Regional
Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa dentro del expediente 12241/16-17-12-2
atrayente.

SEGUNDO.- Se determina que el monto del Anticipo No Amortizado, asi como sus Intereses, relativos al
Contrato de Obra Publica a Precio Alzado y Tiempo Determinado numero C/0O/52/1/2013, liquidado de
acuerdo a los lineamientos contenidos en la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2020, emitida
por la Décimo Segunda Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa dentro del
expediente 12241/16-17-12-2 atrayente, asciende a las siguientes cantidades

Anticipo No Amortizado:

$37,915,133.13 (Treinta y siete millones novecientos quince mil ciento treinta y tres pesos
13/100 M.N.).

Intereses del Anticipo No Amortizado:

$35,228,087.65 (Treinta y cinco millones doscientos veintiocho mil ochenta y siete pesos
65/100 M.N.)

TERCERO.- Se determina que el Sobrecosto de la parte inconclusa de la Obra Publica a la que se refiere
el Contrato de Obra Publica a Precio Alzado y Tiempo Determinado numero C/0/52/1/2013, liquidado en
términos del segundo pérrafo de la fraccién Il del articulo 62 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
relacionados con las Mismas; bajo la modalidad contenida en la fraccion Il del articulo 163 del Reglamento de
la Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las Mismas; incluyendo el Impuesto al Valor Agregado,
de acuerdo a los lineamientos contenidos en la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2020, emitida por la
Décimo Segunda Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa dentro del
expediente 12241/16-17-12-2 atrayente, asciende a las siguientes cantidades:
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Sobrecosto:

$41,063,974.57 (Cuarenta y un millones sesenta y tres mil novecientos setenta y cuatro pesos
57/100 M.N.)

Impuesto al Valor Agregado del Sobrecosto:

$6,570,235.93 (Seis millones quinientos setenta mil doscientos treinta y cinco pesos 93/100 M.N.)

CUARTO.- En términos de lo resuelto en la sentencia de fecha 8 de septiembre de 2020, emitida
por la Décimo Segunda Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa dentro del
expediente 12241/16-17-12-2 atrayente; se resuelve que no es procedente la determinacion de Deductivas
relacionadas con Contrato de Obra Publica a Precio Alzado y Tiempo Determinado niumero C/0/52/1/2013.

QUINTO.- Se determina que el importe total de créditos a favor del Instituto Nacional de Pediatria,
derivados del presente Finiquito del Contrato de Obra Publica a Precio Alzado y Tiempo Determinado nimero
C/0/52/1/2013, liquidado de acuerdo a los lineamientos contenidos en la sentencia de fecha 8 de septiembre
de 2020, emitida por la Décimo Segunda Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa dentro del expediente 12241/16-17-12-2 atrayente, asciende a la cantidad de $120,777,431.28
(Ciento veinte millones setecientos setenta y siete mil cuatrocientos treinta y un pesos 28/100 M.N.).

SEXTO.- Se requiere a las contratistas Design Built Management, S.A. de C.V., Construcciones y
Edificaciones Olmos, S.A. de C.V., y Grupo Tritébn Consultores y Constructores, S.A. de C.V.; para que de
manera conjunta o separada, indistintamente, hagan pago a éste Instituto de la cantidad de $120,777,431.28
(Ciento veinte millones setecientos setenta y siete mil cuatrocientos treinta y un pesos 28/100 M.N.) en
un término que no debera de exceder de 3 (tres) dias habiles, contados a partir del dia siguiente al en que
surta efectos la notificacién de la presente Resolucion, en términos de lo previsto en la fraccion Ill del articulo
297 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y a la Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las Mismas.

Asimismo, para el caso de que las Contratistas Design Built Management, S.A. de C.V., Construcciones y
Edificaciones Olmos, S.A. de C.V., y Grupo Tritén Consultores y Constructores, S.A. de C.V. no hagan el pago
a éste Instituto del monto al que se refiere éste Resolutivo; se les apercibe que se haran efectivas las
garantias relacionadas con el Contrato de Obra Publica a Precio Alzado y Tiempo Determinado numero
C/0/52/1/2013, ante las Afianzadoras respectivas o ante quien haya asumido sus derechos y obligaciones.

SEPTIMO.-En cumplimiento a lo ordenado en la fraccion XV del articulo 3° de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento de las contratistas Design Built Management,
S.A. de C.V., Construcciones y Edificaciones Olmos, S.A. de C.V. y Grupo Tritén Consultores y Constructores,
S.A. de C.V. que, contra el presente acto administrativo, es oponible el Recurso Administrativo previsto en la
mencionada Ley Federal de Procedimiento Administrativo, o el Juicio Contencioso Administrativo Federal,
previsto en la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Visto que las Contratistas Design Built Management, S.A. de C.V., Construcciones y
Edificaciones Olmos, S.A. de C.V. y Grupo Triton Consultores y Constructores, S.A. de C.V. ya no_se
encuentran en los domicilios que registraron ante éste Instituto en sus proposiciones en términos del articulo
42 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, ni en los domicilios
que declararon en el Contrato de Obra Publica a Precio Alzado y Tiempo Determinado numero C/0/52/1/2013,
y se desconoce su domicilio; con fundamento en los articulos 35 fraccion Ill, 37 y 38 ultimo parrafo de
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se ordena notificar la presente Resolucién mediante edictos
que se publiquen el Diario Oficial de la Federacion y en un periédico diario de circulacion nacional”.

El presente edicto sera publicado por tres dias consecutivos en el Diario Oficial de la Federacion y en uno
de los periédicos de mayor circulacion en el territorio nacional.

Ciudad de México, a 18 de julio de 2022
La Directora General del Instituto Nacional de Pediatria
Dra. Mercedes Macias Parra
Rubrica.
(R.- 524068)
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Aeropuerto Internacional Benito Juirez de la Ciudad de México S.A. de C.V.

Subdireccién de Operacion

RESUMEN DE AUTORIZACION Y REGISTRO DE TARIFAS ESPECIFICAS
POR SERVICIO AEROPORTUARIO DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PARA

CONTROL DE ACCESOS Y POR SERVICIOS COMPLEMENTARIOS CONEXOS

En seguimiento al oficio 349-B-152 y mediante oficio numero 349-B-237, la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico a través de la Unidad de Politica de Ingresos no Tributarios de la Subsecretaria de Ingresos,
autorizé al AICM la aplicacion de las tarifas especificas por diversos conceptos del Aeropuerto Internacional
Benito Juarez Ciudad de México, y considerando que mediante oficio nimero 4.1.3.1.-1049/2022 la Direccion
de Tarifas de la Agencia Federal de Aviacion Civil, comunicé que las tarifas especificas por diversos
conceptos clasificados como servicio aeroportuario de seguridad y vigilancia para control de accesos y como
servicios complementarios conexos en el AICM quedaron debidamente registradas, con fecha de inicio de

vigencia a partir del dia siguiente al de su publicacién en el Diario Oficial de la Federacion.

Por este medio, me permito dar a conocer las tarifas complementarias por diversos conceptos clasificados
como servicio aeroportuario de seguridad y vigilancia para control de accesos y como servicios
complementarios conexos del Aeropuerto Internacional Benito Juarez Ciudad de México, conforme a lo

siguiente:
Tabla 1A. Tarifas especificas por diversos conceptos del AICM.
Servicio Unidad de medida Tarifa sin IVA
(Pesos)
9. Expedicion de permiso temporal para conducir
vehiculos en el area de movimiento del aeropuerto, Permiso por mes, que no
) o X $94.83
incluyendo curso de capacitacion 'y de exceda mas de 12 meses
familiarizacion con el area operacional.
10. Renovacion de permiso temporal para conducir Permiso por mes o lo que
vehiculos en el area de movimiento del aeropuerto, dure la ampliacion del $60.34
incluyendo cursos de actualizacion o refresco para | contrato que no exceda mas )
conductores del area operacional. de 12 meses
11. Reposicion de permiso temporal para conducir
vehiculos en el area de movimiento del aeropuerto Permiso por mes $129.31
por pérdida comprobada con el acta respectiva
12. Servicio de grua $ 1,465.52
Por servicio $ 706.90

Custodia de corralon por dia

A estas tarifas se les adicionara el Impuesto al Valor Agregado de conformidad con la legislacion
vigente en la materia.

Descripcion

Tarifas especificas por servicios complementarios conexos en el
Aeropuerto Internacional Benito Juarez Ciudad de México.

Fecha de la Publicaciéon

02/08/2022

Ciudad de México, a 26 de julio de 2022
Subdirector de Operacion
Francisco Antonio Alvarado Moreno

Rdubrica.

(R.- 524096)
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