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 SECCION DE AVISOS 
 
 
 

 AVISOS JUDICIALES 
 
 
 
 

Estados Unidos Mexicanos 
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Segundo Circuito en Querétaro, Qro. 

EDICTO DE EMPLAZAMIENTO 
 

Sonia Durán Acuña, dado que se ignora su domicilio, se le emplaza por este medio al juicio de amparo 
directo penal 152/2021, del índice del Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del 
Vigésimo Segundo Circuito, promovido por Javier Gómez Juárez, contra la sentencia dictada el quince de 
enero de dos mil quince, por la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado en autos del toca penal 
1520/2011, en su carácter de ordenadora y el Juez Único (antes Tercero) de Primera Instancia Penal del 
Distrito Judicial de Querétaro, Titular del Centro Penitenciario CP1 Varonil en San José el Alto, Querétaro, y el 
Juez de Ejecución del Distrito Judicial de Querétaro, como ejecutoras, donde le resulta el carácter de parte 
tercero interesada, por lo que dentro del término de treinta días, contado a partir de la última publicación de 
este edicto, que deberá publicarse tres veces, de siete en siete días hábiles, en el “Diario Oficial de la 
Federación” y en el periódico “El Universal”, podrá comparecer en defensa de sus derechos al juicio referido y 
señalar domicilio procesal en esta ciudad, apercibida que de no hacerlo, éste seguirá su secuela procesal y 
las siguientes notificaciones, aún las de carácter personal, se le harán por lista electrónica de este Tribunal 
Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Segundo Circuito, quedando a su disposición en la 
Secretaría de Acuerdos de este órgano las copias simples de traslado de la demanda de amparo. Querétaro, 
Querétaro, treinta y uno de marzo de dos mil veintidós. Estados Unidos Mexicanos. 

 
Atentamente 

Secretaria de Acuerdos del Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del XXII Circuito. 
Lic. Xóchitl Yolanda Burguete López. 

Rúbrica. 
(R.- 520104) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Decimosexto Circuito 
Guanajuato 

EDICTO 
 

Tercera Interesada: 
Ma. Guadalupe Calderón García. 

Por este conducto, se ordena emplazar a la tercera interesada señalada al rubro, dentro del juicio de 
amparo directo 7/2020 del índice de este Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Decimosexto 
Circuito, promovido por Francisco Raúl Sánchez Juárez o Francisco Sánchez Juárez, contra actos de la 
Séptima Sala Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Guanajuato, consistentes en la sentencia 
dictada el veinticinco de noviembre de dos mil nueve, en el toca 271/2009 y su ejecución. Preceptos 
constitucionales cuya violación se reclama: 14, 16 y 20. Se hace saber a la tercera interesada que debe 
presentarse ante este Tribunal Colegiado, dentro del plazo de treinta días hábiles contados a partir de la 
última publicación del presente edicto, a defender sus derechos, en virtud de que se ordenó emplazarla por 
medio de edictos en el amparo de referencia, apercibida que de no comparecer, se continuará el juicio sin su 
presencia, haciéndose las ulteriores notificaciones en las listas que se fijan en los estrados de este tribunal. 
Finalmente, publíquese por tres veces, de siete en siete días hábiles, en el Diario Oficial de la Federación. 

 
“2022, Año de Ricardo Flores Magón” 
Guanajuato, Gto., 18 de abril de 2022 

El Secretario de Acuerdos del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Decimosexto Circuito. 
Licenciado José Cruz Ramírez Martínez. 

Rúbrica. 
(R.- 520120) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Tlaxcala, Tlaxcala 
EDICTO 

 
En los autos del juicio de amparo 757/2021-II, promovido por Mayra Pérez Lima, contra actos del  

Juez Cuarto de lo Familiar del Distrito Judicial de Cuauhtémoc; se ordenó emplazar por edictos al tercero 
interesado Julio César Castañón Hernández; y se le concede un término de treinta días contados a partir de la 
última publicación para que comparezca a juicio a hacer valer sus derechos y señale domicilio para oír  
y recibir notificaciones en esta ciudad; apercibido que de no hacerlo, las ulteriores notificaciones aún las de 
carácter personal, se practicarán por medio de lista. 

 
Atentamente 

Apizaco, Tlaxcala, uno de abril de dos mil veintidós. 
El Secretario del Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Tlaxcala. 

Lic. Damayanty Rojas Huerta. 
Rúbrica. 

(R.- 519653) 
Estados Unidos Mexicanos 

Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Séptimo Circuito 
S.S. Juan Pablo II #646 Esq. Tiburón 

Boca del Río Veracruz. C.P 94299 
EDICTO  

En los autos del juicio de amparo directo penal 27/2021 promovido por el quejoso Odilón Ruiz Ramírez,  
en contra de la sentencia de catorce de julio de dos mil once, dictada en el toca 1258/2011 por la Quinta Sala 
del Tribunal Superior de Justicia del Estado, con sede en Xalapa, Veracruz; se señaló como tercera 
interesada a Reyna del Carmen Ruiz Julián; y, toda vez que se desconoce su domicilio actual, a pesar de las 
diversas gestiones realizadas para obtenerlo, sin lograrlo; en consecuencia, como está ordenado en proveído 
de doce de abril de dos mil veintidós, con fundamento en el artículo 27, fracción III, incisos b) y c) de la Ley de 
Amparo, se ordena su emplazamiento a juicio por edictos que se publicarán por tres veces, de siete en siete 
días hábiles, en el Diario Oficial de la Federación y en el periódico “Dictamen” por ser uno de los de mayor 
circulación en esta Entidad, haciendo de su conocimiento que en la Secretaría de este Tribunal queda a su 
disposición copia simple de la demanda de amparo y que cuenta con un término de treinta días, contados a 
partir del siguiente al de la última publicación, para que ocurra al Tribunal a hacer valer sus derechos, 
apercibida que de no comparecer por sí, o por conducto de quien la represente, se continuará el 
procedimiento en el juicio y las subsecuentes notificaciones se le harán por lista de acuerdos. 

 
Atentamente 

Boca del Río, Veracruz a 12 de abril de 2022. 
La Secretaria de Acuerdos. 

Vanessa Andrea Luna Montelongo. 
 Rúbrica. 

(R.- 520143) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Primero de Distrito de Procesos Penales Federales y de Amparo en Materia Penal 

en el Estado de Chiapas, con residencia en Cintalapa de Figueroa 
EDICTO. 

 
Al tercero interesado: 
Pedro de Jesús Vázquez Náfate. 
Que en el juicio de amparo 325/2021-III, promovido por Iván Domínguez Hedrard, el Juzgado Primero de 

Distrito de Procesos Penales Federales y de Amparo en Materia Penal en el Estado de Chiapas, con 
residencia en Cintalapa de Figueroa, mediante proveído de siete de abril de dos mil veintidós, una vez 
agotados los medios para la localización del domicilio del tercero interesado Pedro de Jesús Vázquez Náfate, 
a fin de ser emplazado, se ordenó realizar en términos del artículo 27, fracción III, inciso c), de la Ley de 
Amparo, en aras de una impartición de justicia pronta y expedita este juzgado consideró procedente emplazar 
a juicio al tercero interesado antes mencionado, por medio de edictos que se publicarán en la forma siguiente: 
por tres veces de siete en siete días, en el Diario Oficial de la Federación y cualquiera de los periódicos de 
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mayor circulación a nivel nacional; de manera enunciativa como son: La Prensa, El Universal, Reforma, La 
Jornada y Excélsior; a partir del diecisiete de mayo del presente año; esto para que en el término de treinta 
días siguientes al de la última publicación, SE APERSONE A ESTE JUICIO, si así conviniere a sus intereses; 
asimismo se le previene para que en el referido término señale domicilio en esta ciudad, para oír y recibir 
notificaciones, apercibido que de no hacerlo, se ordenará que las subsecuentes notificaciones aún las de 
carácter personal se realicen por medio de lista que se publica diariamente en los estrados de este juzgado, 
de conformidad con lo dispuesto por el artículo 26, fracción III, del ordenamiento legal en comento; en el 
entendido de que la copia de la demanda de amparo de este expediente y de los informes justificados, quedan 
a su disposición en la Secretaría de este Juzgado. DOY FE. 

 
Cintalapa de Figueroa, a doce de abril de dos mil veintidós. 

Secretaria del Juzgado Primero de Distrito de Procesos Penales Federales 
y de Amparo en Materia Penal en el Estado de Chiapas. 

Anabel López Álvarez 
Rúbrica. 

(R.- 520098) 
Estados Unidos Mexicanos 

Juzgado Sexto de Distrito en Salina Cruz, Oaxaca 
EDICTO 

 
TERCERA INTERESADA: MARÍA LUISA GUZMÁN JIMÉNEZ O MA. LUISA GUZMÁN JIMÉNEZ 
En los autos del juicio de amparo 324/2019, promovido por Javier Cruz Jiménez, Mauro Romeo Jiménez 

Pacheco y José Alfredo Aragón Ramírez, con el carácter de Presidente, Secretario y Tesorero del 
Comisariado de Bienes Comunales de San Pedro Mixtepec, Oaxaca, en contra de actos del Magistrado 
del Tribunal Unitario Agrario del Distrito Veintiuno y otra autoridad, en el que se señaló como tercero 
interesada, a María Luisa Guzmán Jiménez o Ma. Luisa Guzmán Jiménez, sin embargo se desconoce su 
actual domicilio, en consecuencia se ordena emplazarla a juicio por medio de edictos, que deberán publicarse 
por tres veces, de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación y en uno de los periódicos de mayor 
circulación en la República Mexicana, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 27, fracción III, inciso 
b) de la Ley de Amparo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación supletoria a la Ley 
de Amparo. Quedan a su disposición en la Secretaría de este Juzgado, copia simple de la demanda y escrito 
aclaratorio. Se le previene para que comparezca ante este Juzgado en el término de treinta días que se 
contarán a partir del día siguiente de la última publicación, apercibida que de no comparecer a imponerse 
de autos las siguientes notificaciones que se ordenen en el presente asunto aún las de carácter personal, 
se le harán por medio de lista que se fije en los estrados de este órgano. Se ordena fijar en la puerta de 
este Juzgado una copia de los presentes edictos hasta en tanto se le tenga por legalmente emplazada a juicio. 

 
Salina Cruz, Oaxaca, a 22 de abril de 2022. 

El Secretario del Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de Oaxaca. 
Lic. Juan José Moreno Canizalez 

Rúbrica. 
(R.- 520330) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Quinto de Distrito en Materias de Amparo y de Juicios Federales en el Estado de México, 
con residencia en Toluca 

Juicio de Amparo 119/2021-I-B 
EDICTO 

 
De conformidad con los artículos 239 al 247, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura 

Federal, que establece las disposiciones en materia de actividad administrativa de los órganos 
jurisdiccionales, se informa que en el juicio de amparo indirecto 119/2021-I-B, promovido por Samuel Nanes 
Venguer, contra actos del Gobernador Constitucional del Estado de México y diversas autoridades; se emitió 
un acuerdo para hacer saber a la moral tercera interesada Club de Golf Avandaro, Sociedad Anónima y/o 
Fraccionamiento Club de Golf Avandaro, Sociedad Anónima, que dentro de los treinta días siguientes 
contados a partir del día siguiente al de la última publicación, deberá comparecer debidamente identificados 
en las instalaciones que ocupa este juzgado, sito en Av. Doctor Nicolás San Juan, Número 104, Colonia 
Ex rancho Cuauhtémoc, código postal 50010, para ser debidamente emplazado al juicio de referencia. 

 
Atentamente. 

México, a 27 abril de 2022. 
Por acuerdo del Juez, firma el Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en Materias  
de Amparo y Juicios Federales en el Estado de México, con residencia en Toluca. 

Licenciado Valdemar González Huerta. 
Rúbrica. 

(R.- 520392) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Quinto de Distrito en Materias de Amparo y de Juicios Federales en el Estado de México, 
con residencia en Toluca 

Juicio de Amparo 474/2020-I-A 
EDICTO 

 
De conformidad con los artículos 239 al 247, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura 

Federal, que establece las disposiciones en materia de actividad administrativa de los órganos 
jurisdiccionales, se informa que en el juicio de amparo indirecto 474/2020-I-A, promovido por Grupo Descoa 
Sociedad Anónima Promotora de Inversión de Capital Variable, contra actos del Ayuntamiento Constitucional 
de Valle de Bravo, Estado de México y diversas autoridades; se emitió un acuerdo para hacer saber a la moral 
tercera interesada Club de Golf Avandaro, Sociedad Anónima, y/o Fraccionamiento Club de Golf Avandaro, 
Sociedad Anónima,  que dentro de los treinta días siguientes contados a partir del día siguiente al de la última 
publicación, deberá comparecer debidamente identificados en las instalaciones que ocupa este juzgado, sito 
en Av. Doctor Nicolás San Juan, Número 104, Colonia Ex rancho Cuauhtémoc, código postal 50010, para ser 
debidamente emplazado al juicio de referencia. 

 
Atentamente. 

México, a 27 de abril de 2022. 
Por acuerdo del Juez, firma el Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en Materias de Amparo y Juicios 

Federales en el Estado de México, con residencia en Toluca. 
Licenciado Valdemar González Huerta. 

Rúbrica. 
(R.- 520403) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México 
EDICTO 

 
Emplazamiento al tercero interesado Mauricio Magdaleno Mena. En los autos del juicio de amparo 

indirecto número 741/2021, promovido por Alfonso Cortes Moreno, contra actos del Juez y Actuarios adscritos 
al Juzgado Quincuagésimo Tercero Civil de Proceso Escrito, ambos del Tribunal Superior de Justicia de la 
Ciudad de México, asi como el Juez y Actuarios adscritos al Juzgado Menor Mixto de la Tercera Demarcación 
Territorial del Estado de Morelos, se ha señalado a dicha persona como tercero interesado y como se 
desconoce su domicilio actual, por acuerdo de quince de marzo de dos mil veintidós, se ordenó emplazarlo 
por edictos que se publicarán por tres veces, de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación,  
y en el periodico Diario de México, a fin de que comparezca a este juicio a deducir sus derechos en el plazo 
de treinta días contados a partir del día siguiente al en que se efectúe la última publicación, apercibido que de 
no hacerlo, las ulteriores notificaciones se harán en términos de lo dispuesto en el artículo 29 de la ley  
de amparo, queda en esta secretaría a su disposición, copia simple de la demanda de amparo,  
escrito aclaratorio y escrito de ampliación de demanda. 

 
Ciudad de México, a 15 de marzo de 2022. 

Secretario adscrito al Juzgado Decimotercero de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México 
Lic. Edgardo González Sánchez 

Rúbrica. 
(R.- 520551) 

Estados Unidos Mexicanos 
Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito 

Hermosillo, Sonora 
EDICTO 

 
AMPARO DIRECTO LABORAL 768/2021 

 En amparo directo laboral 768/2021, promovido por Luis Gerardo Esparza Montoya y Roberto Esteban 
Esparza Montoya, a través de su apoderado legal Armando Saucedo Monarque, contra el acto de la Junta 
Especial Número Veintitrés De La Federal De Conciliación Y Arbitraje, con residencia en esta ciudad, 
consistente en el laudo de trece de mayo de dos mil veintiuno, dictado en el expediente 350/2013, por 
desconocerse el domicilio de la diversa tercera interesada Promotora de Obras y Servicios, sociedad anónima 
de capital variable, se ordena emplazar a juicio por medio de la publicación de edictos, los cuales deberán 
publicarse por tres veces de siete en siete días en el diario oficial de la federación y en uno de los periódicos 
de mayor circulación en la república mexicana (tales como el excélsior o el universal). en el entendido de que 
deberán mediar entre cada publicación seis días hábiles; asimismo, fíjese en los estrados de este órgano 
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jurisdiccional, una copia íntegra del edicto respectivo por todo el tiempo del emplazamiento; haciéndosele 
saber a la tercera interesada de referencia, que por conducto de su representante legal deberá presentarse 
ante este tribunal colegiado dentro del término de treinta días, contado a partir del siguiente al de la última 
publicación, a fin de hacer valer lo que a su interés convenga; además, deberá señalar domicilio en esta 
ciudad para oír y recibir notificaciones; apercibida que de no hacerlo las demás notificaciones, aun las de 
carácter personal, se le harán por medio de lista, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 29, de la ley 
de amparo. 

Para ser publicado tres veces de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación y en uno de los 
periódicos de mayor circulación en la República Mexicana (tales como El Excélsior o El Universal) 

 
Atentamente 

Hermosillo, Sonora, a 01 de abril de 2022. 
Secretaria de Acuerdos del Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito 

Lic. Beatriz Gurrola Valencia 
Rúbrica. 

(R.- 520102) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Noveno Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito 

EDICTOS 
 
ENRIQUE MANUEL SALDAÑA MEJÍA E IRMA SALDAÑA PÉREZ. 
En los autos del juicio de amparo directo D.C.- 542/2021, del índice del Noveno Tribunal Colegiado en 

Materia Civil del Primer Circuito, promovido por Rodolfo Caballero Martínez, representado por su apoderada 
Gloria Hernández Sánchez, contra los actos de la Tercera Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la 
Ciudad de México, consistente en la sentencia de veintidós de septiembre de dos mil veintiuno, dictada en el 
Toca número 805/2021, el cual emana del juicio 142/2020, y en cumplimiento a lo ordenado en proveído de 
dos de mayo de dos mil veintidós, se ordenó emplazar por edictos a los terceros interesados Enrique Manuel 
Saldaña Mejía e Irma Saldaña Pérez, haciéndoseles saber que deberán presentarse dentro del término de 
TREINTA DÍAS, ante este Noveno Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, contados a partir 
del día siguiente al de la última publicación que se haga de los edictos 

Para su publicación por tres veces de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación y el periódico 
Excelsior, así como en los estrados de este Tribunal Colegiado. 

 
Atentamente 

Ciudad de México, a dos de mayo de dos mil veintidós. 
La Actuaria Judicial del Noveno Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 

Lic. Diana Marisa Cabrera Romero. 
Rúbrica. 

(R.- 520552) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Guerrero 

Acapulco 
EDICTO 

 
“Cumplimiento auto de veinticuatro de marzo de dos mil veintidós, dictado por Juez Segundo de Distrito en 

el Estado de Guerrero, juicio de amparo 441/2020, promovido por Federico Luis Weck Palazuelos, por propio 
derecho, contra actos del Congreso de la Unión, con sede en la Ciudad de México, y otras autoridades; se 
hace conocimiento resulta carácter de terceros interesados a T.C.P., J.P.V.C. y J.M.V.C., en términos del 
artículo 5°, fracción III, inciso a) ley de amparo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, aplicado 
supletoriamente, se les mandó emplazar por edictos a juicio, para que si a sus intereses conviniere se 
apersonen, debiéndose presentar ante este juzgado federal, ubicado boulevard de las Naciones 640, granja 
39, fracción “A”, planta baja, fraccionamiento Granjas del Marqués, código postal 39890, Acapulco, Guerrero, 
deducir derechos dentro del término treinta días, contados a partir siguiente a última publicación del presente 
edicto; apercibidos que no comparecer lapso indicado, ulteriores notificaciones aún carácter personal surtirán 
efectos por lista se publique estrados este órgano control constitucional, en inteligencia que este juzgado ha 
señalado las nueve horas del veinticuatro de junio de dos mil veintidós, para celebración audiencia 
constitucional. Se remite copia demanda de amparo.” 

Para su publicación por tres veces de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación y en el 
periódico de mayor circulación en la república mexicana, se expide la presente en la ciudad de Acapulco, 
Guerrero, a veinticuatro de marzo de dos mil veintidós. Doy fe. 

 
El Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Guerrero. 

Lic. Eduardo Dávalos Rosas. 
Rúbrica. 

(R.- 520744) 



Martes 31 de mayo de 2022 DIARIO OFICIAL      245 

 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Decimosegundo de Distrito en Materias Administrativa, Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco 
EDICTOS A: 

 
CÉSAR ALEJANDRO PELAYO CUEVAS. 

En el juicio de amparo 1630/2021, promovido por Luz Herminia Pinedo Bugarin, en su carácter de albacea 
de la sucesión a bienes de Jesús Franco Perales también conocido como J. Jesús Franco Perales, contra 
actos de Juez Mixto de Primera Instancia en Unión de Tula, Jalisco y Secretario adscrito al mismo, consistente 
en todo lo actuado en el expediente 268/2013; por tanto, se ordena emplazar al tercero interesado César 
Alejandro Pelayo Cuevas, por medio de edictos para que comparezca en treinta días contados a partir del 
siguiente al de la última publicación; apercibido que de no comparecer por sí o por conducto de apoderado 
legal, las ulteriores notificaciones les serán practicadas por medio de lista de acuerdos que se fije en los 
estrados de este Juzgado. Para la celebración de la audiencia constitucional se fijaron las DIEZ HORAS CON 
TREINTA MINUTOS DEL VEINTIOCHO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDÓS. 

Para publicarse por tres veces de siete en siete días, tanto en el Diario Oficial de la Federación, como en 
el periódico de mayor circulación de la República. 

 
Atentamente. 

Zapopan, Jalisco. 18 de abril de 2022. 
Secretaria del Juzgado Decimosegundo de Distrito en Materias Administrativa, 

Civil y de Trabajo en el Estado de Jalisco. 
Leticia Cuadra González. 

Firma Electrónica. 
(R.- 520797) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Decimocuarto de Distrito en el Estado de México 
Naucalpan de Juárez 

EDICTO 
 
Al margen un sello con el escudo nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos. Poder Judicial de la 

Federación, Juzgado 14o de Distrito en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de Juárez. A: diez 
de mayo de dos mil veintidós. En el juicio de amparo 115/2022-VI-A, promovido por César Antonio López 
Arregoite, se ordenó emplazar al tercero interesado de iniciales C.U.C.M., para que sí a su interés conviene, 
comparezca a ejercer los derechos que le corresponda en el juicio de amparo citado. En la demanda 
respectiva se señaló como acto reclamado el auto de vinculación emitido en la causa penal 1856/2021, del 
índice del Juzgado de Control del Distrito Judicial de Ecatepec, México, y como preceptos constitucionales 
violados, los artículos 1, 11, 14, 16, 17, 20 y 21. Se hace del conocimiento al tercero interesado que la 
audiencia constitucional se fijó para las nueve horas con diecinueve minutos del once de mayo de dos mil 
veintidós, la cual se diferirá hasta en tanto el expediente esté debidamente integrado. Teniendo 30 días 
hábiles para comparecer a partir de la última publicación. Queda a su disposición copia de la demanda. 

 
La Secretaria 

Miriam Moreno García. 
Rúbrica. 

(R.- 520824) 
Estados Unidos Mexicanos 

Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito 
Hermosillo, Sonora 

EDICTO 
 

AMPARO DIRECTO LABORAL 335/2021 
En amparo directo laboral 335/2021, relativo al amparo directo promovido por José Ángel Medina 

Gutiérrez y otros, a través de su apoderado legal Jesús Robles Mendoza, contra el acto de la junta especial 
número veintitrés de la federal de conciliación y arbitraje, con residencia en esta ciudad, consistente en el 
laudo de veinte de febrero de dos mil veinte, dictado en el expediente 167/2007, por desconocerse el domicilio 
de la tercera interesada, Vigilancia y Suministros de Seguridad, sociedad anónima de capital variable,  
se ordena emplazar a juicio por medio de la publicación de edictos, los cuales deberán publicarse por tres 
veces de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación y en uno de los periódicos de mayor 
circulación en la república mexicana (tales como el Excélsior o el Universal). En el entendido de que deberán 
mediar entre cada publicación seis días hábiles; asimismo, fíjese en los estrados de este órgano jurisdiccional, 
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una copia íntegra del edicto respectivo por todo el tiempo del emplazamiento; haciéndosele saber a la tercera 
interesada de referencia, que por conducto de su representante legal deberá presentarse ante este tribunal 
Colegiado dentro del término de treinta días, contado a partir del siguiente al de la última publicación, a fin de 
hacer valer lo que a su interés convenga; además, deberá señalar domicilio en esta ciudad para oír y recibir 
notificaciones; apercibida que de no hacerlo las demás notificaciones, aun las de carácter personal, se le 
harán por medio de lista, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 26, fracción III, de la Ley de Amparo. 

Para ser publicado tres veces de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación y en uno de los 
periódicos de mayor circulación en la República Mexicana (tales como El Excélsior o El Universal) 

 
Atentamente 

Hermosillo, Sonora, a 03 de marzo de 2022. 
Secretaria de Acuerdos del Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito 

Lic. Beatriz Gurrola Valencia. 
Rúbrica. 

(R.- 520114) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Decimoprimero de Distrito en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de Juárez 

EDICTO 
 
Al margen un sello con el escudo nacional que dice: Estados Unidos Mexicanos. 
Tercera interesada: Verónica Cobos Escobar. 
“En los autos del Juicio de Amparo 922/2021-X, promovido por Marco Antonio Balderas Pérez y Jonathan 

Atexcatenco Ramírez, contra actos del Juez del Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Ecatepec de 
Morelos, Estado de México, al ser señalada como tercera interesada y desconocerse su domicilio actual, con 
fundamento en el numeral 27, fracción III, inciso b) de la Ley de Amparo, así como 315 del Código Federal de 
Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a la misma, se ordena su emplazamiento al juicio de mérito, 
por edictos, que se publicarán por tres veces, de siete en siete días, en el Diario Oficial de la Federación y en 
uno de los periódicos de mayor circulación en la República; haciéndole de su conocimiento que en la 
secretaría del Juzgado Decimoprimero de Distrito en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de 
Juárez, queda a su disposición copia simple de la demanda de amparo y que cuenta con el término de treinta 
días hábiles, contado a partir de la última publicación de este edicto, para que ocurra a este juzgado a hacer 
valer sus derechos.” 

Para su publicación en el periódico de mayor circulación y en el diario oficial de la federación, por tres 
veces de siete en siete días. 

 
Atentamente 

Naucalpan de Juárez, Estado de México; diez de mayo de dos mil veintidós. 
La Secretaria 

Licenciada Mayra Concepción Maldonado Marquina 
Rúbrica. 

(R.- 521117) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado de Distrito 

Juzgado Octavo de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México 
-EDICTO- 

 
FLORES LUIS ANTONIO y/o LUIS ANTONIO BARAJAS. 

En el juicio de amparo 2931/2021-V, promovido por TRIGARANTE AGENTE DE SEGUROS Y DE 
FIANZAS, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, por conducto de su apoderado, contra los actos 
que reclama a la Junta Especial Número Seis de la Local de Conciliación y Arbitraje de la Ciudad de 
México y otras autoridades, al ser señalado como tercero interesado y desconocerse su domicilio actual, 
con fundamento en la fracción III, inciso b), segundo párrafo, del artículo 27 de la Ley de Amparo, así como en 
el artículo 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, se ordena su emplazamiento al juicio de mérito 
por edictos, que se publicarán por tres veces, mediando siete días hábiles entre cada una de las 
publicaciones, en el Diario Oficial de la Federación y en uno de los periódicos de mayor circulación en la 
República. Haciendo de su conocimiento que en la secretaría de este juzgado queda a su disposición copia 
simple de la demanda de amparo y que cuenta con un término de treinta días, contados a partir de la última 
publicación de este edicto para que ocurra a este juzgado a hacer valer sus derechos. 

 
Atentamente 

Ciudad de México, a once de mayo de dos mil veintidós. 
Secretario del Juzgado Octavo de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México. 

Lic. Gerardo Correa de la O. 
Rúbrica. 

(R.- 521166) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Juzgado Cuarto de Distrito de Amparo en Materia Penal 

Puebla, Pue. 
EDICTO 

 
En el juicio de amparo indirecto 1008/2021, se ordenó emplazar por edictos al tercero interesado Maximino 

Méndez Mendoza, lo anterior en términos de lo dispuesto por el artículo 27, fracción III, inciso c), de la Ley de 
Amparo, en relación al diverso 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles; y se hace de su 
conocimiento que José Luís Funes Pérez, promovió juicio de amparo indirecto contra actos del Juez Quinto de 
lo Penal del Distrito Judicial de Puebla, Estado de Puebla, contra el auto de diecinueve de agosto de dos mil 
veintiuno, emitido en la causa penal 17/2016. Se le previene a Maximino Méndez Mendoza, para que 
comparezca por escrito ante este Juzgado de Distrito dentro del plazo de los treinta días hábiles siguientes al 
de la última publicación y señale domicilio en esta ciudad de Puebla o en su zona conurbada (San Pedro 
Cholula, San Andrés Cholula o Cuautlancingo), ya que de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones, incluso 
las de carácter personal, se le harán por lista que se fija en este juzgado, sin ulterior acuerdo y el juicio de 
amparo seguirá conforme a derecho proceda; queda a su disposición copia simple de la demanda, copia 
autorizada del auto admisorio, y de la suspensión definitiva; asimismo, se le hace saber que se encuentran 
señaladas las DIEZ HORAS CON DIECIOCHO MINUTOS DEL SIETE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDÓS, 
para celebrar la audiencia constitucional en el referido juicio de amparo; se le informa que desde que sea 
emplazado, quedan a su vista los informes justificados y constancias que se han recibido en este juicio, ello 
en términos del artículo 117 de la Ley de Amparo Para su publicación en los periódicos “EXCÉLSIOR”,”EL 
UNIVERSAL” o “REFORMA”; y en el Diario Oficial de la Federación, que deberá de efectuarse por tres veces 
consecutivas de siete en siete días hábiles. 

 
En Puebla, Puebla, cinco de abril de dos mil veintidós 

La Secretaria del Juzgado Cuarto de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Estado de Puebla 
Lic. Martha Alicia Carballido Zamora 

Rúbrica. 
(R.- 520172) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito 
EDICTOS 

 
AL MARGEN UN SELLO CON EL ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN. 
En el expediente de amparo directo D.C. 34/2022, del índice del Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en 

Materia Civil del Primer Circuito, en auto de treinta y uno de marzo del dos mil veintidós se ordena emplazar 
por edictos a la tercera interesada Enlace Global Productos y Equipos, Sociedad Anónima de Capital Variable, 
al referido juicio de amparo promovido por La Mansión Comercio en General, Sociedad Anónima de Capital 
Variable, en contra de la sentencia definitiva emitida el tres de diciembre del dos mil veintiuno, por un 
secretario del Segundo Tribunal Unitario de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en 
Culiacán, Sinaloa, en funciones de magistrado, en apoyo de las labores del Cuarto Tribunal Unitario en 
Materias Civil, Administrativa y Especializado en Competencia Económica, Radiodifusión y 
Telecomunicaciones del Primer Circuito, en los autos del toca 98/2021 y su acumulado 99/2021 (relativo al 
recurso de apelación interpuesto en contra de la sentencia dictada en el juicio ordinario mercantil 121/2019, 
del índice del Juzgado Décimo Cuarto de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México), y su ejecución, 
para que la referida tercera interesada comparezca ante este tribunal a deducir sus derechos en el término de 
treinta días, contados a partir del día siguiente al en que se efectúe la última publicación de los edictos, 
dejando a su disposición en la secretaría de acuerdos del referido tribunal copia simple de la demanda de 
amparo, con el apercibimiento que de no apersonarse las ulteriores notificaciones se le efectuarán por lista, 
conforme a lo dispuesto en el artículo 27, fracción III, inciso a), de la Ley de Amparo. 

 
Ciudad de México, dieciocho de abril de dos mil veintidós. 

Secretaria de Acuerdos. 
Lic. Virginia Hernández Santamaría 

Rúbrica. 
(R.- 520203) 
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Estados Unidos Mexicanos  
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Tercero de Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México 
Juicio de Amparo 226/2022 

EDICTO 
 

Emplazamiento a la tercera interesada 
�� SOCIEDAD DE FOMENTO A LA EDUCACIÓN SUPERIOR, S.A. DE C.V., S.F.O.L. (SOFES) 
En los autos del juicio de amparo 226/2022, promovido por Guillermo Alberto Medrano Vanegas, contra 

el acto que reclama del Juez Cuadragésimo Cuarto Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad 
de México y otra autoridad, consistente en la orden de aprehensión de treinta de junio de dos mil diez, 
girada por el entonces Juez Noveno Penal de dicho Tribunal, dentro de la causa penal 164/2010, del 
índice de la extinta autoridad, así como su ejecución; al tener el carácter de tercera interesada y 
desconocerse su domicilio actual, con fundamento en la fracción III, inciso b) párrafo II del Artículo 27 de la 
Ley de Amparo, se ordenó su emplazamiento al juicio de mérito por edictos, los que se publicarán por tres 
veces de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación y en uno de los periódicos de mayor 
circulación nacional; queda a su disposición en la actuaría de este Juzgado copia simple de la demanda de 
amparo, y se hace de su conocimiento, que cuenta con el término de 30 días, contado a partir de la última 
publicación de tales edictos para que ocurran al Juzgado a hacer valer sus derechos, por sí o por conducto de 
su representante legal, apercibido que de no hacerlo, las posteriores notificaciones les correrán por lista que 
se fije en los estrados de este Juzgado de Distrito. 

Lo que comunico a usted para su conocimiento y efectos legales conducentes. 
 

Atentamente 
Ciudad de México, 27 de abril de 2022 

Secretaria del Juzgado Tercero de Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México. 
Lic. Diana Elizabeth Rodríguez Escobar  

Rúbrica. 
(R.- 520595) 

Estados Unidos Mexicanos 
Tribunal Laboral Federal de Asuntos Individuales en el Estado de México, 

con sede en Toluca 
EDICTO 

 
En el procedimiento laboral 109/2021-II-C, promovido por José Adrián Morales Narváez, en representación 

de Jaime Roberto Zapata Campos, contra de ABC Capacitación y Adiestramiento, Sociedad Anónima de 
Capital Variable y Pilotos y Comandantes de Vuelo, Sociedad Civil, se dictó un acuerdo toda vez que no se ha 
logrado dar cumplimiento a lo ordenado en proveído de dos de febrero del año en curso, referente a fijar 
Convocatoria a que se refiere el artículo 503, fracción I, de la Ley Federal del Trabajo, en el último centro de 
trabajo de Jaime Roberto Zapata Campos, es decir en los domicilios de las demandadas ABC Capacitación y 
Adiestramiento, Sociedad Anónima de Capital Variable y Pilotos y Comandantes de Vuelo, Sociedad Civil, a 
fin de convocar a los posibles beneficiarios del extinto trabajador, no obstante las gestiones de búsqueda y 
localización de los mismos; en consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 712, párrafos 
cuarto y quinto, de la Ley Federal del Trabajo, se estima necesario llamar a juicio por medio de EDICTOS, a 
los presuntos beneficiarios del extinto trabajador Jaime Roberto Zapata Campos para que comparezcan a 
este tribunal a ejercitar los derechos que correspondan; haciéndoles saber que deberán presentarse en un 
término de treinta días hábiles, contados a partir del día siguiente a la última publicación, plazo que se fija en 
términos de lo establecido en el artículo 503 de la Ley Federal del Trabajo; lo anterior en el entendido que 
en caso de no comparecer dentro del término establecido, los posibles beneficiarios estarán a las resultas del 
fallo que se dicte en el presente juicio. 

 
Atentamente. 

Toluca, Estado de México a 22 de abril de 2022. 
La Secretaria Instructora del Tribunal Laboral Federal de Asuntos Individuales 

en el Estado de México, con sede en Toluca. 
Silvia Selene Rodríguez Ruiz. 

Rúbrica. 
(R.- 520749) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Decimosexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México 
EDICTO 

 
TERCERO INTERESADO: MANUEL SALVADOR ANTONIO ALVERDI CARMONA. 
En cumplimiento al auto de veinticinco de abril de dos mil veintidós, dictado en el juicio de amparo 

545/2021, promovido por Graciela Patricia Obscura Legaspi, en contra del acto del Pleno del Tribunal de 
Justicia Administrativa de la Ciudad de México consistente en la resolución del tres de marzo del dos mil 
veintiuno dictada en el expediente RAJ1736027/2019 y su acumulado RAJ 174803/2019, se ordenó 
emplazarlo a dicho Juicio de Amparo con el carácter de tercero interesado por medio del presente edicto, para 
que si a su interés conviene se apersone en términos del artículo 315 del Código Federal de Procedimientos 
Civiles, de aplicación supletoria a la Ley de Amparo, en el local de este Juzgado Decimosexto de Distrito en 
Materia Administrativa en la Ciudad de México, ubicado en Avenida Periférico Sur, número 1950, PH, 
colonia Tlacopac, delegación Álvaro Obregón, código postal 01090, en la Ciudad de México, dentro del plazo 
de treinta días, contado a partir del siguiente al de la última publicación de este edicto. Haciendo de su 
conocimiento que la celebración de la audiencia constitucional se encuentra fijada para las OCHO HORAS 
CON VEINTINUEVE MINUTOS DEL DIECISIETE DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDÓS. Previniéndole para 
que señale domicilio en esta ciudad, dentro de los tres días siguientes a que surta efectos el emplazamiento, 
apercibido que de no hacerlo se le harán por lista las subsecuentes notificaciones, aún las de carácter 
personal. Quedando a su disposición en la secretaría de este Juzgado copia simple de la demanda de 
amparo. 

Para su publicación por tres veces, de siete en siete días, en el Diario Oficial de la Federación y en uno 
de los periódicos de mayor circulación en los Estados Unidos Mexicanos, que puede ser cualquiera de los 
siguientes: El Reforma; El Universal; El Financiero; La Jornada o Excélsior. 

 
Ciudad de México; tres de mayo de dos mil veintidós 

Juez Decimosexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México 
Gabriel Regis López 

Rúbrica. 
(R.- 520798) 

Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Consejo de la Judicatura Federal 
Tribunal Laboral Federal de Asuntos Individuales en el Estado de Hidalgo, 

con sede en Pachuca 
EDICTO 

 
Autotransportes Petromex, sociedad anónima de capital variable. 
En el lugar en que se encuentre, hago saber a Usted: 
En los autos del procedimiento especial individual 619/2021, promovido por Irma González Aguilar, por 

propio derecho, en el que demanda ante este Tribunal diversas prestaciones del Instituto Mexicano del Seguro 
Social y otros; se le ha señalado como demandado y, como se desconoce su domicilio actual, en acuerdo de 
veintiocho de abril de dos mil veintidós, se ordenó emplazarla por edictos que deberán publicarse en el Diario 
Oficial de la Federación, en uno de los periódicos de mayor circulación en la República Mexicana y en el sitio 
de internet del Poder Judicial de la Federación, los cuales se realizarán por dos veces en cada uno de los 
medios antes descritos, con un lapso de tres días hábiles entre uno y otro, de conformidad con lo dispuesto en 
el artículo 712, párrafos cuarto y quinto, de la Ley Federal del Trabajo, haciéndole saber que podrá 
presentarse de manera personal o por conducto de apoderado legal, para la defensa de sus intereses, si así 
fuera su deseo en este Tribunal Laboral Federal de Asuntos Individuales en el Estado de Hidalgo, con 
residencia en Pachuca, con domicilio en Boulevard Luis Donaldo Colosio, número 4604, Segundo Piso, 
Fracción I, Fraccionamiento del Palmar, Pachuca de Soto, Hidalgo, a recoger las copias de traslado para 
comparecer a juicio si a sus intereses conviene, autorizar persona que lo represente y señalar domicilio en 
esta ciudad, para recibir citas y notificaciones; apercibido que de no hacerlo, se harán las subsecuentes 
notificaciones, aún las de carácter personal a través del boletín judicial, quedando a su disposición en la 
secretaría de este Tribunal las copias de traslado correspondientes. 

 
Pachuca de Soto, Hidalgo, veintiocho de abril de dos mil veintidós 

Juez de Distrito del Tribunal Laboral Federal de Asuntos Individuales en el  
Estado de Hidalgo, con residencia en Pachuca. 

Javier Pérez Santamaría 
Rúbrica. 

(R.- 521030) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado, 
con sede en Mérida, Yucatán 

EDICTO 
 
INSTALACIONES ELECTROMECÁNICAS E HIDROSANITARIAS NUÑEZ, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, por conducto de quien legalmente la represente en su carácter de Tercero interesado. 
En cumplimiento al auto de once de mayo de dos mil veintidós, dictado en los autos del juicio de 

amparo número 447/2022-V, radicado en este Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Yucatán, con sede 
en Mérida, promovido por Lilia Ramírez Ávalos, apoderada de CONSTRUCTORA Y EDIFICADORA GIA+A, 
SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, contra actos de la Junta Especial Número Uno de la Local 
de Conciliación y Arbitraje del Estado del Actuario de su adscripción, consistente en la falta de 
emplazamiento al juicio laboral de origen 873/2017, así como todos y cada uno de los actos habidos con 
posterioridad, incluyendo el laudo, y por ende la ejecución de dicho laudo emitido en el juicio de origen; 
habiéndose admitido el juicio de amparo de mérito por auto de dieciocho de febrero de dos mil veintidós y 
a pesar de haberse agotado las diversas medidas de investigación, se ignora el domicilio del tercero 
interesado INSTALACIONES ELECTROMECÁNICAS E HIDROSANITARIAS NUÑEZ, SOCIEDAD ANÓNIMA 
DE CAPITAL VARIABLE, por conducto de quien legalmente la represente, motivo por el cual se ordenó 
emplazarlo a juicio por edictos, que se publicarán por tres veces, de siete en siete días en el Diario Oficial de 
la Federación y en uno de los periódicos de mayor circulación en la República, haciéndole saber que queda a 
su disposición, en la Secretaría de este Juzgado, copia simple de la demanda de garantías, y que en caso de 
convenir a sus intereses deberá presentarse dentro del término de treinta días contados a partir del día 
siguiente al de la última publicación, y señalar domicilio en esta ciudad para oír y recibir notificaciones en este 
juicio, apercibida que en caso de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones se le harán por lista, lo anterior, 
con fundamento en lo dispuesto por el artículo 27, fracción II, inciso c), de la Ley de Amparo vigente y 315 del 
Código Federal de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente a la ley de la materia; una vez 
transcurrido dicho término sin hacer pronunciamiento alguno al respecto, se seguirá el juicio en su rebeldía, 
póngansele a la vista los informes justificados, así como que la audiencia constitucional está fijada para tener 
verificativo a las DOCE HORAS CON CINCUENTA MINUTOS DEL VEINTE DE MAYO DE DOS MIL 
VEINTIDÓS. 

 
Atentamente: 

Mérida, Yucatán, once de mayo de dos mil veintidós 
Secretaria del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Yucatán. 

Adda Doraly Xuluc Ávila 
Firma Electrónica. 

(R.- 521188) 
AVISO AL PÚBLICO 

Se comunica que las cuotas por derechos de publicación son las siguientes: 
 1/8 de plana $    2,330.00 
 2/8 de plana $    4,660.00 
 3/8 de plana $    6,990.00 
 4/8 de plana $    9,320.00 
 6/8 de plana $  13,980.00 
 1 plana $  18,640.00 
 1 4/8 planas $  27,960.00 
 2 planas $  37,280.00 
Los pagos por concepto de derecho de publicación únicamente son vigentes durante el ejercicio fiscal en 

que fueron generados, por lo que no podrán presentarse comprobantes de pago realizados en 2021 o 
anteriores para solicitar la prestación de un servicio en 2022. 

Atentamente 
Diario Oficial de la Federación 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México 
EDICTOS 

 
AL MARGEN DE UN SELLO CON EL ESCUDO NACIONAL QUE DICE: ESTADOS UNIDOS 

MEXICANOS, JUZGADO SÉPTIMO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN LA CIUDAD DE MÉXICO, 
VEINTICINCO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDÓS. 

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NÚMERO 357/2021-II, PROMOVIDO POR SPV EXI 
RENOVABLES, SOCIEDAD ANÓNIMA, PROMOTORA DE INVERSIÓN DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA 
ACTOS DEL JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN LA CIUDAD DE MÉXICO, CON FECHA 
ONCE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDÓS, SE DICTO UN AUTO POR EL QUE SE ORDENA EMPLAZAR A 
LA TERCERO INTERESADA PATTERN MÉXICO DEVELOPMENT COMPANY, SOCIEDAD 
DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, POR MEDIO DE EDICTOS, QUE SE 
PUBLICARAN POR TRES VECES, DE SIETE EN SIETE DÍAS EN EL DIARIO OFICIAL DE LA 
FEDERACIÓN, Y EN UN PERIÓDICO DE MAYOR CIRCULACIÓN EN ESTA CIUDAD, A FIN DE QUE 
COMPAREZCA A ESTE JUICIO A DEDUCIR SUS DERECHOS EN EL TERMINO DE TREINTA DÍAS 
CONTADOS, A PARTIR DEL SIGUIENTE AL EN QUE SE EFECTÚE LA ÚLTIMA PUBLICACIÓN, 
QUEDANDO EN ÉSTE JUZGADO A SU DISPOSICIÓN, COPIA SIMPLE DE LA DEMANDA DE AMPARO Y 
DEMÁS ANEXOS EXHIBIDOS, APERCIBIDA QUE DE NO APERSONARSE AL PRESENTE JUICIO, LAS 
ULTERIORES NOTIFICACIONES SE HARÁN EN TÉRMINOS DE LO DISPUESTO POR EL ARTÍCULO 27, 
FRACCIÓN III, INCISO B) DE LA LEY DE AMPARO, ASIMISMO, POR AUTO DE ONCE DE ABRIL DE DOS 
MIL VEINTIDÓS, SE SEÑALARON LAS TRECE HORAS DEL TRES DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDÓS, 
PARA QUE TENGA VERIFICATIVO LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. EN ACATAMIENTO AL AUTO DE 
MERITO, SE PROCEDE A HACER UNA RELACIÓN SUCINTA DE LA DEMANDA DE DERECHOS 
FUNDAMENTALES, EN LA QUE LA PARTE QUEJOSA SEÑALO COMO AUTORIDAD RESPONSABLE A LA 
CITADA CON ANTERIORIDAD, COMO TERCEROS INTERESADOS A HELIOS GENERACIÓN SOCIEDAD 
DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE; PATTERN HELIOS GENERATION 
HOLDINGS, B.V; PATTERN MÉXICO DEVELOPMENT COMPANY, SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD 
LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE E INGENIERÍA Y SERVICIOS ADM, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL 
VARIABLE, Y; COMO ACTO RECLAMADO LO SIGUIENTE: 

"A) SE RECLAMA DEL JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN LA CIUDAD DE MÉXICO 
EL AUTO DE 14 DE MAYO DEL 2021, DICTADO EN EL PROCEDIMIENTO DENOMINADO "JUICIO 
ESPECIAL SOBRE TRANSACCIONES COMERCIALES Y ARBITRAJE" PROMOVIDO POR MI 
REPRESENTADA EN CONTRA DE HELIOS GENERACIÓN, S. DE R.L. DE C.V., PATTERN, PATTERN 
MEXICO DEVELOPMENT COMPANY , S. DE R.L. DE C.V. E INGENIERÍA Y SERVICIOS ADM, S.A. DE C.V. 
EXPEDIENTE 130/2020 EN EL QUE HIZO EFECTIVO EL APERCIBIMIENTO, DEJANDO SIN EFECTOS 
LAS MEDIDAS CAUTELARES, SIN QUE SE ACTUALIZARÁ LA HIPÓTESIS ESTABLECIDA PARA 
DECRETARLA (''ACTO RECLAMADO”). 

B) SE RECLAMA DEL JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN LA CIUDAD DE MÉXICO EL 
AUTO DE 25 DE MAYO DEL 2021, DICTADO EN EL PROCEDIMIENTO DENOMINADO "JUICIO ESPECIAL 
SOBRE TRANSACCIONES COMERCIALES Y ARBITRAJE" PROMOVIDO POR MI REPRESENTADA EN 
CONTRA DE HELIOS GENERACIÓN, S. DE R.L. DE C.V., PATTERN, PATTERN MEXICO DEVELOPMENT 
COMPANY, S. DE R.L. DE C.V. E INGENIERÍA Y SERVICIOS ADM, S.A. DE C.V. EXPEDIENTE 130/2020 
EN EL QUE NEGÓ LA ADMISIÓN DEL RECURSO INTERPUESTO POR MI REPRESENTADA EN CONTRA 
DEL AUTO DE 14 DE MAYO DEL 2021 ("SEGUNDO ACTO RECLAMADO”) . 

SE SEÑALA EL SEGUNDO ACTO RECLAMADO TODA VEZ QUE EN EL MISMO LA AUTORIDAD 
RESPONSABLE REALIZA CIERTAS CONSIDERACIONES QUE TIENEN UNA ESTRECHA RELACIÓN CON 
EL ACTO RECLAMADO.” 

 
Secretario del Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México. 

Lic. Eulalio Reséndiz Hernández. 
Rúbrica. 

(R.- 520364) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Concurso Mercantil 31/2021 
SENTENCIA DEFINITIVA 

 
Analizados los autos para dictar sentencia definitiva dentro del procedimiento de declaración especial 

de ausencia 31/2021 y; 
Antecedentes 

Primero. Presentación de la demanda. Mediante escrito presentado el nueve de septiembre de dos mil 
veintiuno en la Oficina de Correspondencia Común, Argelia Donaji Ruiz Gándara, en su carácter de esposa 
de Juan Luis Treviño Camacho, promovió procedimiento de declaración especial de ausencia respecto 
de este último. 

La promovente apoyó su petición en los hechos que narró, los cuales se dan por reproducidos en obvio 
de innecesarias repeticiones. 

Segundo. Turno, admisión y trámite. Por razón de turno, correspondió conocer a este Juzgado, en 
proveído de trece de septiembre de dos mil veintiuno, se registró con el número 31/2021, se admitió la 
demanda que dio origen al presente asunto.  

Con motivo de ello, se requirió a diversas instituciones a fin de que proporcionaran datos que pudieran 
tener en su poder referentes al desaparecido, Juan Luis Treviño Camacho, a saber: Ministerio Público de la 
Fiscalía Especializada en Búsqueda de Personas Desaparecidas; Fiscalía Especializada en Investigación de 
los Delitos de Desaparición Forzada, Agencia Primera del Ministerio Público del Fuero Común del Sistema 
Tradicional, Comisión Nacional de Búsqueda, Comisión Ejecutiva de Atención a Víctimas; así como al Director 
del Instituto Mexicano del Seguro Social.  

Asimismo, se ordenó llamar a juicio a las personas que tuvieran interés jurídico en este procedimiento 
mediante edictos que se ordenaron publicar en el Diario Oficial de la Federación, así como en las páginas 
electrónicas tanto del Consejo de la Judicatura Federal como de la Comisión Nacional de Búsqueda. 

Los mencionados organismos realizaron las publicaciones correspondientes de la manera siguiente: 
Por oficio recibido el cuatro de octubre de dos mil veintiuno, el Jefe de Servicios Jurídicos del Instituto 

Mexicano del Seguro Social, por medio del cual informó la situación laboral de Juan Luis Treviño Camacho. 
En oficio presentado el ocho de octubre de dos mil veintiuno, el Jefe de Departamento de Administración 

de Pagina Web del Consejo de la Judicatura Federal del Poder Judicial de la Federación, informó que desde 
el veintisiete de septiembre de dos mil veintiuno, en el apartado denominado: “Declaración Especial de 
Ausencia para Personas Desaparecidas” de su página electrónica.  

Mediante oficio recibido el diez de mayo de dos mil veintiuno, la Directora General de Asuntos Jurídicos en 
la Comisión Ejecutiva de Atención a Víctimas, hizo del conocimiento que no localizó información respecto del 
desaparecido Juan Luis Treviño Camacho. 

En oficio recibido el treinta de diciembre de dos mil veintiuno, informó que en cuatro, once y dieciocho de 
octubre de dos mil veintiuno, realizó la publicación del edicto ordenado en el auto de radicación. 

En diez de enero de dos mil veintidós, la titular de la Comisión Nacional de Búsqueda de Personas, 
informó que a partir del catorce de diciembre de dos mil veintiuno, se realizó la publicación del edicto 
ordenado en autos. 

Posteriormente, en oficio recibido el quince de febrero de dos mil veintidós, el titular de la Agencia del 
Ministerio Público del Fuero Común Especializada en Desaparición Forzada de Personas, Región Centro, con 
sede en Culiacán, Sinaloa, remitió copia certificada de la averiguación previa CLN/VII/272/2007/AP, referente 
a Juan Luis Treviño Camacho. 

En tres de marzo de dos mil veintidós, la encargada de despacho de la Fiscalía Especializada en 
Investigación de los Delitos de Desaparición Forzada, con sede en Ciudad de México, informó que no se 
localizó registro alguno a nombre de Juan Luis Treviño Camacho. 

Seguidamente, en auto de treinta de marzo de dos mil veintidós, se citó el presente asunto para 
oír sentencia. 

Considerando 
Primero. Competencia. Este Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de Sinaloa, con sede en Los 

Mochis, es legalmente competente para conocer y resolver la presente Declaración Especial de Ausencia, con 
fundamento en lo previsto por los artículos 104, fracción II, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos; 48 y 53, fracciones I y VIII, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación; y el Acuerdo 
General número 3/2013, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la determinación del 
número y límites territoriales de los Circuitos Judiciales en que se divide la República Mexicana; y al número, 
a la jurisdicción territorial y especialización por Materia de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados 
de Distrito. 
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Competencia que se surte en el caso, además, porque de una interpretación sistemática de los artículos 
1., fracción I, y 3, fracción VIII, de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas 
Desaparecidas1, se obtiene que el órgano jurisdiccional competente para conocer del procedimiento federal 
para la emisión de la Declaración Especial de Ausencia, corresponde al órgano jurisdiccional del fuero federal 
en materia civil.  

De manera que si en el particular el objetivo de Argelia Donaji Ruiz Gándara, es que este Juzgado 
Federal haga la declaratoria especial de ausencia de Juan Luis Treviño Camacho, pues afirmó que es 
cónyuge del desaparecido, lo cual promovió conforme a la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia 
de Personas Desaparecidas, con la finalidad de que se reconozca especialmente la ausencia del referido, se 
establezca que su personalidad jurídica se encuentra vigente, se proteja su patrimonio y se designe a su 
esposa como representante legal del ausente. 

Es de concluirse que este Juzgado de Distrito sí es competente para conocer y declarar, en su momento, 
la ausencia de Juan Luis Treviño Camacho mediante el procedimiento especial, debido a que es competencia 
del fuero federal, de conformidad con lo previsto en el artículo 3o., fracción VIII, de la legislación especial.  

Competencia que se justifica, además, porque al haber señalado la promovente domicilio en la ciudad de 
los Mochis, lugar donde este Juzgado ejerce jurisdicción, de suyo implica que también es competente por 
territorio, de conformidad con lo previsto en el artículo 143 de la Ley General en Materia de Desaparición 
Forzada de Personas, Desaparición Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de Búsqueda de 
Personas, que dispone que para determinar la competencia de la autoridad jurisdiccional que conozca 
de la Declaración Especial de Ausencia se estará a cualquiera de los siguientes criterios: 

I. El último domicilio de la Persona Desaparecida;  
II. El domicilio de la persona quien promueva la acción;  
III. El lugar en donde se presuma que ocurrió la desaparición, o  
IV. El lugar en donde se esté llevando a cabo la investigación. 
Segundo. Procedencia de la vía. Por ser una cuestión de orden público y de estudio oficioso, se impone 

analizar, previo al estudio del fondo del asunto, la procedencia de la vía propuesta por la promovente, toda 
vez que el análisis de las acciones sólo puede llevarse a efecto si el juicio, en la vía escogida es procedente, 
pues de no serlo, el juez estaría impedido para resolver sobre las acciones planteadas. 

De modo tal que, aun cuando exista un auto que admita la solicitud de validación en la vía propuesta por la 
parte solicitante, ello no implica que la vía establecida por el legislador no deba tomarse en cuenta.  

Por tanto, el juzgador, en aras de garantizar la seguridad jurídica de las partes en el proceso, debe 
asegurarse siempre de que la vía elegida por el solicitante sea la procedente, en cualquier momento de la 
contienda, incluso en el momento de dictar la resolución definitiva, por lo que debe realizar de manera oficiosa 
el estudio de la procedencia de la vía. 

Precisado lo anterior, este Juzgado Federal determina que la vía intentada es procedente, puesto que 
conforme a lo dispuesto en los artículos 1, 5, 7 y 8 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia 
para Personas Desaparecidas, se contempla un procedimiento federal para la emisión de la declaración 
especial de ausencia de alguna persona cuyo paradero se desconozca y se presuma, a partir de cualquier 
indicio, cuya ausencia se relaciona con la comisión de un delito.  

Aunado a lo anterior, el procedimiento especial intentado resulta el idóneo para solicitar la Declaración 
Especial de Ausencia respecto de la persona desaparecida Juan Luis Treviño Camacho, en razón de que el 
paradero de este último se desconoce y se presume que su ausencia se relaciona con la comisión de un 
delito, específicamente, el de desaparición forzada de personas, existiendo al efecto una averiguación previa 
CLN/VII/272/2007/AP, del índice de la de la Agencia del Ministerio Público del Fuero Común Especializada en 
Desaparición Forzada de Personas, Región Centro, con sede en Culiacán, Sinaloa. 

De lo que se sigue que acorde con lo previsto por el artículo 82 de la Ley Federal de Declaración Especial 
de Ausencia para Personas Desaparecidas, la promovente Juan Luis Treviño Camacho, inició este 
procedimiento de Declaración Especial de Ausencia, pasados más de tres meses desde que se presentó la 
denuncia de desaparición correspondiente. 

_____________ 
1 Artículo 1.- La presente Ley es de orden público, interés social y tiene por objeto: 
I. Establecer el procedimiento federal para la emisión de la Declaración Especial de Ausencia, mismo 

que no podrá exceder el plazo de seis meses a partir del inicio del procedimiento; así como señalar sus 
efectos hacia la Persona Desaparecida, los Familiares o personas legitimadas por ley, una vez que ésta es 
emitida por el Órgano Jurisdiccional competente; 

II. Reconocer, proteger y garantizar la continuidad de la personalidad jurídica y los derechos de la 
Persona Desaparecida; 

III. Brindar certeza jurídica a la representación de los intereses y derechos de la Persona Desaparecida, y 
IV. Otorgar las medidas apropiadas para asegurar la protección más amplia a los Familiares. 
Artículo 3.- Para efectos de esta Ley se entiende por: 
(…) 
VIII. Órgano Jurisdiccional: al órgano jurisdiccional competente del fuero federal en materia civil; 
2 “Artículo 8. El procedimiento de Declaración Especial de Ausencia podrá solicitarse a partir de los tres 

meses de que se haya hecho la Denuncia de desaparición o la presentación de queja ante la Comisión 
Nacional de los Derechos Humanos.” 
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Tercero. Legitimación. En términos de lo establecido en los artículos 3o., fracción V y 7, fracción I, de la 
Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas Desaparecidas3, la declaración especial de 
ausencia, puede ser solicitada por los familiares de la persona desparecida, y se precisa, además, que dentro 
de aquellos se encuentra la cónyuge. 

En ese sentido, la promovente Argelia Donaji Ruiz Gándara está legitimada para instar el procedimiento 
federal para la emisión de la declaración especial de ausencia respecto de Juan Luis Treviño Camacho, al 
ser cónyuge de éste, lo que se acredita con el acta de matrimonio 01175, expedida por el Director del Registro 
Civil de Sinaloa, que tiene valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los numerales 129 y 202 del 
Código Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a la ley especial, por disposición expresa 
de su numeral 2°. 

Cuarto. Suplencia de la queja deficiente. Las acciones, medidas y procedimientos establecidos en la 
Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas Desaparecidas se rigen por los principios de 
celeridad, enfoque diferencial y especializado, gratuidad, igualdad y no discriminación, inmediatez, interés 
superior de la niñez, máxima protección, perspectiva de género y presunción de vida. 

En congruencia con lo anterior, de conformidad con lo previsto en el artículo 4o., fracción VII, de la Ley 
Federal de Declaración Especial, esta autoridad jurisdiccional debe velar por la aplicación y el cumplimiento 
de las medidas apropiadas para asegurar la protección más amplia a la Persona Desaparecida y a sus 
Familiares o a quien tenga un interés jurídico en la Declaración Especial de Ausencia, por tanto, en caso 
de ser necesario, este órgano jurisdiccional suplirá la deficiencia de los planteamientos consignados 
en la solicitud. 

Quinto. Estudio de fondo del asunto. Así, una vez establecido que este órgano jurisdiccional es 
legalmente competente para conocer de este asunto, que la parte promovente cuenta con legitimación para 
entablar el presente procedimiento de Declaración Especial de Ausencia para Persona Desaparecida, y que la 
vía intentada es la procedente, se entra al estudio de la solicitud planteada.  

En principio, para mejor comprensión de la figura de declaración especial de ausencia para personas 
desaparecidas, es importante destacar que fue incorporada a través de la Ley General en Materia de 
Desaparición Forzada de Personas, Desaparición Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de 
Búsqueda de Personas.  

Del dictamen que contiene el proyecto de decreto de la referida Ley General, se precisó que la 
desaparición forzada se había convertido en un problema mundial, la cual constituía una violación múltiple, 
grave y permanente de derechos esenciales de la persona humana de carácter inderogable, tal como los 
derechos a la libertad, la integridad personal y la vida, consagrados en la Constitución y en diversas normas 
de derechos humanos previstas en los tratados internacionales suscritos por el Estado mexicano.  

En dicho ordenamiento jurídico se establecieron las siguientes directrices:  
• Define que una persona desaparecida, es aquella que su paradero se desconoce y se presuma, a partir 

de cualquier indicio, que su ausencia se relaciona con la comisión de un delito. En cambio, una persona no 
localizada, es aquella cuya ubicación es desconocida y que de acuerdo con la información que se reporte a la 
autoridad, su ausencia no se relaciona con la probable comisión de algún delito.  

• Tipifica y pena el delito de desaparición forzada de personas, el cual comete el servidor público o el 
particular que, con la autorización, el apoyo o la aquiescencia de un servidor público, prive de la libertad en 
cualquier forma a una persona, seguida de la abstención o negativa a reconocer dicha privación de la libertad 
o a proporcionar la información sobre la misma o su suerte, destino o paradero.  

• De igual modo, prevé y sanciona los delitos de desaparición cometida por particulares y los vinculados 
con la desaparición de personas, en los que incurren, respectivamente, quien prive de la libertad a una 
persona con la finalidad de ocultar a la víctima o su suerte o paradero y quien oculte, deseche, incinere, 
sepulte, inhume, desintegre o destruya, total o parcialmente, restos de un ser humano o el cadáver de una 
persona, con el fin de ocultar la comisión de un delito.  

• Establece que los familiares, otras personas legitimadas por la ley y el Ministerio Público, podrán solicitar 
a la autoridad jurisdiccional en materia civil que corresponda, según la competencia, que emita la declaración 
especial de ausencia en términos de lo dispuesto en esta ley y las leyes aplicables; asimismo, indica el 
procedimiento, la finalidad y los efectos de la aludida declaración. 

_____________ 
3 “Artículo 3. Para efectos de esta Ley se entiende por:  
(…)  
V. Familiares: a las personas que, en términos de la legislación aplicable, tengan parentesco con la 

Persona Desaparecida por consanguinidad o afinidad, en línea recta ascendente y descendente sin limitación 
de grado; en línea transversal hasta el cuarto grado; él o la cónyuge, la concubina o concubinario o, en su 
caso, quienes estén sujetos al régimen de sociedad en convivencia u otras figuras jurídicas análogas. 
Asimismo, las personas que dependan económicamente de la Persona Desaparecida, que así lo acrediten 
ante las autoridades competentes…”  

“Artículo 7. Pueden solicitar la Declaración Especial de Ausencia, sin orden de prelación entre los 
solicitantes: I. Los Familiares…” 
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Por su parte, en acatamiento al artículo noveno transitorio de la Ley General en comento4, mediante 
decreto publicado en el Diario Oficial de la Federación, el veintidós de junio de dos mil dieciocho, se expidió la 
Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas Desconocidas.  

Del dictamen que contiene el decreto relativo, se aprecia que el objeto para expedir dicha ley federal fue, 
entre otras cuestiones, reconocer, proteger y garantizar la continuidad de la personalidad jurídica y los 
derechos de la persona cuyo paradero se desconoce, asimismo, se presuma a partir de cualquier indicio, que 
su ausencia se relaciona con la comisión de los delitos siguientes: a) desaparición forzada de personas; b) 
desaparición cometida por particulares y c) los vinculados con la desaparición de personas, mismos que prevé 
la Ley General en comento.  

Por su parte, la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas Desaparecidas 
establece, entre otras cuestiones, que la Fiscalía Especializada de la Fiscalía General de la República5, es la 
encargada de iniciar, dirigir, coordinar y supervisar las investigaciones relacionadas con los delitos señalados 
en la mencionada Ley General, esto es, los ilícitos de desaparición forzada de personas, desaparición 
cometida por particulares y los vinculados con la desaparición de personas, acciones que se llevarán a cabo a 
través del Ministerio Público de la fiscalía especializada.  

Sentado lo anterior, cabe señalar que, del escrito de solicitud, se advierte que Argelia Donaji Ruiz 
Gándara, acude ante esta instancia judicial pidiendo se emita la Declaración Especial de Ausencia respecto 
de su cónyuge Juan Luis Treviño Camacho, cuyos efectos pretendidos son los contemplados en las 
fracciones I, IV, IX Y XIV del artículo 21 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas 
Desaparecidas. 

Por tanto, a fin de resolver la cuestión planteada, resulta conveniente transcribir el contenido de los 
artículos 10, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22 y 29 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia 
para Personas Desaparecidas, que establecen:  

Artículo 10.- La solicitud de Declaración Especial de Ausencia deberá incluir la siguiente información: 
I. El nombre, parentesco o relación de la persona solicitante con la Persona Desaparecida y sus datos 

generales; 
II. El nombre, fecha de nacimiento y el estado civil de la Persona Desaparecida; 
III. La denuncia presentada al Ministerio Público de la Fiscalía Especializada o del reporte a la Comisión 

Nacional de Búsqueda, en donde se narren los hechos de la desaparición; 
IV. La fecha y lugar de los hechos relacionados con la desaparición; cuando no se tenga precisión sobre 

la fecha o el lugar, bastará con la presunción que se tenga de esta información; 
V. El nombre y edad de los Familiares o de aquellas personas que tengan una relación sentimental 

afectiva inmediata y cotidiana con la Persona Desaparecida; 
VI. La actividad a la que se dedica la Persona Desaparecida, así como nombre y domicilio de su fuente 

de trabajo y, si lo hubiere, datos del régimen de seguridad social al que pertenezca la Persona Desaparecida; 
VII. Los bienes o derechos de la Persona Desaparecida que desean ser protegidos o ejercidos; 
VIII. Los efectos que se solicita tenga la Declaración Especial de Ausencia en los términos del artículo 21 

de esta Ley; 
IX. Toda aquella información que la persona solicitante haga llegar al Órgano Jurisdiccional para 

acreditar la identidad y personalidad jurídica de la Persona Desaparecida, y 
X. Cualquier otra información que el solicitante estime relevante para determinar los efectos de la 

Declaración Especial de Ausencia. 
Tratándose de la fracción VIII, el Órgano Jurisdiccional no podrá interpretar que los efectos de la 

Declaración Especial de Ausencia que se emitan serán exclusivamente en el sentido en que fue solicitado. 
Artículo 14.- El Órgano Jurisdiccional que reciba la solicitud deberá admitirla en un lapso no mayor a 

cinco días naturales y verificar la información que le sea presentada. Si la persona solicitante no cuenta con 
alguna de la información a que se refiere el artículo 10 de esta Ley, deberá hacerlo del conocimiento del 
Órgano Jurisdiccional, a fin de que éste solicite, de manera oficiosa, la información a la autoridad, 
dependencia, institución o persona que pudiera tenerla en su poder; quienes tendrán un plazo de cinco días 
hábiles para remitirla, contados a partir de que reciba el requerimiento. 

_____________ 
4 “Noveno. El Congreso de la Unión deberá legislar en materia de Declaración Especial de Ausencia 

dentro de los ciento ochenta días siguientes a la fecha en que entre en vigor el presente Decreto...” 
5 Tal y como se desprende de lo previsto en el artículo 3, fracción VI, de dicho ordenamiento, que 

establece:  
“Artículo 3. Para efectos de esta Ley se entiende por: 
[- - -] 
VI. Fiscalía Especializada: a la Fiscalía Especializada de la Fiscalía General de la República, encargada 

de iniciar, dirigir, coordinar y supervisar las investigaciones relacionadas con los delitos señalados en la Ley 
General en Materia de Desaparición Forzada de Personas, Desaparición cometida por Particulares 
y del Sistema Nacional de Búsqueda de Personas. Las acciones anteriores se llevarán a cabo a través del 
Ministerio Público de la Fiscalía Especializada; [- - -].” 
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Artículo 15.- El Órgano Jurisdiccional podrá requerir al Ministerio Público de la Fiscalía Especializada, a la 
Comisión Nacional de Búsqueda y a la Comisión Ejecutiva que le remitan información pertinente que obre en 
sus expedientes, en copia certificada, para el análisis y resolución de la Declaración Especial de Ausencia. 
Las autoridades requeridas tendrán un plazo de cinco días hábiles contados a partir de que reciban el 
requerimiento, para remitirla al Órgano Jurisdiccional. 

Artículo 16.- A fin de garantizar la máxima protección a la Persona Desaparecida y a sus Familiares, el 
Órgano Jurisdiccional deberá dictar las medidas provisionales y cautelares que resulten necesarias en un 
plazo no mayor a quince días hábiles, contados a partir de que la solicitud haya sido presentada. 

Dichas medidas versarán sobre la guarda, alimentos, patria potestad, uso de la vivienda y aquellas 
necesidades específicas que advierta de la revisión de la solicitud y la información que le remitan las 
autoridades, particularmente la Comisión Ejecutiva. 

Artículo 17.- El Órgano Jurisdiccional dispondrá que se publiquen los edictos en el Diario Oficial de la 
Federación, la cual deberá ser de forma gratuita, de conformidad con el artículo 19-B de la Ley Federal 
de Derechos. Asimismo, se deberán publicar los avisos en la página electrónica del Poder Judicial de la 
Federación y en la de la Comisión Nacional de Búsqueda. 

Las publicaciones señaladas en el presente precepto deberán ser por tres ocasiones, con intervalos de 
una semana, llamando a cualquier persona que tenga interés jurídico en el procedimiento de Declaración 
Especial de Ausencia correspondiente. 

Artículo 18.- Transcurridos quince días desde la fecha de la última publicación de los edictos, y si no 
hubiere noticias u oposición de alguna persona interesada, el Órgano Jurisdiccional resolverá, en forma 
definitiva, sobre la Declaración Especial de Ausencia. 

Si hubiere noticias u oposición de alguna persona interesada, el Órgano Jurisdiccional no podrá resolver 
sobre la Declaración Especial de Ausencia sin escuchar a la persona y hacerse llegar de la información o de 
las pruebas que crea oportunas para tal efecto. 

Artículo 19.- La resolución que el Órgano Jurisdiccional dicte negando la Declaración Especial de 
Ausencia podrá ser impugnada mediante la interposición del recurso de apelación, de conformidad con las 
disposiciones aplicables. De igual manera, las personas con interés legítimo podrán impugnar la resolución 
cuando consideren que los efectos de la Declaración Especial de Ausencia no atienden plenamente a sus 
derechos o necesidades. 

Artículo 20.- La resolución que dicte el Órgano Jurisdiccional sobre la Declaración Especial de Ausencia 
incluirá los efectos y las medidas definitivas para garantizar la máxima protección a la Persona Desaparecida 
y los Familiares. 

El Órgano Jurisdiccional solicitará a la secretaría del juzgado o su equivalente, la emisión de la 
certificación correspondiente, a fin de que se haga la inscripción en el Registro Civil correspondiente, en un 
plazo no mayor de tres días hábiles y se ordenará que la Declaratoria Especial de Ausencia se publique en el 
Diario Oficial de la Federación, en la página electrónica del Poder Judicial de la Federación, así como en la de 
la Comisión Nacional de Búsqueda, la cual será realizada de manera gratuita. 

Artículo 21.- La Declaración Especial de Ausencia tendrá, como mínimo, los siguientes efectos: 
I. El reconocimiento de la ausencia de la Persona Desaparecida desde la fecha en que se consigna el 

hecho en la denuncia o en el reporte; 
II. Garantizar la conservación de la patria potestad de la Persona Desaparecida y la protección de los 

derechos y bienes de las y los hijos menores de 18 años de edad a través de quien pueda ejercer la patria 
potestad o, en su caso, a través de la designación de un tutor, atendiendo al principio del interés superior 
de la niñez; 

III. Fijar los derechos de guarda y custodia de las personas menores de 18 años de edad en términos de 
la legislación civil aplicable; 

IV. Proteger el patrimonio de la Persona Desaparecida, incluyendo los bienes adquiridos a crédito 
y cuyos plazos de amortización se encuentren vigentes, así como de los bienes sujetos a hipoteca; 

V. Fijar la forma y plazos para que los Familiares u otras personas legitimadas por ley, pueden acceder, 
previo control judicial, al patrimonio de la Persona Desaparecida; 

VI. Permitir que las personas beneficiarias de un régimen de seguridad social derivado de una relación 
de trabajo de la Persona Desaparecida continúen gozando de todos los derechos y beneficios aplicables a 
este régimen; 

VII. Suspender de forma provisional los actos judiciales, mercantiles, civiles o administrativos en contra 
de los derechos o bienes de la Persona Desaparecida; 

VIII. Declarar la inexigibilidad o la suspensión temporal de obligaciones o responsabilidades que la 
Persona Desaparecida tenía a su cargo, incluyendo aquellas derivadas de la adquisición de bienes a crédito y 
cuyos plazos de amortización se encuentren vigentes; 

IX. El nombramiento de un representante legal con facultad de ejercer actos de administración y dominio 
de la Persona Desaparecida; 

X. Asegurar la continuidad de la personalidad jurídica de la Persona Desaparecida; 
XI. La protección de los derechos de los Familiares, particularmente de hijas e hijos menores de 18 años 

de edad, a percibir las prestaciones que la Persona Desaparecida recibía con anterioridad a la desaparición; 
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XII. Disolución de la sociedad conyugal. La persona cónyuge presente recibirá los bienes que le 
correspondan hasta el día en que la Declaración Especial de Ausencia haya causado ejecutoria; 

XIII. Disolución del vínculo matrimonial a petición expresa de la persona cónyuge presente, quedando en 
todo caso el derecho para ejercitarlo en cualquier momento posterior a la Declaración Especial de Ausencia; 

XIV. Las que el Órgano Jurisdiccional determine, considerando la información que se tenga sobre las 
circunstancias y necesidades de cada caso, y 

XV. Los demás aplicables que estén previstos en la legislación en materia civil, familiar y de los derechos 
de las Víctimas que sean solicitados por las personas legitimadas en términos de la presente Ley. 

Artículo 22.- La Declaración Especial de Ausencia tendrá efectos de carácter general y universal de 
acuerdo a los criterios del artículo 1o. de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y de los 
tratados internacionales en materia de derechos humanos en los que el Estado Mexicano sea parte, así como 
del interés superior de la niñez; tomando siempre en cuenta la norma que más beneficie a la Persona 
Desaparecida y a los Familiares. 

La Declaración Especial de Ausencia no produce efectos de prescripción penal ni constituye prueba plena 
en otros procesos judiciales. 

Artículo 29.- Cuando la solicitud de Declaración Especial de Ausencia sea sobre una persona que tenga 
la calidad de ejidatario o comunero, el Órgano Jurisdiccional lo deberá de tomar en cuenta en su resolución, 
a fin de que sus derechos ejidales o comuneros sean ejercidos en términos de la Ley Agraria por 
sus Familiares. 

De los preceptos legales transcritos podemos obtener que la solicitud de Declaración Especial de 
Ausencia debe contener los requisitos siguiente: 

1) El nombre, parentesco o relación de la persona solicitante con la Persona Desaparecida y sus 
datos generales; 

2) El nombre, fecha de nacimiento y el estado civil de la Persona Desaparecida; 
3) La denuncia presentada al Ministerio Público de la Fiscalía Especializada o del reporte a la Comisión 

Nacional de Búsqueda, en donde se narren los hechos de la desaparición; 
4) La fecha y lugar de los hechos relacionados con la desaparición; cuando no se tenga precisión sobre la 

fecha o el lugar, bastará con la presunción que se tenga de esta información; 
5) El nombre y edad de los familiares o de aquellas personas que tengan una relación sentimental afectiva 

inmediata y cotidiana con la Persona Desaparecida; 
6) La actividad a la que se dedica la Persona Desaparecida, así como nombre y domicilio de su fuente de 

trabajo y, si lo hubiere, datos del régimen de seguridad social al que pertenezca la Persona Desaparecida; 
7) Los bienes o derechos de la Persona Desaparecida que desean ser protegidos o ejercidos; 
8) Los efectos que se solicita tenga la Declaración Especial de Ausencia en los términos del artículo 21 

de esa ley; 
9) Toda aquella información que la persona solicitante haga llegar al Órgano Jurisdiccional para acreditar 

la identidad y personalidad jurídica de la Persona Desaparecida; y, 
10) Cualquier otra información que el solicitante estime relevante para determinar los efectos de la 

Declaración Especial de Ausencia. 
Asimismo, que el órgano jurisdiccional no puede interpretar en tratándose de los efectos, exclusivamente 

en el sentido en que fueron solicitados, pues de conformidad con las fracciones XIV y XV del citado numeral 
21 de la ley de la materia, esta potestad federal puede otorgar cualquier otro efecto tomando en cuenta la 
información que se tenga en autos sobre las circunstancias y necesidades particulares del caso. 

Asimismo, que recibida la solicitud, el órgano jurisdiccional debe admitirla en un lapso no mayor a cinco 
días naturales, así como debe verificar la información que le sea presentada.  

Para ello, el órgano jurisdiccional puede requerir al Ministerio Público de la Fiscalía Especializada, a la 
Comisión Nacional de Búsqueda y a la Comisión Ejecutiva que le remitan, en copia certificada, información 
pertinente que obre en sus expedientes para el análisis y resolución de la Declaración Especial de Ausencia, 
por lo que las autoridades requeridas quedan obligadas a que en un plazo de cinco días hábiles remitan las 
constancias conducentes.  

Que a fin de garantizar la máxima protección tanto a la persona desaparecida como a sus familiares, el 
órgano jurisdiccional debe dictar las medidas provisionales y cautelares que resulten necesarias en un plazo 
no mayor a quince días hábiles, contados a partir de que la solicitud haya sido presentada, debiendo versar 
dichas medidas sobre la guarda, alimentos, patria potestad, uso de la vivienda y aquellas necesidades 
específicas que advierta de la revisión de la solicitud y la información que le remitan las autoridades, 
particularmente la Comisión Ejecutiva. 

Que el órgano jurisdiccional debe disponer que se publiquen los edictos en el Diario Oficial de la 
Federación, la cual deberá ser de forma gratuita, de conformidad con el artículo 19-B de la Ley Federal de 
Derechos. Asimismo, que se publiquen los avisos en la página electrónica del Poder Judicial de la Federación 
y en la de la Comisión Nacional de Búsqueda. 

En el entendido de que tales publicaciones deberán ser por tres ocasiones, con intervalos de una semana, 
llamando a cualquier persona que tenga interés jurídico en el procedimiento de Declaración Especial 
de Ausencia. 
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Que transcurridos quince días desde la fecha de la última publicación de los edictos a que se hizo 
referencia con antelación, y si no hubiere noticias u oposición de persona interesada, el órgano jurisdiccional 
resolverá, en forma definitiva, sobre la Declaración de Ausencia. 

En caso contrario, de existir noticias u oposición de alguna persona interesada, el órgano jurisdiccional no 
podrá resolver sobre la Declaración Especial de Ausencia sin escuchar a la persona interesada y hacerse 
llegar de la información y pruebas que crea oportunas para tal efecto. 

La resolución que dicte el órgano jurisdiccional sobre la Declaración Especial de Ausencia incluirá los 
efectos y las medidas definitivas para garantizar la máxima protección a la persona desaparecida y los 
familiares, solicitando a la secretaría del juzgado la emisión de la certificación correspondiente, a fin de que se 
haga la inscripción en el Registro Civil respectivo, en un plazo no mayor de tres días hábiles; así también, 
ordenará que la Declaratoria Especial de Ausencia se publique en el Diario Oficial de la Federación, en la 
página electrónica del Poder Judicial de la Federación y en la de la Comisión Nacional de Búsqueda, la cual 
será realizada de manera gratuita. 

Que la referida Declaración Especial de Ausencia tendrá efectos de carácter general y universal de 
acuerdo a los criterios del artículo 1o. de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, así como 
de los tratados internacionales en materia de derechos humanos en los que el Estado Mexicano sea parte, y 
del interés superior de la niñez, tomando siempre en cuenta la norma que más beneficie tanto a la persona 
desaparecida como a los familiares, no pudiendo dicha declaración producir efectos de prescripción penal ni 
constituir prueba plena en otros procesos judiciales. 

Finalmente, que cuando la solicitud de Declaración Especial de Ausencia sea sobre una persona que 
tenga la calidad de ejidatario o comunero, el órgano jurisdiccional lo deberá de tomar en cuenta en su 
resolución, a fin de que sus derechos ejidales o comuneros sean ejercidos acorde con lo previsto en la Ley 
Agraria por sus familiares. Pues bien, en relación a verificar si se cumplieron las formalidades exigidas en la 
ley (artículos 10, 14, 15, y 16 de la especial), se analizan los requisitos legales previstos, como sigue: 

I. El nombre, parentesco o relación de la persona solicitante con la persona desaparecida y sus 
datos generales 

Este juzgado federal considera que el primer requisito se encuentra cumplido, dado que obra en autos 
copia certificada del acta de matrimonio número 01175, de la cual se desprende que Argelia Donaji Ruiz 
Gándara, es cónyuge de Juan Luis Treviño Camacho.  

Constancia a la cual se le concedió valor probatorio pleno con anterioridad, misma que corrobora el lazo 
por afinidad de la citada Argelia Donaji Ruiz Gándara, con su cónyuge desaparecido.  

II. El nombre, fecha de nacimiento y el estado civil de la persona desaparecida 
Por cuanto hace a la segunda exigencia, la misma se estima satisfecha, pues la promovente del presente 

procedimiento, refirió que el nombre, fecha de nacimiento y estado civil de la persona desaparecida, 
son los siguientes: 

“II. El nombre, fecha de nacimiento y el estado civil de la Persona Desaparecida:  
El nombre de la persona desaparecida, es JUAN LUIS TREVIÑO CAMACHO, quien nació el 14 de 

octubre del año de 1966, en San Rafael, Municipio de Martínez de la Torre, Veracruz, con su Clave única de 
Registro de Población TECJ661014HVZRMN02. Como se desprende del acta de nacimiento, del acta de 
matrimonio y de la impresión del CURP, que se acompañan y exhiben para los efectos legales conducentes. 
Con estado civil de casado con la suscrita.” 

Manifestaciones, que se ven sustentadas con la copia certificada del acta de nacimiento 02685 y el acta 
de matrimonio referida en líneas precedentes, las cuales cuenta con pleno valor probatorio, de conformidad 
con el artículo 202 del Código Federal de Procedimientos Civiles. 

III. La denuncia presentada al ministerio público de la fiscalía especializada o del reporte a la 
comisión nacional de búsqueda, en donde se narren los hechos de la desaparición 

Dicha condición se estima acreditada, al existir una denuncia ante la autoridad investigadora 
correspondiente, lo que se corrobora con la copia certificada de la averiguación previa abierta en la Agencia 
del Ministerio Público del Fuero Común Especializada en Desaparición Forzada de Personas, Región Centro, 
con sede en Culiacán, a la que se le asignó el número CLN/VII/272/2007/AP. 

Sobre dicho elemento y de la lectura de las constancias relativas, se advierte que el once de julio de dos 
mil siete, Argelia Donaji Ruiz Gándara hizo del conocimiento de la mencionada representación social la 
desaparición de su esposo, Juan Luis Treviño Camacho, quien se desempeñaba como empleado del 
Instituto Mexicano del Seguro Social. 

IV. La fecha y lugar de los hechos relacionados con la desaparición; cuando no se tenga precisión 
sobre la fecha o el lugar, bastará con la presunción que se tenga de esta información.  

Como se relata en la solicitud de mérito, Juan Luis Treviño Camacho, desapareció el once de julio de 
dos mil siete, en Culiacán, Sinaloa, y a la fecha se desconoce su paradero, hechos cuya precisión e indicios 
se encuentran en la indagatoria a que se hizo referencia en el punto que antecede.  
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V. El nombre y edad de los familiares o de aquellas personas que tengan una relación sentimental 
afectiva inmediata y cotidiana con la persona desaparecida  

La promovente manifiesta que son: 
“Los nombres y edad de los familiares del desaparecido son: la suscrita ARGELIA DONAJI RUIZ 

GANDARA, quién soy la esposa, y nací el 28 de enero del año de 1971, por lo que tengo 50 años de edad; y 
mi hija de nombre ARANTXA FERNANDA TREVIÑO RUIZ, quien nació el 22 de enero del año de 1994, por 
lo que tiene actualmente 27 años de edad.” 

Manifestaciones que encuentran sustento, en las copias certificadas del acta de matrimonio con folio 
A254707296, y el acta de nacimiento con folio A254707297, las cuales cuenta con pleno valor probatorio, de 
conformidad con los artículos 129, 197 y 202 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación 
supletoria a la ley de la materia, por tratarse de documentos públicos elaborados por las autoridades 
facultades para ello. 

VI. La actividad a la que se dedica la persona desaparecida, así como nombre y domicilio de su 
fuente de trabajo y, si los hubiere, datos del régimen de seguridad social al que pertenezca la persona 
desaparecida 

Respecto de la actividad a la que se dedicaba el hoy desaparecido, Juan Luis Treviño Camacho, la 
promovente manifestó que era técnico de seguridad e higiene en el trabajo, en el Hospital Regional 
número 01 del Instituto Mexicano del Seguro Social.  

En ese sentido, entre los informes rendidos en el trámite de este asunto, el Jefe de Servicios Jurídicos del 
Órgano de Operación Administrativa Desconcentrada Estatal Sinaloa, del Instituto Mexicano del Seguro 
Social, confirmó lo manifestado por la promovente, señaló que contaba con número de matrícula 9530118, 
con número de seguridad social 2390660142-2, y que efectivamente se desempeñaba Técnico en seguridad e 
higiene en el Hospital General Regional número 1 de Culiacán, Sinaloa, era trabajador de base 
(sindicalizado), con diecisiete años y siete quincenas.  

VII. Los bienes o derechos de la persona desaparecida que desean ser protegidos o ejercidos  
Al respecto, la parte promovente precisó que en la especie, el hoy desaparecido no tenía bienes de su 

propiedad, solo los derechos laborales emanados de su puestos como Técnico en seguridad e higiene en el 
Hospital General Regional número 1 de Culiacán, Sinaloa.  

VIII. Los efectos que se solicita tenga la declaración especial de ausencia en los términos del 
artículo 21 de esa ley 

La promovente, manifestó que los efectos que pretende con la presente declaración especial de ausencia 
para persona desaparecida, son los previstos en las fracciones I, IV, V, VII, VIII, IX, X, XI, XIV y XV del artículo 
21 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas Desaparecidas. 

IX. Toda aquella información que la persona solicitante haga llegar al órgano jurisdiccional para 
acreditar la identidad y personalidad jurídica de la persona desaparecida 

Para acreditar la identidad y personalidad de la persona desaparecida, la promovente anexo al escrito 
inicial, las copias certificadas del acta de matrimonio con folio A254707296, y el acta de nacimiento con folio 
A254707297 -documentales públicas valoradas con antelación-, así como la impresión simple de la constancia 
de clave unica de registro de población (CURP) de dicha persona, así como una impresión fotográfica de la 
persona desaparecida y media filiación; además, obran en autos los informes requeridos a las autoridades 
señaladas en líneas precedentes, de las que también se desprenden los datos generales de la persona 
en cuestión. 

X. Cualquier otra información que el solicitante estime relevante para determinar los efectos de la 
declaración especial de ausencia 

De autos se colige que mediante proveído admisorio de trece de septiembre de dos mil veintiuno, entre 
otras cuestiones, se requirió al Agente del Ministerio Público Federal adscrito a la Fiscalía Especializada en 
Investigación de los Delitos de Desaparición Forzada, a la Agencia Primera del Ministerio Público del Fuero 
Común del Sistema Tradicional, con sede en Culiacán, Sinaloa; a la Comisión Ejecutiva de Atención a 
Víctimas y a la Comisión Nacional de Búsqueda de Personas para que dentro del término de cinco días 
remitieran en copia certificada toda la información que obrara en sus expedientes, relacionada con la 
desaparición de Juan Luis Treviño, conforme a los artículos 14 y 15 de la Ley Federal de Declaración Especial 
de Ausencia para Personas Desaparecidas.  

Documentales que adminiculadas entre sí, merecen valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto 
en los artículos 79, 90, 93, 129, 130, 133, 197, 202, 204 y 207, del Código Federal de Procedimientos Civiles, 
aplicado de forma supletoria a la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas 
Desaparecidas, en términos de su numeral 2º, último párrafo.  

En otro aspecto, la publicación de los edictos y avisos en términos de lo establecido en el artículo 17 de la 
indicada ley federal, por parte del Diario Oficial de la Federación, el Consejo de la Judicatura Federal 
y a la Comisión Nacional de Búsqueda de Personas, se llevaron a cabo en los términos precisados en el 
resultando segundo. 
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De ahí que los resultados que arrojan las probanzas descritas, adminiculadas entre sí, permiten llegar a la 
convicción sobre la veracidad de los hechos cuya acreditación se pretende por la promovente, es decir, con 
ellos se evidenció que el once de julio de dos mil siete, se formuló la denuncia ante la autoridad investigadora 
por la presunta comisión del delito de privación de la libertad personal, en agravio de Juan Luis Treviño 
Camacho, misma que aconteció desde el mismo día de la denuncia, de ello se sigue que ha transcurrido con 
exceso el plazo de tres meses que prevé el artículo 8 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia 
para Personas Desaparecidas6; además, que ya se realizó la publicación de edictos para la búsqueda de la 
persona de que se trata, sin que hasta esta fecha se haya tenido éxito o noticia de cque haya aparecido, o 
bien, de su defunción, aunado a que tampoco se presentó persona alguna para manifestar oposición.  

Quinto. Conclusión y efectos. Por los anteriores motivos, al haberse cumplido con los requisitos a que 
alude la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas Desaparecidas y al tener en cuenta 
la ausencia del buscado, sin que exista noticia u oposición de alguna persona interesada, a fin de garantizar la 
continuidad de la identidad y personalidad jurídica del ausente, se declara procedente el procedimiento de 
declaración especial de ausencia por desaparición.  

Por lo tanto, se precisan los efectos a que se refiere la legislación federal invocada, a saber:  
�� Reconocimiento de ausencia -artículos 18, 20 y 21, fracción I-  
SE DECLARA LEGALMENTE LA AUSENCIA de Juan Luis Treviño Camacho a partir del once de julio 

de dos mil siete, fecha en que se hizo del conocimiento de la representación social su desaparición, lo que dio 
motivo a seguir la averiguación previa descrita en apartados anteriores; sin que en la especie deba hacerse tal 
declaratoria desde el momento en que la solicitante considera que la indicada persona desapareció, en razón 
de que el numeral en cita expresamente dispone que la misma será reconocida desde la data en que se 
consigna el hecho en la denuncia o en el reporte que se hubiera realizado.  

�� Prescripción -parte final del artículo 22-  
En este punto, resulta oportuno destacar que la presente declaración no produce efectos de prescripción 

penal, ni constituye prueba plena en otros procesos judiciales.  
�� Obligación de autoridades investigadoras -artículo 32-  
La presente resolución no exime a las autoridades legalmente competentes de continuar con las 

investigaciones encaminadas al esclarecimiento de la verdad y de la búsqueda de la persona desaparecida, 
por 0 en su labor indagatoria con dicha finalidad, lo que deberán hacer del conocimiento de la promovente.  

Por otro lado, cabe acotar que conforme al invocado artículo 21 de la legislación de la materia y en 
atención a lo solicitado por la promovente, este juzgado procede a fijar el resto de los efectos aplicables, de 
acuerdo con lo siguiente:  

�� Protección del patrimonio de la persona desaparecida -fracción IV del artículo 21-.  
Respecto del patrimonio de Juan Luis Treviño Camacho, debe precisarse que la promovente en el 

escrito inicial manifestó lo siguiente: 
Sus derechos laborales adquiridos derivados de la relación laboral existente con el Instituto Mexicano del 

Seguro Social (IMSS), en donde se desempeñaba como Técnico en Seguridad e Higiene en el Trabajo, en el 
Hospital Regional número 01, así como el derecho a percibir las prestaciones laborales y atención médica que 
la Persona Desaparecida recibía con anterioridad a la desaparición (fracción XI).  

Ya que mi esposo señor Juan Luis Treviño Camacho, no tenía bienes, ni tampoco dejó deudas. 
De esa guisa, al no existir patrimonio que proteger de Juan Luis Treviño Camacho, no se hace 

pronunciamiento alguno respecto a este rubro. 
�� Fracciones VI y XI del artículo 21 de la ley de la materia. [Continuación de los derechos y 

beneficios de seguridad social y derecho de familiares a recibir prestaciones que percibía la persona 
desaparecida]. 

La citadas porciones normativas disponen que se debe permitir que las personas beneficiarias de un 
régimen de seguridad social derivado de una relación de trabajo de la persona desaparecida continúen 
gozando de todos los derechos y beneficios aplicables a este régimen; asimismo, la protección de los 
derechos de los Familiares, particularmente de hijas e hijos menores de dieciocho años de edad, a percibir las 
prestaciones que la Persona Desaparecida recibía con anterioridad a la desaparición. 

Luego, con fundamento en el artículo 26 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para 
Personas Desaparecidas, la declaración especial de ausencia que ahora se decreta, protege los derechos 
laborales que en su caso tuviera el ausente al momento de su desaparición en los siguientes términos: 

I. Se le tendrá en situación de permiso sin goce de sueldo. En el supuesto de que la víctima fuera 
localizada con vida, el patrón deberá reinstalarlo en el puesto que ocupaba en su centro de trabajo antes de la 
desaparición; 

II. Si es localizada con vida, recuperará su posición, escalafón y derechos de antigüedad de conformidad 
con la legislación aplicable; 

III. A las personas beneficiarias en materia de seguridad social, se les reconocerán y conservarán los 
derechos y beneficios que establece el orden jurídico aplicable, y;  

IV. Se suspenderán los pagos con motivo del crédito para la adquisición de viviendas. 
_____________ 
6 Artículo 8.- El procedimiento de Declaración Especial de Ausencia podrá solicitarse a partir de los tres 

meses de que se haya hecho la Denuncia de desaparición o la presentación de queja ante la Comisión 
Nacional de los Derechos Humanos. 
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La medida de protección prevista en la fracción I del aludido artículo 26 de la legislación de la materia, se 
mantendrá hasta por cinco años, pasados los cuales no habrá obligación para el empleador. Por lo que hace a 
lo previsto en las demás fracciones, las medidas de protección se mantendrán hasta la localización, con o sin 
vida, de la persona desaparecida. 

Por lo que hace a las fracciones III y IV del citado precepto legal, la Federación será la encargada de 
garantizar que dichas protecciones continúen, en términos de la legislación aplicable. 

Asimismo, señala que, a las personas beneficiarias en materia de seguridad social, se les reconocerán y 
conservarán los derechos y beneficios que establece el orden jurídico aplicable. 

Al efecto, se destaca que, del informe rendido por el Jefe de Servicios Jurídicos del Órgano de 
Operaciones Administrativa Desconcentrada Estatal Sinaloa del Instituto Mexicano del Seguros Social, 
se advierte que Juan Luis Treviño Camacho, laboró en el referido instituto como técnico de seguridad e 
higiene del Hospital General Regional número 1 de Culiacán, Sinaloa, trabajador de base (sindicalizado) con 
una antigüedad de diecisiete años y siete quincenas. 

Por tanto, en cumplimiento a lo establecido en el artículo 21, fracción XIV de la Ley Federal de Declaración 
Especial de Ausencia para Personas Desaparecidas, esta juzgadora, estima procedente, requerir al Director 
del Hospital General Regional número 1 de Culiacán, Sinaloa, para que, una vez que quede firme la presente 
resolución, en el término de tres días acrediten cumplir con lo establecido en el artículo 26 de la Ley Federal 
de Declaración Especial de Ausencia para Personas Desaparecidas, esto es: 

1. Se tenga a Juan Luis Treviño Camacho en situación de permiso sin goce de sueldo. En el supuesto 
de que fuera localizado con vida, el patrón deberá reinstalarlo en el puesto que ocupaba en su centro de 
trabajo antes de la desaparición; 

2. Si es localizado con vida, recuperará su posición, escalafón y derechos de antigüedad de conformidad 
con la legislación aplicable; 

3. A las personas beneficiarias en materia de seguridad social, se les reconocerán y conservarán los 
derechos y beneficios que establece el orden jurídico aplicable, y;  

4. Se suspenderán los pagos con motivo del crédito para la adquisición de viviendas. 
Asimismo, toda vez que se acreditó que a la fecha de la desaparición de la persona ausente, estaba 

laborando como técnico de seguridad e higiene del Hospital General Regional número 1 de Culiacán, Sinaloa, 
trabajador de base (sindicalizado) con una antigüedad de diecisiete años y siete quincenas; por tanto, de 
conformidad con la fracción III del artículo 26 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para 
Personas Desaparecidas, requiérase al Instituto Mexicano del Seguro Social para que, una vez que quede 
firme la presente resolución, en el término de tres días, informe el cumplimiento a este órgano jurisdiccional, 
de lo siguiente: 

1. Deberá reconocer los derechos y beneficios de seguridad social que establece el orden jurídico 
aplicable a la persona que se tiene como beneficiaria de la persona ausente Juan Luis Treviño Camacho, 
esto es a su esposa Argelia Donaji Ruiz Gándara.  

2. De manera precisa y detallada, señale cuales son los requisitos que debe cumplir Argelia Donaji Ruiz 
Gándara, cónyuge del ausente, así como los trámites que debe realizar para poder acceder a ellos. 

3. Asimismo, informe el plazo con que cuenta dicha beneficiaria para poder realizar los trámites respectivos. 
Se precisa que la presente resolución no tiene como finalidad la creación de nuevos derechos, sino 

reconocer, proteger y garantizar la continuidad de la personalidad jurídica y los derechos de la persona 
desaparecida. Así como otorgar las medidas apropiadas para asegurar la protección más amplia a los familiares. 

�� Suspensión provisional de procedimientos jurisdiccionales o administrativos -fracción VII del 
artículo 21-.  

No ha lugar a ordenar la suspensión provisional de actos judiciales, mercantiles, civiles o administrativos, 
cuenta habida que de las constancias recabadas no se obtiene la existencia de algún juicio o procedimiento 
seguido en contra de los derechos o bienes de Juan Luis Treviño Camacho.  

�� Declaratoria de la inexigibilidad o suspensión temporal de obligaciones o responsabilidades a 
cargo de la persona desaparecida -fracción VII del artículo 21-. 

Al respecto la promovente peticionó lo siguiente:  
Declarar la inexigibilidad o la suspensión temporal de obligaciones o responsabilidades que la Persona 

Desaparecida tenía a su cargo derivadas de la relación laboral con el Instituto Mexicano del Seguro Social 
(fracción VIII). 

Conforme al artículo 4º, fracción VII de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas 
Desaparecidas7 y como lo solicita la promovente, para el caso de que exista o aparezca alguna obligación o 
responsabilidad a cargo de Juan Luis Treviño Camacho, con motivo de su relación laboral al momento de su 
desaparición, esto es, desde el once de julio de dos mil siete, se declara la suspensión temporal de aquéllas, 
incluídas las derivadas de la adquisición de bienes a crédito cuyos plazos de amortización se encuentren 
vigentes, lo anterior, hasta en tanto este órgano jurisdiccional comunique la localización con vida de dicha 
persona, o bien, la certeza o presunción de muerte de la misma. 

_____________ 
7 “Artículo 4. Las acciones, medidas y procedimientos establecidos en esta Ley se rigen por los principios 

siguientes:  
[ - - -]  
VII. Máxima Protección. Las autoridades deben velar por la aplicación y el cumplimiento de las medidas 

apropiadas para asegurar la protección más amplia a la Persona Desaparecida y a sus Familiares o a quien 
tenga un interés jurídico en la Declaración Especial de Ausencia. El Órgano Jurisdiccional que conozca de un 
procedimiento de Declaración Especial de Ausencia debe suplir la deficiencia de los planteamientos 
consignados en la solicitud. [- - -]”. 
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Cabe indicar que dicha suspensión se rige por lo dispuesto en los numerales 26, fracción IV y 27 de la 
invocada legislación, conforme a los cuales, se suspenderán los pagos con motivo del crédito para la 
adquisición de viviendas, de igual manera, las obligaciones de carácter mercantil y fiscal a las que se 
encuentre sujeto la persona desaparecida, mismas que surtirán efectos suspensivos hasta en tanto el sujeto 
que se protege sea localizado con o sin vida.  

�� Nombramiento de representante legal -fracción IX del artículo 21-.  
En términos de la invocada porción normativa, en consideración de que la promovente no realizó 

manifestación alguna al respecto y que la descendiente de la persona desaparecida tampoco compareció al 
procedimiento, a fin de no dejar en estado de indefensión a Juan Luis Treviño Camacho, en términos del 
artículo 23 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas Desaparecidas, se nombra 
a Argelia Donaji Ruiz Gándara como representante legal de Juan Luis Treviño Camacho, con facultades 
para ejercer actos de administración y dominio; lo anterior, ya que este órgano jurisdiccional, dentro del 
expediente en que se actúa, no advierte algún impedimento jurídico para ello.  

En el entendido de que la persona designada como representante legal, no recibirá remuneración 
económica por el desempeño de dicho cargo.  

Resta señalar, de conformidad con el ordinal 24 de la legislación recién invocada, que el representante 
legal deberá actuar de acuerdo con las reglas del albaceazgo, en términos del Código Civil Federal, cuyo 
artículo 1719 dispone que el albacea no puede gravar ni hipotecar los bienes sin consentimiento de los 
herederos o de los legatarios en su caso, por lo que Argelia Donaji Ruiz Gándara, no está autorizado para 
gravar ni hipotecar los bienes de la persona desaparecida, en caso de que llegaran a existir, sin consulta 
previa de sus familiares.  

Desde luego, dicho representante legal estará a cargo de elaborar el inventario de los bienes de Juan 
Luis Treviño Camacho, en caso de que se localice alguno a su nombre o, bien, informar bajo protesta de 
decir verdad que no existen.  

Igualmente, podrá disponer de los bienes necesarios para proveer a los familiares de la persona 
desaparecida, de los recursos económicos necesarios para su digna subsistencia; por lo que, como lo 
estatuye el invocado precepto, de ser el caso que deba disponer de dichos recursos para ese exclusivo fin, 
deberá rendir un informe mensual a este Juzgado de Distrito, así como a los familiares, a partir de la fecha de 
disposición del mismo.  

En el entendido de que, si la persona desaparecida llegara a ser localizada con vida, el representante legal le 
rendirá cuentas de su administración desde el momento en que tome el encargo, ante este órgano jurisdiccional. 

Cabe mencionar que en términos del numeral 25 de la ley en cita, el cargo de representante legal concluye 
en los supuestos siguientes:  

a) Con la localización con vida de la persona desaparecida.  
b) Cuando así lo solicite la persona con el cargo de representación legal a este órgano jurisdiccional para 

que, en términos del artículo 23 del propio ordenamiento, se realice al nombramiento de un nuevo 
representante legal.  

c) Con la certeza de la muerte de la persona desaparecida.  
d) Con la resolución, posterior a la declaración especial de ausencia, que declare presuntamente muerta a 

la persona desaparecida.  
En vías de consecuencia, una vez que quede firme esta determinación, deberá realizarse diligencia formal 

ante la presencia judicial, en la que el representante legal designado deberá aceptar y protestar legalmente el 
cargo conferido; diligencia en la que se harán de su conocimiento las obligaciones generales que contrae y las 
causas legales de terminación de la representación de la persona desaparecida Juan Luis Treviño Camacho. 

�� Aseguramiento de la personalidad jurídica de la persona desaparecida -fracción X, artículo 21-  
La presente resolución implica la continuación de la personalidad jurídica de Juan Luis Treviño 

Camacho, a través del nombrado representante legal.  
Entendiéndose ello, como el derecho a que se le reconozca en cualquier parte como sujeto de derechos y 

obligaciones, cuyo ejercicio implica la capacidad para actuar frente a terceros y ante las autoridades.  
�� Derecho de familiares a recibir prestaciones que percibía la persona desaparecida -fracción XI, 

artículo 21-  
Sobre este tópico la promovente solicitó: permitir que las personas beneficiarias del régimen de seguridad 

social derivado de la relación laboral de la persona desparecida con el Instituto Mexicano del Seguro Social 
gocen de todos los derechos y beneficios aplicables. 

Al respecto, en autos obra agregado el oficio firmado por el Jefe de Servicios Jurídicos del Órgano de 
Operaciones Administrativa Desconcentrada Estatal Sinaloa del Instituto Mexicano del Seguros Social, 
se advierte que Juan Luis Treviño Camacho, laboró en el referido instituto como técnico de seguridad e 
higiene del Hospital General Regional número 1 de Culiacán, Sinaloa, trabajador de base (sindicalizado) con 
una antigüedad de diecisiete años y siete quincenas, con número de seguridad social 2390660142-2.  

En ese sentido, se determina que la cónyuge promovente, en caso de estar inscrita como beneficiarias del 
desaparecido ante la referida institución aseguradora, podrán continuar disfrutando de todos los derechos y 
prerrogativas que les sean inherentes al régimen de seguridad social que tenía el ausente hasta antes de su 
desaparición, medida de protección que deberá garantizarse por la Federación en términos de la legislación 
aplicable, de conformidad con el numeral 26 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para 
Personas Desaparecidas8, ello hasta su localización con o sin vida del desaparecido, en el mismo sentido que 
establece el precepto citado con antelación, por lo que se dejan a salvo los derechos para que el 
representante legal del desaparecido con facultad de ejercer actos de administración y dominio pueda realizar 
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las gestiones respectivas para el debido cumplimiento de lo aquí determinado, sin que obste que dicho 
trabajador haya sido dado de baja ya que esta declaratoria se retotrae a la fecha en que fue denunciada su 
desaparición, esto es, el once de julio de dos mil siete.  

�� Las que el órgano jurisdiccional determine, considerando la información que se tenga sobre 
las circunstancias y necesidades de cada caso, y los demás aplicables que estén previstos en la 
legislación en materia civil, familiar y de los derechos de las víctimas que sean solicitados por las 
personas legitimadas en términos de la presente ley -fracciones XIV y XV, artículo 21-.  

No se aprecian hechos probados que permitan a esta autoridad emitir alguna medida especial, ni hay 
solicitud específica por la promovente o alguna diversa que conduzca concluir en forma distinta.  

�� Supuesto de que aparezca -artículo 30- 
Finalmente, si la persona desaparecida fuera localizada con vida o se pruebe que no hubiere fallecido, en 

caso de existir indicios de que dicho agente haya hecho creer su desaparición deliberada para evadir 
responsabilidades o para obtener algún beneficio, sin perjuicio de las acciones legales conducentes que se 
llegaran a instaurar, sólo podrá recobrar sus bienes (en caso de acreditarse su existencia), en el estado en el 
que se hallen aquéllos, pero no podrá reclamar de los mismos frutos ni rentas, en la inteligencia de que 
también recobrará los derechos y obligaciones que tenía al respecto al momento de su desaparición.  

�� Certificación. 
Como lo establece el artículo 20, párrafo segundo, de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia 

para Personas Desaparecidas, se instruye a la Secretaria encargada del presente asunto que, una vez que 
adquiera firmeza la presente resolución, emita la certificación respectiva, a fin de que se haga la inscripción en 
el Registro Civil correspondiente, en un plazo no mayor de tres días hábiles. 

�� Publicación de la presente resolución 
En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 20 de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia 

para Personas Desaparecidas, una vez que cause ejecutoria la presente resolución, se ordena la publicación 
de un extracto de la misma, por medio de edictos que deberán publicarse en el Diario Oficial de la Federación, 
en la página electrónica del Poder Judicial de la Federación -Consejo de la Judicatura Federal- y en la de la 
Comisión Nacional de Búsqueda de Personas, lo cual se realizará de manera gratuita, tal y como lo dispone 
el citado precepto legal, así como los diversos 17 de la apuntada legislación, en concatenación con el 
artículo 19-B de la Ley Federal de Derechos. 

Por lo expuesto, fundado y con apoyo en lo establecido por los artículos 1º, 6º, 8º, 18, 20, 21 y demás 
relativos de la Ley Federal de Declaración Especial de Ausencia para Personas Desaparecidas; se, 

Resuelve 
Primero. Es procedente la solicitud de declaración especial de ausencia presentada por Argelia Donaji 

Ruiz Gándara, en su carácter de cónyuge de Juan Luis Treviño Camacho, de conformidad con los 
razonamientos expuestos en el considerando cuarto de la presente determinación. 

Segundo. Se declara legalmente la ausencia de Juan Luis Treviño Camacho, para los efectos y en los 
términos que se precisan en el considerando quinto de esta resolución. 

Tercero. Se designa como representante legal del desaparecido, Juan Luis Treviño Camacho, a Argelia 
Donaji Ruiz Gándara, con facultad de ejercer actos de administración y dominio de la referida persona 
ausente, por lo que una vez que quede firme esta determinación, deberá realizarse diligencia formal ante la 
presencia judicial, en el que el representante legal designado acepte y proteste legalmente el cargo conferido; 
diligencia en la que se harán de su conocimiento las obligaciones generales que contrae y las causas legales 
de terminación de la aludida representación. 

Cuarto. La presente resolución, implica los efectos y medidas para proteger a la persona desaparecida 
y sus familiares, acorde con lo expuesto en el considerando quinto. 

Quinto. La presente declaración especial de ausencia, no exime a las autoridades competentes, 
de continuar con las investigaciones encaminadas al esclarecimiento de la verdad y de la búsqueda de 
la persona desaparecida. 

Notifíquese personalmente a la parte promovente, por oficio al Agencia del Ministerio Público del 
Fuero Común Especializada en Desaparición Forzada de Personas, Región Centro, con sede en 
Culiacán, Sinaloa, a la Comisión Nacional de Búsqueda de Personas, así como a la Comisión Ejecutiva 
de Atención a Víctimas. 

Así lo resolvió Juan Enrique Parada Seer, Juez Quinto de Distrito en el Estado de Sinaloa, y firma ante 
Manuel Eduardo Anzúa Romero, secretario con quien actúa y da fe, hasta el día de hoy treinta y uno de marzo 
de dos mil veintidós, fecha en la que lo permitieron las labores de este juzgado. Doy fe. 

_____________ 
8 “Artículo 26. La Declaración Especial de Ausencia protegerá los derechos laborales de la Persona 

Desaparecida en los siguientes términos:  
[- - -]  
III. A las personas beneficiarias en materia de seguridad social, se les reconocerán y conservarán los 

derechos y beneficios que establece el orden jurídico aplicable, y 
[- - -]  
Por lo que hace a las fracciones III y IV del presente artículo, la Federación será la encargada de garantizar 

que dichas protecciones continúen, en términos de la legislación aplicable. 
[- - -] la Declaración Especial de Ausencia protegerá los derechos laborales en el mismo sentido que 

establece este artículo hasta su localización con o sin vida.”  
Los Mochis, Sinaloa, treinta y uno de marzo de dos mil veintidós. 

Firma Electrónica. 
(E.- 000185) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Poder Judicial de la Federación 

Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito 
Cancún, Quintana Roo 

EDICTO. 
 

FIDENCIO CERVERA Y GARRIDO 
TERCERO INTERESADO EN EL EXPEDIENTE RELATIVO AL 

JUICIO DE AMPARO DIRECTO 557/2021, EN EL LUGAR EN DONDE SE ENCUENTRE; 
En autos del expediente número 557/2021, formado con motivo de la demanda de amparo directo 

promovida por la moral Promociones e lnversiones Almendro sociedad anónima de capital variable, por 
conducto de su apoderado, en contra de la sentencia definitiva de seis de septiembre de dos mil veintiuno, 
dictado en el toca mercantil 120/2015, del índice del Primer Tribunal Unitario del Vigésimo Séptimo Circuito, 
con sede en esta ciudad; el Magistrado en funciones de Presidente del Primer Tribunal Colegiado del 
Vigésimo Séptimo Circuito, dictó el siguiente pronunciamiento: 

En cumplimiento a lo ordenado en el proveído de dieciséis de mayo de dos mil veintidós, se ordena 
realizar el emplazamiento del tercero interesado Fidencio Cervera Y Garrido, por medio de edictos por tres 
veces, de siete en siete días en el Diario Oficial de la Federación y en el periódico de mayor circulación en la 
República Mexicana; haciéndole saber al mencionado tercero interesado que deberá presentarse, por sí o por 
conducto de quien legalmente lo represente, dentro del término de treinta días, contados a partir del siguiente 
al de la última publicación, tal como lo dispone el artículo 315, del Código Federal de Procedimientos Civiles, 
de aplicación supletoria a la Ley de Amparo, de considerarlo pertinente a la defensa de sus intereses; así 
mismo, en su oportunidad, fíjese en la puerta de este Tribunal, copia íntegra de la resolución que se ordena 
publicar, por todo el tiempo del emplazamiento. 

 
Atentamente. 

Cancún, Quintana Roo, dieciocho de mayo de dos mil veintidós. 
Secretaria de Acuerdos del Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito. 

Lucdemar Martínez Mateos. 
Rúbrica. 

(R.- 521177) 
Estados Unidos Mexicanos 

Poder Judicial de la Federación 
Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Extinción de Dominio con competencia en la República Mexicana 

y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México 
EDICTO 

 
A TODA PERSONA QUE TENGA UN DERECHO EN EL BIEN OBJETO DE LA EXTINCIÓN. 
EN EL MARGEN SUPERIOR IZQUIERDO APARECE UN SELLO QUE DICE: ESTADOS UNIDOS 

MEXICANOS, PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, SECCIÓN DE EXTINCIÓN DE DOMINIO, JUICIO 
DE EXTINCIÓN DE DOMINIO 5/2022-I, JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA DE EXTINCIÓN 
DE DOMINIO CON COMPETENCIA EN LA REPÚBLICA MEXICANA Y ESPECIALIZADO EN JUICIOS 
ORALES MERCANTILES EN EL PRIMER CIRCUITO, CON SEDE EN LA CIUDAD DE MÉXICO. 

En el juicio de extinción de dominio 5/2022-I, la Juez Segundo de Distrito en Materia de Extinción de 
Dominio con Competencia en  la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el 
Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México, licenciada Ana Lilia Osorno Arroyo, ordenó en proveído 
de veintinueve de abril de dos mil veintidós, emplazar por medio de edictos a toda persona afectada que 
considere tener interés jurídico sobre el numerario materia de la acción de extinción de dominio, mismos 
que deberán publicarse por tres veces consecutivas tanto en el Diario Oficial de la Federación así como 
en el Diario Oficial del Gobierno del Estado de Sinaloa y por internet en la página de la Fiscalía General 
de la República, para hacerles saber que cuentan con el término de treinta días contados a partir de que 
surta efectos la publicación del último edicto, a efecto de dar contestación a la demanda, acreditar su 
interés jurídico y expresar lo que a su derecho convenga, quedando a su disposición copia de la demanda 
y anexos en la secretaría de este juzgado. 
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Asimismo, se hace constar que las partes en el juicio son: actora Fiscalía General de la República, 
demandado: César Eleuterio Aguilar Montemayor; en la que se reclama en síntesis lo siguiente: 

"Extinción de dominio respecto de la cantidad de $175,940.00 (ciento setenta y cinco mil novecientos 
cuarenta dólares 00/100 moneda de los Estados Unidos de América), propiedad de César Eleuterio Aguilar 
Montemayor". 

 
Ciudad de México, a doce de mayo de dos mil veintidós. 

La Secretaria del Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Extinción de Dominio 
con Competencia en la República Mexicana y Especializado en Juicios Orales 

Mercantiles en el Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México. 
Laura Cecilia Pérez Manjarrez 

Rúbrica. 
(E.- 000184) 

 
 
 
 
 

 AVISOS GENERALES 
 
 
 
 

Estados Unidos Mexicanos 
Tribunal Federal de Justicia Administrativa 

Sala Especializada en Materia de Propiedad Intelectual 
Expediente: 1776/21-EPI-01-5 

Actor: Generac México, S.A. de C.V. 
“EDICTO” 

 
C. REPRESENTANTE LEGAL DE JINAN AOTTO TECHNOLOGY CO., LTD. 
En los autos del juicio contencioso administrativo número 1776/21-EPI-01-5 promovido por GENERAC 

MÉXICO, S.A. DE C.V. en contra de la resolución de fecha 7 de septiembre de 2021 del Coordinador 
Departamental de Examen de Marcas “C” del Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, se dictó un 
acuerdo de fecha 8 de marzo de 2022 en donde se ordenó su emplazamiento al juicio antes citado por medio 
de edictos, con fundamento en los artículos 14, penúltimo párrafo y 18 de la Ley Federal de Procedimiento 
Contencioso Administrativo y 315 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, para 
lo cual se le hace saber que tiene un término de treinta días hábiles contado a partir del día hábil siguiente de 
la última publicación de Edictos ordenado para que comparezca a esta Sala Especializada en Materia de 
Propiedad Intelectual del Tribunal Federal de Justicia Admirativa ubicada en Avenida México número 710, 
Piso 4, Colonia San Jerónimo Lídice, Alcaldía Magdalena Contreras, Código Postal 10200, en la Ciudad de 
México, a deducir sus derechos, apercibida de que en caso contrario las siguientes notificaciones se 
realizarán por Boletín Jurisdiccional. 

Para su publicación tres veces, de siete en siete días, en el Diario Oficial de la Federación 
 

Ciudad de México a 8 de marzo de 2022. 
Magistrado Instructor de la Segunda Ponencia de la Sala Especializada en Materia  

de Propiedad Intelectual del Tribunal Federal de Justicia Administrativa 
Óscar Alberto Estrada Chávez 

Rúbrica. 
Secretario de Acuerdos 

Licenciado Francisco Javier Islas Hernández 
Rúbrica. 

(R.- 520586) 
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Estados Unidos Mexicanos 
Tribunal Federal de Justicia Administrativa 

TFJA 
Primera Sala Regional Norte-Este del Estado de México 

Expediente: 1493/21-11-01-5 
Actora: Edificadora Pinar, S.A. de C.V. 

"EDICTO" 
 

En los autos del juicio contencioso administrativo 1493/21-11-01-5, el C. ÓSCAR SOBERANES LASSES,  
en representación legal  de EDIFICADORA PINAR, S.A. DE C.V., promovió demanda de nulidad en contra de 
la resolución contenida en el oficio No. 20703002030402T-3397/2021 de 8 de abril del 2021, por la que el 
Director General de Fiscalización, de la Secretaría de Finanzas del Gobierno del Estado de México, determinó 
un crédito fiscal a cargo de la actora,  así  como  un reparto de utilidades  a sus trabajadores,  respecto  del 
ejercicio  fiscal del año 2015. El 2 de febrero del 2021, se dictó un acuerdo en el que ordenó emplazar a los 
trabajadores de la accionante que prestaron sus servicios en el año 2015, en su carácter de terceros 
interesados, por conducto de su representante, por medio de edictos, con fundamento en los artículos 14: 
penúltimo párrafo y 18 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo y 315 del Código 
Federal de Procedimientos Civiles. Para lo cual  se les  hace saber  que  tienen  un  término  de  treinta  días  
hábiles, contados a partir del día hábil siguiente de la última publicación del edicto ordenado, para que 
comparezcan por escrito, a través de su representante quien deberá acreditar su personalidad, ante esta 
Primera Sala Regional Norte-Este del Estado de México, ubicada en Sor Juana Inés de la Cruz, número 18, 
5to piso, Colonia Centro, Tlalnepantla de Baz,  Estado  de México, C.P.54000, requiriéndoles para que 
señalen un domicilio  dentro de la jurisdicción de esta Sala y también un correo electrónico a efecto de que se 
les realicen los avisos respectivos, apercibidos que de no hacerlo, se tendrá por precluido su derecho para 
realizar manifestaciones, y las notificaciones subsecuentes se efectuarán por boletín jurisdiccional, sin el aviso 
previo que establece el artículo 65 de la  Ley  Federal  de Procedimiento Contencioso  Administrativo. 
Asimismo, se les informa que las copias de los traslados de la demanda, de la citada resolución y de los 
restantes anexos que obren en autos, se encuentran a su disposición para que los recojan en el local que 
ocupa esta Sala. 

 
Atentamente 

Tlalnepantla de Baz, Estado de México, a 2 de febrero de 2021. 
La Magistrada Instructora por Ministerio de Ley de la Segunda Ponencia de la  

Primera Sala Regional Norte-Este del Estado de México 
Lic. Guadalupe Villaseñor Hurtado 

Rúbrica. 
(R.- 520423) 

Nacional Financiera S.N.C. 
TASA NAFIN 

 
De conformidad con las resoluciones publicadas en el Diario Oficial de la Federación los días 30 de marzo, 

28 de abril, 29 de mayo y 30 de junio de 1995, se comunica que la Tasa NAFIN (TNF) de mayo aplicable 
en junio de 2022, ha sido determinada en 7.25% anual. 

 
Ciudad de México, a 25 de mayo de 2022. 

Nacional Financiera, S.N.C. 
Directora de Tesorería 

Eloina de la Rosa Arana 
Rúbrica. 

Director Jurídico Contencioso y de Crédito 
Israel Alonso Barroso 

Rúbrica. 
(R.- 521171) 



Martes 31 de mayo de 2022 DIARIO OFICIAL      267 

 

Pensiones Sura, S.A. de C.V. en Liquidación 
 
La presente publicación se realiza en cumplimiento a lo establecido en el artículo 426 de la Ley de 

Instituciones de Seguros y de Fianzas. Una vez realizadas las tres publicaciones y transcurrido el plazo a que 
se refiere el segundo párrafo del referido artículo 426, el Liquidador citará a Asamblea General de Accionistas, 
para someter a su aprobación el Balance Final. 

 
Estado de activos netos 

(Base de liquidación) 
(Cifras en pesos) 

Activo Al 31 de diciembre de 2021 

Inversiones en valores 
Gubernamentales  - 
Extranjeros - 
Disponibilidad 
Caja y bancos 46,838,738.45 
Deudores 
Por primas - 
Estimación para castigos - 
Diversos - 
Otros activos 
Mobiliario y equipo, neto - 
Diversos 687,614.72 
Total del activo $ 47,526,353.17 
Pasivo 
Acreedores diversos 232,000.11 
Provisiones para el pago de impuestos 4,255,704.92 
Otras obligaciones 173,370.23 
Total del pasivo $ 4,661,075.26 
Activos netos en liquidación $ 42,865,176.87 

 
El presente Balance Final de Liquidación se formuló de conformidad con las disposiciones emitidas en 

materia de contabilidad por la Comisión Nacional de Seguros y Fianzas, mismo que refleja en su 
conjunto, todas las operaciones y tareas efectuadas por el Liquidador hasta la fecha de su elaboración. 

 
Ciudad de México, a 18 de marzo de 2022. 

Representante legal de Sura Asset  
Management México, S.A. de C.V., en su 

carácter de Liquidador de Pensiones Sura, 
S.A. de C.V., en liquidación. 

Rodrigo Miguel Angel Garcia Gonzalez 
Rúbrica. 

Prestador de servicios independiente inscrito en el 
IFECOM con clave 7-35-0210-3, en apoyo del 

Liquidador según el párrafo tercero del artículo 396 
de la Ley de Instituciones de Seguros y de Fianzas 

Jose Antonio Echenique García 
Rúbrica. 

(R.- 521165) 
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