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PODER EJECUTIVO
SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES

DECRETO Promulgatorio del Convenio entre los Estados Unidos Mexicanos e Irlanda para Evitar la
Doble Imposicion e Impedir la Evasion Fiscal en Materia de Impuestos sobre la Renta y sobre las
Ganancias de Capital, firmado en la ciudad de Dublin, el veintidés de octubre de mil novecientos
noventay ocho.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de la
Republica.

ERNESTO ZEDILLO PONCE DE LEON, PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, a
sus habitantes sabed:

El veintidds de octubre de mil novecientos noventa y ocho, en la ciudad de Dublin, el Plenipotenciario
de los Estados Unidos Mexicanos, debidamente autorizado para tal efecto firm6 ad referéndum el
Convenio para Evitar la Doble Imposicion e Impedir la Evasion Fiscal en Materia de Impuestos sobre la
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Renta y sobre las Ganancias de Capital con Irlanda, cuyo texto en espafiol consta en la copia certificada
adjunta.

El citado Convenio fue aprobado por la Camara de Senadores del Honorable Congreso de la Unién, el
catorce de diciembre de mil novecientos noventa y ocho, segiin decreto publicado en el Diario Oficial de
la Federacion del treinta de diciembre del propio afio.

El Canje de Notas diploméaticas previsto en el articulo 27 del Convenio, se efectué en la ciudad de
Dublin, el veintitrés y el treinta y uno de diciembre de mil novecientos noventa y ocho.

Por lo tanto, para su debida observancia, en cumplimiento de lo dispuesto en la fraccion | del articulo
89 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, promulgo el presente Decreto, en la
residencia del Poder Ejecutivo Federal, en la Ciudad de México, Distrito Federal, el ocho de mayo de dos
mil.- Ernesto Zedillo Ponce de Ledn.- Ribrica.- La Secretaria del Despacho de Relaciones Exteriores,
Rosario Green.- Rubrica.

JUAN REBOLLEDO GOUT, SUBSECRETARIO DE RELACIONES EXTERIORES PARA AMERICA
DEL NORTE Y EUROPA,

CERTIFICA:

Que en los archivos de esta Secretaria obra el original correspondiente a México del Convenio entre
los Estados Unidos Mexicanos e Irlanda para Evitar la Doble Imposicion e Impedir la Evasiéon Fiscal en
Materia de Impuestos sobre la Renta y sobre las Ganancias de Capital, firmado en la ciudad de Dublin, el
veintidds de octubre de mil novecientos noventa y ocho, cuyo texto en espafiol es el siguiente:

CONVENIO ENTRE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS E IRLANDA PARA EVITAR LA DOBLE
IMPOSICION E IMPEDIR LA EVASION FISCAL EN MATERIA DE IMPUESTOS SOBRE LA RENTA Y
SOBRE LAS GANANCIAS DE CAPITAL

El Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de Irlanda, deseando concluir un
Convenio para evitar la doble imposicion e impedir la evasién fiscal en materia de impuestos sobre la
renta y sobre las ganancias de capital, han acordado lo siguiente:

Articulo 1
AMBITO SUBJETIVO
El presente Convenio se aplica a las personas residentes de uno o de ambos Estados Contratantes.
Articulo 2
IMPUESTOS COMPRENDIDOS

1. El presente Convenio se aplica a los impuestos sobre la renta y ganancias de capital exigibles por
uno de los Estados Contratantes, cualquiera que sea el sistema de su exaccion.

2. Se consideran impuestos sobre la renta y ganancias de capital los impuestos que gravan la
totalidad de la renta o cualquier parte de la misma, incluidos los impuestos sobre las ganancias derivadas
de la enajenacion de bienes muebles e inmuebles.

3. Los impuestos actuales a los que se aplica el presente Convenio son:

a) enelcaso de Irlanda:

(i) elimpuesto sobre la renta (the income tax);
(i) el impuesto a las sociedades (the corporation tax);
(iii) el impuesto sobre ganancias de capital (the capital gains tax);
(en adelante denominados el "impuesto irlandés"); y
b) en el caso de México:
(i) elimpuesto sobre la renta (the income tax);
(en adelante denominado el "impuesto mexicano").

4. El Convenio también se aplica a los impuestos de naturaleza idéntica o sustancialmente analoga
gue se establezcan con posterioridad a la fecha de firma del Convenio y que se afiadan a los actuales o
les sustituyan. Las autoridades competentes de los Estados Contratantes se comunicaran mutuamente
las modificaciones significativas que se hayan introducido en sus respectivas legislaciones fiscales.

Articulo 3
DEFINICIONES GENERALES

1. A los efectos del presente Convenio, a menos que de su contexto se infiera una interpretacion
diferente:

(@) el término "Irlanda" comprende cualquier area fuera de las aguas territoriales de Irlanda, mismo
que, de conformidad con el derecho internacional, ha sido o pueda ser designada bajo la
legislacion de Irlanda relativa a la plataforma continental, como una area dentro de la cual Irlanda
puede ejercer sus derechos respecto del fondo y subsuelo marinos y sus recursos naturales;

b) el término "México" significa los Estados Unidos Mexicanos; empleado en un sentido geografico,
significa el territorio de los Estados Unidos Mexicanos; comprendiendo las partes integrantes de
la Federacion; las islas, incluyendo los arrecifes y los cayos en los mares adyacentes; las islas de
Guadalupe y de Revillagigedo; la plataforma continental y el fondo marino y los z6calos
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submarinos de las islas, cayos y arrecifes; las aguas de los mares territoriales en la extension y
términos que fija el derecho internacional, y las maritimas interiores; y el espacio situado sobre el
territorio nacional, con la extension y modalidades que establezca el propio derecho internacional;

c) las expresiones "Estado Contratante”, "uno de los Estados Contratantes" y "el otro Estado
Contratante" significan Irlanda o México, segin se derive del contexto; y el término "Estados
Contratantes” significa Irlanda y México;

d) el término "persona” incluye a las personas fisicas, a las sociedades y cualquier otra agrupacion
de personas;

e) el término "sociedad" significa cualquier persona juridica o cualquier entidad que se considere
como persona moral a efectos impositivos;

f)  las expresiones "empresa de un Estado Contratante” y "empresa del otro Estado Contratante”
significan, respectivamente, una empresa explotada por un residente de un Estado Contratante y
una empresa explotada por un residente del otro Estado Contratante;

g) la expresion "trafico internacional” significa todo transporte efectuado por un buque o aeronave
explotado por una empresa de un Estado Contratante, salvo cuando el buque o aeronave se
explote solamente entre lugares situados en el otro Estado Contratante;

h) el término "nacional” significa:

(i) en relacion con Irlanda, cualquier ciudadano de Irlanda y cualquier persona juridica,
asociacion u otra entidad cuyo caracter como tal derive de la legislacion vigente en Irlanda;

(ii) en relacion con México, cualquier persona fisica que posea la nacionalidad de México, y
cualquier persona juridica, asociacion u otra entidad cuyo caracter de tal derive de la legislacion
vigente en un Estado Contratante;

i) la expresion "autoridad competente” significa:

(i) en el caso de Irlanda, el Comisionado de Ingresos o su representante autorizado; y
(i) en el caso de México, la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

2. Para la aplicacion del presente Convenio por un Estado Contratante, cualquier término no definido
en el mismo tendrd, a menos que de su contexto se infiera una interpretacion diferente, el significado que
le atribuya la legislacion de este Estado relativa a los impuestos que son objeto del Convenio.

Articulo 4
RESIDENTE

1. A los efectos del presente Convenio, la expresion "residente de un Estado Contratante" significa
toda persona que, en virtud de la legislacion de este Estado, esté sujeta a imposicion en él por razon de
su domicilio, residencia, sede de direccién o cualquier otro criterio de naturaleza anéloga y también
incluye a ese Estado y cualquier subdivisién politica o autoridad local del mismo. Sin embargo, esta
expresion no incluye a las personas que estén sujetas a imposicion en este Estado solo por las rentas o
ganancias de capital que obtenga de fuentes situadas en este Estado.

2. Cuando en virtud de las disposiciones del parrafo 1 una persona fisica sea residente de ambos
Estados Contratantes, su situacion se resolvera de la siguiente manera:

a) esta persona sera considerada residente solamente del Estado donde tenga una vivienda
permanente a su disposicion; si tuviera una vivienda permanente a su disposicion en ambos
Estados, se considerara residente del Estado con el que mantenga relaciones personales y
econdmicas mas estrechas (centro de intereses vitales);

b) si no pudiera determinarse el Estado en el que dicha persona tiene el centro de sus intereses
vitales, o si no tuviera una vivienda permanente a su disposicion en ninguno de los Estados, se
considerara residente Unicamente del Estado donde viva habitualmente;

c) si viviera habitualmente en ambos Estados o no lo hiciera en ninguno de ellos, se considerara
residente solamente del Estado del que sea nacional;

d) en cualquier otro caso, las autoridades competentes de los Estados Contratantes resolveran el
caso mediante un acuerdo amistoso.

3. Cuando en virtud de las disposiciones del parrafo 1 una persona que no sea una persona fisica sea

residente de ambos Estados Contratantes, se considerara residente Unicamente del Estado en que se
encuentre su sede de direccion efectiva.

Articulo 5
ESTABLECIMIENTO PERMANENTE
1. A los efectos del presente Convenio, la expresion "establecimiento permanente” significa un lugar
fijo de negocios mediante el cual una empresa realiza toda o parte de su actividad.
2. La expresion "establecimiento permanente” incluye, en especial:
a) una sede de direccion;
b)  una sucursal;
c) una oficina;
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d) unafabrica;

e) untaller;y

f)  una mina, un pozo de petréleo o de gas, una cantera o cualquier otro lugar de extraccién de
recursos naturales.

3. La expresioén "establecimiento permanente” también incluye una obra, un proyecto de construccion,
instalacién o montaje, o las actividades de supervision relacionadas con los mismos, pero so6lo cuando
dicha obra, proyecto o actividades, tengan una duracidn superior a seis meses.

4. No obstante las disposiciones anteriores del presente Articulo, se considerara que la expresion
"establecimiento permanente” no incluye:

a) la utilizacién de instalaciones con el Unico fin de almacenar, exhibir o entregar bienes o

mercancias pertenecientes a la empresa;

b) el mantenimiento de un depdsito de bienes o mercancias pertenecientes a la empresa con el
unico fin de almacenarlas, exhibirlas o entregarlas;

c) el mantenimiento de un depdsito de bienes o mercancias pertenecientes a la empresa con el
unico fin de que sean transformadas por otra empresa;

d) el mantenimiento de un lugar fijo de negocios con el Unico fin de comprar bienes o mercancias o
de recopilar informacion para la empresa;

e) el mantenimiento de un lugar fijo de negocios con el Gnico fin de hacer publicidad, suministrar
informacion, investigaciones cientificas o preparar la colocacion de préstamos o desarrollar
actividades similares que tengan caracter preparatorio o auxiliar, para la empresa;

f) el mantenimiento de un lugar fijo de negocios con el Unico fin del ejercicio combinado de las
actividades mencionadas en los incisos a) a €), a condicion de que el conjunto de la actividad del
lugar fijo de negocios que resulte de esta combinacién conserve su caracter auxiliar o
preparatorio.

5. No obstante lo dispuesto en los parrafos 1y 2, cuando una persona -distinta de un agente que goce

de un estatuto independiente, al cual se le aplica el parrafo 8- actie en nombre de la empresa y ostente y
ejerza habitualmente en un Estado Contratante poderes que la faculten para concluir contratos en nombre
de la empresa, se considerard que esta empresa tiene un establecimiento permanente en este Estado
respecto de todas las actividades que esta persona realiza por cuenta de la empresa, a menos que las
actividades de esta persona se limiten a las mencionadas en el parrafo 4 y que, de haber sido ejercidas
por medio de un lugar fijo de negocios, no se hubiera considerado este lugar como un establecimiento
permanente, de acuerdo con las disposiciones de este parrafo.

6. No obstante las disposiciones anteriores del presente Articulo, se considerara que una empresa
aseguradora de un Estado Contratante tiene, salvo por lo que respecta a los reaseguros, un
establecimiento permanente en el otro Estado Contratante si asegura contra riesgos situados en él por
medio de una persona distinta de un agente que goce de un estatuto independiente, al cual se le aplica el
parrafo 8.

7. Una persona que se dedique en un Estado Contratante a la exploracion del fondo marino y su
subsuelo o en la explotacion de recursos naturales ahi situados, asi como en actividades que sean
complementarias o auxiliares a dichas actividades, se considera que ejerce dichas actividades por medio
de un establecimiento permanente en este Estado. Sin embargo, esta disposicion no se aplicar4 cuando
estas actividades sean llevadas a cabo en el otro Estado Contratante por un periodo que no exceda en
total de 30 dias en cualquier periodo de doce meses que comience o termine en el afio fiscal considerado.

8. No se considera que una empresa tiene un establecimiento permanente en un Estado Contratante
por el mero hecho de que realice sus actividades en este Estado por medio de un corredor, un
comisionista general, o cualquier otro agente que goce de un estatuto independiente, siempre que estas
personas actlen dentro del marco ordinario de su actividad. Sin embargo, si las actividades de dicho
agente se realizan total o casi totalmente para la empresa y las condiciones aceptadas o impuestas entre
ellos en sus relaciones comerciales o financieras difieran de las que serian aceptadas o impuestas si éste
no fuera el caso, no se considerara a este agente como un agente que goce de un estatuto independiente
a los efectos del presente parrafo.

9. El hecho de que una sociedad residente de un Estado Contratante controle o sea controlada por una
sociedad residente del otro Estado Contratante, o que realice actividades empresariales en este otro
Estado (ya sea por medio de un establecimiento permanente o de otra manera), no convierte por si solo a
cualquiera de estas sociedades en establecimiento permanente de la otra.

Articulo 6
RENTAS INMOBILIARIAS

1. Las rentas que un residente de un Estado Contratante obtenga de bienes inmuebles (incluidas las
rentas de explotaciones agricolas o silvicolas) situados en el otro Estado Contratante pueden someterse a
impaosicién en este otro Estado.
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2. La expresion "bienes inmuebles" tendra el significado que le atribuya la legislacion del Estado
Contratante en que los bienes en cuestion estén situados. Dicho término comprende, en todo caso, los
accesorios de bienes inmuebles, el ganado y equipo utilizado en las explotaciones agricolas y silvicolas,
los derechos a los que se apliquen las disposiciones de derecho privado relativas a los bienes raices, el
usufructo de bienes inmuebles y los derechos a percibir pagos variables o fijos por la explotacion o la
concesion de la explotacion de yacimientos minerales, fuentes y otros recursos naturales; los buques,
embarcaciones y aeronaves no se consideran bienes inmuebles.

3. Las disposiciones del parrafo 1 se aplican a las rentas derivadas de la utilizacion directa, del
arrendamiento o aparceria, asi como de cualquier otra forma de explotacion de los bienes inmuebles.

4. Las disposiciones de los parrafos 1 y 3 se aplican igualmente a las rentas derivadas de los bienes
inmuebles de una empresa y de los bienes inmuebles utilizados para el ejercicio de servicios personales
independientes.

Articulo 7
BENEFICIOS EMPRESARIALES

1. Los beneficios de una empresa de un Estado Contratante solamente pueden someterse a
imposicion en ese Estado, a no ser que la empresa realice actividades empresariales en el otro Estado
Contratante por medio de un establecimiento permanente situado en él. Si la empresa realiza actividades
empresariales de dicha manera, los beneficios de la empresa pueden someterse a imposicion en el otro
Estado, pero sélo en la medida en que sean atribuibles a ese establecimiento permanente.

2. Sin perjuicio de lo previsto en el parrafo 3, cuando una empresa de un Estado Contratante realice
actividades empresariales en el otro Estado Contratante por medio de un establecimiento permanente
situado en él, en cada Estado Contratante se atribuiran a dicho establecimiento permanente los beneficios
que éste hubiera podido obtener de ser una empresa distinta y separada que realizase las mismas o
similares actividades, bajo las mismas o similares condiciones, y tratase con total independencia con la
empresa de la que es establecimiento permanente.

3. Para la determinacion de los beneficios del establecimiento permanente, se permitira la deduccion
de los gastos incurridos para la realizacion de los fines del establecimiento permanente, comprendidos los
gastos de direccion y generales de administracion para los mismos fines, tanto si se efectian en el Estado
en que se encuentre el establecimiento permanente como en otra parte. Sin embargo, no seran deducibles
los pagos que efectie, en su caso, (que no sean los hechos por concepto de reembolso de gastos
efectivos) el establecimiento permanente a la oficina central de la empresa o alguna de sus otras
sucursales, a titulo de regalias, honorarios o pagos analogos a cambio del derecho de utilizar patentes u
otros derechos, a titulo de comisién, por servicios concretos prestados o por gestiones hechas o, salvo en
el caso de un banco, a titulo de intereses sobre dinero prestado al establecimiento permanente.

4. Mientras sea usual en un Estado Contratante determinar los beneficios imputables a un
establecimiento permanente sobre la base de un reparto de los beneficios totales de la empresa entre sus
diversas partes, nada de lo establecido en el parrafo 2 impedira que este Estado Contratante determine de
esta manera beneficios imponibles mediante dicho reparto; sin embargo, el método de reparto adoptado
habra de ser tal que el resultado obtenido esté de acuerdo con los principios contenidos en el presente
Articulo.

5. No se atribuird ningun beneficio a un establecimiento permanente por el mero hecho de que este
establecimiento permanente compre bienes o mercancias para la empresa.

6. A los efectos de los parrafos anteriores, los beneficios imputables al establecimiento permanente se
calcularan cada afio por el mismo método, a no ser que existan motivos vdlidos y suficientes para
proceder de otra forma.

7. Cuando los beneficios comprendan rentas o ganancias reguladas separadamente en otros Articulos
del presente Convenio, las disposiciones de aquellos Articulos no quedaran afectadas por las del presente
Articulo.

Articulo 8
TRANSPORTE MARITIMO Y AEREO

1. Los beneficios de una empresa de un Estado Contratante procedentes de la explotacion de buques
0 aeronaves en tréfico internacional solo pueden someterse a imposicién en este Estado.

2. Los beneficios a que se refiere el parrafo 1 no incluirdn los beneficios que se obtengan de la
prestacion del servicio de hospedaje o transportacion, distinto de la explotaciéon de buques o aeronaves en
tréfico internacional.

3. A los efectos del presente Articulo, los beneficios procedentes de la explotacion de buques y
aeronaves en trafico internacional incluyen:

a) los beneficios provenientes del arrendamiento de buques o aeronaves si dichos buques o

aeronaves son explotados en trafico internacional o si dichos beneficios provenientes del



8  (Primera Seccidn) DIARIO OFICIAL Miércoles 9 de agosto de 2000

arrendamiento son incidentales a otros beneficios descritos en el parrafo 1 del presente Articulo,
y

b) los beneficios procedentes del uso, demora o arrendamiento de contenedores (incluidos los
trailers y equipo relacionado para el transporte de contenedores) utilizados para el transporte de
bienes o mercancias cuando dicho arrendamiento, uso o demora sea accesorio a la explotacion
de buques o aeronaves en trafico internacional.

4. Las disposiciones del parrafo 1 se aplican también a los beneficios procedentes de la participacion

€n un consorcio, empresa conjunta 0 en una agencia internacional de explotacion.
Articulo 9
EMPRESAS ASOCIADAS

1. Cuando

a) una empresa de un Estado Contratante participe directa o indirectamente en la direccion, el
control o el capital de una empresa del otro Estado Contratante, o

b) las mismas personas participen directa o indirectamente en la direccion, el control o el capital de

una empresa de un Estado Contratante y de una empresa del otro Estado Contratante,
y, en uno y otro caso las dos empresas estén, en sus relaciones comerciales o financieras,
unidas por condiciones aceptadas o impuestas que difieran de las que serian acordadas por
empresas independientes, los beneficios que habrian sido obtenidos por una de las empresas, de
no existir estas condiciones, y que no se han producido a causa de las mismas, podran incluirse
en los beneficios de esta empresa y ser sometidos a imposicién en consecuencia.

2. Cuando un Estado Contratante incluya en los beneficios de una empresa de este Estado, y someta

a imposicion en consecuencia, los beneficios sobre los cuales una empresa del otro Estado Contratante
ha sido sometida a imposicion en este otro Estado, y los beneficios asi incluidos son beneficios que
habrian sido obtenidos por la empresa del Estado mencionado en primer lugar si las condiciones
convenidas entre las dos empresas hubieran sido las que se hubiesen convenido entre dos empresas
independientes, entonces, este otro Estado procedera, de acuerdo con el parrafo 2 del Articulo 25, al
ajuste correspondiente del monto del impuesto que hubiere percibido sobre esos beneficios. Para
determinar dicho ajuste se tomara debida cuenta de las demas disposiciones del presente Convenio y las
autoridades competentes de los Estados Contratantes se consultaran en caso necesario.

3. Las disposiciones del parrafo 2, no se aplicaran en el caso de fraude o negligencia.

Articulo 10
DIVIDENDOS

1. Los dividendos pagados por una sociedad residente de un Estado Contratante a un residente del
otro Estado Contratante pueden someterse a imposicion en este otro Estado.

2. Sin embargo, estos dividendos pueden también someterse a imposicion en el Estado Contratante en
el que resida la sociedad que pague los dividendos y segun la legislacion de este Estado, pero si el
perceptor de los dividendos es el beneficiario efectivo, el impuestos asi exigido no podra exceder del:

a) 5 por ciento del importe bruto de los dividendos si el beneficiario efectivo es una sociedad que
posea al menos el 10% de las acciones con derecho a voto de la sociedad que paga los
dividendos;

b) 10 por ciento del importe bruto de los dividendos en todos los demas casos.

3. Las disposiciones de los parrafos 1 y 2 no afectaran la imposicién de la sociedad respecto de los

beneficios con cargo a los cuales se paguen los dividendos.

4. El término "dividendos", empleado en el presente Articulo, significa los rendimientos de las
acciones, acciones de goce o usufructo sobre acciones u otros derechos, excepto los de crédito, que
permitan participar en los beneficios, asi como cualquier otra renta o distribucion que se asimile a las
rentas derivadas de las acciones por la legislacion del Estado Contratante en que resida la sociedad que
distribuya los dividendos o el ingreso o haga la distribucion.

5. Las disposiciones del parrafo 1 no se aplican si el beneficiario efectivo de los dividendos, residente
de un Estado Contratante, realiza en el otro Estado Contratante, del que es residente la sociedad que
paga los dividendos, actividades empresariales por medio de un establecimiento permanente situado en él
o presta en este otro Estado servicios personales independientes por medio de una base fija situada en él,
y la participacién que genera los dividendos esté vinculada efectivamente con dicho establecimiento
permanente o base fija. En estos casos se aplican las disposiciones del Articulo 7 o del Articulo 14, segun
proceda.

6. Un Estado Contratante no puede exigir ningin impuesto sobre los dividendos pagados por una
sociedad, que no sea residente de este Estado, salvo en la medida en que estos dividendos sean pagados
a un residente de este Estado o en la medida en que la participacion que genere los dividendos esté
vinculada efectivamente a un establecimiento permanente o a una base fija situada en este Estado, ni
someter los beneficios no distribuidos de la sociedad a un impuesto sobre los mismos, aunque los
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dividendos pagados o los beneficios no distribuidos consistan, total o parcialmente, en beneficios o rentas
procedentes de dicho Estado.

Articulo 11
INTERESES

1. Los intereses procedentes de un Estado Contratante y pagados a un residente del otro Estado
Contratante pueden someterse a imposicion en este otro Estado.

2. Sin embargo, estos intereses pueden también someterse a imposicién en el Estado Contratante del
que procedan y, de acuerdo con la legislacion de este Estado, pero si el perceptor de los intereses es el
beneficiario efectivo, el impuesto asi exigido no puede exceder de:

a) 5 por ciento del importe bruto de los intereses cuando el beneficiario efectivo sea un banco; y

b) 10 por ciento del importe bruto de los intereses en los demas casos.

3. No obstante las disposiciones del parrafo 2, los intereses mencionados en el parrafo 1 sélo pueden
someterse a imposicion en el Estado Contratante del que es residente el beneficiario efectivo de los
intereses, cuando:

a) esa persona sea un Estado Contratante, una de sus subdivisiones politicas, una de sus entidades

locales, el Central Bank of Irland y el Banco de México;

b) los intereses sean pagados por una persona de las mencionadas en el inciso a);

c) el beneficiario efectivo, residente de un Estado Contratante, sea un fondo de pensiones
reconocido para efectos fiscales por ese Estado Contratante, siempre que sus rentas estén
generalmente exentas de impuestos en este Estado Contratante; o

d) los intereses sean pagados respecto de un préstamo a plazo no menor de tres afios, concedido,
garantizado o asegurado, o un crédito a dicho plazo otorgado, garantizado o asegurado, en el
caso de Irlanda por el Ministro de Empresa, Comercio y Empleo (0 su sucesor en ese respecto)
y, en el caso de México, por el Banco Nacional de Comercio Exterior, S.N.C., el Banco Nacional
de Obras y Servicios, S.N.C. y Nacional Financiera, S.N.C.

4. Las disposiciones de los parrafos 1, 2 y 3 no se aplican si el beneficiario efectivo de los intereses,
residente de un Estado Contratante, realiza en el otro Estado Contratante, del que proceden los intereses,
actividades empresariales por medio de un establecimiento permanente situado en él, o presta en este
otro Estado servicios personales independientes por medio de una base fija situada en él, y el crédito que
genera los intereses esté vinculado efectivamente con dicho establecimiento permanente o base fija. En
estos casos se aplican las disposiciones del Articulo 7 o del Articulo 14, segln proceda.

5. El término "intereses”, empleado en el presente Articulo, significa los rendimientos de créditos de
cualquier naturaleza, con o sin garantias hipotecarias o clausula de participacion en los beneficios del
deudor y, especialmente, las rentas de fondos publicos y bonos u obligaciones, incluidas las primas y
premios unidos a estos titulos, asi como cualquier otra renta que se asimile a los rendimientos de las
cantidades dadas en préstamo por la legislacion del Estado Contratante de donde procedan las rentas,
pero no comprende cualquier renta que sea considerada como dividendo de conformidad con el Articulo
10. Las penalizaciones por mora en el pago no se consideran como intereses a los efectos del presente
Articulo.

6. Los intereses se consideran procedentes de un Estado Contratante cuando el deudor es un
residente de ese Estado. Sin embargo, cuando el deudor de los intereses, sea 0 no residente de un Estado
Contratante, tenga en un Estado Contratante un establecimiento permanente o una base fija en relacion
con el cual se haya contraido la deuda que da origen al pago de los intereses y soporte la carga de los
mismos, éstos se consideraran como procedentes del Estado donde esté situado el establecimiento
permanente o la base fija.

7. Cuando, haya alguna relacion especial existente entre el deudor y el beneficiario efectivo o la que
uno y otro mantengan con terceros y el importe de los intereses pagados exceda del que hubieran
convenido el deudor y el beneficiario efectivo en ausencia de tales relaciones, las disposiciones del
presente Articulo se aplicaran solamente a este Ultimo importe. En este caso, la parte excedente del pago
podra someterse a imposicion, de acuerdo con la legislacién de cada Estado Contratante, teniendo en
cuenta las demas disposiciones del presente Convenio.

8. Las disposiciones del presente Articulo no se aplicaran cuando las autoridades competentes
acuerden que el crédito respecto del cual se pagan los intereses, fue creado o asignado con el principal
propésito de tomar ventaja del presente Articulo. En este caso, se aplicara la legislaciéon interna del
Estado Contratante de donde proceden los intereses.

Articulo 12
REGALIAS

1. Las regalias procedentes de un Estado Contratante y pagadas a un residente del otro Estado

Contratante pueden someterse a imposicion en ese otro Estado.
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2. Sin embargo, estas regalias pueden también someterse a imposicién en el Estado del que procedan
y de acuerdo con la legislacion de ese Estado, pero si el perceptor de las regalias es el beneficiario
efectivo, el impuesto asi exigido no podra exceder de 10 por ciento del importe bruto de las regalias.

3. El término "regalias" empleado en el presente Articulo significa las cantidades de cualquier clase
pagadas por el uso o la concesion de uso, de un derecho de autor sobre una obra literaria, artistica o
trabajo cientifico (incluidas peliculas cinematogréficas, grabaciones en cintas u otro medio destinadas a la
radio o television o cualquier otro medio de reproduccion o transmisién), cualquier patente, marca de
fabrica o de comercio, dibujo o modelo, plano, férmula o procedimiento secreto, o por el uso o la
concesion de uso, de un equipo industrial, comercial o cientifico, o por las informaciones relativas a
experiencias industriales, comerciales o cientificas. El término "regalias" también incluye las ganancias
obtenidas de la enajenacién de cualquiera de dichos derechos o bienes condicionados a la productividad,
0 uso o disposicion de los mismos.

4. Las disposiciones de los péarrafos 1 y 2 no se aplican si el beneficiario efectivo de las regalias,
residente de un Estado Contratante, realiza en el otro Estado Contratante, del que proceden las regalias,
actividades empresariales por medio de un establecimiento permanente situado en él, o presta en este
otro Estado servicios personales independientes por medio de una base fija situada en él, y el derecho o
propiedad respecto del cual se pagan las regalias esté vinculado efectivamente con dicho establecimiento
permanente o base fija. En estos casos se aplican las disposiciones del Articulo 7 o del Articulo 14, segun
proceda.

5. Las regalias se consideran procedentes de un Estado Contratante cuando el deudor es un residente
de ese Estado. Sin embargo, cuando quien paga las regalias, sea o no residente de un Estado
Contratante, tenga en un Estado Contratante un establecimiento permanente o una base fija en relacion
con el cual se haya contraido la obligacién de pagar las regalias y que soporte la carga de las mismas,
entonces dichas regalias se consideraran procedentes del Estado Contratante donde esté situado el
establecimiento permanente o la base fija.

6. Cuando, por raz6n de la relacion especial existente entre el deudor y el beneficiario efectivo o de la
que uno y otro mantengan con terceros, el importe de las regalias, habida cuenta del uso, derecho o
informacion por los que se pagan, exceda del importe que habrian convenido el deudor y el beneficiario
efectivo en ausencia de tal relacion, las disposiciones de este Articulo se aplicaran solamente a este
ultimo importe. En este caso, la parte excedente del pago podra someterse a imposicion, de acuerdo con
la legislacion de cada Estado Contratante, teniendo en cuenta las demas disposiciones del presente
Convenio.

7. Las disposiciones del presente Articulo no se aplican cuando las autoridades competentes acuerden
que los derechos por los que se pagan las regalias fueron creados o asignados con el principal propoésito
de tomar ventaja del presente Articulo. En este caso, se aplicaran las disposiciones del derecho interno
del Estado Contratante de donde provienen las regalias.

Articulo 13
GANANCIAS DE CAPITAL

1. Las ganancias que un residente de uno de los Estados obtenga de la enajenacion de bienes
inmuebles, conforme se definen en el Articulo 6 y situados en el otro Estado Contratante pueden
someterse a imposicion en este otro Estado.

2. Las ganancias obtenidas de la enajenacion de acciones u otros derechos en una sociedad u otra
entidad legal (distintas de las acciones u otros derechos cotizados en un mercado reconocido de valores),
o de una participacién en una asociacion, o bajo un fideicomiso, respecto de las cuales la mayor parte de
sus activos estén principalmente constituidos, directa o indirectamente, por bienes inmuebles situados en
un Estado Contratante o por cualquier otro derecho relacionado con tales bienes inmuebles, pueden
someterse a imposicion en ese Estado.

3. Adicionalmente a las ganancias que pueden someterse a imposicion de conformidad con las
disposiciones de los parrafos anteriores del presente Articulo, las ganancias obtenidas por un residente de
un Estado Contratante de la enajenacién de acciones, participaciones u otros derechos en el capital de
una sociedad residente del otro Estado Contratante pueden someterse a imposicién en este otro Estado
Contratante si el perceptor de la ganancia, durante el periodo de doce meses anterior a dicha enajenacion,
ha tenido una participacion, directa o indirecta, de al menos 25 por ciento en el capital de esta sociedad.
Lo dispuesto en este parrafo no se aplica cuando dicha ganancia se obtenga en el curso de una
reorganizacion, fusién, escision u otra operacion similar de sociedades.

4. Las ganancias, distintas de aquéllas a las que se refieren los parrafos 2 y 3, derivadas de la
enajenacion de bienes muebles que formen parte del activo de un establecimiento permanente que una
empresa de un Estado Contratante tenga en el otro Estado Contratante, o de bienes muebles que
pertenezcan a una base fija que un residente de un Estado Contratante tenga a su disposicion en el otro
Estado Contratante para la prestacion de servicios personales independientes, comprendidas las
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ganancias derivadas de la enajenacion de dicho establecimiento permanente (solo o con el conjunto de la
empresa) o de esta base fija, pueden someterse a imposicion en ese otro Estado.

5. Las ganancias obtenidas de la enajenacion de buques o aeronaves explotados en trafico
internacional o de bienes muebles afectos a la explotacion de dichos buques o aeronaves, sélo pueden
someterse a imposicién en el Estado Contratante en donde resida la empresa.

6. Las ganancias derivadas de la enajenacion de cualquier bien distinto de los mencionados en el
Articulo 12 o en los péarrafos anteriores del presente Articulo sélo pueden someterse a imposicién en el
Estado Contratante en que resida el enajenante.

7. Las disposiciones del parrafo 6 no deberan afectar el derecho de un Estado Contratante, durante los
tres ejercicios fiscales siguientes al ejercicio fiscal en que una persona fisica que era residente de ese
Estado Contratante deje de ser residente, de gravar las ganancias de capital obtenidas por dicha persona
fisica por la enajenacion de cualquier propiedad, de conformidad con su legislacion.

Articulo 14
SERVICIOS PERSONALES INDEPENDIENTES

1. Las rentas que un residente de un Estado Contratante obtenga de la prestacion de servicios
profesionales u otras actividades de naturaleza independiente sélo pueden someterse a imposicion en este
Estado, salvo en las siguientes circunstancias, en las que dichas rentas pueden también someterse a
imposicion en el otro Estado Contratante:

a) cuando disponga regularmente de una base fija para el ejercicio de sus actividades en el otro
Estado Contratante; en tal caso, so6lo puede someterse a imposicion en este otro Estado
Contratante la parte de las rentas que sea atribuible a dicha base fija; o

b) cuando esté presente en el otro Estado Contratante por un periodo o periodos que sumen o
excedan un total de 183 dias en cualquier periodo de doce meses que comience o termine en el
ejercicio fiscal considerado; en tal caso, solo puede someterse a imposicion en este otro Estado
la parte de las rentas obtenidas de sus actividades ejercidas en este otro Estado.

2. La expresion "servicios profesionales" comprende especialmente las actividades independientes de
caracter cientifico, literario, artistico, educativo o pedagdgico, asi como las actividades independientes de
médicos, abogados, ingenieros, arquitectos, odontologos y contadores.

Articulo 15
SERVICIOS PERSONALES DEPENDIENTES

1. Sin perjuicio de lo dispuesto en los Articulos 16, 18 y 19, los sueldos, salarios y remuneraciones
similares obtenidos por un residente de un Estado Contratante por raz6n de un empleo, s6lo pueden
someterse a imposicion en este Estado, a no ser que el empleo se ejerza en el otro Estado Contratante. Si
el empleo se ejerce asi, las remuneraciones percibidas por este concepto pueden someterse a imposicion
en este otro Estado.

2. No obstante lo dispuesto en el parrafo 1, las remuneraciones obtenidas por un residente de un
Estado Contratante por razén de un empleo ejercido en el otro Estado Contratante sélo pueden someterse
a imposicién en el Estado mencionado en primer lugar si:

a) el perceptor permanece en el otro Estado por un periodo o periodos que no excedan en total 183

dias, en cualquier periodo de doce meses que comience o termine en el afio fiscal considerado, y

b) las remuneraciones se pagan por o en nombre de, una persona empleadora que no es residente
del otro Estado, y

c) las remuneraciones no se soportan por un establecimiento permanente o una base fija que la
persona empleadora tiene en el otro Estado.

3. No obstante las disposiciones anteriores del presente Articulo, las remuneraciones obtenidas por
razon de un empleo ejercido a bordo de un buque o aeronave explotado en trafico internacional por una
empresa de un Estado Contratante pueden someterse a imposicion en este Estado.

Articulo 16
HONORARIOS DE CONSEJEROS

Los honorarios de consejeros y otras retribuciones similares que un residente de un Estado
Contratante obtenga como miembro de un Consejo de Administracion o en el caso de México, en su
calidad de administrador, o como auditor legal en su calidad de comisario de una sociedad residente del
otro Estado Contratante pueden someterse a imposicion en este otro Estado.

Articulo 17
ARTISTAS Y DEPORTISTAS

1. No obstante lo dispuesto en los Articulos 14 y 15, las rentas que un residente de un Estado
Contratante obtenga del ejercicio de su actividad personal en el otro Estado Contratante, en calidad de
artista, tal como un actor de teatro, cine, radio o television, o musico, o como deportista, pueden
someterse a imposicion en este otro Estado. Las rentas a que se refiere el presente parrafo incluyen
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cualquier renta accesoria que esté relacionada con la reputacién de dicho residente, siempre que estas
rentas estén basadas en su presencia en el otro Estado y sea obtenida de este otro Estado.

2. Cuando las rentas derivadas de las actividades personales ejercidas por un artista o deportista y, en
calidad de tal se atribuyan, no al propio artista o deportista, sino a otra persona, esas rentas pueden, no
obstante lo dispuesto en los Articulos 7, 14 y 15, someterse a imposicion en el Estado Contratante en el
que se realicen las actividades del artista o deportista.

Articulo 18
PENSIONES Y ANUALIDADES

1. Sin perjuicio de lo dispuesto en el parrafo 2 del Articulo 19, las pensiones y demas remuneraciones
andlogas pagadas a un residente de un Estado Contratante por razén de un empleo anterior y cualquier
anualidad pagada a dicho residente por razén de un empleo anterior solo pueden someterse a imposicion
en este Estado.

2. El término "anualidad", significa sumas determinadas pagadas periédicamente en fechas
determinadas durante la vida o durante un periodo de tiempo determinado o determinable, conforme a
una obligaciéon de hacer pagos como contraprestacion a una adecuada y total retribucion en dinero o su
equivalente.

Articulo 19
FUNCIONES PUBLICAS

1. a) Salarios, sueldos y otras remuneraciones andalogas, excluidas las pensiones, pagadas por un
Estado Contratante o una subdivision politica o entidad local del mismo, a una persona fisica por
razon de servicios prestados a este Estado o subdivisién o entidad, s6lo pueden someterse a
imposicién en este Estado.
b) Sin embargo, dichos salarios, sueldos y otras remuneraciones sé6lo pueden someterse a
imposicion en el otro Estado Contratante si los servicios se prestan en este Estado y la persona
fisica es un residente de este Estado que:
i) posee la nacionalidad de este Estado, o
i)  no ha adquirido la condicién de residente de este Estado solamente con el propésito de

prestar los servicios.

2. a) Cualquier pension pagada por un Estado Contratante o una subdivision politica o entidad local

del mismo, bien directamente o con cargo a fondos constituidos a una persona fisica por razon
de servicios prestados a este Estado o subdivision o entidad, sélo pueden someterse a
imposicion en este Estado.

b) Sin embargo, dicha pension sélo puede someterse a imposicion en el otro Estado Contratante
si la persona fisica es un residente y nacional de este Estado.

3. Lo dispuesto en los Articulos 15, 16 y 18, se aplica a los salarios, sueldos y otras remuneraciones
similares y a las pensiones pagadas por razon de servicios prestados dentro del marco de una actividad
empresarial realizada por uno de los Estados Contratantes o subdivision politica o entidad local del
mismo.

Articulo 20
ESTUDIANTES
1. Las cantidades que reciba un estudiante o una persona en practicas que sea o haya sido
inmediatamente antes de llegar a un Estado Contratante residente del otro Estado Contratante y que se
encuentre en el Estado mencionado en primer lugar con el Gnico propdésito de proseguir sus estudios o
formacion, no estaran sujetas a imposicion en el Estado mencionado en primer lugar respecto de:
a) las cantidades que reciba de personas que residan fuera del Estado mencionado en primer lugar
para su manutencion, educacion, o formacion; y

b) las remuneraciones de un empleo ejercido en el Estado mencionado en primer lugar, en un
monto que no exceda de $2,500 dolares de los Estados Unidos de América o su equivalente en
pesos mexicanos o libra irlandesa, durante cualquier ejercicio fiscal, siempre que dicho empleo
esté relacionado directamente con sus estudios o se lleve a cabo para efectos de su
manutencion.

2. Los beneficios del presente Articulo se extenderan solamente por un periodo que no exceda de cinco
afos consecutivos, a partir de la fecha de su llegada al Estado mencionado en primer lugar.

Articulo 21
OTRAS RENTAS

1. Las rentas de un residente de un Estado Contratante que sea el beneficiario efectivo de las mismas,
cualquiera que fuese su procedencia, no mencionadas en los anteriores Articulos del presente Convenio y
distintas de las rentas pagadas de fideicomisos o herencias de personas fallecidas en el curso de la
administracion, solo pueden someterse a imposicion en este Estado.
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2. Lo dispuesto en el parrafo 1 del presente Articulo no se aplica a las rentas, excluidas las que se
deriven de bienes definidos como inmuebles en el parrafo 2 del Articulo 6 del presente Convenio, cuando
el perceptor de dichas rentas, residente de un Estado Contratante, realice en el otro Estado Contratante
una actividad empresarial por medio de un establecimiento permanente situado en él o preste en este otro
Estado servicios personales independientes por medio de una base fija igualmente situada en él, y el
derecho o propiedad por los que se pagan las rentas esté vinculado efectivamente con dicho
establecimiento permanente o base fija. En estos casos se aplican las disposiciones del Articulo 7 o del
Articulo 14, segun proceda.

3. No obstante las disposiciones de los parrafos 1 y 2, las rentas de un residente de un Estado
Contratante no mencionadas en los Articulos anteriores del presente Convenio y que tengan su fuente en
el otro Estado Contratante, pueden también someterse a imposicion en este otro Estado.

Articulo 22
ELIMINACION DE LA DOBLE IMPOSICION

1. Sujeto a las disposiciones de la legislacion de Irlanda relativa al derecho de crédito contra el
impuesto irlandés del impuesto exigible en un territorio fuera de Irlanda (que no afecten su principio
general):

a) el impuesto mexicano exigible de acuerdo con la legislacion de México y de conformidad con el
presente Convenio, ya sea directamente o por deduccion, sobre los beneficios, rentas o
ganancias de fuentes situadas en México (excluido en el caso de un impuesto sobre los
dividendos exigible respecto de los beneficios con cargo a los cuales el dividendo sea pagado) se
permitird como crédito contra cualquier impuesto irlandés calculado con referencia a los mismos
beneficios, rentas o ganancias respecto de los cuales el impuesto mexicano es calculado;

b) en el caso de un dividendo pagado por una sociedad residente de México a una sociedad
residente de Irlanda y que controle directa o indirectamente al menos 10 por ciento de poder de
voto en la sociedad que paga el dividendo, el crédito tomara en consideracion (adicionalmente a
cualquier impuesto mexicano que sea acreditable bajo las disposiciones del inciso a)) el impuesto
mexicano exigible a la sociedad respecto de los beneficios con cargo a los cuales dicho dividendo
es pagado.

2. Con arreglo a las disposiciones y sin perjuicio de las limitaciones de la legislacion mexicana,
conforme a las modificaciones ocasionales de esta legislacion que no afecten sus principios generales,
México permitira a sus residentes acreditar contra el impuesto mexicano:

a) el impuesto irlandés pagado sobre ingresos procedentes de Irlanda, en una cantidad que no

exceda del impuesto exigible en México por el mismo ingreso; y

b) en el caso de una sociedad propietaria de al menos el 10 por ciento del capital de una sociedad
residente de Irlanda y de la cual la sociedad mencionada en primer lugar reciba los dividendos, el
impuesto irlandés pagado por la sociedad que distribuye dichos dividendos, respecto de los
beneficios con cargo a los cuales se pagan los dividendos.

3. A los efectos de los parrafos 1y 2, los beneficios, rentas y ganancias de capital, propiedad de un
residente de un Estado Contratante que pueden someterse a imposicion en el otro Estado Contratante, de
conformidad con el presente Convenio, se consideran procedentes de fuentes en este otro Estado
Contratante.

4. Cuando, de conformidad con cualquier disposicion del presente Convenio, las rentas percibidas por
un residente de un Estado Contratante estén exentas de impuestos en este Estado, este Estado puede, no
obstante tener en cuenta las rentas exentas a efectos de calcular el importe del impuesto sobre las rentas
restantes de este residente.

5. Cuando, bajo cualquier disposicion del presente Convenio, las rentas o ganancias sean total o
parcialmente exoneradas de impuesto en un Estado Contratante y, bajo la legislacién en vigor del otro
Estado Contratante, una persona fisica esta sujeta a imposicién en relaciéon con el monto de las rentas o
de las ganancias remitidas u obtenidas en el otro Estado y no total en relacién con el monto de los
mismos, entonces, la exoneracion que se permita, de conformidad con el presente Convenio, sera
aplicable en el Estado Contratante mencionado en primer lugar Unicamente respecto de las rentas o
ganancias que sean remitidas u obtenidas en el otro Estado.

Articulo 23
NO DISCRIMINACION

1. Los nacionales de un Estado Contratante no serdn sometidos en el otro Estado Contratante a
ninguin impuesto u obligacién relativo al mismo que no se exija 0 que sea mas gravoso que aquél al que
estén o puedan estar sometidos los nacionales de este otro Estado que se encuentren en las mismas
condiciones, en particular respecto a la residencia. No obstante lo dispuesto en el Articulo 1, la presente
disposicion también se aplica a personas que no sean residentes de uno o ambos Estados Contratantes.
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2. Los establecimientos permanentes que una empresa de un Estado Contratante tenga en el otro
Estado Contratante no seran sometidos a imposicién en este otro Estado de manera menos favorable que
las empresas de este otro Estado que realicen las mismas actividades. Las disposiciones del presente
Articulo, no podran interpretarse en el sentido de obligar a un Estado Contratante a conceder a los
residentes del otro Estado Contratante las deducciones personales, exoneraciones y reducciones
impositivas que otorgue a sus propios residentes en consideracion a su estado civil o cargas familiares.

3. A menos que se apliquen las disposiciones del parrafo 1 del Articulo 9, del parrafo 7 del Articulo 11
o del parrafo 6 del Articulo 12, los intereses, las regalias y demas gastos pagados por una empresa de un
Estado Contratante a un residente del otro Estado Contratante seran deducibles para determinar los
beneficios sujetos a imposicién de esta empresa, en las mismas condiciones que si hubieran sido
pagados a un residente del Estado mencionado en primer lugar.

4. Las empresas de un Estado Contratante, cuyo capital esté total o parcialmente detentado o
controlado, directa o indirectamente, por uno o varios residentes del otro Estado Contratante, no estaran
sometidas en el Estado mencionado en primer lugar a ningan impuesto u obligacion relativo al mismo que
no se exija 0 que sea mas gravoso que aquéllos a los que estén o puedan estar sometidas otras
empresas similares del Estado mencionado en primer lugar.

5. Las disposiciones del presente Articulo se aplican a los impuestos que son objeto del presente
Convenio.

Articulo 24
PROCEDIMIENTO AMISTOSO

1. Cuando un residente de un Estado Contratante considere que las medidas adoptadas por uno o
ambos Estados Contratantes implican o pueden implicar para él una imposicidon que no esté conforme
con las disposiciones del presente Convenio, con independencia de los recursos previstos por el derecho
interno de estos Estados, podra someterse su caso a la autoridad competente del Estado Contratante del
que es residente.

2. La autoridad competente, si la reclamacion le parece fundada y si no puede por si misma encontrar
una solucion satisfactoria, hara lo posible por resolver la cuestion mediante un acuerdo amistoso con la
autoridad competente del otro Estado Contratante, a fin de evitar una imposicion que no se ajuste al
presente Convenio.

3. Las autoridades competentes de los Estados Contratantes haran lo posible por resolver las
dificultades o disipar las dudas que plantee la interpretacion o aplicacion del presente Convenio mediante
acuerdo amistoso.

4. Las autoridades competentes de los Estados Contratantes pueden comunicarse directamente entre
si a fin de llegar a un acuerdo segin se indica en los parrafos anteriores. Las autoridades competentes, a
través de consultas, pueden desarrollar los procedimientos bilaterales, condiciones, métodos y técnicas
apropiadas para instrumentar el procedimiento amistoso previsto en el presente Articulo.

5. Cuando una dificultad o duda respecto de la interpretacion o aplicacion del presente Convenio no
pueda resolverse por las autoridades competentes, de conformidad con los parrafos anteriores del
presente Articulo, el caso podra someterse a arbitraje si las autoridades competentes y los contribuyentes
involucrados asi lo acuerdan, siempre que los contribuyentes involucrados acepten por escrito obligarse a
la decision de la junta de arbitraje. La decision de la junta de arbitraje en un caso particular sera
obligatoria para ambos Estados respecto a dicho caso. Los procedimientos se estableceran entre ambos
Estados a través de un intercambio de notas por la via diploméatica. Lo previsto en este parrafo surtira sus
efectos después de que los Estados lo acuerden por medio de un intercambio de notas diplomaticas.

6. No obstante cualquier acuerdo internacional de comercio o inversion en el que ambos Estados
Contratantes sean o puedan ser partes,

a) las disposiciones del presente Articulo se aplicaran exclusivamente a cualquier disputa relativa

sobre si una medida se encuentra dentro del ambito de este Convenio, y los procedimientos bajo
el presente Convenio seran aplicados exclusivamente a esa disputa; y
b) salvo que la autoridad competente determine que la medida impositiva no se encuentra
comprendida dentro del ambito del presente Convenio, las obligaciones de no-discriminacion de
este Convenio seran aplicables exclusivamente respecto a esa medida.
Articulo 25
INTERCAMBIO DE INFORMACION

1. Las autoridades competentes de los Estados Contratantes intercambiardn las informaciones
necesarias para aplicar lo dispuesto en el presente Convenio, o en el derecho interno de los Estados
Contratantes relativo a los impuestos establecidos por los Estados Contratantes, en la medida en que la
imposicion exigida por aquél no fuera contraria al Convenio. El intercambio de informacion no esta
limitado por el Articulo 1. Las informaciones recibidas por uno de los Estados Contratantes seran
mantenidas secretas en igual forma que las informaciones obtenidas con base en el derecho interno de
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ese Estado y s6lo se comunicaran a las personas o autoridades (incluidos los tribunales y érganos
administrativos) encargados de la determinacion o recaudacion, de los impuestos comprendidos en el
presente Convenio, de los procedimientos declarativos o ejecutivos relativos a los mismos, o de la
resolucion de los recursos en relacion con estos impuestos. Estas personas o autoridades soélo utilizaran
estos informes para tales fines. Podran revelar estas informaciones en las audiencias publicas de los
tribunales o en las sentencias judiciales.
2. En ningln caso las disposiciones del parrafo 1 podran interpretarse en el sentido de obligar a un
Estado Contratante a:
a) adoptar medidas administrativas contrarias a la legislacion o practica administrativa de éste o del
otro Estado Contratante;
b)  suministrar informacién que no se pueda obtener sobre la base de la legislacion o del ejercicio de
la practica normal administrativa de éste o del otro Estado Contratante;
c) suministrar informaciéon que revele cualquier secreto comercial, empresarial, industrial o
profesional o un procedimiento comercial, o informacién cuya revelacién sea contraria al orden
publico. (ordre public).

Articulo 26
MIEMBROS DE MISIONES DIPLOMATICAS Y OFICINAS CONSULARES

Las disposiciones del presente Convenio no afectan a los privilegios fiscales de los miembros de
misiones diplomaticas u oficinas consulares, de acuerdo con los principios generales del derecho
internacional o en virtud de acuerdos especiales.

Articulo 27
ENTRADA EN VIGOR

1. Los Estados Contratantes se notificaran por escrito, por la via diplomatica, el cumplimiento de los
procedimientos requeridos por su legislacion para la entrada en vigor del presente Convenio. El Convenio
entrara en vigor en la fecha de recepcion de la dltima notificacion.

2. El presente Convenio surtira efecto:

a) enlrlanda:

(i) respecto del impuesto sobre la renta y el impuestos sobre ganancias de capital, para
cualquier afio de imposicion que comience o termine a partir del sexto dia de abril en el afio
siguiente a la fecha en que el presente Convenio entre en vigor;

(i) respecto del impuesto sobre sociedades, para cualquier afio financiero que comience o
termine a partir del primer dia de enero del afio siguiente al afio en que el presente
Convenio entre en vigor;

b) en México:

respecto del impuesto sobre la renta, a partir del primer dia de enero del afio siguiente a aquel en

que el presente Convenio entre en vigor.

Articulo 28
TERMINACION

1. El presente Convenio permanecerda en vigor hasta que se dé por terminado por un Estado
Contratante. Cualquier Estado Contratante puede dar por terminado el presente Convenio, por la via
diplomética, dando aviso de la terminacion al menos con seis meses de antelacion al final de cualquier
afo de calendario que inicie con posterioridad a la expiracion de un periodo de cinco afios contado a partir
de la fecha de su entrada en vigor.

2. El presente Convenio dejara de surtir efectos:

a) enlrlanda:

(i) respecto del impuesto sobre la renta y el impuesto sobre ganancias de capital, para
cualquier afio de imposicidon que comience o termine a partir del sexto dia de abril en el afio
siguiente a aquél en que el aviso de terminacion se notifique;

(ii) respecto del impuesto sobre sociedades, para cualquier afio financiero que comience o
termine a partir del primer dia de enero del afio siguiente a aquél en que el aviso de
terminacion se notifique.

b) en México:

respecto del impuesto sobre la renta, a partir del primer dia de enero del afio siguiente a aquél en

que el aviso de terminacion se notifique.

EN FE DE LO CUAL, los suscritos, debidamente autorizados por sus respectivos Gobiernos, firman el
presente Convenio.

HECHO en duplicado en Dublin este dia 22 de octubre 1998 en los idiomas Espafiol e Inglés, siendo
ambos textos igualmente auténticos.- Por el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos.- Rubrica.- Por el
Gobierno de Irlanda.- Rubrica.

PROTOCOLO
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Al momento de proceder a la firma del Convenio entre Irlanda y los Estados Unidos Mexicanos para
Evitar la Doble Imposicion e Impedir la Evasion Fiscal en Materia de Impuestos sobre la Renta y sobre las
Ganancias de Capital, los suscritos han convenido que las disposiciones siguientes formen parte
integrante del Convenio.

En relacion con el Articulo 3.

El término "persona” no incluye a una sociedad de personas que no sea tratada como persona moral
para efectos impositivos en el Estado Contratante en que se establezca.

En relacion con el Articulo 5.

a) Respecto al parrafo 3 del Articulo 5, se entiende que una empresa que realice actividades de
supervision en una obra, construccidon o proyecto de instalacion, tiene un establecimiento permanente
Unicamente si dichas actividades tienen una duracion mayor a seis meses.

b) Respecto al parrafo 7 del Articulo 5, las actividades llevadas a cabo por una empresa asociada con
otra empresa, en los términos del Articulo 9, se consideran como llevadas a cabo por la empresa con la
gue esté asociada si las actividades en cuestion son substancialmente las mismas a las llevadas a cabo
por la empresa mencionada en udltimo lugar.

En relacion con el Articulo 7.

a) Para los efectos del parrafo 1 del Articulo 7, los beneficios obtenidos por la sede de direccion
efectiva de la empresa o cualquiera de sus sucursales de la venta en un Estado Contratante de bienes o
mercancias de tipo idéntico o similar a los vendidos a través del establecimiento permanente se
consideraran como beneficios del establecimiento permanente, si la publicidad, mercadeo, almacenaje,
exposicidn o entrega de dichos bienes es llevada a cabo por dicho establecimiento permanente.

b) Para los efectos de los péarrafos 1 y 2 del Articulo 7, las rentas o beneficios atribuibles a un
establecimiento permanente durante su existencia seran gravables en el Estado Contratante en que esté
situado ese establecimiento, aun cuando el pago sea diferido hasta después de que dicho establecimiento
permanente haya dejado de existir.

En relacion con el Articulo 8.

El impuesto al activo mexicano no sera aplicable a los activos cuyos ingresos estén sujetos a
imposicién de conformidad con el Articulo 8.

En relacion con el Articulo 10.

Para efectos del parrafo 4, el término "dividendos" no incluira intereses que, por el hecho de que sea
pagado a una sociedad que no sea residente, sea asimilado a dividendos bajo la legislacion interna de
cualquiera de los Estados Contratantes, siempre que dicho interés no exceda del monto que se hubiera
esperado que fuera pagado entre partes independientes en condiciones normales de mercado (arm's
length).

En relacion con el Articulo 13.

Para efectos del parrafo 2 del Articulo 13, el término "mercado reconocido de valores" significa:

a) enelcaso de Irlanda, la Bolsa Irlandesa de Valores (the Irish Stock Exchange);

b) en el caso de México, las bolsas de valores debidamente autorizadas bajo la Ley del Mercado de

Valores del 2 de enero de 1975;
c) cualquier otra bolsa o mercado de valores acordado entre las autoridades competentes de los
Estados Contratantes.

En relacion con los Articulos 11y 12.

Para efectos del parrafo 6 del Articulo 11 y el parrafo 5 del Articulo 12, respectivamente, se entiende
que cuando un préstamo ha sido contratado por la oficina central de una empresa de uno de los Estados
Contratantes y s6lo una parte de dicho préstamo se atribuye a un establecimiento permanente de dicha
empresa en el otro Estado Contratante, o cuando un contrato por el cual se pagan regalias, ha sido
concluido por dicha oficina central y s6lo una parte del contrato se atribuye a dicho establecimiento
permanente, entonces dicho préstamo o contrato debera ser considerado por esa parte como una deuda o
un contrato relacionado con dicho establecimiento permanente.

En relacion con el Articulo 12.

Se entiende que México concedera un crédito contra el impuesto al activo sobre los activos a que se
refiere el Articulo 12 del presente Convenio en un importe igual al impuesto sobre la renta que les hubiera
correspondido a las regalias pagadas por la utilizacién de dichos activos, aplicando la tasa del impuesto
prevista en su legislacién nacional como si el Convenio no fuera aplicable.

En relacion con el Articulo 13.

Se entiende que una participacion de al menos 25 por ciento en el capital de una compafiia se detenta
durante un periodo de doce meses cuando ésta es detentada en cualquier momento durante el periodo de
doce meses.

En relacion con los Articulos 23 y 25.
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En el caso en que las leyes de Irlanda sean modificadas a efecto de permitir que los Articulos de
intercambio de informacion y de no-discriminacion de un Acuerdo o Convenio existente concluido por
Irlanda para evitar la doble imposicion, sean aplicables a impuestos no comprendidos por dicho Acuerdo o
Convenio, entonces las disposiciones de los Articulos 23 y 25 del presente Convenio también seran
aplicables a dichos impuestos.

EN FE DE LO CUAL, los suscritos, debidamente autorizados por sus respectivos Gobiernos, firman el
presente Protocolo.

HECHO en duplicado en Dublin este dia 22 de octubre 1998 en los idiomas Espafiol e Inglés, siendo
ambos textos igualmente auténticos.- Por el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos.- Rubrica.- Por el
Gobierno de Irlanda.- Rubrica.

La presente es copia fiel y completa en espafiol del Convenio entre los Estados Unidos Mexicanos e
Irlanda para Evitar la Doble Imposicién e Impedir la Evasion Fiscal en Materia de Impuestos sobre la
Renta y sobre las Ganancias de Capital, firmado en la ciudad de Dublin, el veintidés de octubre de mil
novecientos noventa y ocho.

Extiendo la presente, en treinta y tres paginas utiles, en la Ciudad de México, Distrito Federal, el cuatro
de mayo de dos mil, a fin de incorporarla al Decreto de Promulgacion respectivo.- Conste.- Rubrica.

DECRETO por el que se aprueba el Acuerdo por el que se modifica el Acuerdo entre el Gobierno de
los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de los Estados Unidos de América concerniente a la
asignacion de frecuencias y uso de la Banda 2500 a 2686 MHz a lo largo de la frontera México-
Estados Unidos, firmado el once de agosto de mil novecientos noventa y dos, formalizado
mediante Canje de Notas, fechadas en la ciudad de Washington, D.C., el primero y el veintitrés de
octubre de mil novecientos noventay ocho.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de la
Republica.

ERNESTO ZEDILLO PONCE DE LEON, Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, a sus
habitantes sabed:

Que la Camara de Senadores del Honorable Congreso de la Unidn, se ha servido dirigirme el siguiente

DECRETO

"LA CAMARA DE SENADORES DEL HONORABLE CONGRESO DE LA UNION, EN EJERCICIO DE
LA FACULTAD QUE LE CONCEDE EL ARTICULO 76 FRACCION | DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DECRETA:

ARTICULO UNICO.- Se aprueba el ACUERDO POR EL QUE SE MODIFICA EL ACUERDO ENTRE
EL GOBIERNO DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y EL GOBIERNO DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA CONCERNIENTE A LA ASIGNACION DE FRECUENCIAS Y USO DE LA BANDA
2500 A 2686 MHz A LO LARGO DE LA FRONTERA MEXICO-ESTADOS UNIDOS, firmado el once de
agosto de mil novecientos noventa y dos, formalizado mediante Canje de Notas, fechadas en la ciudad de
Washington, D.C., el primero y el veintitrés de octubre de mil novecientos noventa y ocho.

México, D.F., a 9 de diciembre de 1999.- Sen. Dionisio Pérez Jacome, Vicepresidente en funciones.-
Sen. Raull Juarez Valencia, Secretario.- Rubricas."

En cumplimiento de lo dispuesto por la fraccion | del Articulo 89 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y para su debida publicacion y observancia, expido el presente Decreto en la
residencia del Poder Ejecutivo Federal, en la Ciudad de México, Distrito Federal, a los veintiocho dias del
mes de julio de dos mil.- Ernesto Zedillo Ponce de Ledn.- Rubrica.- El Secretario de Gobernacion,
Di6doro Carrasco Altamirano.- Rubrica.

DECRETO por el que se aprueba el Tratado entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y
el Gobierno de Canada concerniente a la Prestacion de Servicios por Satélite, firmado en la Ciudad
de México, el nueve de abril de mil novecientos noventay nueve.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de la
Republica.

ERNESTO ZEDILLO PONCE DE LEON, Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, a sus
habitantes sabed:

Que la Camara de Senadores del Honorable Congreso de la Union, se ha servido dirigirme el siguiente

DECRETO

"LA CAMARA DE SENADORES DEL HONORABLE CONGRESO DE LA UNION, EN EJERCICIO DE
LA FACULTAD QUE LE CONCEDE EL ARTICULO 76 FRACCION | DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DECRETA:
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ARTICULO UNICO.- Se aprueba el TRATADO ENTRE EL GOBIERNO DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS Y EL GOBIERNO DE CANADA CONCERNIENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS POR
SATELITE, firmado en la Ciudad de México, el nueve de abril de mil novecientos noventa y nueve.

México, D.F., a 7 de diciembre de 1999.- Sen. Dionisio Pérez Jacome, Vicepresidente en funciones.-
Sen. Laura Pavén Jaramillo, Secretaria.- Rubricas."

En cumplimiento de lo dispuesto por la fraccion | del Articulo 89 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y para su debida publicacion y observancia, expido el presente Decreto en la
residencia del Poder Ejecutivo Federal, en la Ciudad de México, Distrito Federal, a los veintiocho dias del
mes de julio de dos mil.- Ernesto Zedillo Ponce de Ledn.- Rubrica.- El Secretario de Gobernacion,
Di6doro Carrasco Altamirano.- Rubrica.

DECRETO por el que se aprueba el Acuerdo por el que se modifica el Convenio sobre Transportes
Aéreos entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de Canada, del veintiuno
de diciembre de mil novecientos sesentay uno, formalizado mediante Canje de Notas, fechadas en
la Ciudad de México, el nueve de abril de mil novecientos noventa y nueve.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de la
Republica.

ERNESTO ZEDILLO PONCE DE LEON, Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, a sus
habitantes sabed:

Que la Camara de Senadores del Honorable Congreso de la Unién, se ha servido dirigirme el siguiente

DECRETO

"LA CAMARA DE SENADORES DEL HONORABLE CONGRESO DE LA UNION, EN EJERCICIO DE
LA FACULTAD QUE LE CONCEDE EL ARTICULO 76 FRACCION | DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DECRETA:

ARTICULO UNICO.- Se aprueba el ACUERDO POR EL QUE SE MODIFICA EL CONVENIO SOBRE
TRANSPORTES AEREOS ENTRE EL GOBIERNO DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y EL
GOBIERNO DE CANADA, del veintiuno de diciembre de mil novecientos sesenta y uno, formalizado
mediante Canje de Notas, fechadas en la Ciudad de México, el nueve de abril de mil novecientos noventa
y nueve.

México, D.F., a 23 de noviembre de 1999.- Sen. Dionisio Pérez Jacome, Vicepresidente en
funciones.- Sen. Raul Juarez Valencia, Secretario.- RUbricas."

En cumplimiento de lo dispuesto por la fracciéon | del Articulo 89 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y para su debida publicacion y observancia, expido el presente Decreto en la
residencia del Poder Ejecutivo Federal, en la Ciudad de México, Distrito Federal, a los veintiocho dias del
mes de julio de dos mil.- Ernesto Zedillo Ponce de Ledn.- Rubrica.- El Secretario de Gobernacion,
Di6édoro Carrasco Altamirano.- Rubrica.

DECRETO por el que se aprueba el Convenio para la unificacion de ciertas reglas para el
Transporte Aéreo Internacional, hecho en la ciudad de Montreal, Canad4, el veintiocho de mayo de
mil novecientos noventay nueve.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de la
Republica.

ERNESTO ZEDILLO PONCE DE LEON, Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, a sus
habitantes sabed:

Que la Camara de Senadores del Honorable Congreso de la Unién, se ha servido dirigirme el siguiente

DECRETO

"LA CAMARA DE SENADORES DEL HONORABLE CONGRESO DE LA UNION, EN EJERCICIO DE
LA FACULTAD QUE LE CONCEDE EL ARTICULO 76 FRACCION | DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DECRETA:

ARTICULO UNICO.- Se aprueba el CONVENIO PARA LA UNIFICACION DE CIERTAS REGLAS
PARA EL TRANSPORTE AEREO INTERNACIONAL, HECHO EN LA CIUDAD DE MONTREAL, CANADA,
el veintiocho de mayo de mil novecientos noventa y nueve.

México, D.F., a 30 de marzo de 2000.- Sen. Enrique Gonzéalez Pedrero, Vicepresidente en funciones.-
Sen. Raull Juarez Valencia, Secretario.- Rubricas."

En cumplimiento de lo dispuesto por la fraccion | del Articulo 89 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y para su debida publicacion y observancia, expido el presente Decreto en la
residencia del Poder Ejecutivo Federal, en la Ciudad de México, Distrito Federal, a los veintiocho dias del
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mes de julio de dos mil.- Ernesto Zedillo Ponce de Ledn.- Rubrica.- El Secretario de Gobernacion,
Di6édoro Carrasco Altamirano.- Rubrica.

DECRETO por el que se aprueba la Convencién Interamericana para la Eliminacion de todas las
formas de Discriminacién contra las Personas con Discapacidad, suscrita en la ciudad de
Guatemala, el siete de junio de mil novecientos noventa y nueve.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de la
Republica.

ERNESTO ZEDILLO PONCE DE LEON, Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, a sus
habitantes sabed:

Que la Camara de Senadores del Honorable Congreso de la Unidn, se ha servido dirigirme el siguiente

DECRETO

"LA CAMARA DE SENADORES DEL HONORABLE CONGRESO DE LA UNION, EN EJERCICIO DE
LA FACULTAD QUE LE CONCEDE EL ARTICULO 76 FRACCION | DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DECRETA:

ARTICULO UNICO.- Se aprueba la CONVENCION INTERAMERICANA PARA LA ELIMINACION DE
TODAS LAS FORMAS DE DISCRIMINACION CONTRA LAS PERSONAS CON DISCAPACIDAD, suscrita
en la ciudad de Guatemala, el siete de junio de mil novecientos noventa y nueve.

México, D.F., a 26 de abril de 2000.- Sen. Dionisio Pérez Jacome, Vicepresidente en funciones.- Sen.
Raul Juarez Valencia, Secretario.- Rubricas."

En cumplimiento de lo dispuesto por la fraccion | del Articulo 89 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y para su debida publicacion y observancia, expido el presente Decreto en la
residencia del Poder Ejecutivo Federal, en la Ciudad de México, Distrito Federal, a los veintiocho dias del
mes de julio de dos mil.- Ernesto Zedillo Ponce de Ledn.- Rubrica.- El Secretario de Gobernacion,
Di6doro Carrasco Altamirano.- Rubrica.

SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

ACUERDO mediante el cual se deja sin efectos la revocacion de la autorizacion otorgada a Factor
Margen, S.A. de C.V., Organizacion Auxiliar del Crédito, Grupo Financiero Margen, para operar
como empresa de factoraje financiero.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico.- Secretaria Particular.- 101-1066.

Asunto: Se deja sin efectos la resolucion contenida en el oficio que se menciona.

Factor Margen, S.A. de C.V., Organizacion Aucxiliar del Crédito, Grupo Financiero Margen Av. Roble

No. 555 Col. Valle del Campestre 66265, San Pedro Garza Garcia, N.L.

ANTECEDENTES

|.- Esta Secretaria, mediante oficio nimero 101.-125 de fecha 27 de enero de 1998, revocé la
autorizacion otorgada a Factor Margen, S.A. de C.V., Organizacion Auxiliar del Crédito, Grupo Financiero
Margen, para operar como empresa de factoraje financiero, en virtud de que no aportd, en el plazo
otorgado al efecto por la Comision Nacional Bancaria y de Valores con fundamento en el articulo 63 de la
Ley General de Organizaciones y Actividades Auxiliares del Crédito, el capital necesario para mantener su
operacion dentro de las proporciones legales establecidas; lo anterior, debido a que el monto de su capital
contable al 31 de mayo de 1996 era negativo, contraviniendo con ello lo dispuesto por el articulo 8o.
fraccion | de la Ley General de Organizaciones y Actividades Auxiliares del Crédito.

Il.- Factor Margen, S.A. de C.V. promovi0 juicio de amparo en contra del oficio mencionado, al cual
correspondi6 el nimero 304/98-1B, radicado ante el Juez Sexto de Distrito en el Estado de Nuevo Leon,
quien mediante sentencia de fecha 21 de mayo de 1998, concedi6 a esa sociedad el amparo y proteccion
de la justicia de la union en contra del acto que reclamo del suscrito Secretario de Hacienda y Crédito
Publico.

I1l.- La Procuraduria Fiscal de la Federacion interpuso el recurso de revision en contra de la sentencia
mencionada en el punto anterior, mismo que se radico en el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal
y Civil del Cuarto Circuito, el cual confirmé la sentencia de mérito.

En cumplimiento a la ejecutoria mencionada, esta dependencia, con base en el articulo 60. fraccion
XXIl de su Reglamento Interior, tiene a bien emitir el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Se deja sin efectos el acto administrativo contenido en el oficio nimero 101.-125 de fecha
27 de enero de 1998, por el que se revoco la autorizacion otorgada a Factor Margen, S.A. de C.V,,
Organizacién Auxiliar del Crédito, Grupo Financiero Margen, para operar como empresa de factoraje
financiero.
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SEGUNDO.- Cancélese la inscripcién del acuerdo de revocacion mencionado, en el Registro Publico
de Comercio de la ciudad de Monterrey, Nuevo Leodn.

TERCERO.- Se faculta a esa organizacion auxiliar del crédito, para que continle realizando las
operaciones a que se refiere el articulo 45-A de la Ley General de Organizaciones y Actividades Auxiliares
del Crédito.

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, D.F., a 5 de julio de 2000.- El Secretario de Hacienda y Crédito Publico, Angel Gurria.-
Rubrica.

ANEXO numero 4 al Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, que
celebran la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Estado de Jalisco.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico.

ANEXO NUMERO 4 AL CONVENIO DE COLABORACION ADMINISTRATIVA EN MATERIA FISCAL
FEDERAL QUE CELEBRAN EL GOBIERNO FEDERAL POR CONDUCTO DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y EL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO, DESIGNADOS
RESPECTIVAMENTE COMO LA SECRETARIA'Y EL ESTADO.

El Gobierno Federal por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del
Estado de Jalisco tienen celebrado Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal, el
que entr6 en vigor el 1 de enero de 1997.

En diciembre de 1998, el H. Congreso de la Unidn aprobd, entre otras modificaciones, la reforma al
articulo 232, fracciones |, segundo parrafo, IV y V y la adicion del articulo 232-E de y a la Ley Federal de
Derechos, disposiciones relativas al derecho por el uso, goce o aprovechamiento de inmuebles ubicados
en las riberas o zonas federales contiguas a los cauces de las corrientes y en los vasos o depositos de
propiedad nacional.

Lo anterior resulta de particular importancia dentro de la coordinacion fiscal, ya que permitira a las
entidades federativas, a través de los Municipios, ejercer funciones administrativas sobre los ingresos que
se obtengan por el uso, goce o aprovechamiento de inmuebles ubicados en las riberas o zonas federales
contiguas a los cauces de las corrientes y en los vasos o depésitos de propiedad nacional, con lo que sera
posible mejorar la recaudacion y dar seguimiento mas cercano al cumplimiento de las obligaciones de los
contribuyentes.

Por lo antes expuesto, la Secretaria y el Estado han acordado suscribir el presente Anexo al Convenio
de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal en los términos de las siguientes:

CLAUSULAS

PRIMERA.- La Secretaria conviene con el Estado, en los términos del articulo 13 de la Ley de
Coordinacion Fiscal, en que éste ejercera, a través de las autoridades fiscales municipales, cuando asi lo
acuerden expresamente y se publique el convenio de cada Municipio en el érgano de difusion oficial del
Estado, o0, en su caso directamente, las funciones operativas de administracion en relacién con los
ingresos federales por concepto de los derechos a que se refiere el articulo 232 fracciones |, segundo
parrafo, IV y V de la Ley Federal de Derechos, por el uso, goce o aprovechamiento de inmuebles ubicados
en las riberas o zonas federales contiguas a los cauces de las corrientes y en los vasos o depositos de
propiedad nacional.

SEGUNDA.- El Estado, por conducto de sus Municipios o, en su caso, directamente, ejercera las
funciones operativas de recaudacion, comprobacion, determinacion y cobro en los términos de la
legislacion federal aplicable y las relativas del Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal
Federal, conforme a las siguientes fracciones:

I.- En materia de recaudacion, comprobacién, determinacion y cobro de los derechos citados, ejercera
las siguientes facultades:

a).- Recibir y, en su caso, exigir las declaraciones, avisos y demas documentos que establezcan las
disposiciones fiscales y recaudar los pagos respectivos, asi como revisar, determinar y cobrar las
diferencias que provengan de errores aritméticos.

b).- Comprobar el cumplimiento de las disposiciones fiscales y determinar los derechos y sus
accesorios a cargo de los contribuyentes, responsables solidarios y demas obligados, con motivo del
ejercicio de sus facultades.

c).- Las establecidas en el articulo 41 del Codigo Fiscal de la Federacion.

d).- Notificar los actos y las resoluciones dictadas por los Municipios que determinen derechos y sus
accesorios, requerimientos o solicitudes de informes, a que se refiere el inciso b) de esta fraccion, y
recaudar, en su caso, el importe correspondiente.
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e).- Llevar a cabo el procedimiento administrativo de ejecucion, para hacer efectivos los derechos y
sus accesorios que los Municipios determinen.

Las declaraciones, el importe de los pagos y demas documentos, seran recibidos en las oficinas
recaudadoras de los Municipios o en las instituciones de crédito que éstos autoricen.

Il.- En materia de autorizaciones relacionadas a los derechos de referencia, ejercera las siguientes
facultades:

a).- Autorizar el pago de créditos fiscales a plazo, ya sea diferido o en parcialidades, con garantia de
interés fiscal, en términos del Codigo Fiscal de la Federacion y su Reglamento.

b).- Autorizar sobre la solicitud de devolucién de cantidades pagadas indebidamente y efectuar el pago
correspondiente, en los términos del Cédigo Fiscal de la Federacion.

111.- En materia de multas en relaciéon con estos derechos, ejercera las siguientes facultades:

a).- Imponer y notificar las que correspondan por infracciones al Cddigo Fiscal de la Federacion y
demas disposiciones fiscales federales relacionadas con el cumplimiento de las obligaciones fiscales en
materia de los derechos, cuando dichas infracciones hayan sido descubiertas por los Municipios.

b).- Condonar las multas que imponga en el ejercicio de las facultades delegadas que se sefialan en
esta clausula e informar a la Secretaria sobre las infracciones de que tenga conocimiento en los demas
casos.

En relacion con la comisién o presunta comision de delitos fiscales de que tengan conocimiento con
motivo de sus actuaciones, los Municipios se obligan a informar al Estado y éste a la Secretaria, en los
términos a que se refiere la clausula quinta del Convenio de Colaboracién Administrativa en Materia Fiscal
Federal.

El Estado podra ejercer directamente las facultades a que se refiere esta clausula, en la forma
establecida por la misma para los Municipios, por conducto de las autoridades fiscales estatales
correspondientes.

En este caso, los Municipios no sufrirAdn perjuicio en la percepcion de los incentivos que les
correspondan en los términos de la clausula quinta de este Anexo, con excepcion de los casos previstos
por la misma y por la clausula séptima.

TERCERA.- La Secretaria se reserva las facultades de planeacion, programacion, normatividad y
evaluacion de la administracion de los ingresos de referencia y el Estado y los Municipios observaran lo
que al respecto sefiale la propia Secretaria, pudiendo ésta en cualquier momento ejercer las atribuciones
a que se refiere el presente Anexo, en forma separada o conjunta con el Estado, aun cuando le hayan sido
conferidas para que las ejerza por conducto de sus Municipios.

CUARTA.- La Comisién Nacional del Agua, en los términos de la legislacion federal aplicable,
administra y custodia los bienes nacionales que comprenden las riberas o zonas federales contiguas a los
cauces de las corrientes y a los vasos o depositos de propiedad nacional.

Para la debida custodia, conservacion, mantenimiento y regularizacién de la zona federal de que se
trata, asi como para la prestacion de los servicios que la misma requiera, los Municipios, o0 en su caso, el
Estado, cumplirdn con las disposiciones que al respecto establezca la Comision Nacional del Agua.
Asimismo, se ajustaran a los programas que para tal efecto elabore dicha Comision en los términos de la
Ley de Aguas Nacionales.

QUINTA. .- Los Municipios percibiran, como incentivo por la administracion que se realice, lo siguiente:

I.- 90% de lo recaudado en el territorio del Municipio de que se trate, por los citados derechos y sus
correspondientes recargos.

El 10% restante correspondera a la Secretaria.

11.- 100% de los gastos de ejecucion y el 100% de las multas impuestas, en los términos del Codigo
Fiscal de la Federacion, asi como de la indemnizacion por cheques recibidos por las autoridades fiscales,
en los supuestos a que se refiere el articulo 21 del citado Cédigo.

Lo dispuesto en esta clausula solo procederd cuando se paguen efectivamente los créditos
respectivos, deduciendo las devoluciones efectuadas conforme a las disposiciones fiscales federales
aplicables.

Los incentivos establecidos en esta clausula corresponderan al Estado, en la proporcion
correspondiente al Municipio, cuando se diera el supuesto previsto en la clausula séptima de este anexo.

SEXTA.- Los ingresos que se obtengan por el cobro de los derechos y sus correspondientes
accesorios que establece el articulo 232 fracciones |, segundo parrafo, IV y V de la Ley Federal de
Derechos, por el uso, goce o aprovechamiento de inmuebles ubicados en las riberas o zonas federales
contiguas a los cauces de las corrientes y en los vasos o depdsitos de propiedad nacional seran
destinados, cuando menos, en un 50% a la custodia, conservacion, mantenimiento y regularizacion de la
zona federal de que se trata, asi como a la prestacion de los servicios que la misma requiera, en el
territorio de los Municipios correspondientes.




22 (Primera Seccidn) DIARIO OFICIAL Miércoles 9 de agosto de 2000

SEPTIMA.- En el caso de que los ingresos enterados al Estado por los Municipios, para que aquél a
su vez los entere a la Secretaria, por concepto del cobro de los derechos materia de este Anexo, sean
inferiores al monto que le corresponde de acuerdo con lo establecido en la clausula quinta o bien que los
ingresos reportados sean inferiores a los realmente percibidos, o0 no sean enterados, los Municipios
deberan enterar a la Secretaria, en un plazo maximo de 30 dias los derechos de que se trate, actualizados
y, €n su caso, con sus correspondientes recargos, en los términos de lo dispuesto en los articulos 17-A'y
21 del Cédigo Fiscal de la Federacién, computados a partir de la fecha en que se dio la situacion irregular
y hasta que se efectle el entero, independientemente del pago de intereses a que se refiere el articulo 15
de la Ley de Coordinacion Fiscal.

Transcurrido dicho plazo, sin que se haya realizado el entero a que se refiere el parrafo anterior, la
Secretaria, en su caso, aplicara la compensacion contra los incentivos o participaciones que en términos
de ley le correspondan al Municipio de que se trate.

También, a partir de esa fecha, las funciones operativas de administracion de los derechos a que se
refiere este Anexo, las ejercera el Estado en los términos y condiciones establecidos en el mismo. En este
caso, corresponderan al Estado los incentivos referidos en la clausula quinta de este Anexo. Los
remanentes corresponderan a la Secretaria.

En todo caso, los recursos obtenidos seran aplicados dentro de la circunscripcion territorial del
Municipio de que se trate, a los fines que establece este Anexo.

La Secretaria podra tomar a su cargo exclusivo las atribuciones que conforme a este Anexo ejerciera
el Estado, cuando éste incumpla alguna de las obligaciones sefialadas en el mismo, de conformidad con
lo establecido en el Convenio de Colaboracién Administrativa en Materia Fiscal Federal. Asimismo, se
dara lugar a la aplicacion al Estado de lo dispuesto en el primero y segundo parrafos de esta clausula.

OCTAVA.- Para la rendicién de la cuenta comprobada de los ingresos federales coordinados a que se
refiere este Anexo, se estara por parte del Estado y de los Municipios a lo dispuesto en la Seccién IV del
Convenio de Colaboracion Administrativa en Materia Fiscal Federal. El Estado debera contabilizar en
forma total el ingreso percibido por los derechos materia del presente Anexo y sus accesorios e informar a
la Secretaria sobre la recaudacion obtenida y enterar el remanente del mismo.

Los Municipios deberan enterar al Estado y éste a su vez a la Secretaria la parte que le corresponda a
ésta de los ingresos a que se refiere este Anexo, dentro de los primeros cinco dias del mes siguiente al
que corresponda la recaudacion. Igual obligaciéon correspondera al Estado para con la Secretaria, si éste
lleva a cabo la administracion.

Para el caso de que el Estado sea el que administre directamente los ingresos de referencia, éste
proporcionara adicionalmente a la Secretaria informaciéon mensual y comprobacion de los pagos de las
cantidades que le hubieran correspondido a los Municipios.

NOVENA .- Independientemente de lo dispuesto en la clausula anterior, tratdndose de los ingresos a
que se refiere este Anexo y para los efectos legales de control a que haya lugar, los Municipios se obligan
a informar al Estado y éste a su vez debera presentar a la Comisién Nacional del Agua un informe
trimestral que sefiale el monto total del ingreso percibido y las actividades llevadas a cabo en la zona
federal de que se trata. De dicho informe sera destinada copia a la Direccion General de Coordinacion con
Entidades Federativas, de la Secretaria.

DECIMA .- Para la debida aplicacion de los ingresos a que se refiere la clausula sexta de este Anexo,
se constituye un Comité de Seguimiento conforme a las bases que a continuacion se sefialan:

|.- Estara integrado por los Municipios, el Estado y la Comision Nacional del Agua. Por cada
representante se nombrara un suplente.

La integracion del Comité sera como sigue:

Los Municipios participaran por conducto de los Presidentes Municipales o, en su defecto, por las
personas que expresamente designen los Ayuntamientos o la Legislatura Local.

El Estado participara por conducto del Secretario de Finanzas del Estado.

La Comision Nacional del Agua participara por conducto del Gerente Estatal o Regional.

Todos y cada uno de los miembros del Comité deberan estar debidamente acreditados ante la
Secretaria de Finanzas del Estado y cualquier cambio de los mismos también debera ser notificado a
ésta.

Il.- Efectuara reuniones con la periodicidad que él mismo fije y podra llevar a cabo reuniones
extraordinarias a solicitud de sus miembros.

I1l.- Tendra las siguientes facultades y obligaciones:

a).- Recibir, analizar y, en su caso, aprobar los programas para la custodia, conservacion,
mantenimiento y regularizacion de la zona federal de que se trata, asi como para la prestacion de los
servicios que la misma requiera, en el territorio de los Municipios correspondientes. Dichos programas, en
todos los casos, deberan estar ajustados a las disposiciones y a los propios programas elaborados por la
Comision Nacional del Agua.
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b).- Vigilar que se cumplan los requisitos de entero y de rendicion de cuenta comprobada a que se
refiere la clausula octava de este Anexo.

c).- Verificar que los recursos respectivos sean aplicados al destino especifico que establece este
Anexo, independientemente de las demas disposiciones legales aplicables.

d).- En general, contara con todas las facultades necesarias para la consecucion de los objetivos a
que se refiere esta clausula.

DECIMAPRIMERA.- Los Municipios, 0 en su caso, el Estado, administraran y haran debida aplicacién
de las cantidades que decidan destinar a los fines especificos a que se refiere la clausula sexta de este
Anexo, debiendo cumplir con las obligaciones que le correspondan, ademas de las siguientes:

I.- Presentar al Comité de Seguimiento referido en la clausula anterior, los programas y presupuestos
especificos de cada uno de ellos debidamente calendarizados. Dichos programas, en todos los casos,
deberan estar ajustados a las disposiciones y a los propios programas elaborados por la Comision
Nacional del Agua.

I1.- Incluir un informe sobre la aplicacion de los recursos de que se trata, en la cuenta de la hacienda
publica que anualmente rinde a la H. Legislatura local y destinar copia del mismo al Comité de
Seguimiento.

Ill.- Informar al Comité de Seguimiento, trimestralmente y siempre que se le requiera, sobre el
desarrollo de los programas aprobados y la aplicacion de los recursos. De dichos informes sera destinada
copia a la Direccion General de Coordinacion con Entidades Federativas, de la Secretaria.

DECIMASEGUNDA.- Los Municipios 0, en su caso, el Estado, podran reducir o cancelar en su
totalidad programas, siempre y cuando los ya iniciados sean concluidos.

DECIMATERCERA.- Los recursos que los Municipios hayan decidido destinar a los fines especificos a
que se refiere la clausula sexta de este Anexo que durante un ejercicio fiscal no sean utilizados, debido a
que el Municipio de que se trate no cumpla con los programas aprobados, previo dictamen de la Comisién
Nacional del Agua, que hara del conocimiento de la Secretaria y del Estado, seran acreditados en la
cuenta bancaria que al efecto sea abierta a nombre de este ultimo, a fin de que el mismo los aplique a
dichos fines, debiendo cumplir con los programas aprobados e informar de ello a la Secretaria y al Comité
de Seguimiento.

DECIMACUARTA.- El presente Anexo forma parte integrante del Convenio de Colaboracion
Administrativa en Materia Fiscal Federal y, por lo tanto, le son aplicables en todo lo conducente sus
disposiciones, asi como las de la legislacion federal correspondiente.

Este Anexo se publicara tanto en el Periddico Oficial del Estado como en el Diario Oficial de la
Federacidn y entrara en vigor a partir del dia siguiente al de su publicacién en este Gltimo.

México, D.F., a 22 de junio de 2000.- Por el Estado: el Gobernador Constitucional, Alberto Cardenas
Jiménez.- Rulbrica.- El Secretario General de Gobierno, Fernando Guzman Pérez Pelaez.- Rubrica.- El
Secretario de Finanzas, José de JesUs Levy Garcia.- Ruabrica.- Por la Secretaria: el Secretario de
Hacienda y Crédito Publico, José Angel Gurria Trevifio.- Rubrica.

TASAS para el calculo del impuesto especial sobre produccién y servicios aplicables a la
enajenacion de gas natural para combustién automotriz en el mes de junio de 2000.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico.

TASAS PARA EL CALCULO DEL IMPUESTO ESPECIAL SOBRE PRODUCCION Y SERVICIOS
APLICABLES A LA ENAJENACION DE GAS NATURAL PARA COMBUSTION AUTOMOTRIZ EN EL MES
DE JUNIO DE 2000.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 16 y 31 de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal, 20-C de la Ley del Impuesto Especial sobre Produccion y Servicios y 40. del Reglamento
Interior de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, se dan a conocer las tasas para el célculo del
impuesto especial sobre produccién y servicios por la enajenacion de gas natural para combustion
automotriz en el mes de junio de 2000, por sector y tasa:

Junio
Sector Tasa de IEPS

Chihuahua

Juarez Importado 10.59%

Chihuahua Norte 7.03%

Chihuahua Sur 1.57%
Anahuac 5.87%
Torre6n 4.37%
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Monterrey 8.73%
Monclova 6.90%
Reynosa 9.79%
Cd. Madero 13.23%
Guadalajara 5.13%
Salamanca 8.33%
Lazaro Cardenas 2.83%
Centro 10.73%
Poza Rica 14.21%
Veracruz 16.26%
Cd. Mendoza 14.68%
Minatitlan 17.62%
Cardenas 19.20%
Piedras Negras 11.49%
Zonas Urbanas
Cd. Juarez 10.31%
Guadalajara - El Salto 4.09%
Orizaba - Cd. Mendoza 14.01%
Monclova 6.88%
Veracruz 15.69%
Atentamente

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, D.F., a 31 de julio de 2000.- En ausencia del Secretario de Hacienda y Crédito Publico y del
Subsecretario del Ramo, y con fundamento en el articulo 105 del Reglamento Interior de esta Secretaria,
el Subsecretario de Ingresos, Manuel Ramos Francia.- Rubrica.

TASAS para el calculo del impuesto especial sobre produccién y servicios aplicables a la
enajenacion de gasolinas y diesel en el mes de junio de 2000.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico.

TASAS PARA EL CALCULO DEL IMPUESTO ESPECIAL SOBRE PRODUCCION Y SERVICIOS
APLICABLES A LA ENAJENACION DE GASOLINAS Y DIESEL EN EL MES DE JUNIO DE 2000.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 16 y 31 de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal, 20.-A de la Ley del Impuesto Especial sobre Produccion y Servicios y 40. del Reglamento
Interior de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, se dan a conocer las siguientes tasas (%) para el
calculo del impuesto especial sobre produccion y servicios por la enajenacion de gasolinas y diesel en el
mes de junio de 2000, por agencia y producto:

%)
AGENCIA GASOLINA GASOLINA PEMEX DIESEL DIESEL
DE PEMEX PREMIUM DIESEL INDUSTRIAL MARINO
VENTAS MAGNA BAJO ESPECIAL
AZUFRE
ACAPULCO 67.49 51.20 61.94 71.68
AGUASCALIENTES 69.36 57.12 58.43 65.45
AZCAPOTZALCO 59.74 53.27 63.54 69.53
CADEREYTA, 69.23 75.41 79.02
C.T.T.
CAMPECHE 60.70 45.83 52.73 64.06 5.68
CAMPECHE */ 51.10 39.73 45.35
CD. JUAREZ 46.50 59.75 46.29
CD. JUAREZ */ 51.91 62.31 55.16 63.73
CD. 73.70 67.53 66.86 77.20 1.40
MADERO,C.T.T.
CD. MANTE 65.66 60.68 58.00
CD. OBREGON 64.94 46.32 58.94 67.52
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CD. VALLES 69.33 60.55 62.17 70.67
CD. VICTORIA 73.51 65.59 66.27 75.17
CELAYA 72.07 65.61 61.67 68.59
CHIHUAHUA 62.06 50.14 62.57 71.76
COLIMA 62.49 43.92 55.75
CUAUTLA 55.82 47.41 60.42 68.15
CUERNAVACA 57.67 51.96 59.54 68.06
CULIACAN 64.45 45.82 59.15 66.19
DURANGO 57.34 52.43 56.23
EL CASTILLO 56.22 42.30 58.58 66.33
ENSENADA */ 63.05 46.18 57.82 65.13
ESCAMELA 72.29 50.77 64.30 70.93
GOMEZ PALACIO 66.58 61.11 69.00 71.92
GUAMUCHIL 65.26 46.23 59.17
GUAYMAS */ 55.90
GUAYMAS C.T.T. 66.87 47.03 63.65 69.98
HERMOSILLO 63.54 45.29 57.64 66.48
IGUALA 56.03 46.78 57.70
IRAPUATO 71.19 63.08 63.73 71.45
JALAPA 65.64 49.50 57.61 64.41
LA PAZ */ 64.88 44.06 57.71 69.61
LAZARO 68.20 48.18 64.28 70.81
CARDENAS
LEON 70.81 60.34 59.18 67.64
MAGDALENA 56.24 41.18 49.03 57.00
MANZANILLO 66.47 47.38 61.86 69.60
MATEHUALA 58.36 52.91 57.11
MAZATLAN 65.54 46.26 60.33 66.93
MERIDA 64.89 43.05 58.75 65.32 1.75
MERIDA */ 55.47 32.96 50.06 56.95
MEXICALI */ 59.77 44.45 54.78 63.04
MINATITLAN, 88.20 55.03
C.T.T.

MONCLOVA 68.47 62.06 71.06 76.98
MONT. 57.07 49.73 72.15 81.50
S/ICATARINA

MORELIA 70.27 59.58 59.12 70.11
NAVOJOA 59.88 42.19 53.10

NOGALES */ 50.96 44.63 45.83

NVO. LAREDO */ 65.08 62.02 56.60 65.15
NVO. LAREDO 77.69

OAXACA 61.09 43.88 54.88 67.03
PACHUCA 72.44 52.43 61.02 67.84
PAJARITOS S.L.V. 73.98 63.33 63.70 76.27 28.18
PARRAL 59.84 52.62 59.73

PEROTE 59.91 51.50

POZA RICA 73.47 67.45 62.12 49.63
PROGRESO C.T.T. 68.95 69.04 13.49
PUEBLA 71.31 47.52 62.53 69.98
QUERETARO 72.05 52.35 61.81 69.19
REYNOSA 64.59 53.36

REYNOSA */ 62.85 59.32 52.58 63.49
ROSARITO */ 64.52 46.54 58.85 67.38
SABINAS 66.94 60.86 68.01 74.92
SABINAS */ 58.52 56.84 62.67

SALAMANCA, 51.03

C.T.T.
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SALINA CRUZ 72.15 51.34 67.51 73.04 3.77
SALTILLO 68.84 60.56 69.90 77.61
SAN LUIS POTOSI 65.08 58.05 58.55 64.52
SATELITE NORTE 59.57 62.60 69.49
SATELITE 59.69 53.26 62.92 69.51
ORIENTE
SATELITE SUR 59.70 53.30 62.64
TAPACHULA 63.99 57.56 0.77
TAPACHULA */ 64.58 41.93 58.35 66.40
TEHUACAN 65.93 49.50 56.56 66.46
TEPIC 48.75 47.63 49.34
TIERRA BLANCA 72.53 54.52 62.90
TOLUCA 71.68 49.14 60.88 68.88
TOPOLOBAMPO 65.82 47.14 61.43 67.90
TULA C.T.T. 73.03 72.22 62.60
TUXTLA GTZ. 54.44 38.90 47.21 57.73
URUAPAN 63.43 53.07 52.22 62.61
VERACRUZ 72.15 54.56 64.67 71.05 3.42
VILLAHERMOSA 71.82 57.55 58.95 72.75 4.18
ZACATECAS 67.32 50.92 55.89 64.79
ZAMORA 65.81 53.82 53.18 60.93
ZAPOPAN 42.53
*/ Causa el Impuesto al Valor Agregado de 10.0%.
Atentamente

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, D.F., a 31 de julio de 2000.- En ausencia del Secretario de Hacienda y Crédito Publico y del
Subsecretario del Ramo, y con fundamento en el articulo 105 del Reglamento Interior de esta Secretaria,
el Subsecretario de Ingresos, Manuel Ramos Francia.- Rubrica.

TASAS de recargos para el mes de agosto de 2000.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico.
TASAS DE RECARGOS PARA EL MES DE AGOSTO DE 2000

Con fundamento en los articulos 16 y 31 de la Ley Organica de la Administraciéon Puablica Federal; 4o.
del Reglamento Interior de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y 60. de la Ley de Ingresos de la
Federacion para el gjercicio fiscal de 2000, y considerando que el calculo previsto en este Ultimo precepto
ha dado como resultado una tasa inferior a la establecida en esta Ultima disposicién, esta Secretaria da a
conocer las siguientes tasas de recargos para el mes de agosto de 2000:

. 1.59% cuando se trate de autorizacion de pago a plazo, ya sea diferido o en parcialidades, de las

contribuciones y sus accesorios, y

Il.  2.39% en los casos de mora y de intereses a cargo del fisco federal.

Atentamente

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, D.F., a 31 de julio de 2000.- En ausencia del Secretario de Hacienda y Crédito Publico y del
Subsecretario del Ramo, y con fundamento en el articulo 105 del Reglamento Interior de esta Secretaria,
el Subsecretario de Ingresos, Manuel Ramos Francia.- Rubrica.

SECRETARIA DE COMERCIO Y FOMENTO INDUSTRIAL

RESOLUCION preliminar por la que concluye la revision de la cuota compensatoria definitiva
impuesta a las importaciones del producto quimico organico denominado florfenicol, mercancia
comprendida en la fraccidn arancelaria 2941.90.99 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de
Importacion, originarias de la Republica Popular China, independientemente del pais de
procedencia.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de
Comercio y Fomento Industrial.

RESOLUCION PRELIMINAR POR LA QUE CONCLUYE LA REVISION DE LA CUOTA
COMPENSATORIA DEFINITIVA IMPUESTA A LAS IMPORTACIONES DEL PRODUCTO QUIMICO
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ORGANICO DENOMINADO FLORFENICOL, MERCANCIA COMPRENDIDA EN LA FRACCION
ARANCELARIA 2941.90.99 DE LA TARIFA DE LA LEY DEL IMPUESTO GENERAL DE IMPORTACION,
ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE
PROCEDENCIA.

Visto para resolver el expediente administrativo 5a. Rev. 35/99, radicado en la Unidad de Practicas
Comerciales Internacionales de la Secretaria de Comercio y Fomento Industrial, se emite la presente
Resolucién, teniendo en cuenta los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 18 de octubre de 1994, la Secretaria publicé en el Diario Oficial de la Federacion la resolucién
definitiva del procedimiento de investigacion antidumping sobre las importaciones de productos quimicos
organicos, mercancias comprendidas en las fracciones arancelarias de las partidas 2901 a la 2942 de la
Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion, originarias de la Republica Popular China,
independientemente del pais de procedencia.

Monto de la cuota compensatoria definitiva

2. En la resolucion a que se refiere el punto anterior, la Secretaria impuso una cuota compensatoria
definitiva de 208.81 por ciento a las importaciones de productos quimicos clasificados en diversas
fracciones arancelarias de las partidas 2901 a la 2942 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de
Importacién, mismas que se sefialan en los puntos 65 y 66 de la resolucion definitiva de referencia.

Presentacion de la solicitud de revision

3. El 28 de octubre de 1999, Schering-Plough, S.A. de C.V. comparecié ante la Secretaria de
Comercio y Fomento Industrial para solicitar el inicio del procedimiento de revision administrativa,
respecto de la resolucidn definitiva de la investigacion a que se refiere el punto 1 de esta Resolucion, en lo
referente al producto quimico orgéanico denominado florfenicol, mercancia clasificada en la fraccion
arancelaria 2941.90.99 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion.

4. Asimismo, manifestd que las circunstancias por las que se determind imponer la cuota
compensatoria definitiva han cambiado, en virtud de que actualmente no existe produccion nacional de la
mercancia a que se refiere el punto anterior.

Informacién sobre el producto

A. Descripcion del producto

5. El florfenicol es un antibacteriano de uso veterinario, producido sintéticamente y que constituye el
activo principal para elaborar el “Nuflor”, Gtil en el tratamiento de enfermedades respiratorias de bovinos,
tales como neumonia, pirexia, anorexia, taquipnea, hiperpnea, dispnea, tos y escurrimiento nasal.

B. Régimen arancelario

6. De acuerdo a la nomenclatura arancelaria de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de
Importacion, el producto objeto de revisién se clasifica en la fraccion arancelaria 2941.90.99 de la Tarifa
de la Ley del Impuesto General de Importacion.

Otras investigaciones relacionadas

7. A partir de la imposicion de la cuota compensatoria definitiva de 208.81 por ciento, la Secretaria ha
llevado a cabo los siguientes procedimientos:

A. El 26 de julio de 1996 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion la resolucién final del
procedimiento para comprobar la existencia de produccion nacional del producto denominado clorhidrato
de procaina, mediante la cual se revoco la cuota compensatoria a las importaciones de dicho producto
realizadas a través de la fraccion arancelaria 2922.49.02 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de
Importacion.

B. El 17 de octubre de 1996 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion la resolucion final del
procedimiento de cobertura de producto, mediante la cual se revocO la cuota compensatoria a las
importaciones de los productos quimicos denominados 3NN diethyl amino acetanilida, 3NN diethyl amino
4 methoxy acetanilida y acido 4,4" diaminoestilben 2,2" disulfonico, realizadas a través de las fracciones
arancelarias 2921.42.99 y 2921.59.01 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion.

C. El 4 de marzo de 1997 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion la resolucién final del
procedimiento de cobertura de producto, mediante la cual se revocO la cuota compensatoria a las
importaciones del producto quimico denominado clorhidrato de I-cisteina, realizadas a través de la
fraccion arancelaria 2930.90.53 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion.

D. El 14 de noviembre de 1998 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion la resolucion final de
la 1a. revision de las cuotas compensatorias definitivas sobre las importaciones de productos quimicos
organicos, comprendidos en las partidas 2901 a la 2942 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de
Importacion.
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E. El 26 de mayo de 1999 se publico en el Diario Oficial de la Federacion la resolucion final de la 2a.
revision, mediante la cual se revocd la cuota compensatoria para el producto quimico organico
denominado metamizol sodico o dipirona sodica, clasificada en la fraccion arancelaria 2933.11.04 de la
Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion.

F. El 26 de mayo de 1999 se publicé en el Diario Oficial de la Federacidn la resolucién por la que se
concluye la 3a. revision del producto quimico organico denominado &cido sulfamico, clasificado en la
fraccion arancelaria 2935.00.99 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacién, por
desistimiento expreso de la solicitante.

G. El 17 de diciembre de 1999 se publico en el Diario Oficial de la Federacion, resolucion final de la
4a. revision, mediante la cual se revocé la cuota compensatoria para el producto quimico organico
denominado sulfato de gentamicina, clasificado en la fraccion arancelaria 2941.90.16 de la Tarifa de la
Ley del Impuesto General de Importacion.

Resolucion de inicio

8. El 8 de marzo de 2000, la Secretaria de Comercio y Fomento Industrial publicé en el Diario Oficial
de la Federacién la resolucién por la que se acepto la solicitud de parte interesada y declar6 el inicio de
la revision de la cuota compensatoria definitiva impuesta a las importaciones del producto quimico
organico denominado florfenicol, mercancia comprendida en la fraccion arancelaria 2941.90.99 de la
Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion, originarias de la Republica Popular China,
independientemente del pais de procedencia.

Convocatoria y notificaciones

9. Mediante la publicacion a que se refiere el punto anterior, la Secretaria convoco a las diversas
asociaciones y camaras de la industria quimica relacionadas, asi como a cualquier persona que
considerara tener interés juridico en el resultado de la revisién, para que comparecieran a manifestar lo
gue a su derecho conviniese.

10. Con fundamento en los articulos 53 de la Ley de Comercio Exterior y 142 de su Reglamento, la
autoridad instructora notificod el inicio de la revision de la cuota compensatoria definitiva impuesta a las
importaciones del producto quimico organico denominado florfenicol, originario de la Republica Popular
China, independientemente del pais de procedencia, al gobierno de la Republica Popular China, asi como
a las diversas asociaciones y camaras de la industria quimica relacionadas que tuvo conocimiento,
corriéndoles traslado a estas Ultimas de la solicitud y sus anexos, y solicitdndoles lo hicieran del
conocimiento de sus agremiados con el fin de que comparecieran a manifestar lo que a su derecho
conviniese.

Comparecientes

11. Derivado de la convocatoria y notificaciones descritas en los puntos 9 y 10 de esta Resolucion,
Unicamente comparecié la solicitante, mediante escrito del 24 de abril de 2000, para manifestar que
confirma en todos y cada uno de sus términos, los argumentos y pruebas manifestados en su solicitud de
inicio de revision.

Opinién de la Comision de Comercio Exterior

12. Con fundamento en los articulos 58 de la Ley de Comercio Exterior, 83 fraccion | inciso | de su
Reglamento, y 38 fraccion XXI del Reglamento Interior de la Secretaria de Comercio y Fomento Industrial,
se presento el proyecto de resolucion final ante la Comision de Comercio Exterior, la que en la sesion del
1 de junio de 2000, se pronuncié favorablemente sobre el sentido de la resolucion, sin manifestar algun
argumento adicional, y

CONSIDERANDO

Competencia

13. La Secretaria de Comercio y Fomento Industrial es competente para emitir la presente Resolucion
de conformidad con los articulos 16 y 34 fracciones V y XXX de la Ley Orgéanica de la Administracion
Publica Federal; 5 fraccién VIl y 57 fraccion lll de la Ley de Comercio Exterior, 99 de su Reglamento, y 1,
2, 4y 38 fraccion | del Reglamento Interior de la misma dependencia.

Derecho de defensay debido proceso

14. Derivado de la convocatoria y notificaciones a que se refieren los puntos 9 y 10 de esta
Resolucién, la Secretaria concedio a las partes un plazo de treinta dias habiles, contados a partir del dia
siguiente a la publicacion de la resolucion de inicio en el Diario Oficial de la Federacion, para formular
su defensa y presentar la informacion requerida, conforme a lo dispuesto en los articulos 53 de la Ley de
Comercio Exterior, 99, 100, 163 y 164 de su Reglamento, sin que durante esta etapa del procedimiento
compareciera persona alguna a manifestar su interés juridico en el resultado del presente procedimiento
de revision.

15. En virtud de lo anterior, y atento a lo manifestado por Schering Plough, S.A. de C.V., tanto en su
escrito de solicitud de inicio de revision, como durante el presente procedimiento esta autoridad no cuenta
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con los elementos necesarios para acreditar la existencia de produccion nacional de mercancias idénticas
o similares al producto quimico organico denominado florfenicol, clasificado en la fraccidon arancelaria
2941.90.99 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacién, por lo que, con fundamento en los
articulos 57 fraccion Ill de la Ley de Comercio Exterior y 99 de su Reglamento, es procedente emitir la
siguiente:

RESOLUCION

16. Se declara concluido el procedimiento de revision y se revoca la cuota compensatoria definitiva de
208.81 por ciento, impuesta a las importaciones del producto quimico organico denominado florfenicol,
clasificado en la fraccion arancelaria 2941.90.99 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de
Importacion, originarias de la Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia.

17. Se confirman en todos y cada uno de sus términos las resoluciones de los procedimientos a que
se refiere el punto 7 de esta Resolucion.

18. Notifiquese esta Resolucién a las partes interesadas y al gobierno de la Republica Popular China.

19. Comuniquese esta Resolucion a la Administracion General de Aduanas del Servicio de
Administracion Tributaria de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, para los efectos legales
correspondientes.

20. Esta Resolucion entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion.

México, D.F., a 7 de julio de 2000.- El Secretario de Comercio y Fomento Industrial, Herminio Blanco
Mendoza.- Rubrica.

RESOLUCION por la que se otorga habilitacion a la ciudadana Nora Mendoza Arrevillaga, para
ejercer la funcién de corredor publico con nimero 2 en la plaza del Estado de Tlaxcala.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de
Comercio y Fomento Industrial.

La Secretaria de Comercio y Fomento Industrial, por conducto de su Direccién General del Registro
Mercantil y Correduria, a fin de dar cumplimiento a lo establecido por los articulos 12 Gltimo parrafo de la
Ley Federal de Correduria Publica, 19 de su Reglamento, y 29 fracciones VIl y XX del Reglamento Interior
de la Secretaria de Comercio y Fomento Industrial, da a conocer el siguiente Acuerdo de Habilitacion:

“El Ejecutivo Federal, a través de la Secretaria de Comercio y Fomento Industrial, otorga habilitacion
al C. Licenciado en Derecho Nora Mendoza Arrevillaga, para ejercer la funcion de Corredor Publico con
namero 2 en la plaza del Estado de Tlaxcala, con fundamento en los articulos 20., 30. fracc. lll de la Ley
Federal de Correduria Publica y 18 del Reglamento de la propia Ley, en virtud de haber cumplido con los
requisitos que establece el articulo 8o. del citado ordenamiento legal. Lo que hago de su conocimiento,
para efecto del fiel desempefio de sus funciones conforme a lo dispuesto por los ordenamientos
aplicables. Sufragio Efectivo. No Reeleccion. México, Distrito Federal, a 16 de marzo de 2000. El
Secretario, Herminio Blanco Mendoza. Rubrica.”

El corredor publico antes sefialado podra iniciar el ejercicio de sus funciones, a partir de la fecha de
publicacion del presente Acuerdo en el Diario Oficial de la Federacién.

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, D.F., a 10 de julio de 2000.- El Director General del Registro Mercantil y Correduria, Hugo
Ricardo de la Rosa Guzman.- Rubrica.

AVISO por el que se da a conocer la lista general de unidades de verificacion acreditadas y
aprobadas en normas oficiales mexicanas, competencia de la Secretaria de Comercio y Fomento
Industrial, actualizada al 16 de mayo de 2000.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de
Comercio y Fomento Industrial.- Direccion General de Normas.

La Secretaria de Comercio y Fomento Industrial, por conducto de la Direccion General de Normas, con
fundamento en los articulos 39 fraccion 1V, 72 y 89 de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion; 2
y 96 de su Reglamento, expide el presente Aviso por el que se da a conocer la lista general de unidades
de verificacion acreditadas y aprobadas en normas oficiales mexicanas, competencia de la Secretaria de
Comercio y Fomento Industrial, actualizada al 16 de mayo de 2000.

NOM-003-SCFI-1993 "Requisitos de seguridad en aparatos electrodomésticos y similares”
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Asociacion Nacional de Normalizacion y
Certificacion del Sector Eléctrico, A.C. Ing. Martin
Flores Ruiz. Av. Puente de Tecamachalco No. 6,
Edificio Anexo, Seccién Fuentes, 53950,
Naucalpan de Juarez, Estado de México. Teléfono:
55 20 88 00, 55 20 90 26 Fax: 55 20 88 00
Acreditacion: UYNOM 003 Aprobacion: UVNOM
003 Vencimiento: 2001-07-27

Espacio vacio

NOM-004-SCFI-1994 “Informacién comercial - Etiq
SUS accesorios”.

uetado de productos textiles, prendas de vestir y

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacion, S.C. Dr. Jaime Gonzalez Basurto.
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01 Fax: 55
65 72 17 Acreditacion: UVYNOM 004 Aprobacion:
Sin Aprobacion Vencimiento: 2002-02-04

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1907, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77, Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UYNOM 005 Aprobacion: UVYNOM
005 Vencimiento: 2002-02-09

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133-piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Fax: 57 05 36 86
Acreditacion: UYNOM 006 Aprobacion: UVNOM
006 Vencimiento: 2002-02-09

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime
Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.
San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: 55 53 05 71, 55 53 06 45 Fax: 52 11 75
07, 52 11 67 02 Acreditacion: UVYNOM 007
Aprobacién: UVNOM 007 Vencimiento: 2001-04-21

Almacenadora Santander Usco, S.A. de C.V. Lic.
Arturo de la Torre Diaz. Av. Michoacan No. 20, Col.
Renovacion, 09209, México, D.F. Teléfono: 57 26
62 06, 57 26 62 07 Fax: 57 26 62 14 Acreditacion:
UVNOM 008 Aprobacion: UYNOM 008
Vencimiento: 2002-03-17

Almacenadora Accel, S.A. Ing. Sergio Alfredo
Favila Castro Virginia Fabregas No. 80, Col. San
Rafael, 06470, México, D.F. Teléfono: 57 05 27 88
Fax: 57 05 47 94 Acreditacion: UVNOM 009
Aprobacién: UVNOM 009 Vencimiento: 2002-05-16

Almacenadora de Depésito Moderno, S.A. de C.V.
Lic. Elias Guerra Escobar. Norte 31-A No. 36, Col.
Industrial Vallejo, 02300, México, D.F. Teléfono: 53
68 95 80 Fax: 55 87 83 36 Acreditacion: UVNOM
011 Aprobacién: UVNOM 011 Vencimiento: 2000-
06-29

Almacenadora Gémez, S.A. de C.V. Sr. Santiago
GoOmez Rodriguez. Tres Anegas No. 425, Col.
Nueva Industrial Vallejo, 07700, México, D.F.
Teléfono: 57 52 49 61, 57 54 87 29, 57 54 87 59
Fax: 57 54 67 96, 57 54 67 55 Acreditacion:
UVNOM 013 Aprobacion: UYNOM 013
Vencimiento: 2000-07-29

Société Générale de Surveillance de México, S.A.
de C.V., Divisién ICS. Ing. Alejandro Rios
Alvarado. Ingenieros Militares No. 85, piso 5, Col.
Argentina Poniente, 11230, México, D.F. Teléfono:
53 58 82 55, 53 58 35 63, 53 58 32 17 Fax: 55 76
56 47, 55 76 97 70 Acreditacion: UYNOM 014
Aprobaciéon: UYNOM 014 Vencimiento: 2000-09-24

Almacenes Generales del Bajio, S.A. de C.V. Lic.
José Espinoza Narez. Av. Obrero No. 401, Fracc.
Industrial Julian de Obreg6n, 37290, Ledn,
Guanajuato. Teléfono: (47) 11 21 38, 11 41 36 Fax:
(47) 11 45 20 Acreditacion: UVNOM 015
Aprobacién: UVNOM 015 Vencimiento: 2000-10-22

Servicios de Almacenamiento del Norte, S.A. Lic.
Armando Orozco Vidrio. Dr. Norma E. Borlaug No.
2602 Sur, Col. Reforma, 85100, Ciudad Obregén,
Sonora. Teléfono: (64) 16 82 46, 16 70 36 Fax:
(64)16 76 15 Acreditacion: UVNOM 017
Aprobaciéon: UVYNOM 017 Vencimiento: 2000-12-10

Almacenadora México, S.A. de C.V. C. Martha
Catalina Marquez Martinez. Cda. de Acalotenco
No. 5, Col. San Sebastian, 02040, México, D.F.
Teléfono: 53 52 87 93, 55 61 05 78 Fax: 53 52 04
47 Acreditacion: UVYNOM 022 Aprobacion: UVNOM

022 Vencimiento: 2002-03-02

NOM-005-SCFI-1994 “Instrumentos de medicion - Sistemas para medicion y despacho de gasolina y

otros combustibles liquidos”.
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Unidad de Verificacién de Instrumentos de
Medicién, S.A. de C.V. Ing. Reyes Mar Hernandez.
Angel Albino Corzo No. 4608, Col. Gertrudis
Sanchez, 07839, México, D.F. Teléfono: 57 60 35
27 Fax: 57 71 02 91 Acreditacion: UVIM 003
Aprobacién: UVIM 003 Vencimiento: 2000-11-09

Metrologia Digital, S. de R.L. de C.V. MVZ. Victor
Hugo Arellano Benitez. Alejandro Dumas No. 125,
Col. Polanco, 11560, México, D.F. Teléfono: 52 80
91 34 Fax: 52 81 34 13 Acreditacion: UVIM 005
Aprobacién: UVIM 005 Vencimiento: 2000-11-09

Verificacion de Instrumentos, S.A. de C.V. Ing.
José Ernesto Pérez Rosales. Allende No. 256-4,
Col. Claveria, 02080, México, D.F. Teléfono: 53 96
45 96 Acreditacion: UVIM 011 Aprobacion: UVIM
011 Vencimiento: 2000-11-05

Metrologia Aplicada, S.A. de C.V. Arq. Roberto
Garcia Jiménez. Gardenia No. 1413-A, Col.
Jacarandas, 75730, Tehuacan, Puebla Teléfono:
(238) 252 99 Fax: (238) 252 99 Acreditacion: UVIM
014 Aprobacién: UVIM 014 Vencimiento: 2000-11-
11

Grupo SIMCA, S.A. de C.V. Ing. Victor Manuel
Diaz Vargas Cajeros No. 73, Col. El Sifén, 09400,
México, D.F. Teléfono: 56 33 58 35, 56 33 73 31,
56 33 75 80 Fax: 56 33 28 03 Acreditacion: UVIM
015 Aprobacién: UVIM 015 Vencimiento: 2000-11-
09

Espacio vacio.

NOM-006-SCFI-1994 “Bebidas alcohdlicas - Tequila

- Especificaciones”.

Consejo Regulador del Tequila, A.C. Lic. Ramon
Gonzélez Figueroa. Hércules No. 2619, Col.
Jardines del Bosque, 44520, Guadalajara, Jalisco
Teléfono: (3) 6 47 61 48, 6 47 40 63, 6 47 43 36
Fax: (3) 6 47 60 83 Acreditacion: UYNOM 002
Aprobaciéon: UVYNOM 002 Vencimiento: 2001-07-26

Espacio vacio.

NOM-007-SCFI-1997 “Instrumentos de medicién - Taximetros electrénicos”.

Unidad de Verificacién de Instrumentos de
Medicién, S.A. de C.V. Ing. Reyes Mar Hernandez.
Domicilio 1: Angel Albino Corzo No. 4608, Col.
Gertrudis Sanchez, 07839, México, D.F. Teléfono:
57 60 35 27 Domicilio 2: Norte 92 No. 5425, Col.
Gertrudis Sanchez, 07830, México, D.F. Teléfono y
fax: 57 71 02 91 Domicilio 3: Av. Taximetros No.
23, Col. Ciudad Lago, 57180, Ciudad
Nezahualcoyotl, Estado de México. Domicilio 4:
Calle Rey Topiltzin No. 81, Col. Ajusco, 04300,
México, D.F. Teléfono: 56 18 83 62 Domicilio 5:
Alvaro Obregén No. 310, Col. Moderna de la Cruz,
50180, Toluca, Estado de México. Teléfono: (72)
17 56 59 Acreditacion: UVIM 003 Aprobacion:
UVIM 003 Vencimiento: 2000-11-05

Transportacion Metropolitana Moderna, S.A. de
C.V. Srita. Belinda Bueno Rico. Domicilio 1: Av.
Cafetales No. 234, Col. Granjas Coapa, 14330,
México, D.F. Teléfono: 56 71 84 11, 56 03 06 60
Fax: 56 71 33 66 Domicilio 2: Calle 11 No. 717,
Col. Ignacio Zaragoza, 15000, México, D.F.
Teléfono: 57 85 29 70 Fax: 57 85 38 26 Domicilio
3: Privada José Loreto Fabela No. 78-A, Col. San
Juan de Aragon, 07950, México, D.F. Teléfono: 55
51 46 39 Acreditacion: UVIM 019 Aprobacion:
UVIM 019 Vencimiento: 2000-11-05

Unidad de Verificacion Automatizada de
Taximetros, S.A. de C.V. Ing. Hernan Arbelaez
Cano. Av. Rio Consulado No. 2662, Col. San Juan
de Aragoén, 07920, México, D.F. Teléfono: 55 51 69
69 Fax: 57 60 22 72 Acreditacion: UVIM 017
Aprobacién: UVIM 017 Vencimiento: 2000-11-05

Unidad de Verificacion de Taximetros, J.V.L. S.A.
de C.V. Sr. Zeferino Carmona Rico. Domicilio 1:
Av. Taximetros No. 49, Col. Ciudad Lago, 57180,
Nezahualcéyotl, Estado de México. Teléfono: 57 94
87 01 Domicilio 2: Calle Rinconada Lago Superior
No. 14, Col. Tacuba, 11410, México, D.F. Teléfono:
51 96 90 45 Acreditacién: UVIM 009 Aprobacion:
UVIM 009 Vencimiento: 2000-11-05

NOM-010-SCFI-1994 “Instrumentos de mediciéon - Instrumentos para pesar de funcionamiento no

automatico - Requisitos técnicos y metrologicos”.
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Unidad de Verificacion de Instrumentos de
Medicién, S.A. de C.V. Ing. Reyes Mar Hernandez.
Angel Albino Corzo No. 4608, Col. Gertrudis
Sanchez, 07839, México, D.F. Teléfono: 57 60 35
27 Acreditacion: UVIM 003 Aprobacion: UVIM 003
Vencimiento: 2000-04-01 Alcance de verificacion:
Bajo y Mediano

Verificadora de Basculas, S.A. de C.V. Ing. José
Revuelta Rivas. Manuel Avila Camacho Oriente
No. 1845, Col. Navarro, 27010, Torreén, Coahuila.
Teléfono: (17) 13 20 49 Fax: (17) 17 75 70
Acreditacion: UVIM 013 Aprobacién: UVIM 013
Vencimiento: 2002-03-17 Alcance de verificacion:
Bajo, Mediano y Alto

Metrologia Aplicada, S.A. de C.V. Arq. Roberto
Garcia Jiménez Gardenia No. 1413-A, Col.
Jacarandas, 75730, Tehuacan, Puebla. Teléfono:
(238) 252 99 Fax: (238) 252 99 Acreditacion: UVIM
014 Aprobacién: UVIM 014 Vencimiento: 2000-03-
06 Alcance de verificacion: Bajo y Mediano

Inpros, S.A. de C.V. Ing. Juan Suérez Ramirez.
Viveros de las Fuentes No. 23 - 1, Col. Viveros de
la Loma, 54080, Tlalnepantla, Estado de México.
Teléfono: 53 98 09 99 Fax: 53 97 48 58
Acreditacion: UVIM 016 Aprobacion: UVIM 016
Vencimiento: 2000-05-29 Alcance de verificacion:
Bajo y Mediano

Sistemas de Verificacion Metroldgica de México,
S.A. de C.V. Ing. Mauricio Pantoja Wachauf.
Guerrero No. 326, Edif. Matamoros Ent. A-103,
Col. Tlatelolco, 06900, México, D.F. Teléfono: 55
83 23 01 Fax: 55 83 23 01 Acreditacion: UVIM 018
Aprobacién: UVIM 018 Vencimiento: 2000-11-05
Alcance de verificacion: Bajo y Mediano

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1097, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77 Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UVIM 020 Aprobacion: UVIM 020
Vencimiento: 2000-11-11 Alcance de verificacion:
Bajo

NOM-015-SCFI-1998 “Informacién comercial - Etiqu

etado en juguetes”.

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacion, S.C. Dr. Jaime Gonzélez Basurto.
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01 Fax: 55
65 72 17 Acreditacion: UYNOM 004 Aprobacion:
UVNOM 004 Vencimiento: 2001-09-01

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1907, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77 Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UYNOM 005 Aprobacion: UVNOM
005 Vencimiento: 2001-08-02

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133- piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Fax: 57 05 36 86
Acreditacion: UYNOM 006 Aprobacion: UVNOM
006 Vencimiento: 2001-08-02

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime
Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.
San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: 55 53 05 71, 55 53 06 45 Fax: 52 11 75
07, 52 11 67 02 Acreditacion: UVYNOM 007
Aprobacién: UVYNOM 007 Vencimiento: 2001-09-15

Almacenadora Accel, S.A. Ing. Sergio Alfredo
Favila Castro Virginia Fabregas No. 80, Col. San
Rafael, 06470, México, D.F. Teléfono:57 05 27 88
Fax: 57 05 47 94 Acreditacion: UVNOM 009
Aprobacién: UVNOM 009 Vencimiento: 2001-08-02

Almacenes de Deposito Ocejo, S.A. de C.V. Sr.
Francisco Ocejo Girén. Calle Oriente 107 No.
3118, Col. Tablas de San Agustin, 07860, México,
D.F. Teléfono: 57 60 55 11, 57 60 01 91 Fax: 57 60
08 55, 57 51 15 53 Acreditaciéon: UVNOM 010
Aprobacién: UVYNOM 010 Vencimiento: 2001-09-01

Almacenadora de Depésito Moderno, S.A. de C.V.
Lic. Elias Guerra Escobar. Norte 31-A No. 36, Col.
Industrial Vallejo, 02300, México, D.F. Teléfono: 53
68 95 80 Fax: 55 87 83 36 Acreditacion: UVNOM
011 Aprobacién: UVNOM 011 Vencimiento: 2001-
09-15

Société Générale de Surveillance de México, S.A.
de C.V., Divisién ICS. Ing. Alejandro Rios
Alvarado. Ingenieros Militares No. 85, piso 5,
Argentina Poniente, 11230, México, D.F. Teléfono:
55 76 56 47,55 76 97 70 Fax: 55 76 56 47, 55 76
97 70 Acreditacion: UYNOM 014 Aprobacion:
UVNOM 014 Vencimiento: 2001-10-14

Almacenadora Comercial América, S.A. de C.V.
Ing. Jorge Martinez Daniel. Prol. Lerdo de Tejada
No. 777 Esg. Manuel L. Barragan, Col. Tabachines,
66420, San Nicolas de los Garza, Nuevo Leén.
Teléfono: (8) 352 9739, 352 9740, 376 8467 Fax:
(8) 376 0505 Acreditacion: UVNOM 016
Aprobacion: UVNOM 016 Vencimiento: 2001-08-02

Espacio vacio.
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NOM-020-SCFI-1997 “Informacién comercial - Etiquetado de cueros y pieles curtidas naturales y
materiales sintéticos o artificiales con esa apariencia, calzado, marroquineria, asi como los productos

elaborados con dichos materiales”.

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1907, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77 Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UYNOM 005 Aprobacion: UVNOM
005 Vencimiento: 2002-02-09

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133 piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Fax: 57 05 36 86
Acreditacion: UYNOM 006 Aprobacion: UVNOM
006 Vencimiento: 2002-02-09

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime
Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.
San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: 55 53 05 71, 55 53 06 45 Fax: 52 11 75
07, 52 11 67 02 Acreditacion: UVYNOM 007
Aprobacién: UVYNOM 007 Vencimiento: 2001-04-21

Almacenadora Santander Usco, S.A. de C.V. Lic.
Arturo de la Torre Diaz. Av. Michoacan No. 20, Col.
Renovacion, 09209, México, D.F. Teléfono: 57 26
62 06, 57 26 62 07 Fax: 57 26 62 14 Acreditacion:
UVNOM 008 Aprobacion: UYNOM 008
Vencimiento: 2002-03-17

Almacenadora Accel, S.A. Ing. Sergio Alfredo
Favila Castro Virginia Fabregas No. 80, Col. San
Rafael, 06470, México, D.F. Teléfono: 57 05 27 88
Fax: 57 05 47 94 Acreditacion: UVNOM 009
Aprobacién: UVNOM 009 Vencimiento: 2002-05-16

Almacenadora de Depésito Moderno, S.A. de C.V.
Lic. Elias Guerra Escobar. Norte 31-A No. 36, Col.
Industrial Vallejo, 02300, México, D.F. Teléfono: 53
68 95 80 Fax: 55 87 83 36 Acreditacion: UVNOM
011 Aprobacién: UVNOM 011 Vencimiento: 2000-
06-29

Almacenadora Gémez, S.A. de C.V. Sr. Santiago
GoOmez Rodriguez. Tres Anegas No. 425, Col.
Nueva Industrial Vallejo, 07700, México, D.F.
Teléfono: 57 52 49 61, 57 54 87 29, 57 54 87 59
Fax: 57 54 67 96, 57 54 67 55 Acreditacion:
UVNOM 013 Aprobacion: UYNOM 013
Vencimiento: 2000-07-29

Almacenes Generales del Bajio, S.A. de C.V. Lic.
José Espinoza Narez. Av. Obrero No. 401, Fracc.
Industrial Julian de Obreg6n, 37290, Ledn,
Guanajuato. Teléfono: (47) 11 21 38, 11 41 36 Fax:
(47) 11 45 20 Acreditacion: UVNOM 015
Aprobacién: UVNOM 015 Vencimiento: 2000-10-19

electrénicos, eléctricos y electrodomeésticos”.

NOM-024-SCFI-1998 “Informacién comercial para empaques, instructivos y garantias de los productos

Asociacion Nacional de Normalizacion y
Certificacion del Sector Eléctrico, A.C. Ing. Martin
Flores Ruiz. Av. Puente de Tecamachalco No. 6,
Edificio Anexo, Seccién Fuentes, 53950,
Naucalpan de Juarez, Estado de México. Teléfono:
55 20 88 00, 55 20 90 26 Fax: 55 20 88 00
Acreditacion: UYNOM 003 Aprobacion: UVNOM
003 Vencimiento: 2002-02-09

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacion, S.C. Dr. Jaime Gonzélez Basurto.
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01 Fax:
55 65 72 17 Acreditacion: UVNOM 004
Aprobacién: Sin Aprobacion Vencimiento: 2002-02-
04

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1907, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77 Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UYNOM 005 Aprobacion: UVNOM
005 Vencimiento: 2002-02-09

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre
Manuel Ma. Contreras 133-piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Acreditacion:
UVNOM 006 Aprobacion: UYNOM 006
Vencimiento: 2002-02-09

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime
Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.
San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: 55 53 05 71 y 55 53 06 45 Fax: 52 11 75
07 y 52 11 67 02 Acreditacion: UVNOM 007
Aprobacion: UVNOM 007 Vencimiento: 2001-04-21

Almacenadora Santander Usco, S.A. de C.V. Lic.
Arturo de la Torre Diaz. Av. Michoacan No. 20, Col.
Renovacion, 09209, México, D.F. Teléfono: 57 26
62 06, 57 26 62 07 Fax: 57 26 62 14 Acreditacion:
UVNOM 008 Aprobacion: UYNOM 008
Vencimiento: 2002-03-17

Almacenadora Gémez, S.A. de C.V. Sr. Santiago
GoOmez Rodriguez. Tres Anegas No. 425, Col.
Nueva Industrial Vallejo, 07700, México, D.F.
Teléfono: 57 52 49 61, 57 54 87 29, 57 54 87 59
Fax: 57 54 67 96, 57 54 67 55 Acreditacion:
UVNOM 013 Aprobacion: UYNOM 013
Vencimiento: 2000-07-29

Société Générale de Surveillance de México, S.A.
de C.V., Divisién ICS. Ing. Alejandro Rios
Alvarado. Ingenieros Militares No. 85, piso 5, Col.
Argentina Poniente, 11230, México, D.F. Teléfono:
53 58 82 55, 53 58 35 63, 53 58 32 17 Fax: 55 76
56 47, 55 76 97 70 Acreditacion: UYNOM 014
Aprobacion: UYNOM 014 Vencimiento: 2000-09-24
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Logyx Almacenadora, S.A. de C.V. Sr. José
Ignacio Llano Gutiérrez. Filiberto Gomez No. 179,
Fracc. San Nicolas, 54030, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 06 66 Fax: 53 90 46 07
Acreditacion: UYNOM 021 Aprobacion: UVNOM
021 Vencimiento: 2001-06-29

Espacio vacio.

NOM-050-SCFI-1994 “Informacion comercial - Disposiciones generales para productos”.

Asociacion Nacional de Normalizacion y
Certificacion del Sector Eléctrico, A.C. Ing. Martin
Flores Ruiz. Av. Puente de Tecamachalco No. 6,
Edif. Anexo, Seccién Fuentes, 53950, Naucalpan
de Juérez, Estado de México. Teléfono: 55 20 88
00, 55 20 90 26 Fax: 55 20 88 00 Acreditacion:
UVNOM 003 Aprobacion: UYNOM 003
Vencimiento: 2002-02-09

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacion, S.C. Dr. Jaime Gonzélez Basurto.
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01 Fax: 55
65 72 17 Acreditacion: UYNOM 004 Aprobacion:
Sin Aprobacion Vencimiento: 2002-02-04

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1907, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77 Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UYNOM 005 Aprobacion: UVNOM
005 Vencimiento: 2002-02-09

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133 piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Fax: 57 05 36 86
Acreditacion: UYNOM 006 Aprobacion: UVNOM
006 Vencimiento: 2002-02-09

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime

Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.

San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: 55 53 05 71, 55 53 06 45 Fax: 52 11 75
07, 52 11 67 02 Acreditacion: UVYNOM 007
Aprobacién: UVYNOM 007 Vencimiento: 2001-04-21

Almacenadora Santander Usco, S.A. de C.V. Lic.
Arturo de la Torre Diaz. Av. Michoacan No. 20, Col.
Renovacion, 09209, México, D.F. Teléfono: 57 26
62 06, 57 26 62 07 Fax: 57 26 62 14 Acreditacion:
UVNOM 008 Aprobacion: UYNOM 008
Vencimiento: 2002-03-17

Almacenadora Accel, S.A. Ing. Sergio Alfredo
Favila Castro. Virginia Fabregas No. 80, Col. San
Rafael, 06470, México, D.F. Teléfono: 57 05 27 88
Fax: 57 05 47 94 Acreditacion: UVNOM 009
Aprobacién: UVNOM 009 Vencimiento: 2002-05-16

Almacenadora de Depésito Moderno, S.A. de C.V.
Lic. Elias Guerra Escobar. Norte 31-A No. 36, Col.
Industrial Vallejo, 02300, México, D.F. Teléfono: 53
68 95 80 Fax: 55 87 83 36 Acreditacion: UVNOM
011 Aprobacién: UVNOM 011 Vencimiento: 2000-
06-29

Almacenadora Gomez, S.A. de C.V. Sr. Santiago
GoOmez Rodriguez. Tres Anegas No. 425, Col.
Nueva Industrial Vallejo, 07700, México, D.F.
Teléfono: 57 52 49 61, 57 54 87 29, 57 54 87 59
Fax: 57 54 67 96, 57 54 67 55 Acreditacion:
UVNOM 013 Aprobacion: UYNOM 013
Vencimiento: 2000-07-29

Société Générale de Surveillance de México, S.A.
de C.V., Divisién ICS. Ing. Alejandro Rios
Alvarado. Ingenieros Militares No. 85, Piso 5, Col.
Argentina Poniente, 11230, México, D.F. Teléfono:
53 58 82 55, 53 58 35 63, 53 58 32 17 Fax: 55 76
56 47, 55 76 97 70 Acreditacion: UYNOM 014
Aprobaciéon: UYNOM 014 Vencimiento: 2000-09-24

Almacenes Generales del Bajio, S.A. de C.V. Lic.
José Espinoza Narez. Av. Obrero No. 401, Fracc.
Industrial Julian de Obreg6n, 37290, Ledn,

Guanajuato. Teléfono: (47) 11 21 38, 11 41 36 Fax:

(47) 11 45 20 Acreditacion: UVNOM 015
Aprobacién: UVNOM 015 Vencimiento: 2000-10-22

Almacenadora Comercial América, S.A. de C.V.
Ing. Jorge Martinez Daniel. Prol. Lerdo de Tejada
No. 777, Esg. Manuel L. Barragan, Col.
Tabachines, 66420, San Nicolas de los Garza,
Nuevo Leon. Teléfono: (8) 352 97 39, 352 97 40,
376 84 67 Fax: (8) 376 0505 Acreditacion: UVNOM
016 Aprobaciéon: UVNOM 016 Vencimiento: 2001-
10-19

Servicios de Almacenamiento del Norte, S.A. Lic.
Armando Orozco Vidrio. Dr. Norma E. Borlaug No.
2602 Sur, Col. Reforma, 85100, Ciudad Obregén,
Sonora. Teléfono: (64) 16 82 46, 16 70 36 Fax:
(64) 16 76 15 Acreditacion: UVNOM 017
Aprobacién: UVYNOM 017 Vencimiento: 2000-12-10

Almacenadora Inter Americana, S.A. de C.V. Lic.
Miguel Angel Portilla Fuentes. Campeche No. 290,
pisos 7 y 8, Col. Hipédromo Condesa, 06170,
México, D.F. Teléfono: 55 64 32 11, 5564 35 17,
55 64 36 78 Fax: 55 64 36 47 Acreditacion:
UVNOM 018 Aprobacion: UVYNOM 018
Vencimiento: 2000-12-09
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Logyx Almacenadora, S.A. de C.V. Sr. José
Ignacio Llano Gutiérrez. Filiberto Gomez No. 179,
Fracc. San Nicolas, 54030, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 06 66 Fax: 53 90 46 07
Acreditacion: UYNOM 021 Aprobacion: UVNOM
021 Vencimiento: 2001-04-28

Almacenadora México, S.A. de C.V. C. Martha
Catalina Marquez Martinez. Cda. de Acalotenco
No. 5, Col. San Sebastian, 02040, México, D.F.
Teléfono: 53 52 87 93, 55 61 05 78 Fax: 53 52 04
47 Acreditacion: UVYNOM 022 Aprobacion: UVNOM
022 Vencimiento: 2002-03-02

NOM-051-SCFI-1994 “Especificaciones generales
alcohdlicas preenvasados”.

de etiquetado para alimentos y bebidas no

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacion, S.C. Dr. Jaime Gonzalez Basurto.
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01 Fax:
55 65 72 17 Acreditacion: UVNOM 004
Aprobacién: Sin Aprobacion Vencimiento: 2002-02-
04

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1907, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77 Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UYNOM 005 Aprobacion: UVNOM
005 Vencimiento: 2002-02-09

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133-piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Acreditacion:
UVNOM 006 Aprobacion: UYNOM 006
Vencimiento: 2002-02-09

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime
Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.
San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: 55 53 05 71, 55 53 06 45 Fax: 52 11 75
07, 52 11 67 02 Acreditacion: UVYNOM 007
Aprobacién: UVNOM 007 Vencimiento: 2001-04-21

Almacenadora Santander Usco, S.A. de C.V. Lic.
Arturo de la Torre Diaz. Av. Michoacan No. 20, Col.
Renovacion, 09209, México, D.F. Teléfono: 57 26
62 06, 57 26 62 07 Fax: 57 26 62 14 Acreditacion:
UVNOM 008 Aprobacion: UYNOM 008
Vencimiento: 2002-03-17

Almacenadora Accel, S.A. Ing. Sergio Alfredo
Favila Castro. Virginia Fabregas No. 80, Col. San
Rafael, 06470, México, D.F. Teléfono: 57 05 27 88,
Fax: 57 05 47 94 Acreditacion: UVNOM 009
Aprobacién: UVNOM 009 Vencimiento: 2002-05-16

Almacenadora de Depésito Moderno, S.A. de C.V.
Lic. Elias Guerra Escobar. Norte 31-A, No. 36, Col.
Industrial Vallejo, 02300, México, D.F. Teléfono: 53
68 95 80 Fax: 55 87 83 36 Acreditacion: UVNOM
011 Aprobacién: UVNOM 011 Vencimiento: 2000-
06-29

Almacenadora Gémez, S.A. de C.V. Sr. Santiago
GoOmez Rodriguez. Tres Anegas No. 425, Col.
Nueva Industrial Vallejo, 07700, México, D.F.
Teléfono: 57 52 49 61, 57 54 87 29, 57 54 87 59
Fax: 57 54 67 96, 57 54 67 55 Acreditacion:
UVNOM 013 Aprobacion: UVYNOM 013
Vencimiento: 2000-07-29

Société Générale de Surveillance de México, S.A.
de C.V., Divisién ICS. Ing. Alejandro Rios
Alvarado. Ingenieros Militares No. 85, Piso 5, Col.
Argentina Poniente, 11230, México, D.F. Teléfono:
53 58 82 55, 53 58 35 63, 53 58 32 17 Fax: 55 76
56 47, 55 76 97 70 Acreditacion: UYNOM 014
Aprobaciéon: UYNOM 014 Vencimiento: 2000-09-24

Almacenes Generales del Bajio, S.A. de C.V. Lic.
José Espinoza Narez. Av. Obrero No. 401, Fracc.
Industrial Julian de Obreg6n, 37290, Ledn,
Guanajuato. Teléfono: (47) 11 21 38, 11 41 36 Fax:
(47) 11 45 20 Acreditacion: UVNOM 015
Aprobacién: UVNOM 015 Vencimiento: 2000-10-22

Almacenadora Comercial América, S.A. de C.V.
Ing. Jorge Martinez Daniel. Prol. Lerdo de Tejada
No. 777, Esg. Manuel L. Barragéan, Col.
Tabachines, 66420, San Nicolas de los Garza,
Nuevo Leon. Teléfono: (8) 352 97 39, 352 97 40,
376 84 67 Fax: (8) 376 0505 Acreditacion: UVNOM
016 Aprobaciéon: UVNOM 016 Vencimiento: 2001-
10-19

Servicios de Almacenamiento del Norte, S.A. Lic.
Armando Orozco Vidrio. Dr. Norma E. Borlaug No.
2602 Sur, Col. Reforma, 85100, Ciudad Obregén,
Sonora. Teléfono: (64) 16 82 46, 16 70 36 Fax:
(64) 16 76 15 Acreditacion: UVNOM 017
Aprobacién: UVYNOM 017 Vencimiento: 2000-12-10

Almacenadora Inter Americana, S.A. de C.V. Lic.
Miguel Angel Portilla Fuentes. Campeche No. 290,
pisos 7 y 8, Col. Hipédromo Condesa, 06170,
México, D.F. Teléfono: 55 64 32 11, 5564 35 17,
55 64 36 78 Fax: 55 64 36 47 Acreditacion:
UVNOM 018 Aprobacion: UVYNOM 018
Vencimiento: 2000-12-09

Almacenadora México, S.A. de C.V. C. Martha
Catalina Marquez Martinez. Cda. de Acalotenco
No. 5, Col. San Sebastian, 02040, México, D.F.
Teléfono: 53 52 87 93, 55 61 05 78 Fax: 53 52 04
47 Acreditacion: UVNOM 022 Aprobacion: UVNOM
022 Vencimiento: 2002-03-02
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Verificacion de la veracidad de la informacion comercial que ostentan las etiquetas de la leche sujetas
a la NOM-051-SCFI-1994 “Especificaciones generales de etiquetado para alimentos y bebidas no

alcohdlicas preenvasados”.

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacién, S.C. Dr. Jaime Gonzalez Basurto.
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01
Acreditacion: UYNOM 004 Aprobacion: UVNOM
004 Vencimiento: 2002-04-28

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133-piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Fax: 57 05 36 86
Acreditacion: UYNOM 006 Aprobacion: UVNOM
006 Vencimiento: 2002-04-28

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime
Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.
San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: (5) 553 05 71, 553 06 45 Fax: 211 75 07,
211 67 02 Acreditacion: UVYNOM 007 Aprobacion:
UVNOM 007 Vencimiento: 2002-04-28

Société Générale de Surveillance de México, S.A.
de C.V., Divisién ICS. Ing. Alejandro Rios
Alvarado. Ingenieros Militares No. 85, Piso 5, Col.
Argentina Poniente, 11230, México, D.F. Teléfono:
53 58 82 55, 53 58 35 63, 53 58 32 17 Fax: 55 76
56 47, 55 76 97 70 Acreditacion: UVYNOM 014
Aprobaciéon: UVYNOM 014 Vencimiento: 2002-05-16

Almacenadora Inter Americana, S.A. de C.V. Lic.
Miguel Angel Portilla Fuentes. Campeche No. 290,
pisos 7 y 8, Col. Hipédromo Condesa, 06170,
México, D.F. Teléfono: 55 64 32 11, 5564 35 17,
55 64 36 78 Fax: 55 64 36 47 Acreditacion:
UVNOM 018 Aprobacion: UYNOM 018
Vencimiento: 2002-05-16

Consejo para el Fomento de la Calidad de la Leche
y sus Derivados, A.C. Dr. Sergio Soltero Gardea.
Calle Pedro Moreno No. 1743, piso 3, Col.
Americana, 44660, Guadalajara, Jalisco. Teléfono:
(3) 6 30 29 75 Fax: (3) 6 30 29 76 Acreditacion:
UVNOM 026 Aprobacion: UYNOM 026
Vencimiento: 2002-04-28

NOM-053-SCFI-1994 “Elevadores eléctricos de traccion para pasajeros y carga. Especificaciones de

seguridad y métodos de prueba”.

Ingenieros Verificadores de Elevadores, S.A. de
C.V. Ing. David Garcia Cortés. Bolivares No. 68,
Col Simén Bolivar, 15410, México, D.F. Teléfono:
57 60 46 58 Fax: 57 60 16 47 Acreditacion:
UVNOM 024 Aprobacion: UVNOM 024
Vencimiento: 2002-03-31

Espacio vacio.

NOM-116-SCFI-1997 “Industria automotriz - Aceites lubricantes para motores a gasolina o a diesel-

Informacién comercial”.

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1907, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77 Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UYNOM 005 Aprobacion: UVNOM
005 Vencimiento: 2001-05-14

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133 piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Fax: 57 05 36 86
Acreditacion: UYNOM 006 Aprobacion: UVNOM
006 Vencimiento: 2001-06-02

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime
Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.
San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: 55 53 05 71, 55 53 06 45 Fax: 211 75 07,
211 67 02 Acreditacion: UVNOM 007 Aprobacion:
UVNOM 007 Vencimiento: 2001-06-02

Almacenadora Accel, S.A. Ing. Sergio Alfredo
Favila Castro. Virginia Fabregas No. 80, Col. San
Rafael, 06470, México, D.F. Teléfono: 57 05 27 88
Fax: 57 05 47 94 Acreditacion: UVNOM 009
Aprobacién: UVNOM 009 Vencimiento: 2001-06-02

Almacenadora Gémez, S.A. de C.V. Sr. Santiago
GoOmez Rodriguez. Tres Anegas No. 425, Col.
Nueva Industrial Vallejo, 07700, México, D.F.
Teléfono: 57 52 49 61, 57 54 87 29, 57 54 87 59
Fax: 57 54 67 96, 57 54 67 55 Acreditacion:
UVNOM 013 Aprobacion: UYNOM 013
Vencimiento: 2001-06-02

Logyx Almacenadora, S.A. de C.V. Sr. José
Ignacio Llano Gutiérrez. Filiberto Gomez No. 179,
Fracc. San Nicolas, 54030, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 06 66 Fax: 53 90 46 07
Acreditacion: UYNOM 021 Aprobacion: UVNOM
021 Vencimiento: 2001-06-02

NOM-120-SCFI-1996 “Informacion comercial - Etiquetado de productos agricolas, uva de mesa”.
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Organismo de Certificacion de Calidad de
Productos Agricolas de Sonora, A.C. Ing. Luis
Martinez Islas. Calle Campeche No. 485, Esq.
Adalberto Truqui Col. Pimentel, 83188, Hermosillo,
Sonora. Teléfono: (62) 60 01 76, 60 01 77 Fax:
(62) 16 66 71 Acreditacion: UVNOM 012
Aprobacién: UVYNOM 012 Vencimiento: 2000-10-22

Espacio vacio.

NOM-128-SCFI-1998 “Informacion comercial.- Etiqu

etado de productos agricolas, aguacate”.

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacion, S.C. Dr. Jaime Gonzélez Basurto.
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01 Fax: 55
65 86 01 Acreditacion: UYNOM 004 Aprobacion:
UVNOM 004 Vencimiento: 2001-10-04

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133-piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46 Fax: 57 05 36 86 Acreditacion:
UVNOM 006 Aprobacion: UYNOM 006
Vencimiento: 2001-10-04

NOM-129-SCFI-1998 “Informacion comercial - Etiqu

etado de productos agricolas, mango”.

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacién, S.C. Dr. Jaime Gonzéalez Basurto
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01 Fax: 55
65 86 01 Acreditacion: UYNOM 004 Aprobacion:
UVNOM 004 Vencimiento: 2001-10-04

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133-piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46 Fax: 57 05 36 86 Acreditacion:
UVNOM 006 Aprobacion: UYNOM 006
Vencimiento: 2001-10-04

NOM-132-SCFI-1998 “Talavera — Especificaciones”.

Consejo Regulador de la Talavera, A.C. Ing. Jaime
Brown Torres. 14 Poniente No. 305 “Museo de
Santa Rosa”, Col. Centro, 72000, Puebla, Pue.
Teléfono: (2) 2 42 79 96 Fax: (2) 2 42 79 96
Acreditacion: UYNOM 024 Aprobacion: UVNOM
024 Vencimiento: 2001-05-14

Espacio vacio.

NOM-141-SSA1-1995 “Bienes y servicios. Etiquetado para productos de perfumeria y belleza

preenvasados”.

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacion, S.C. Dr. Jaime Gonzalez Basurto.
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01 Fax: 55
65 86 01 Acreditacion: UYNOM 004 Aprobacion:
UVNOM 004 Vencimiento: 2000-10-14

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1907, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77 Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UYNOM 005 Aprobacion: Sin
Aprobacién Vencimiento: 2002-02-09

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre
Manuel Ma. Contreras 133-piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Fax: 57 05 36 86
Acreditacion: UYNOM 006 Aprobacion: UVNOM
006 Vencimiento: 2002-02-09

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime
Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.
San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: 55 53 05 71, 55 53 06 45 Fax: 52 11 75
07, 52 11 67 02 Acreditacion: UVYNOM 007
Aprobacién: UVNOM 007 Vencimiento: 2001-04-21

Almacenadora Santander Usco, S.A. de C.V. Lic.
Arturo de la Torre Diaz. Av. Michoacan No. 20, Col.
Renovacion, 09209, México, D.F. Teléfono: 57 26
62 06, 57 26 62 07 Fax: 57 26 62 14 Acreditacion:
UVNOM 008 Aprobacion: UYNOM 008
Vencimiento: 2000-07-14

Almacenadora Accel, S.A. Ing. Sergio Alfredo
Favila Castro. Virginia Fabregas No. 80, Col. San
Rafael, 06470, México, D.F. Teléfono: 57 05 27 88
Fax: 57 05 47 94 Acreditacion: UVNOM 009
Aprobacién: Sin Aprobacion Vencimiento: 2002-05-
16
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Almacenes de Depdsito Ocejo, S.A. de C.V. Sr.
Francisco Ocejo Girén Calle Oriente 107 No. 3118,
Col. Tablas de San Agustin, 07860, México, D.F.
Teléfono: 57 60 55 11, 57 60 01 91 Fax: 57 60 08
55, 57 51 15 53 Acreditacion: UVNOM 010
Aprobaciéon: UYNOM 010 Vencimiento: 2000-07-10

Almacenadora de Depdsito Moderno, S.A. de C.V.
Lic. Elias Guerra Escobar. Norte 31-A No. 36, Col.
Industrial Vallejo, 02300, México, D.F. Teléfono: 53
68 95 80 Fax: 55 87 83 36 Acreditacion: UVNOM
011 Aprobaciéon: UVNOM 011 Vencimiento: 2000-
07-10

Almacenadora Gémez, S.A. de C.V. Sr. Santiago
GOmez Rodriguez. Tres Anegas No. 425, Col.
Nueva Industrial Vallejo, 07700, México, D.F.
Teléfono: 57 52 49 61, 57 54 87 29, 57 54 87 59
Fax: 57 54 67 96, 57 54 67 55 Acreditacion:
UVNOM 013 Aprobacion: UYNOM 013
Vencimiento: 2000-10-14

Société Générale de Surveillance de México, S.A.
de C.V., Divisién ICS. Ing. Alejandro Rios
Alvarado. Ingenieros Militares No. 85, Piso 5, Col.
Argentina Poniente, 11230, México, D.F. Teléfono:
53 58 82 55, 53 58 35 63, 53 58 32 17 Fax: 55 76
56 47, 55 76 97 70 Acreditacion: UVYNOM 014
Aprobaciéon: UYNOM 014 Vencimiento: 2000-09-24

NOM-142-SSA1-1995 “Bienes y Servicios.
Etiguetado Sanitario y Comercial”, Gnicamente en lo

Bebidas Alcohdlicas.

Especificaciones Sanitarias.
referente al capitulo 9 “Etiquetado”.

Sociedad Mexicana de Normalizacion y
Certificacion, S.C. Dr. Jaime Gonzélez Basurto.
Alfredo B. Nobel No. 21, Col. Centro Industrial
Puente de Vigas, 54070, Tlalnepantla, Estado de
México. Teléfono: 55 65 72 17, 55 65 86 01 Fax: 55
65 86 01 Acreditacion: UVYNOM 004 Aprobacion:
UVNOM 004 Vencimiento: 2000-10-14

Normalizacion y Certificacion Electronica, A.C. Ing.
German Flores y Gémez. Av. Lomas de Sotelo No.
1907, Col. Lomas de Sotelo, 11200, México, D.F.
Teléfono: 53 95 07 77 Fax: 53 95 07 00
Acreditacion: UYNOM 005 Aprobacion: Sin
Aprobacién Vencimiento: 2002-02-09

Instituto Mexicano de Normalizacion y
Certificacion, A.C. Dra. Mercedes Irueste Alejandre.
Manuel Ma. Contreras 133-piso 6, Col.
Cuauhtémoc, 06597, México, D.F. Teléfono: 55 35
58 72, 55 46 45 46, 55 66 47 50 Fax: 57 05 36 86
Acreditacion: UYNOM 006 Aprobacion: UVNOM
006 Vencimiento: 2002-02-09

Calidad Mexicana Certificada, A.C. Lic. Jaime
Acosta Polanco. Av. José Vasconcelos No. 83, Col.
San Miguel Chapultepec, 11850, México, D.F.
Teléfono: 55 53 05 71, 55 53 06 45 Fax: 52 11 75
07, 52 11 67 02 Acreditacion: UVYNOM 007
Aprobacién: UVNOM 007 Vencimiento: 2001-04-21

Almacenadora Accel, S.A. Ing. Sergio Alfredo
Favila Castro. Virginia Fabregas No. 80, Col. San
Rafael, 06470, México, D.F. Teléfono: 57 05 27 88
Fax: 57 05 47 94 Acreditacion: UVNOM 009
Aprobacién: Sin Aprobacion Vencimiento: 2002-05-
16

Almacenadora de Depésito Moderno, S.A. de C.V.
Lic. Elias Guerra Escobar. Norte 31-A No. 36, Col.
Industrial Vallejo, 02300, México, D.F. Teléfono: 53
68 95 80 Fax: 55 87 83 36 Acreditacion: UVYNOM
011 Aprobaciéon: UVNOM 011 Vencimiento: 2000-
10-05

Almacenadora Gémez, S.A. de C.V. Sr. Santiago
GoOmez Rodriguez. Tres Anegas No. 425, Col.
Nueva Industrial Vallejo, 07700, México, D.F.
Teléfono: 57 52 49 61, 57 54 87 29, 57 54 87 59
Fax: 57 54 67 96, 57 54 67 55 Acreditacion:
UVNOM 013 Aprobacion: UYNOM 013
Vencimiento: 2000-10-14

Société Générale de Surveillance de México, S.A.
de C.V., Divisién ICS. Ing. Alejandro Rios
Alvarado. Ingenieros Militares No. 85, piso 5, Col.
Argentina Poniente, 11230, México, D.F. Teléfono:
53 58 82 55, 53 58 35 63, 53 58 32 17 Fax: 55 76
56 47, 55 76 97 70 Acreditacion: UYNOM 014
Aprobaciéon: UYNOM 014 Vencimiento: 2000-09-24

Almacenadora Comercial América, S.A. de C.V.
Ing. Jorge Martinez Daniel. Prol. Lerdo de Tejada
No. 777, Esg. Manuel L. Barragéan, Col.
Tabachines, 66420, San Nicolas de los Garza,
Nuevo Leon. Teléfono: (8) 352 97 39, 352 97 40,
376 84 67 Fax: (8) 376 05 05 Acreditacion:
UVNOM 016 Aprobacion: UVYNOM 016
Vencimiento: 2001-10-29

Servicios de Almacenamiento del Norte, S.A. Lic.
Armando Orozco Vidrio. Dr. Norma E. Borlaug No.
2602 Sur, Col. Reforma, 85100, Ciudad Obregén,
Sonora. Teléfono: (64) 16 82 46, 16 70 36 Fax:
(64) 16 76 15 Acreditacion: UVNOM 017
Aprobacién: UVNOM 017 Vencimiento: 2001-01-13

Almacenadora Inter Americana, S.A. de C.V. Lic.
Miguel Angel Portilla Fuentes. Campeche No. 290,
pisos 7 y 8, Col. Hipédromo Condesa, 06170,
México, D.F. Teléfono: 55 64 32 11, 5564 35 17,
55 64 36 78 Fax: 55 64 36 47 Acreditacion:
UVNOM 018 Aprobacion: UVYNOM 018
Vencimiento: 2000-12-16

Espacio vacio.
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Naucalpan de Juarez, Edo. de Méx., a 25 de mayo de 2000.- La Directora General de Normas,
Carmen Quintanilla Madero.- Rubrica.

CONVOCATORIA para la acreditacion y aprobacion de unidades de verificacion de informacion
comercial.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de
Comercio y Fomento Industrial.- Entidad Mexicana de Acreditacion, A.C.

CONVOCATORIA PARA LA ACREDITACION Y APROBACION DE UNIDADES DE VERIFICACION
DE INFORMACION COMERCIAL.

La Entidad Mexicana de Acreditacion, A. C. y la Direccion General de Normas de la Secretaria de
Comercio y Fomento Industrial, con fundamento en los articulos 90 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 34 de la Ley Organica de la Administracion Puablica Federal; 10., 20., 30., 40.,
80., 90. y 24 fracciones VIII, XI, XIlIl, XIV, XV y XVI del Reglamento Interior de la Secretaria de Comercio y
Fomento Industrial; 1o., 20. fraccién Il inciso f), 3o. fracciones | y XVII, 68, 69, 70 fraccion I, 70-C, 71, 84
al 87, 118 y 119 de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion, y 74 fraccién VIII, 87 y 88 de su
Reglamento, emiten la siguiente:

CONVOCATORIA
Dirigida a los almacenes generales de depdsito y organismos de certificacion acreditados en los
términos de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion, que se interesen en obtener la acreditacion
y aprobacion como unidad de verificacion del cumplimiento con las normas oficiales mexicanas de
informacién comercial siguientes:
NOM-004-SCFI-1994 Informacién comercial etiquetado de productos textiles, prendas de vestir y
SUS accesorios.

NOM-015-SCFI-1998 Informacién comercial. Etiquetado en juguetes.

NOM-020-SCFI-1997 Informacién comercial. Etiquetado de cueros y pieles curtidas naturales y
materiales sintéticos o artificiales con esa apariencia, calzado,
marroquineria, asi como los productos elaborados con dichos materiales.

NOM-024-SCFI-1998 Informacion comercial para empaques, instructivos y garantias de los
productos electronicos, eléctricos y electrodomésticos.
NOM-050-SCFI-1994 Informacién comercial. Disposiciones generales para productos.

NOM-051-SCFI-1994 Especificaciones generales de etiquetado para alimentos y bebidas no
alcohdlicas preenvasados.

NOM-116-SCFI-1997 Industria automotriz. Aceites lubricantes para motores a gasolina o a diesel.
Informacion comercial.

NOM-120-SCFI-1996 Informacién comercial. Etiquetado de productos agricolas. Uva de mesa.

NOM-128-SCFI-1998 Informacién comercial. Etiquetado de productos agricolas. Aguacate.

NOM-129-SCFI-1998 Informacién comercial. Etiquetado de productos agricolas. Mango.

Para que la Entidad Mexicana de Acreditacion, A. C. proceda a la acreditacion correspondiente, los
aspirantes deberan:

1. Presentar solicitud y sefialar las normas oficiales mexicanas que pretende verificar en el formato

que para tal efecto se entregara en el domicilio de la Entidad Mexicana de Acreditacién, A. C.,

sita en Manuel Maria Contreras nimero 133, piso 6, colonia Cuauhtémoc, 06597, México, D.F.,

acompafada de los documentos siguientes:

a) Manual de Procedimientos de Aseguramiento de la Calidad y Procedimientos Técnicos
Operativos de Verificacion de las normas oficiales mexicanas de informacion comercial
mencionadas, basados en las normas mexicanas de sistemas de calidad, y que cumplan
con los requisitos establecidos en la Norma Mexicana NMX-CC-16-1993-SCFI, "Requisitos
Generales de Acreditamiento de Unidades de Verificacion";

b) Demostrar que cuenta con la adecuada capacidad técnica, material y humana, en relacion
con los servicios que pretende prestar, de acuerdo con lo establecido en la Norma Mexicana
NMX-CC-16-1993-SCFl, a través de la evaluacion en sitio que llevara a cabo la entidad de
acreditacion en caso de ser unidad de verificacion por primera vez.

c) Curricula del personal que dispondra para las labores técnicas de verificacion.

2. El personal que se destine para las labores técnicas de verificacion debera:

a) Contar con una escolaridad minima de educaciéon media superior;

b) Tomar el curso de induccion que impartird la Direccion General de Normas de la Secretaria
de Comercio y Fomento Industrial, en el lugar y fecha que se les indicara al momento de
presentar su solicitud de acreditacion, y
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c) Aprobar con una calificacion de 80 sobre 100, el examen de conocimientos que aplicara y
calificara de manera coordinada la Entidad Mexicana de Acreditacion, A. C. y la Direccion
General de Normas, para efectos de proceder, en su caso, a la acreditacion y a la
aprobacion, respectivamente.

3. Los interesados deberan entregar la solicitud mencionada en el punto 1 debidamente requisitada,
en un plazo de treinta dias habiles, contado a partir de la fecha de publicacion de la presente
Convocatoria en el Diario Oficial de la Federacién, en la Entidad Mexicana de Acreditacion, A.
C., en el domicilio antes sefalado.

Para que la Direccion General de Normas proceda a la aprobacién correspondiente, las unidades de
verificacion de normas oficiales mexicanas de informacion comercial que hayan obtenido su acreditacion
deberéan:

1. Presentar su solicitud de aprobacion en el formato que esta disponible en la pagina de Internet
http://lwww.secofi.gob.mx/dgnl.html o en el médulo de informacion, ante la oficialia de partes de
la Direccion General de Normas, sita en Puente de Tecamachalco nlimero 6, Seccidon Fuentes,
53950, Naucalpan de Juarez, Estado de México, y

2. Adjuntar a dicha solicitud la copia de la acreditacion obtenida.

Naucalpan de Juéarez, Edo. de Méx., a 22 de junio de 2000.- La Directora General de Normas, Carmen
Quintanilla Madero.- Rubrica.- La Directora General de la Entidad Mexicana de Acreditacién, A.C.,
Maribel Lépez Martinez.- Rubrica.

LISTADO de documentos en revision, dictaminados, autorizados y exentos por la Comision
Federal de Mejora Regulatoria en el periodo comprendido entre el 3y el 31 de julio de 2000.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de
Comercio y Fomento Industrial.- Comisién Federal de Mejora Regulatoria.

LISTADO DE DOCUMENTOS EN REVISION, DICTAMINADOS, AUTORIZADOS Y EXENTOS POR
LA COMISION FEDERAL DE MEJORA REGULATORIA EN EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL 3
Y EL 31 DE JULIO.

CONSIDERANDO

Que con fundamento en los articulos 69-K y 69-L de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
en vigor, la Comision Federal de Mejora Regulatoria debe hacer publicos los anteproyectos y
manifestaciones de impacto regulatorio recibidos y los documentos que emita, y

Que dicha publicacion se hara a través del Diario Oficial de la Federacion, dentro de los siete
primeros dias habiles de cada mes, por medio de la lista que le proporcione la Comisiéon Federal de
Mejora Regulatoria de los titulos de los anteproyectos y manifestaciones de impacto regulatorio recibidos
por dicha Comisién, asi como de los dictamenes y las autorizaciones y exenciones emitidos, se tiene a
bien expedir el siguiente:

Listado de documentos del periodo comprendido entre el 3y el 31 de julio Anteproyectos y

manifestaciones de impacto regulatorio recibidos en proceso de revision

Fecha de recepcion / dependencia u Nombre del anteproyecto
organismo descentralizado
responsable

4/07/00 Acuerdo por el que se establecen las disposiciones para el uso
SECODAM de medios remotos de comunicaciéon electronica, en el envio de
propuestas dentro de los procedimientos de licitacion publica
que celebren las dependencias y entidades de la Administracion
Pdblica Federal, asi como en la presentacion de las
inconformidades por la misma via.

4/07/00 Acuerdo que establece la clasificaciobn y codificacion de
SEMARNAP mercancias, cuya importacion y exportacion estd sujeta a
regulacion por parte de la Secretaria de Medio Ambiente,
Recursos Naturales y Pesca.

4/07/00 Manual de procedimientos para la importacion de especimenes,
SEMARNAP productos y subproductos de la flora y fauna silvestres y
acudticas, productos y subproductos forestales, materiales y
residuos peligrosos y mercancias que pueden causar
desequilibrios ecologicos o dafios al ambiente, sujetos a
regulacion de la Secretaria de Medio Ambiente, Recursos
Naturales y Pesca.
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18/07/00
SEMARNAP

NOM-RECNAT-2000, Que establece las especificaciones
técnicas que deberan contener la cartografia y la clasificacion
para la elaboracion de los inventarios de suelos.

18/07/00
SEMARNAP

NOM-000-RECNAT-2000, Que establece las especificaciones
para la preservacion, conservacion y restauracion de los
humedales costeros.

18/07/00
SEMARNAP

NOM-011-CNA-2000, Que establece el método para determinar
la disponibilidad media anual de las aguas nacionales.

19/07/00
SAGAR

Acuerdo por el que se instrumenta el Dispositivo Nacional de
Emergencia en los términos del articulo 46 de la Ley Federal de
Sanidad Vegetal, con el objeto de erradicar los brotes de la
mosca del mediterraneo en algunos municipios del Estado de
Chiapas.

19/07/00
SAGAR

Modificacion a la NOM-002-FITO-1995, Por la que se establece
la Campafia contra la Broca del Café.

19/07/00
SAGAR

NOM-079-2000, Requisitos y especificaciones fitosanitarias para
la produccion y movilizacién de material propagativo de citricos
libre de virus.

20/07/00
SAGAR

NOM-064-ZO0-2000, Lineamientos para la clasificacion y
prescripcion de los productos farmacéuticos veterinarios por el
nivel de riesgo de sus ingredientes activos.

21/07/00
SECOFI

Acuerdo por el que se da a conocer el listado de fabricantes,
marcas y tipos de automdviles, camiones y autobuses usados
que podran ser importados y destinados a permanecer en la
franja fronteriza norte del pais, en los estados de Baja California
y Baja California Sur, en la region parcial del estado de Sonora y
en el municipio fronterizo de Cananea, estado de Sonora.

21/07/00
SEMARNAP

NOM-004-ECOL-2000, Proteccion Ambiental.- Lodos vy
bisélidos.- Especificaciones y limites maximos permisibles de
contaminantes para su aprovechamiento y disposicion final.

21/07/00
SSA

Reglas de procedimiento para obtener el registro de plaguicidas
y fertilizantes (insumos de nutricion vegetal o nutrientes
vegetales) ante la Comisién Intersecretarial para el Control del
Proceso y Uso de Plaguicidas, Fertilizantes y Sustancias
Toxicas (CICOPLAFEST).

21/07/00
SECOFI

NOM-000-SCFI-2000, Practicas comerciales-Elementos
normativos para la comercializacién de animales de compafiia o
servicio, y para la prestacion de servicios para el cuidado y/o
adiestramiento de los mismos.

25/07/00
SEMARNAP

Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente en materia de Areas Naturales
Protegidas.

25/07/00
SEMARNAP

Programa de manejo del parque nacional de Bahia de Loreto.

25/07/00
SCT

Aviso a todos los permisionarios del servicio de autotransporte
federal y servicios auxiliares de arrastre, arrastre y salvamento,
para que participen en la revalidacién de tarjetas de circulacion
2000.

25/07/00
SCT

NOM-EM-011-SCT2/2000, Condiciones para el transporte de las
substancias, materiales o residuos peligrosos.

26/07/00
SCT

Acuerdo por el que se modifica el Anexo A y se adiciona, segun
corresponda, el anexo B, o C, a los titulos de concesion para
instalar, operar y explotar redes publicas de telecomunicaciones
que comprenden el servicio de television restringido a través de
redes cableadas, para incluir el servicio de transmision
bidireccional de datos.

27/07/00
SECOFI

Acuerdo por el que se establecen los requisitos para obtener el
registro de empresa fabricante de vehiculos de autotransporte
nuevos.
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27/07/00 Acuerdo por el que se dan a conocer los formatos para las
SEMARNAP solicitudes, permisos y autorizaciones, asi como de los avisos
de aprovechamiento forestal que deberan utilizar los interesados
para realizar actividades forestales.
28/07/00 NOM-000-SSA2-2000, Para la prevencién y control de las
SSA infecciones de transmision sexual.
31/07/00 NOM-006-SCT2/2000, Aspectos basicos para la revision ocular
SCT diaria de las unidades destinadas al autotransporte de
materiales y residuos peligrosos.
31/07/00 Reglamento de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
SECOFI en materia de mejora regulatoria.

Anteproyectos y Manifest

aciones de Impacto Regulatorio dictaminados.

Fecha de dictaminacion /
dependencia u organismo
descentralizado responsable

Nombre del anteproyecto

3/07/10
(Final)
SCT

Decreto que reforma los reglamentos para el aprovechamiento
del derecho de via de las carreteras federales y zonas aledafias;
de autotransporte federal y servicios auxiliares; sobre pesos,
dimensiones y capacidad de los vehiculos de autotransporte que
transitan en los caminos y puentes de jurisdiccion federal; de
transito en carreteras federales; del servicio ferroviario; de
maniobras en zonas federales terrestres; de la Ley de Aviacion
Civil; de la Ley de Aeropuertos; de medicina del transporte; de la
Ley de Puertos; de la Ley de Navegacion; y para la operacion
del organismo Servicio Postal Mexicano.

4/07/10
(Final)
SEMARNAP

NOM-030-PESC-2000, Que establece los requisitos para
determinar la presencia de enfermedades virales de crustaceos
acuaticos vivos, muertos, sus productos o subproductos en
cualquier presentacion y artemia, para su introduccion al
territorio nacional y movilizacion en el mismo.

7/07/10
(Preliminar)
SSA

NOM-191-SSA1-1999, Requisitos sanitarios que deben cumplir
los establecimientos destinados a los servicios urbanos de
fumigacion.

10/07/00
(Final)
SECOFI

NOM-068-SCFI-2000, Practicas comerciales-Requisitos de
informacion para la prestacion de servicios de reparacion o
mantenimiento de vehiculos.

10/07/00
(Final)
SECOFI

NOM-144-SCFI-2000, Bebidas alcohdlicas-Charanda-
Especificaciones.

10/07/00
(Preliminar)
SECOFI

NOM-145-SCFI-2000, Informacion comercial-Etiquetado de miel
en sus diferentes presentaciones.

10/07/00
(Preliminar)
SECOFI

NOM-146-SCFI-2000, Vidrio de seguridad usado en la
construccion.

10/07/00
(Final)
SECOFI

NOM-053-SCFI-1994, Elevadores eléctricos de traccion para
pasajeros y carga-Especificaciones de seguridad y método de
prueba para equipos nuevos.

12/07/00
(Final)
SECTUR

Modificacion a la NOM-06-TUR-1995, Requisitos minimos de
seguridad e higiene que deben cumplir los prestadores de
servicios turisticos de campamentos y paradores de casas
rodantes.
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12/07/00
(Preliminar)
SRE

Acuerdo por el que se comunica se expediran a quienes lo
soliciten los nimeros de identificacién para los escritos que se
presenten ante la Secretaria de Relaciones Exteriores, de
conformidad con lo que establece el articulo tercero, segundo
parrafo del Acuerdo por el que se dan a conocer los tramites
inscritos en el Registro Federal de Tramites Empresariales que
aplica la Secretaria de Relaciones Exteriores y se establecen
diversas medidas de mejora regulatoria.

13/07/00
(Final)
SCT

NOM-071-SCT-2-2000, Transporte  terrestre-Servicio de
autotransporte de carga-Vehiculos de hasta 4 toneladas de peso
bruto vehicular-Caracteristicas y especificaciones técnicas y de
seguridad.

13/07/00
(Final)
SCT

NOM-053-SCT-2-1999, Transporte terrestre-Servicio de arrastre,
arrastre y salvamento-Grlas-Caracteristicas y especificaciones
técnicas y de seguridad.

14/07/00
(Final)
SCT

NOM-001-SCT-2-2000, Placas metdlicas, calcomanias de
identificacion y tarjetas de circulacion empleadas en
automoviles, autobuses, camiones, midibuses, motocicletas y
remolques matriculados en la Republica Mexicana, licencia
federal de conductor y calcomania de verificacion fisico-
mecanica — Especificaciones y métodos de prueba.

17/07/00
(Preliminar)
SSA

NOM-000-SSA1-2000, Bienes y servicios. Agua y hielo para
consumo humano preenvasados y a granel. Disposiciones y
especificaciones sanitarias.

17/10/00
(Preliminar)
SHCP

Acuerdo por el que se modifican y adicionan las disposiciones
de caracter general a que se refiere el articulo 112 de la Ley
Federal de Instituciones de Fianzas.

17/10/00
(Preliminar)
SHCP

Acuerdo por el que se modifican y adicionan las disposiciones
de caracter general a que se refiere el articulo 140 de la Ley
Federal de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros.

19/07/00
(Preliminar)
SEMARNAP

Acuerdo que establece la clasificacion y codificacion de
mercancias, cuya importacion y exportacion estd sujeta a
regulacion por parte de la Secretaria de Medio Ambiente,
Recursos Naturales y Pesca.

19/07/00
(Preliminar)
SEMARNAP

Manual de procedimientos para la importacion de especimenes,
productos y subproductos de la flora y fauna silvestres y
acudticas, productos y subproductos forestales, materiales y
residuos peligrosos y mercancias que pueden causar
desequilibrios ecologicos o dafios al ambiente, sujetos a
regulacion de la Secretaria de Medio Ambiente, Recursos
Naturales y Pesca.

20/07/00
(Final)
SECODAM

Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico.

24/07/00
(Preliminar)
SECODAM

Acuerdo por el que se establecen las disposiciones para el uso
de medios remotos de comunicaciéon electrénica, en el envio de
propuestas dentro de los procedimientos de licitacion publica
que celebren las dependencias y entidades de la Administracion
Pdblica Federal, asi como en la presentacion de las
inconformidades por la misma via.

24/07/00
(Final)
SECODAM

Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas.

25/07/00
(Final)
SECOFI

Acuerdo por el que se da a conocer el listado de fabricantes,
marcas y tipos de automoviles, camiones y autobuses usados
que podran ser importados y destinados a permanecer en la
franja fronteriza norte del pais, en los estados de Baja California
y Baja California Sur, en la regién parcial del Estado de Sonora
y en el municipio fronterizo de Cananea, Estado de Sonora.
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28/07/00 Acuerdo por el que se da a conocer la carta nacional pesquera.
(Final)
SEMARNAP
28/07/00 Términos y condiciones para las ventas de primera mano de gas
(Final) natural.
SE

Anteproyectos autorizados o con opinién en ese sentido, conforme el articulo 69-H, segundo

parrafo primera parte, de |

a Ley Federal de Procedimiento Administrativo

Fecha de autorizacion / dependencia
u organismo descentralizado
responsable

Nombre del anteproyecto

19/07/00
SAGAR

Acuerdo por el que se instrumenta el Dispositivo Nacional de
Emergencia en los términos del articulo 46 de la Ley Federal de
Sanidad Vegetal, con el objeto de erradicar los brotes de la
mosca del Mediterraneo en algunos municipios del Estado de
Chiapas.

26/07/00
SHCP

Quinta resolucién de modificaciones a la Resolucion Miscelanea
Fiscal para 2000 y anexos 1y 15.

26/07/00
SHCP

Resolucién que modifica a la Resolucion por la que se da a
conocer el Anexo de la diversa que establece el mecanismo para
garantizar el pago de contribuciones en mercancias sujetas a
precios estimados por la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico.

26/07/00
SHCP

Segunda resolucién de modificacion a la Resolucién Miscelanea
de Comercio Exterior para 2000, que modifica los anexos 1y 22.

Anteproyectos exentos 0 con opinion

en ese sentido, conforme el articulo 69-H, segundo parrafo

ultima parte, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo

Fecha de excepcién / dependencia u
organismo descentralizado
responsable

Nombre del anteproyecto

3/07/00 Decreto para la aplicacion del Acuerdo de Complementacion
SECOFI Econdmica suscrito entre el Gobierno de los Estados Unidos
Mexicanos y el Gobierno de la Republica del Pert.
3/07/00 Decreto para la aplicacion del Acuerdo Regional No. 2 de
SECOFI apertura de mercados a favor de Ecuador.
3/07/00 Decreto para la aplicacion del Acuerdo Regional No. 3 de
SECOFI apertura de mercados a favor de Paraguay.
3/07/00 Decreto para la aplicacion del séptimo protocolo adicional del
SECOFI Acuerdo de alcance parcial de renegociacion No. 9 suscrito entre
el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de
la Republica Federativa del Brasil.
4/07/00 Acuerdo por el que la SHCP modifica la octava y décima de las
SHCP Reglas para el capital minimo de garantia de las instituciones de
seguros.
4/07/00 Reglas para la inversion de las reservas técnicas de fianzas en
SHCP vigor y de contingencia de las instituciones de fianzas.
4/07/00 Reglas generales para operaciones de fianzas y reafianzamiento
SHCP en moneda extranjera celebrados por instituciones de fianzas.
4/07/00 Acuerdo por el que la SHCP modifica la séptima de las Reglas
SHCP para la constitucion, incremento y valuacion de las reservas
técnicas de fianzas en vigor y de contingencia de las
instituciones de fianzas.
7/07/00 Reglas para la inversion de las reservas técnicas de las
SHCP instituciones y sociedades mutualistas de seguros.
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10/07/00
SEDESOL

Lineamientos especificos para mejoramiento de vivienda (cuarta
adicional), de acuerdo al numeral 15 inciso c), de las Reglas de
Operacion del Programa de Ahorro y Subsidios para la Vivienda
Progresiva, VivAh.

10/07/00
SECOFI

Acuerdo por el que se da a conocer el cupo para importar
vehiculos nuevos con el arancel preferencial establecido,
originario de los paises de la Comunidad Europea, en el periodo
1 de julio al 31 de diciembre de 2000.

10/07/00
SECOFI

Acuerdo por el que se dan a conocer los cupos para internar a la
Comunidad Europea en el periodo 1 de julio de 2000 al 30 de
junio de 2001, con el arancel preferencial establecido, huevo
fértil libre de patégenos, algunos productos industrializados del
huevo, miel, flores frescas, esparragos, guisantes, aguacates,
algunas frutas, mezclas de algunas frutas y ovoalbumina
originarios de los Estados Unidos Mexicanos.

10/07/00
SECOFI

Acuerdo por el que se dan a conocer los cupos para importar
ciertos productos textiles y calzado, exportados por la
Comunidad Europea, en el periodo 1 de julio al 31 de diciembre
de 2000.

10/07/00
SECOFI

Acuerdo por el que se da a conocer el cupo para internar a la
Comunidad Europea vehiculos pesados, en el periodo 1 de julio
al 31 de diciembre de 2000.

13/07/00
SEMARNAP

Acuerdo por el que se modifica el articulo 25 de las Reglas de
operacion para el otorgamiento de subsidios para los Programas
de Desarrollo Regional Sustentable, publicadas en el Diario
Oficial de la Federacion el 15 de marzo de 2000.

13/07/00
SCT

Aviso a todos los permisionarios de vehiculos destinados al
servicio de autotransporte federal de pasajeros, turismo, carga
general y especializada, que estan en el supuesto de no haber
dado cumplimiento al canje de placas en el plazo establecido en
el lineamiento tercero de los avisos publicados en el Diario
Oficial de la Federacion el 8 de enero y 29 de mayo de 1998 y
sus correspondientes prorrogas, o bien no han dado de baja sus
vehiculos o tienen problemas con los ndmeros de serie de las
mismas.

18/07/00
SECODAM

Acuerdo que modifica los lineamientos décimo noveno y
vigésimo séptimo del Acuerdo con el que se establecieron los
diversos para la enajenacion onerosa de inmuebles de
propiedad federal que no sean (tiles para la prestacion de
servicios publicos.

18/07/00
SEMARNAP

Convocatoria para la acreditacion y aprobacién de organismos
de certificacion de producto para las normas oficiales mexicanas
del sector agua.

26/07/00
SECOFI

Acuerdo relativo a la salvaguarda agropecuaria del Tratado de
Libre Comercio de América del Norte, mediante el cual se
determina la mercancia comprendida en la fraccion y con la tasa
arancelaria que se indica.

27/07/00
SRE

Acuerdo que establece el contenido, formato y medidas de
seguridad del pasaporte mexicano de lectura mecanica.

Manifestaciones de impacto regulatorio con solicitud de ampliaciones o correcciones o de
designacion de un experto, de conformidad con el articulo 69-1 de la Ley Federal de Procedimiento

Administrativo

Fecha de solicitud / dependencia u
organismo descentralizado

responsable

Nombre del anteproyecto cuya manifestacion es objeto de
la solicitud
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7/07/00 Lineamientos para anuncios, toldos y/o antenas en monumentos
(ampliaciones o correcciones) histéricos, inmuebles colindantes a éstos o en zona de
SEP monumentos historicos.
7/07/00 NOM-191-SSA1-1999, Requisitos sanitarios que deben cumplir
(ampliaciones o correcciones) los establecimientos destinados a los servicios urbanos de
SSA fumigacion.
12/07/00 Acuerdo por el que se comunica se expediran a quienes lo
(ampliaciones o correcciones) soliciten los nimeros de identificacion para los escritos que se
SRE presenten ante la Secretaria de Relaciones Exteriores, de

conformidad con lo que establece el articulo tercero, segundo
parrafo del Acuerdo por el que se dan a conocer los tramites
inscritos en el Registro Federal de Tramites Empresariales que
aplica la Secretaria de Relaciones Exteriores y se establecen
diversas medidas de mejora regulatoria.

19/07/00 Acuerdo que establece la clasificaciobn y codificacion de

(ampliaciones o correcciones) mercancias, cuya importacion y exportacion esta sujeta a

SEMARNAP regulacion por parte de la Secretaria de Medio Ambiente,
Recursos Naturales y Pesca.

19/07/00 Manual de procedimientos para la importacion de especimenes,

(ampliaciones o correcciones) productos y subproductos de la flora y fauna silvestres y

SEMARNAP acudticas, productos y subproductos forestales, materiales y

residuos peligrosos y mercancias que pueden causar
desequilibrios ecologicos o dafios al ambiente, sujetos a
regulacion de la Secretaria de Medio Ambiente, Recursos
Naturales y Pesca.

Atentamente

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, D.F., a 2 de agosto de 2000.- El Titular de la Comision Federal de Mejora Regulatoria,
Fernando Salas Vargas.- Rubrica.

SECRETARIA DE CONTRALORIAY DESARROLLO
ADMINISTRATIVO

ACUERDO por el que se establecen las disposiciones para el uso de medios remotos de
comunicacion electrénica, en el envio de propuestas dentro de las licitaciones publicas que
celebren las dependencias y entidades de la Administracion Publica Federal, asi como en la
presentacion de las inconformidades por la misma via.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de
Contraloria y Desarrollo Administrativo.

ARSENIO FARELL CUBILLAS, Secretario de Contraloria y Desarrollo Administrativo, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 37 de la Ley Orgénica de la Administracion Publica Federal; 7, 26, 27, 31
fraccion XVIII, 56, 65 y 67 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; 8,
27, 28, 33 fraccion XXIl, 74, 83 y 85 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas, y 5 fraccion | del Reglamento Interior de la Secretaria de Contraloria y Desarrollo Administrativo,
tomando en cuenta las opiniones de las secretarias de Hacienda y Crédito Publico, y de Comercio y
Fomento Industrial, y

CONSIDERANDO

Que el Plan Nacional de Desarrollo 1995-2000, en su apartado relativo a la modernizaciéon de la
gestion publica, establece la necesidad de implementar una renovacion que revitalice los esquemas de
trabajo del sector publico, reoriente sus incentivos, simplifique sus procedimientos y modernice sus
métodos de gestion;

Que el Programa de Modernizacién de la Administracion Publica 1995-2000, prevé el propésito de
vincular la tecnologia de la informacién con la simplificacion de los procedimientos administrativos, para
mejorar la calidad y oportunidad de los servicios publicos, asi como hacer més eficientes los procesos en
la toma de decisiones, la administracion de recursos y la racionalizacion de los sistemas de trabajo,
observando la debida congruencia con el Programa de Desarrollo Informatico 1995-2000;

Que en este contexto, como parte de las acciones emprendidas por la Secretaria de Contraloria y
Desarrollo Administrativo, en materia de modernizacién administrativa, determind poner en operacion el
Sistema Electrénico de Contrataciones Gubernamentales (COMPRANET), mecanismo que ha permitido
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difundir, agilizar y dar transparencia a los procedimientos de licitacion publica celebrados por las
dependencias y entidades, en materia de adquisiciones y arrendamientos de bienes muebles, y servicios
de cualquier naturaleza, asi como de obras publicas y servicios relacionados con las mismas;

Que las ventajas que actualmente concede el propio Sistema, ademas de las que venia ofreciendo, se
traducen en la posibilidad de que los licitantes, puedan, a su eleccion, sin necesidad de acudir
personalmente a las oficinas de las convocantes, enviar sus propuestas, a través de medios remotos de
comunicacion electronica, asi como presentar sus inconformidades por la misma via ante los érganos
internos de control en las dependencias y entidades, y

Que en virtud de lo que prevén las Leyes de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, y de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, en el sentido de que corresponde
a la Secretaria de Contraloria y Desarrollo Administrativo establecer mediante disposiciones
administrativas los términos y condiciones a las que debera ajustarse la participacion de los licitantes
cuando las proposiciones sean enviadas a través de medios remotos de comunicacion electronica, asi
como la de los interesados que decidan presentar por la misma via sus inconformidades, he tenido a bien
expedir el siguiente:

ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECEN LAS DISPOSICIONES PARA EL USO DE MEDIOS
REMOTOS DE COMUNICACION ELECTRONICA, EN EL ENVIO DE PROPUESTAS DENTRO DE LAS
LICITACIONES PUBLICAS QUE CELEBREN LAS DEPENDENCIAS Y ENTIDADES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL, ASI COMO EN LA PRESENTACION DE LAS
INCONFORMIDADES POR LA MISMA VIA

PRIMERA.- El presente Acuerdo tiene por objeto establecer las disposiciones para el uso de medios
remotos de comunicacion electrénica, en el envio de propuestas dentro de los procedimientos de licitacion
publica que celebren las dependencias y entidades de la Administracion Publica Federal, asi como en la
presentacion de las inconformidades por la misma via.

SEGUNDA .- Para efectos del presente Acuerdo, se entendera por:

. Contraloria: la Secretaria de Contraloria y Desarrollo Administrativo;

Il.  Leyes: las Leyes de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Puablico, y de Obras

Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas;

Ill.  Dependencias: las sefialadas en las fracciones | a Ill del articulo 1 de las Leyes;

IV. Entidades: las mencionadas en las fracciones IV a V del articulo 1 de las Leyes;

V. Licitante: la persona que participa en cualquier procedimiento de licitacion puablica o de invitaciéon
a cuando menos tres personas;

VI. Entidades federativas: las que hace referencia la fraccion VI del articulo 1 de las Leyes;

VII. Medios remotos de comunicacion electronica: los dispositivos tecnolégicos para efectuar
transmision de datos e informacidon a través de computadoras, lineas telefénicas, enlaces
dedicados, microondas y similares;

VIIl. COMPRANET: el Sistema Electronico de Contrataciones Gubernamentales desarrollado por la
Contraloria, con direccién electronica en Internet: http://compranet.gob.mx, y registrada su
marca, bajo esta misma denominacion, ante el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial;

IX. Programa informatico: el medio de captura desarrollado por la Contraloria que permite a los
licitantes, asi como a las dependencias y entidades, enviar y recibir informacién por medios
remotos de comunicacion electronica, asi como generar para cada licitacion publica un
mecanismo de seguridad que garantice la confidencialidad de las propuestas que reciban las
convocantes por esa via; y que constituye el Gnico instrumento con el cual podran abrirse los
sobres que contengan las proposiciones en la fecha y hora establecidas en la convocatoria para
el inicio de los actos de presentacion y apertura;

X. Medio de identificacion electronica: conjunto de datos electronicos asociados con un documento
que son utilizados para reconocer a su autor, y que legitiman el consentimiento de éste para
obligarlo a las manifestaciones que en él se contienen, de conformidad con los articulos 27 y 28
de las Leyes, y

XI.  Certificacion del medio de identificacion electrénica: el proceso mediante el cual la Contraloria
emite un certificado digital para establecer la identificacion electrénica de una dependencia,
entidad, entidad federativa o de un licitante.

TERCERA.- La Contraloria, previa evaluacion, determinard las &reas convocantes de las
dependencias y entidades que podran hacer uso de medios remotos de comunicacion electrénica para
recibir propuestas a través de esta via, mismas a las que les hara entrega del programa informatico y del
manual del usuario correspondientes.
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Asimismo, determinard las areas convocantes de las entidades federativas que podran hacer uso de
dichos medios en los procedimientos de licitacion que se realicen al amparo de la fraccion VI del articulo 1
de las Leyes.

El uso de medios de comunicacion electronica a que se refiere el presente Acuerdo, podra hacerse
extensivo a las licitaciones publicas relativas a adquisiciones, arrendamientos, servicios, obras publicas y
servicios relacionados con las mismas financiadas con créditos externos otorgados al Gobierno Federal o
con su aval, cuando el organismo financiero internacional lo autorice en forma expresa.

CUARTA .- Los interesados que a su eleccion opten por participar en licitaciones publicas, a través de
medios remotos de comunicacion electrénica, deberan acudir a las oficinas de la Contraloria, con el
proposito de que obtengan la certificacion del medio de identificacion electrénica, para lo cual exhibiran,
entre otra documentacion, la siguiente:

a) Personas fisicas: acta de nacimiento, identificacion oficial con fotografia y cédula del Registro
Federal de Contribuyentes; en caso de que el tramite lo realice a través de algun apoderado,
adicionalmente, el documento con el que se acredite el otorgamiento de dicha representacion, asi
como la identificacion oficial con fotografia y cédula del Registro Federal de Contribuyentes del
apoderado.

b) Personas morales: testimonios de las escrituras publicas con las que se acredite su existencia
legal, incluidas sus reformas, asi como las facultades de su apoderado; identificacién oficial con
fotografia de dicho representante, y cédula del Registro Federal de Contribuyentes del apoderado
y de la persona moral.

Tratdndose de personas de nacionalidad extranjera, éstas deberan exhibir documentacion equivalente

a la aludida en los incisos de esta disposicion, debidamente apostillada o certificada por el consulado
mexicano en el pais de que se trate, segun corresponda.

Recibida la documentacion de referencia, la Contraloria dentro de un plazo maximo de 72 horas
contadas a partir de su recepcion verificara si el interesado cubre las condiciones requeridas. De resultar
procedente el interesado firmara su inscripcion a COMPRANET, documento mediante el cual quedara
obligado a sujetarse a los términos y condiciones previstos en este Acuerdo, y en el mismo acto la
Contraloria le hara entrega del programa informatico con su manual del usuario, asi como del certificado
digital que, como medio de identificacion electrénica, debera utilizar en sustitucion de la firma autégrafa
para enviar sus propuestas en las licitaciones publicas que admitan esta via de participacion.

QUINTA. .- El uso del certificado digital por parte de los interesados, tendra una vigencia de un afio
contado a partir de su entrega, lapso durante el cual podran, a su eleccion, participar por medios remotos
de comunicacién electrénica en las licitaciones publicas cuyas convocatorias y bases asi lo establezcan
en forma expresa.

Para renovar el uso del certificado bastara que los interesados entreguen a la Contraloria un escrito
firmado en el que manifiesten, bajo protesta de decir verdad, que la documentacién exhibida para su
inscripcidon no ha sufrido modificacién alguna, por lo que respecta al acreditamiento de su personalidad y,
en su caso, al de su existencia legal y al de las facultades de su representante.

SEXTA.- Los interesados que opten por participar en licitaciones publicas, a través de medios remotos
de comunicacion electronica, se sujetaran a lo siguiente:

a) Reconoceran como propia y auténtica la informacion que por medios remotos de comunicacion
electronica envien a través de COMPRANET, y que a su vez, se distinga por el medio de
identificacion electronica que les certifigue la Contraloria. En dicha informacion quedaran
comprendidas las propuestas técnica y economica; la documentacion distinta a éstas, y las
manifestaciones bajo protesta de decir verdad que les requieran las dependencias y entidades
convocantes.

b) Notificardn oportunamente a la Contraloria, bajo su responsabilidad, respecto de cualquier
modificacion o revocacion de las facultades otorgadas a su apoderado o representante al que le
haya sido entregado un certificado digital.

c) Aceptaran que el uso de su certificado digital por persona distinta a la autorizada, quedara bajo
su exclusiva responsabilidad.

d) Admitirdn que se tendran por no presentadas las proposiciones y la demas documentacion
requerida por las dependencias y entidades convocantes, cuando los sobres en los que se
contenga dicha informacion contengan virus informéaticos o no puedan abrirse por cualquier
causa motivada por problemas técnicos imputables a sus programas o equipo de cémputo.

e) Aceptaran que se tendran por notificados del fallo y de las actas que se levanten con motivo de
las licitaciones publicas en las que participen, cuando éstos se encuentren a su disposicion a
través de COMPRANET.

f)  Consentiran que sera motivo de que la Contraloria invalide su certificado digital, cuando haga
mal uso de la red privada de comunicaciones de COMPRANET.
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g9)

Renunciaran, tratandose de personas extranjeras, a invocar la proteccién de su gobierno, en caso
de que se suscite alguna controversia relacionada con el uso de COMPRANET, y aceptaran
someterse a la jurisdiccion de los tribunales federales competentes.

SEPTIMA.- La participacion de los licitantes por medios remotos de comunicacion electronica, se
sujetara a lo siguiente:

a)

b)

c)

Sera requisito indispensable que las bases de la licitacion sean adquiridas a través del sistema
de pago en bancos por medio de los formatos que para este efecto expide COMPRANET.
Deberan concluir el envio de sus proposiciones técnica y econdmica, incluyendo Ila
documentacion distinta a éstas, a mas tardar una hora antes de la fecha y hora establecida en la
convocatoria para el inicio del acto de presentacion de proposiciones.

La Contraloria, a través de COMPRANET, emitira a los licitantes un acuse de recibo electrénico
con el que se acreditara la recepcion de sus propuestas y de la documentacion distinta a éstas.
Preferentemente, deberan identificar cada una de las paginas que integren sus proposiciones,
con los datos siguientes: Registro Federal de Contribuyentes, nimero de licitacion y nimero de
pagina, cuando ello técnicamente sea posible; dicha identificacion debera reflejarse, en su caso,
en la impresion que se realice de los documentos durante el acto de apertura de las propuestas.

OCTAVA.- Los servidores publicos de las dependencias y entidades responsables de conducir los
actos de las licitaciones publicas, deberan observar lo siguiente:

a)

b)

c)
d)

e)

f)

Previo al acto de presentacion y apertura de proposiciones, verificar que los licitantes que
participan por medios remotos de comunicacion electronica hayan realizado el pago de las
bases, mediante la consulta que realicen en sus propios sistemas de banca electrénica, con lo
cual se dara por acreditado el pago.

En caso de que la convocante no disponga de cuentas destinadas para el pago de bases en
COMPRANET, en virtud de que utilice cuentas cuyo titular sea la Tesoreria de la Federacion,
dicha verificacion podra realizarse a través de COMPRANET.

Abrir en el acto de apertura de propuestas, en primer término, los sobres que contengan las
proposiciones de los licitantes que consten por escrito, y posteriormente, los correspondientes a
las propuestas recibidas por medios remotos de comunicacion electronica.

En el supuesto de que durante el acto de presentacion y apertura de proposiciones, por causas
ajenas a la voluntad de la Contraloria o de la convocante, no sea posible abrir los sobres que
contengan las propuestas enviadas por medios remotos de comunicacion electrénica, el acto se
reanudara a partir de que se restablezcan las condiciones que dieron origen a la interrupcion,
salvo lo previsto en el inciso d) de la disposicion Sexta.

La Contraloria podra verificar en cualquier momento que, durante el lapso de interrupcion, no se
haya suscitado alguna modificacion a las propuestas que obren en poder de la convocante.
Imprimir para su rubrica, las partes o la totalidad de las propuestas que haya determinado la
convocante en las bases de la licitacion.

Hacer constar en el acta de la primera etapa del acto de presentacion y apertura de
proposiciones, las propuestas que por medios electronicos fueron recibidas en tiempo y forma,
proporcionando copia de dicha acta a los licitantes presentes que se encuentren.

Enviar a la Contraloria el fallo, las actas de las juntas de aclaraciones, de visitas al sitio de
realizacion de los trabajos o de las instalaciones, de las dos etapas del acto de presentacion y
apertura de proposiciones, a mas tardar el dia habil siguiente a aquél en que hayan concluido los
propios actos, mismas que se pondran de manera simultanea a disposicion de los interesados a
través de COMPRANET.

Enviar a la Contraloria, una vez concluida la apertura de las propuestas econdmicas, el
mecanismo de seguridad generado por el programa informatico para la licitacion de que se trate.

Dicho mecanismo so6lo podra utilizarse por la Contraloria cuando ésta ejerza atribuciones de
verificacion o a solicitud de autoridad competente, por lo que su uso o pérdida, a excepcion de este
supuesto, quedara exclusivamente bajo la responsabilidad de las areas convocantes de las dependencias
y entidades. La pérdida del mecanismo de seguridad dara lugar a la cancelaciéon de la licitacion publica
correspondiente.

NOVENA .- En las licitaciones publicas que se realicen bajo la cobertura de los capitulos de compras
del sector publico de los tratados de libre comercio de los que México sea parte, sera necesario que el
licitante nacional o extranjero, confirme por telefacsimil u otros medios de transmision electrénica que la
propuesta enviada a través de medios electronicos corresponde al propio licitante, dentro de los tres dias
hébiles siguientes al del acto de presentacion y apertura de proposiciones, en el entendido de que si no se
cumple este requisito la propuesta serd desechada. Lo anterior debera indicarse en las bases de la
licitacion.
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Los licitantes en este tipo de licitaciones deberan incluir en las propuestas que presenten por medios
electrénicos, una declaracion en la que manifiesten que aceptan todas las clausulas y condiciones de la
convocatoria y bases de licitacion.

DECIMA.- La Contraloria, previa evaluacion, determinard los 6rganos internos de control en las
dependencias y entidades, que podran recibir inconformidades de los interesados que opten por
presentarlas a través de medios remotos de comunicacion electronica. La Contraloria comunicara a las
convocantes para que establezcan en las bases de las licitaciones o invitaciones, la posibilidad de que
dichas inconformidades puedan ser presentadas a través de esa via.

Para tal efecto, los interesados podran inscribirse a COMPRANET, conforme a lo sefialado en la
disposicion Cuarta de este Acuerdo, y obtener la certificacion de su medio de identificacion electrénica, asi
como el programa informatico para presentar inconformidades por medios remotos de comunicacion
electrénica. La renovacion del uso del certificado digital que alude este parrafo, se ajustara a lo previsto
por la disposicion Quinta del presente Acuerdo.

Salvo lo previsto en el presente Acuerdo, las inconformidades presentadas por medios remotos de
comunicacion electronica se tramitardn conforme a las disposiciones establecidas en las Leyes.

La Contraloria, a través de COMPRANET, emitira a los interesados un acuse de recibo electrénico que
permitird acreditar la fecha y hora de presentacion de inconformidades.

En las inconformidades presentadas por esta via, no sera necesario que el promovente acredite su
personalidad.

Asimismo, no serd requisito indispensable que el promovente acompafie la documentacion que
sustenta los actos del procedimiento de contratacion aducidos como irregulares, cuando ésta obre en
poder de la convocante, bastando para ello en la inconformidad que promueva relacionar dicha
documentacién con cada uno de los hechos que pretenda acreditar. En el supuesto de que la
documentacién mencionada no se encuentre en los archivos de la convocante, el promovente debera
remitirla por mensajeria o correo certificado dentro del término de presentacion de las inconformidades
que establecen las Leyes.

DECIMA PRIMERA.- Los licitantes que opten por presentar inconformidades, a través de medios
remotos de comunicacioén electrénica, se sujetaran a lo siguiente:

a) Reconoceran como propia y auténtica la informacion que por medios remotos de comunicacion
electronica envien a través de COMPRANET, y que a su vez, se distinga por el medio de
identificacion electronica que les certifique la Contraloria.

b) Notificardn oportunamente a la Contraloria, bajo su responsabilidad, respecto de cualquier
modificacion o revocacion de las facultades otorgadas a su apoderado o representante al que le
haya sido entregado un certificado digital.

c) Aceptaran que el uso de su certificado digital por persona distinta a la autorizada, quedara bajo
su exclusiva responsabilidad.

d) Admitirdn que se tendran por no presentadas las inconformidades, cuando la informacion
remitida contenga virus informaticos o no pueda consultarse por cualquier causa motivada por
problemas técnicos imputables a sus programas o equipo de cémputo.

e) Consentiran que sera motivo de que la Contraloria invalide su certificado digital, cuando haga
mal uso de la red privada de comunicaciones de COMPRANET.

f)  Renunciaran, tratandose de personas extranjeras, a invocar la proteccion de su gobierno, en caso
de que se suscite alguna controversia relacionada con el uso de COMPRANET, y aceptaran
someterse a la jurisdiccion de los tribunales federales competentes.

DECIMA SEGUNDA.- Las disposiciones contenidas en el Acuerdo que establece la informacion
relativa a los procedimientos de licitacion publica que las dependencias y entidades de la Administracion
Pudblica Federal deberan remitir a la Secretaria de Contraloria y Desarrollo Administrativo por transmision
electrénica o en medio magnético, asi como la documentacion que las mismas podran requerir a los
proveedores para que éstos acrediten su personalidad en los procedimientos de licitacion publica,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion del 11 de abril de 1997, solamente en lo relativo a la
forma de pago de las bases, y al envio de la informacién a que alude el citado Acuerdo, seran aplicables a
las licitaciones publicas referentes a adquisiciones, arrendamientos, servicios, obras publicas y servicios
relacionados con las mismas, financiadas con créditos externos otorgados al Gobierno Federal o con su
aval.

DECIMA TERCERA.- La informacion relativa a los datos relevantes de los contratos que deriven de
los procedimientos de invitacién a cuando menos tres personas y de adjudicacion directa, cuyos montos
sean superiores a la cantidad equivalente a dos mil quinientas veces el salario minimo general diario
vigente para el Distrito Federal, sin considerar el Impuesto al Valor Agregado, deberan remitirse a la
Contraloria a través de COMPRANET, a mas tardar el ultimo dia habil de cada mes, precisando los
contratos formalizados durante el mes calendario inmediato anterior, conforme al programa informatico
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que les proporcionara a las dependencias y entidades, en el mes de agosto del afio 2000. Aquellas areas
de las dependencias y entidades facultadas para contratar este tipo de operaciones, que no se encuentren
registradas, deberan efectuar el tramite en los términos de lo previsto por el Acuerdo aludido en la
disposicion Décima Segunda.

DECIMA CUARTA.- En el supuesto de que se suscite alguna controversia relacionada con la
informacion enviada a través de COMPRANET, la autoridad competente podra solicitar a la Contraloria
exhiba los archivos electrénicos que obran en COMPRANET, asi como la impresion de éstos debidamente
certificados, a efecto de desahogar las pruebas a que haya lugar, conforme a las disposiciones adjetivas
que resulten aplicables.

Las areas de las dependencias y entidades deberan conservar en forma ordenada y sistematica los
archivos electrénicos o los documentos impresos que obren en sus expedientes, cuando menos durante
un lapso de tres afios, contado a partir de la fecha de su recepcion.

DECIMA QUINTA.- Los servidores publicos de las dependencias y entidades que incumplan con las
disposiciones establecidas por este Acuerdo seran sancionados, en su caso, conforme a lo previsto por la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

Las consultas técnicas que se deriven de la aplicacion de este Acuerdo seran desahogadas por la
Contraloria a través del teléfono 54 80 64 00, en dias habiles de las 9:00 a las 18:00 horas.

TRANSITORIO

UNICO.- El presente Acuerdo entrara en vigor el dia siguiente al de su publicacion en el Diario Oficial
de la Federacion.

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, Distrito Federal, a los siete dias del mes de agosto de dos mil.- El Secretario de Contraloria y
Desarrollo Administrativo, Arsenio Farell Cubillas.- Rubrica.

COMISION FEDERAL DE COMPETENCIA

EXTRACTO de Acuerdo de inicio de investigacion por practicas monopdlicas relativas que publica
la Comisién Federal de Competencia, en cumplimiento del articulo 27 del Reglamento de la Ley
Federal de Competencia Econdmica (DE-22-2000).

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Comision Federal de
Competencia.

EXTRACTO DE ACUERDO DE INICIO DE INVESTIGACION POR PRACTICAS MONOPOLICAS
RELATIVAS QUE PUBLICA LA COMISION FEDERAL DE COMPETENCIA, EN CUMPLIMIENTO DEL
ARTICULO 27 DEL REGLAMENTO DE LA LEY FEDERAL DE COMPETENCIA ECONOMICA.

Por recibida denuncia radicada bajo el expediente nimero DE-22-2000, por la presunta realizacion de
practicas monopdlicas relativas consistentes en actos cuyo objeto o efecto es, o puede ser, desplazar del
mercado al agente econémico denunciante, impedirle sustancialmente su acceso o establecer ventajas
exclusivas en favor de una o varias personas, al rehusarse unilateralmente a proporcionar bienes
disponibles y normalmente ofrecidos a terceros, asi como en el establecimiento de distintos precios o
condiciones para diferentes agentes econémicos situados en igualdad de condiciones.

El mercado que se considera afectado es el de la venta de vacunas de caracter bioldgico para uso
humano.

El periodo de la investigacion no serd inferior a treinta dias habiles ni excedera de noventa, contados a
partir de la publicacion del presente Extracto en el Diario Oficial de la Federacidon, mismo que podra ser
ampliado por la Comision. Los agentes econdmicos que se consideren afectados por la realizacion de las
practicas monopdlicas investigadas podran presentar sus denuncias hasta antes del emplazamiento, en
su caso, al presunto o presuntos responsables, el cual no podréa realizarse sino después de que concluya
el periodo de treinta dias sefialado. Asimismo, cualquier persona podra coadyuvar en la investigacion.

Con fundamento en el articulo 31 de la Ley Federal de Competencia Econdmica, la informacion
contenida en el expediente de investigacion es estrictamente confidencial. En caso de determinarse una
presunta responsabilidad a cargo de algun agente econdmico, se le emplazara en términos de la fraccion |
del articulo 33 del referido ordenamiento.

México, Distrito Federal, a diez de julio de dos mil.- Asi lo acordaron y firman el Presidente de la
Comision Federal de Competencia, Fernando Sanchez Ugarte.- Ribrica.- El Secretario Ejecutivo de la
Comision Federal de Competencia, Luis A. Prado Robles.- Rubrica.

PODER JUDICIAL
CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL

(R.- 131100)
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ACUERDO General 42/2000 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo al cambio de
domicilio del Segundo Tribunal Unitario del Décimo Tercer Circuito, con residencia en la ciudad de
Oaxaca, Oax.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Consejo de la
Judicatura Federal.- Secretaria Ejecutiva de Carrera Judicial, Adscripcion y Creacion de Nuevos Organos.

ACUERDO GENERAL 42/2000, DEL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL,
RELATIVO AL CAMBIO DE DOMICILIO DEL SEGUNDO TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO TERCER
CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE OAXACA, OAXACA.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que por decretos publicados en el Diario Oficial de la Federacion el treinta y uno de
diciembre de mil novecientos noventa y cuatro, el veintidés de agosto de mil novecientos noventa y seis y
el once de junio de mil novecientos noventa y nueve, se reformaron, entre otros, los articulos 94, 99 y 100
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, modificando la estructura y competencia del
Poder Judicial de la Federacién;

SEGUNDO.- Que el articulo 17 constitucional consagra el derecho que toda persona tiene a que se le
administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen
las leyes, lo cual hace necesario que los 6rganos jurisdiccionales se encuentren en las condiciones fisicas
convenientes para garantizar la imparticiéon de justicia pronta, completa, imparcial y gratuita, como lo
ordena el precepto constitucional invocado; por cuya razoén, el Consejo de la Judicatura Federal estima de
utilidad el cambio de domicilio del Segundo Tribunal Unitario del Décimo Tercer Circuito con residencia en
la ciudad de Oaxaca, Oaxaca, debido a que en el nuevo local se mejoraria la situacion fisica en que ese
organo jurisdiccional lleva a cabo sus actividades;

TERCERO.- Que en términos de lo dispuesto por los articulos 94, parrafo segundo, 100, parrafos
primero y octavo de la Carta Magna; 68 y 81, fraccion Il, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion en vigor, el Consejo de la Judicatura Federal es el 6rgano encargado de la administracion,
vigilancia y disciplina del Poder Judicial de la Federacién, con excepcién de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y del Tribunal Electoral, con independencia técnica, de gestion y para emitir sus
resoluciones; ademas, esta facultado para expedir acuerdos generales que permitan el adecuado ejercicio
de sus funciones.

En consecuencia, con fundamento en las disposiciones constitucionales y legales sefialadas, este
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal expide el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Se autoriza el cambio de domicilio del Segundo Tribunal Unitario del Décimo Tercer
Circuito, con residencia en la ciudad de Oaxaca, Oaxaca.

SEGUNDO.- El nuevo domicilio del 6rgano jurisdiccional en cita sera el ubicado en la calle de Vicente
Guerrero 207, Colonia Centro, Codigo Postal 68000, Oaxaca, Oaxaca.

TERCERO.- El 6rgano jurisdiccional de que se trata iniciara sus funciones en su nuevo domicilio a
partir del catorce de agosto de dos mil.

CUARTO.- Toda la correspondencia, tramites y diligencias relacionados con los asuntos de la
competencia del érgano jurisdiccional sefialado, deberan dirigirse y realizarse en el domicilio que ha
qguedado precisado.

QUINTO.- El Tribunal Unitario a que se refiere este Acuerdo, conservara su actual denominacion,
competencia y jurisdiccion territorial.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Este Acuerdo entrara en vigor el dia de su aprobacion.

SEGUNDO.- Hagase del conocimiento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de los Tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito en el
pais, asi como de las autoridades del Estado de Oaxaca, del Delegado de la Procuraduria General de la
Republica en esa Entidad, del Director General del Instituto Federal de Defensoria Publica y del Visitador
General de la Visitaduria Judicial para los efectos legales correspondientes.

TERCERO.- Publiquese este Acuerdo en el Diario Oficial de la Federacidn, en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, en un periodico
de circulacion del propio Estado, asi como en uno de circulacién nacional.

EL LICENCIADO ARTURO ITURBE RIVAS, SECRETARIO EJECUTIVO DE CARRERA JUDICIAL,
ADSCRIPCION Y CREACION DE NUEVOS ORGANOS DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL,
CERTIFICA: Que este Acuerdo General 42/2000, relativo al cambio de domicilio del Segundo Tribunal
Unitario del Décimo Tercer Circuito, con residencia en la ciudad de Oaxaca, Oaxaca, fue aprobado por el
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, en sesion de dos de agosto de dos mil, por unanimidad de
votos de los sefiores Consejeros: Presidente Ministro Genaro David Gongora Pimentel, Adolfo O.
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Arag6n Mendia, Manuel Barquin Alvarez, Jaime Manuel Marroquin Zaleta, Enrique Sanchez
Bringas, José Guadalupe Torres Morales y Sergio Armando Valls Hernandez.- México, Distrito
Federal, a dos de agosto de dos mil.- Conste.- Rubrica.

ACUERDO General 43/2000 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, por el que se determina
la creacion del Comité de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y Servicios del Consejo de la
Judicatura Federal.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Consejo de la
Judicatura Federal.- Secretaria Ejecutiva de Carrera Judicial, Adscripcion y Creacion de Nuevos Organos.

ACUERDO GENERAL 43/2000, DEL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL, POR
EL QUE SE DETERMINA LA CREACION DEL COMITE DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS,
OBRAS Y SERVICIOS DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 94, parrafo segundo, y 100, parrafo
primero y octavo, de la Carta Magna; 68 y 81, fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, el Consejo de la Judicatura Federal es el 6rgano encargado de la administracion, vigilancia,
disciplina y carrera judicial del Poder Judicial de la Federacién, con excepcion de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Tribunal Electoral, con independencia técnica, de gestion y para emitir sus
resoluciones; ademas, esta facultado para expedir acuerdos generales que permitan el adecuado ejercicio
de sus funciones;

SEGUNDO.- Que derivado de las propias disposiciones constitucionales y legales indicadas, el
Consejo de la Judicatura Federal, como 6rgano del Poder Judicial de la Federacion, podra determinar la
normatividad que se requiera para lograr una eficiente y éptima administracion del mismo;

TERCERO.- Que el Acuerdo General Numero 5/2000 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
determina la adscripcién de diversas unidades administrativas a la presidencia del mismo, y actualiza las
atribuciones del Secretariado Ejecutivo, con las Direcciones Generales que le correspondan;

CUARTO.- Que el Acuerdo General Namero 7/2000 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
establece disposiciones en materia de disciplina y racionalidad presupuestaria en el Consejo de la
Judicatura Federal para el ejercicio del afio 2000, siendo de aplicacion en materia de adquisiciones,
arrendamientos y servicios, conforme se sefiala en los articulos Quinto, Sexto, Octavo y Noveno;

QUINTO.- Que el Acuerdo General Namero 18/2000 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal
determina que se desconcentra a las Administraciones Regionales la funcion administrativa de atencion a
los érganos jurisdiccionales y areas del propio Consejo en el interior de la Republica y en su articulo 60.
se establece lo relativo a la desconcentraciéon en materia de recursos materiales, incluyendo las
adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios;

SEXTO.- Que la Comisién de Administracién, con excepcion de la adjudicacion directa derivada del
monto de las operaciones conforme a los pardmetros que anualmente expide el Consejo de la Judicatura
Federal, es la facultada conforme a lo dispuesto por el Acuerdo General Nimero 32/1998, para determinar
el proveedor o contratista a quien debe adjudicarsele el contrato en los diferentes procedimientos
licitatorios, autorizar la no celebracion de tales procedimientos en los casos de excepcién, urgentes y
derivados de caso fortuito o fuerza mayor, aprobar los modelos de bases, contratos y otros documentos y
actos, que en ocasiones le distraen de la atencidon de otros asuntos de mayor relevancia, las cuales
pueden ser realizadas por el Comité que se crea en los términos del presente acuerdo, como un cuerpo
multidisciplinario que redne las condiciones técnicas y estara dedicado especificamente a la atencion de
los asuntos relacionados con las adquisiciones, arrendamientos, obras y contratacién de servicios que
requiere el Consejo de la Judicatura Federal.

En consecuencia, con fundamento en las citadas disposiciones, este Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal expide el siguiente

ACUERDO

Articulo lo.- Se crea el Comité de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y Servicios del Consejo de
la Judicatura Federal con caracter permanente, en lo sucesivo el Comité, al cual se le otorgan en los
términos de este acuerdo, las facultades asignadas a la Comisién de Administracion en el Acuerdo
General nimero 32/1998, publicado en el Diario Oficial de la Federacion del 18 de septiembre de 1998,
sin perjuicio del ejercicio directo de ellas por parte de dicha Comisién, en cualquier momento.

Articulo 20.- El Comité estara integrado en los siguientes términos:

Presidente:  El Secretario Ejecutivo de Administracion;

Vocales: El Secretario Ejecutivo de Finanzas y el Director General de Asuntos Juridicos;

Los citados integrantes tendran derecho a voz y voto durante las sesiones.

Articulo 3o0.- El Comité tendra las siguientes atribuciones:
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VI.

VII.

VI

XI.

XII.

XIII.

XIV.

Participar en la elaboracién del Programa Anual de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y
Prestacion de Servicios, formular las observaciones y recomendaciones convenientes y en su
oportunidad, someterlo a la autorizacién del Pleno;

Verificar que el Programa Anual de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y Prestacion de
Servicios cuente con los recursos financieros suficientes;

Conocer el Plan Estratégico de Desarrollo Informatico;

Observar en todo momento el Programa anual de Ejecucion de Adquisiciones, Arrendamientos,
Obras y Prestacion de Servicios autorizado por el Pleno del Consejo;

Dictaminar sobre la procedencia de no celebrar licitaciones publicas o invitacion a cuando menos
a tres proveedores o contratistas, en los casos de excepcion, urgentes y derivados de caso
fortuito o fuerza mayor, determinando las medidas para su solucion;

Conocer y emitir opinién sobre las circunstancias imprevistas y urgentes en la adjudicacion de
contratos;

Atender y resolver sobre las diferentes peticiones de los 6rganos y unidades administrativas, que
en funcién del monto o servicios solicitados sean competencia del Comité;

Proporcionar al Consejo de la Judicatura Federal su opinion respecto a los proyectos que él
mismo envie a consulta, relativos a adquisiciones, arrendamientos, obras o contratacion de
Servicios;

Aprobar los modelos de convocatoria, bases, contratos, pedidos, 6rdenes de trabajo y demas
documentos relacionados, asi como mantenerlos debidamente actualizados;

Determinar en los procedimientos licitatorios el proveedor, prestador de servicio o contratista a
quien se le adjudicara el contrato correspondiente, una vez efectuado el andlisis del informe
ejecutivo presentado por la Direccion General de Recursos Materiales y Servicios Generales o
Inmuebles y Mantenimiento, seguin corresponda;

Establecer las normas y lineamientos para que proveedores y contratistas pertenezcan al
catalogo correspondiente, contemplando incluso dentro de éstos la visita a tales proveedores y
contratistas;

Determinar la exclusion de proveedores y contratistas del catdlogo y sobre la suspension,
terminacion, modificacion o rescision de los contratos celebrados;

Establecer criterios para que en las adquisiciones y contrataciones se asegure para el Consejo
las mejores condiciones en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad, y los elementos
para acreditar la economia, eficiencia, eficacia, imparcialidad y honradez en los procedimientos,
instrumentando las medidas que permitan en lo posible, comparar los precios ofrecidos por los
proveedores frente a los de mercado y el logro de descuentos o beneficios adicionales para el
Consejo; vy,

Informar sobre el ejercicio de sus funciones al Pleno o a la Comisién de Administracion, segin se
determine.

Articulo 4o.- El Presidente del Comité tendra las siguientes funciones:

VI.
VII.
VI

Dirigir y moderar los debates durante las sesiones y emitir su voto sobre los asuntos puestos a
consideracion del Comité;

Firmar las convocatorias de las licitaciones publicas;

Designar al responsable de presidir los actos durante el desarrollo de licitaciones publicas o de
invitacion a cuando menos tres proveedores;

Requerir a las diversas areas del Consejo de la Judicatura Federal la asesoria y estudio
pormenorizado de cuestiones de caracter técnico especializado respecto de asuntos competencia
del Comité; y citar a sus titulares para que con el caracter de asesores 0 invitados concurran a
las sesiones del Comité;

Representar al Comité para el desahogo de los asuntos de su competencia;

Autorizar las 6rdenes del dia de las reuniones a celebrar;

Vigilar el correcto funcionamiento del Comité; y,

Cumplir y hacer cumplir las disposiciones establecidas en la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, y demdas ordenamientos de la materia, observando en todo momento las
obligaciones contenidas en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos.

Articulo 50. Los vocales tendran las siguientes funciones:

Asistir a las reuniones que convoque el Comité;
Analizar el orden del dia y los documentos sobre los asuntos a tratar;
Dar su opinién y votar sobre la aprobacion de los asuntos a tratar en la sesion correspondiente;
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V.

V.

VI.

VII.

Remitir al Secretario, antes de la reunion, los documentos de los asuntos que deseen someter a
la consideraciéon del Comité;

Verificar que el desarrollo de las sesiones del Comité se realice de acuerdo con los lineamientos
de integracion y funcionamiento del Comité;

Cumplir y hacer cumplir las disposiciones establecidas en la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, y deméas ordenamientos de la materia, observando en todo momento las
obligaciones contenidas en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos; vy,

Las demas funciones que les sean encomendadas por el Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal o la Comision de Administracion.

Articulo 60.- El Comité se auxiliara en lo administrativo, con un Secretario que sera el Secretario
Técnico del Secretario Ejecutivo de Administracion, quien se encargara de lo siguiente:

VI.
VII.

VIII.

Convocar a las reuniones del Comité;

Preparar y presentar el Orden del Dia de la sesion, junto con los listados de los asuntos que se
trataran, incluyendo los documentos necesarios y apoyos que requieran y remitir copia a cada
integrante del Comité;

Pasar lista de asistencia para determinar si existe quérum a la reunion a celebrarse;

Suscribir los oficios cuya expedicion haya acordado el Comité;

Elaborar las actas de las sesiones para la aprobacion del Comité e integracion en el expediente
respectivo;

Cuidar que se registren los acuerdos del Comité y vigilar que se dé cumplimiento a los mismos;
Vigilar que el archivo de los documentos analizados por el Comité, esté completo y se mantenga
actualizado, cuidando su conservacion por el tiempo minimo que marca la Ley;

Vigilar que cada asunto que haya aprobado el Comité esté respaldado con la firma de los
miembros asistentes a la sesion celebrada; vy,

Cumplir y hacer cumplir las disposiciones establecidas en la Ley Orgéanica del Poder Judicial de
la Federacion, y demdas ordenamientos de la materia, observando en todo momento las
obligaciones contenidas en el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos.

Las demés que le encomiende el Pleno del Consejo, la Comision de Administracion o el Presidente del

Comité.

Articulo 70.- El Contralor del Poder Judicial de la Federacion fungira como asesor del Comité con
caracter permanente y tendra las siguientes funciones:

.
1.
1.
V.
V.

Asistir a las reuniones del Comité con derecho a voz pero sin voto;

Analizar los documentos que le sean turnados por el Comité;

Dar su opinion en los asuntos de su especializacion;

Proponer alternativas de solucion cuando le sean requeridas; vy,

Las demas funciones que le encomiende al respecto el Pleno del Consejo o la Comision de
Administracion.

Articulo 8o.- Las sesiones del Comité se celebraran de la siguiente manera:

VI.

VII.

VIII.

Tendran lugar siempre que sea necesario y las decisiones se tomaran por unanimidad o mayoria
de votos;

En ausencia del Presidente del Comité las reuniones no podran llevarse a cabo, pero si podran
realizarse con su asistencia y la de un vocal;

El orden del dia, junto con la documentacion soporte, se entregaran a los integrantes del Comité
con dos dias habiles de anticipacion para la celebracién de la reunién, cuando asi sea posible;

La convocatoria se notificard a sus miembros con oportunidad, sin embargo podra reducirse el
tiempo sefialado;

De cada reunion se levantard un acta con los acuerdos tomados, la cual serd suscrita por los
miembros asistentes a la sesidn respectiva;

Los asuntos que se sometan a la consideracion del Comité, se presentaran en listados que
contengan la informacién resumida de los casos que se dictaminen en cada sesion;

El Comité presentara los informes requeridos sobre los asuntos dictaminados y las
adjudicaciones efectuadas a la Comision de Administracion o al Pleno del Consejo, con la
periodicidad que éstos establezcan;

Invariablemente debera incluirse en el orden del dia un apartado correspondiente al seguimiento
de acuerdos emitidos en las reuniones anteriores. En el punto correspondiente a asuntos
generales, podran incluirse asuntos de caracter informativo; y,
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IX. En la primera reunion del afio deberan presentarse a consideracion del Comité, los parametros

que regiran para los distintos procedimientos licitatorios en el ejercicio de que se trate.

Articulo 90.- EI Comité a través del funcionario o funcionarios que designe, auxiliard en los grupos de
trabajo que se formen para concretar y fortalecer la desconcentracion de funciones hacia las
Administraciones Regionales y Delegaciones Administrativas del Consejo en materia de adquisiciones,
arrendamientos, obras y servicios, coadyuvando en la creacién, en su caso, de subcomités que realicen
tareas semejantes con los que establecera la coordinacion correspondiente.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- El presente Acuerdo entrara en vigor en la fecha de su aprobacion y se publicara en el
Diario Oficial de la Federacién, asi como en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

SEGUNDO.- Se derogan en lo conducente, los acuerdos emitidos por el Consejo de la Judicatura
Federal que se opongan a las disposiciones del presente Acuerdo.

EL LICENCIADO ARTURO ITURBE RIVAS, SECRETARIO EJECUTIVO DE CARRERA JUDICIAL,
ADSCRIPCION Y CREACION DE NUEVOS ORGANOS DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL,
CERTIFICA: Que este Acuerdo General 43/2000, por el que se determina la creacion del Comité de
Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y Servicios del Consejo de la Judicatura Federal, fue aprobado por
el Pleno del propio Consejo, en sesion de dos de agosto de dos mil, por unanimidad de votos de los
sefiores Consejeros: Presidente Ministro Genaro David Gongora Pimentel, Adolfo O. Aragén Mendia,
Manuel Barquin Alvarez, Jaime Manuel Marroquin Zaleta, Enrique Séanchez Bringas, José
Guadalupe Torres Morales y Sergio Armando Valls Hernandez.- México, Distrito Federal, a dos de

agosto de dos mil.- Conste.- Rubrica.
BANCO DE
MEXICO

TIPO de cambio para solventar obligaciones denominadas en moneda extranjera pagaderas en la
Republica Mexicana.

Al margen un logotipo, que dice: Banco de México.
TIPO DE CAMBIO PARA SOLVENTAR OBLIGACIONES DENOMINADAS EN MONEDA EXTRANJERA
PAGADERAS EN LA REPUBLICA MEXICANA

Con fundamento en el articulo 35 de la Ley del Banco de México; en los articulos 8o0. y 100. del
Reglamento Interior del Banco de México, y en los términos del numeral 1.2 de las Disposiciones
Aplicables a la Determinacién del Tipo de Cambio para Solventar Obligaciones Denominadas en Moneda
Extranjera Pagaderas en la Republica Mexicana, publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el 22
de marzo de 1996, el Banco de México informa que el tipo de cambio citado obtenido el dia de hoy
conforme al procedimiento establecido en el numeral 1 de las Disposiciones mencionadas, fue de $9.3353
M.N. (NUEVE PESOS CON TRES MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES DIEZMILESIMOS MONEDA
NACIONAL) por un délar de los EE.UU.A.

La equivalencia del peso mexicano con otras monedas extranjeras se calculara atendiendo a la
cotizacion que rija para estas Ultimas contra el délar de los EE.UU.A., en los mercados internacionales el
dia en que se haga el pago. Estas cotizaciones seran dadas a conocer, a solicitud de los interesados, por
las instituciones de crédito del pais.

Atentamente
México, D.F., a 8 de agosto de 2000.
BANCO DE MEXICO

Director de Operaciones Gerente de Disposiciones
Javier Duclaud Gonzalez de Castilla al Sistema Financiero
Rdubrica. Fernando Corvera Caraza
Rdubrica.

TASAS de interés de instrumentos de captacion bancaria en moneda nacional.

Al margen un logotipo, que dice: Banco de México.

TASAS DE INTERES DE INSTRUMENTOS DE CAPTACION BANCARIA EN MONEDA NACIONAL
TASA TASA
BRUTA BRUTA

. DEPOSITOS A PLAZO Il. PAGARES CON RENDI-

FIJO MIENTO LIQUIDABLE

AL VENCIMIENTO
A 60 dias A 28 dias
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Personas fisicas 7.81 Personas fisicas 8.13
Personas morales 7.81 Personas morales 8.13
A 90 dias A 91 dias

Personas fisicas 8.34 Personas fisicas 8.54
Personas morales 8.34 Personas morales 8.54
A 180 dias A 182 dias

Personas fisicas 8.68 Personas fisicas 9.00
Personas morales 8.68 Personas morales 9.00

Las tasas a que se refiere esta publicacion, corresponden al promedio de las determinadas por las
instituciones de crédito para la captacion de recursos del publico en general a la apertura del dia 8 de
agosto de 2000. Se expresan en por ciento anual y se dan a conocer para los efectos a que se refiere la
publicacion de este Banco de México en el Diario Oficial de la Federacion de fecha 11 de abril de 1989.

México, D.F., a 8 de agosto de 2000.
BANCO DE MEXICO

Gerente de Disposiciones Director de Informacién
al Sistema Financiero del Sistema Financiero
Fernando Corvera Caraza Cuauhtémoc Montes Campos
Rubrica. Rubrica.

TASA de interés interbancaria de equilibrio.

Al margen un logotipo, que dice: Banco de México.
TASA DE INTERES INTERBANCARIA DE EQUILIBRIO

Segun resolucion de Banco de México publicada en el Diario Oficial de la Federacién del 23 de
marzo de 1995, y de conformidad con lo establecido en el Anexo 1 de la Circular 2019/95, modificada
mediante Circular-Telefax 4/97 del propio Banco del 9 de enero de 1997, dirigida a las instituciones de
banca multiple, se informa que la Tasa de Interés Interbancaria de Equilibrio a plazo de 28 dias, obtenida
el dia de hoy, fue de 16.9500 por ciento.

La tasa de interés citada se calcul6 con base a las cotizaciones presentadas por: Bancomer S.A.,
Banca Serfin S.A., Banco Santander Mexicano S.A., Banco Internacional S.A., Banco Nacional de México
S.A., Citibank México S.A., Banco Invex S.A., Chase Manhattan Bank México S.A., Banco J.P.Morgan
S.A., Banco Inverlat S.A. y Banca Cremi S.A.

México, D.F., a 8 de agosto de 2000.
BANCO DE MEXICO

Gerente de Disposiciones Gerente de Mercado
al Sistema Financiero de Valores
Fernando Corvera Caraza Jaime Cortina Morfin
Rdubrica. Rdubrica.

INFORMACION semanal resumida sobre los principales renglones del estado de cuenta
consolidado al 4 de agosto de 2000.

Al margen un logotipo, que dice: Banco de México.
En cumplimiento de lo dispuesto en el Articulo 41 del Reglamento Interior del Banco de México,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 16 de marzo de 1995, se proporciona la:
INFORMACION SEMANAL RESUMIDA SOBRE LOS PRINCIPALES RENGLONES DEL ESTADO DE
CUENTA CONSOLIDADO AL 4 DE AGOSTO DE 2000.
(Cifras preliminares en millones de pesos)

ACTIVO

Reserva Internacional 1/ 304,354

Crédito al Gobierno Federal 0

Valores Gubernamentales 2/ 0

Crédito a Intermediarios Financieros y

Deudores por Reporto 3/ 85,257

Crédito a Organismos Publicos 4/ 67,487

PASIVO Y CAPITAL CONTABLE

Fondo Monetario Internacional 29,776

Base Monetaria 162,663
Billetes y Monedas en Circulacién 162,663
Depositos Bancarios en Cuenta Corriente 5/ 0

Bonos de Regulacion Monetaria 994
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Depositos en Cuenta Corriente del Gobierno Federal 84,435
Depositos de Regulacion Monetaria 146,660
Otros Pasivos y Capital Contable 6/ 32,570

1/ Segun se define en el Articulo 19 de la Ley del Banco de México.

2/ Neto de depésitos de regulacion monetaria.- No se consideran los
valores afectos a la reserva para cubrir obligaciones de caracter
laboral.- En caso de saldo neto acreedor, éste se presenta en el
rubro de Depdsitos de Regulacién Monetaria.

3/ Incluye banca comercial, banca de desarrollo, fideicomisos de
fomento y operaciones de reporto con casas de bolsa.

4/  Créditos asumidos por el Instituto para la Proteccién al Ahorro
Bancario, conforme a lo establecido en la Ley de Proteccion al
Ahorro Bancario.

5/ Se consigna el saldo neto acreedor del conjunto de dichas cuentas,
en caso de saldo neto deudor éste se incluye en el rubro de Crédito
a Intermediarios Financieros y Deudores por Reporto.

6/ Neto de otros activos.

México, D.F., a 8 de agosto de 2000.
BANCO DE MEXICO
Gerente de Presupuestos y Contabilidad
Jesus Alonso Navarro
Rubrica.

TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO

SENTENCIA pronunciada en el juicio agrario niumero 940/94, relativo a la dotacién de tierras,
promovido por campesinos del poblado Las Iguanas, Municipio de José Azueta, Ver.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior
Agrario.- Secretaria General de Acuerdos.

Visto para resolver el juicio agrario nimero 940/94, que corresponde al expediente original 7335,
relativo a la solicitud de dotacion de tierras promovida por un grupo de campesinos del poblado
denominado "Las Iguanas”, ubicado en el Municipio de José Azueta, Estado de Veracruz, y

RESULTANDO:

PRIMERO.- Con fecha cinco de abril de mil novecientos ochenta y ocho, un grupo de campesinos
radicados en el poblado denominado "Las Iguanas", del Municipio de José Azueta, Estado de Veracruz,
elevo ante el Gobernador del Estado, solicitud de dotacion de tierras para satisfacer sus necesidades
agrarias, sefialando como de probable afectacion los predios "Mata de Agua”, propiedad de Mariano
Camacho y Sergio Valenzuela, "El Huracan", propiedad de Oscar Cobos, Vicente Cruz y familia Balderas.

SEGUNDO.- Turnada que fue la solicitud de referencia a la Comisiéon Agraria Mixta del Estado de
Veracruz, se procedio a la instauracion del procedimiento con fecha diez de julio de mil novecientos
noventa y uno, registrandola bajo el nimero de expediente 7335, girando los oficios nimeros del 9719 al
9730, de fecha catorce de noviembre de mil novecientos noventa y uno, para notificar tanto a los
propietarios de los predios sefialados como de posible afectacion, como a las autoridades
correspondientes y se expidié la cédula comdn de naotificacion a los propietarios de predios dentro del
radio legal.

TERCERO.- La publicacion de la solicitud se realiz6 en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado el
catorce de enero de mil novecientos noventa y dos.

En la propia solicitud proponen para ocupar los cargos de presidente, secretario y vocal,
respectivamente, del Comité Particular Ejecutivo a Néstor Balderas Urbano, Guillermo Aguirre Savifién y
Santana Balderas Urbafio.

CUARTO.- La Comisién Agraria Mixta mediante oficio ndmero 1304 del cinco de marzo de mil
novecientos noventa y uno, solicitd a la Direccion de la Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos,
informe de usufructo de los predios sefialados como afectables, el que segun oficio nUmero 734 del
diecisiete de julio del mismo afio, de dicha Delegacién, son usufructuados el predio "Mata de Cafia", por
Mariano Camacho una superficie de 120-00-00 (ciento veinte hectareas) de explotacion agricola; por
Sergio Valenzuela, una superficie de 100-00-00 (cien hectareas) y por Manuel Zarrabal, una superficie de
200-00-00 (doscientas hectareas) en explotacion pecuaria; del predio "El Huracan", Vicente Cruz, una
superficie de 200-00-00 (doscientas hectareas), Oscar Cobos, una superficie de 100-00-00 (cien
hectareas) y Hermanos Balderas, con una superficie de 110-00-00 (ciento diez hectareas), estos tres con
explotacion pecuaria y mencionando que todos los predios tienen aspecto de abandono.
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QUINTO.- Para elaborar el censo agrario y trabajos técnicos e informativos fue instruido por la
Comision Agraria Mixta mediante oficio numero 9303 del dieciocho de octubre de mil novecientos noventa
y uno, el ingeniero Adan Acosta Bandala, quien rindi6é informe de los trabajos efectuados con fecha
veinticinco de agosto y veinticinco de septiembre de mil novecientos noventa y dos, haciendo saber la
existencia de treinta y dos individuos capacitados. El acta de clausura de la junta censal es de dieciocho
de enero de mil novecientos noventa y dos.

De los trabajos técnicos e informativos el ingeniero Acosta informé que previa notificacion comun a las
propietarios o encargados de los predios enclavados dentro del radio legal de dieciséis de enero de mil
novecientos noventa y dos, practico trabajos técnicos, de los que se conoce, que dentro del radio legal
existen doce ejidos, que los predios propiedad particular, son pequefias propiedades inafectables en
cuanto a los predios sefialados como afectables se transcriben los investigados con los resultados
siguientes:

"El C. Julian Marquez Reyes.- Es propietario de una fraccion de terreno compuesta de 228-00-00 has.,
de temporal dedicada a la cria y engorda de ganado mayor, con inc. nimero 471 de 25 de octubre de
1942.

Rebeca Garcia de Franyuti.- Es propietaria de una fraccion compuesta de 300-00-00 has., de temporal
dedicado a la cria de engorda de ganado mayor, con inscripcion certificado de inafectabilidad agricola
namero 83112 de 13 de agosto de mil novecientos ochenta y cinco Con Insc. Nimero 1075 de junio 15 de
1959.

Francisco Borges, es propietario de una fraccion compuesta de 20-75-00 has., de temporal y esta
dedicado a la siembra de cafia, con inscripcién nimero 348 de 24 de mayo de 1963.

El C. Raymundo Balderas Aguilar, Erasmo, Francisco, Ramon, Fabian, Francisca, Eduardo e Israel
Balderas Medina, de temporal compuesto de 92-00-00 has., y esta dedicado a la cria y engorda de
ganado mayor.

El C. Marino Camacho, es propietario de una fraccién de terreno compuesta de 43-33-33 has.,
terrenos de temporal dedicados a la agricultura.

Los CC. José, Rolando y Omar Cruz Vazquez, son propietarios de una fraccion de terreno del predio
denominado "El Huracan", con superficie de 37-85-40 has., y que se encuentra inscrito en el Registro
Pudblico de la Propiedad bajo el nimero 559 de fecha 24 de mayo de 1990, cuyos terrenos son de
temporal que se encuentran en explotacion y en labores de preparacion de la tierra para cultivar cafia de
azucar, cabe hacer mencién que los propietarios presentaron alegatos donde se asienta el origen y
procedencia del predio que nos ocupa asi como en la forma en que se viene trabajando, y que
efectivamente reconocibles encontrandose circulado por 4 hilos de alambre de plas y madera viva.

Los CC. Dario Cruz Aguirre y Vicente Cruz Rodriguez, son propietarios en mancomun de una fracciéon
del predio "El Huracan", con superficie de 37-85-40 has., que se encuentra registrado bajo el numero 558
de fecha 24 de mayo de 1990, lo mismo que el anterior, esta fraccidon se encuentra en plena explotacién y
en partes se encuentra preparandose la tierra para cultivar cafia de azucar, esta fraccion se encuentra
debidamente circulada con 4 hilos de alambre y madera viva, siendo sus linderos perfectamente visibles.

El C. Oscar Cobos, es propietario de una fraccion de terrenos compuesta de 100-00-00 has., que se
encuentra inscrito bajo el nimero 76 de fecha 12 de marzo de 1953, que al respecto dice la Secretaria de
Agricultura y Recursos Hidraulicos la vegetacion espontanea que se encuentra en el predio es grama
nativa asociado con carddn y cornizuelo, presenta arboledas (uvero, encino, nacaxtle), con altura
promedio de 6 a 8 mts., y diametro de 80 a 90 cms.

Uso actual del suelo: En base a la inspeccion ocular efectuada y al tipo de vegetacion encontrada ésta
se encuentra con aspecto de abandono con un lapso de méas de 2 afios consecutivos.

El C. Manuel Zarrabal, es propietario de un predio compuesto de 150-00-00 has., denominado "Mata
de Cafia", encontrandose registrado bajo el nimero 55 de fecha 3 de marzo de 1953, de este predio la
Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos dice lo siguiente:

Vegetacion: el tipo de vegetacion encontrada es: grama nativa, asociado con cardén y cornizuelo,
presenta arboledas (uveros, encino, nacaxtle) con altura promedio de 8 a 10 mts. y diametro de 80 a 90
cms.

Uso actual del suelo: en base a la inspeccion ocular efectuada y al tipo de vegetacion encontrada ésta
se encuentra con aspecto de abandono con un lapso de 2 afios consecutivos.

El C. Jorge Barrientos Aguirre, es propietario de una fraccion del predio "Mata de Agua”, con superficie
de 146-00-00 has., y que colinda al Norte: con Tomas Arroniz, al Sur con José Cruz, al Este Manuel
Zarrabal y al Oeste Teodoro Vega, este predio se encuentra completamente ocioso sin explotacion alguna
y la Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos hizo el estudio del cual se desprende lo siguiente:

Vegetacion: el tipo de vegetacion encontrada es: grama nativa, asociado con cardén, cornizuelo,
presenta arboledas (uveros, encino, nacaxtle, palma) con altura promedio de 20 mts. y diametro de 80-90
cms.
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Uso actual del suelo: en base a la inspeccion ocular efectuada y al tipo de vegetacion encontrada ésta
se encuentra con aspecto de abandono con un lapso de mas de 2 afios consecutivos.

Resumen.- Con lo anteriormente descrito y previo analisis de los predios existentes dentro del radio
legal de afectacion, con la excepcion de los tres ultimos descritos los demas de encuentra en plena
produccion agricola, no rebasando ninguno de ellos el limite de la pequefia propiedad. Por lo que respecta
a los tres ultimos predios que numeramos del 3 al 5, estos se encuentran enmarcados en el articulo 151
de la anterior Ley Federal de Reforma Agraria y que actualmente se encuentra relacionado con el articulo
tercero transitorio de la nueva Ley Federal de Reforma Agraria, cabe hacer mencion que el suscrito no
realizé trabajos topograficos en los predios sefalados".

Al informe se acompafio certificacion del Registro Publico de la Propiedad, respecto de los predios
sefialados como de posible afectacion, acta de inspeccion ocular de primero de mayo de mil novecientos
noventa, en la que compareci6 el Comité Particular Ejecutivo, plano del radio legal, alegatos de los
Hermanos Vazquez, y hermanos Cruz y documentos entregados por los propietarios.

En sus escritos de alegatos los hermanos Vazquez, manifiestan que son propietarios de una fraccion
de 37-85-40 (treinta y siete hectareas, ochenta y cinco areas, cuarenta centiareas) del predio "El
Huracan", que tienen en debida explotacion ganadera, exhibiendo al efecto diversas pruebas
documentales.

Los Hermanos Cruz, expresan en su escrito que son propietarios de una fraccion de terreno de 37-85-
40 (treinta y siete hectareas, ochenta y cinco areas, cuarenta centiareas) del predio "El Huracan", que
dedican a cultivos como cafia de azlcar, maiz, frijol y otras semillas, exhibiendo al efecto diversas
pruebas.

SEXTO.- Mediante escrito presentado ante la Comision Agraria Mixta el diecinueve de noviembre de
mil novecientos cincuenta y dos, comparecio Oscar Cobos Campillo, expresando que es propietario del
predio "San Francisco Amatepec"”, con superficie de 100-00-00 (cien hectareas) segun escritura nUmero
611 de veintiuno de octubre de mil novecientos cincuenta y dos, inscrita bajo el nimero 73, a fojas 11
frente de la seccidn primera del Tomo primero del doce de marzo de mil novecientos cincuenta y tres, que
cuenta con certificado de inafectabilidad agricola nimero 202991, exhibiendo asimismo, constancias de
pago de impuesto predial y constancias de servicio médico veterinario y farmacia veterinaria de surtido de
medicinas, con lo que pretende acreditar la explotacién de su predio.

SEPTIMO.- La Comisidon Agraria Mixta encomendd mediante oficio nimero 3954 del diez de
septiembre de mil novecientos noventa y tres, trabajos técnicos e informativos complementarios al
ingeniero Eleuterio Hernandez Lopez, quien rindi6é su informe el trece de octubre del mismo afio, del que
se conoce que previa notificacion al Comité Particular Ejecutivo y a los propietarios de los predios a
investigar, se efectud inspeccion ocular, la que se hizo constar en acta del veintiocho de septiembre de
ese afio, con la comparecencia del Comité en cita y propietarios, con los resultados siguientes:

"Mata de Agua, con superficie de 150-00-00 has., que fueron propiedad de Manuel Zarrabal Balderas y
que actualmente son propietarios los hermanos Zarrabal quienes le compraron a su padre de la siguiente
manera:

I.- Fraccion del predio "Mata de Agua', que el Sr. Manuel Zarrabal Balderas le vende a los CC.
Armando y Pedro Zarrabal Gonzéalez, segun Insc. nimero 323 de la Secc. Prim. de fecha 20 de marzo de
1986, con una superficie de 50-00-00 has., de las que 16-00-00 has., aproximadamente se encuentra
sembradas de cafia de azucar y el resto son de potrero con pasto natural, esta propiedad se encuentra
amparada con el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 436091 de fecha 23 de mayo de 1988.

I1.- Fraccion del predio "Mata de Agua" que el Sr. Manuel Zarrabal Balderas, le vende a los CC. Karina
y Francisco de JesuUs Zarrabal Cobos representados por su sefiora madre Concepcion Cobos de Zarrabal,
segln Insc. nimero 323, tomo Il de la Secc. Prim. de fecha 22 de marzo de 1986, con una superficie de
40-00-00 has., las cuales se encuentran en su totalidad dedicadas a la ganadera cubiertas con pasto
natural, esta fraccién se encuentra amparada con certificado de inafectabilidad ganadera numero 436090
de fecha 23 de mayo de 1988.

I11.- Fraccion del predio "Mata de Agua”, que el Sr. Manuel Zarrabal Balderas le vende al C. Antonio
Zarrabal Rodriguez, segun Insc. nimero 323, tomo Il de la Secc. Prim. de fecha 22 de marzo de 1986,
con una superficie de 20-00-00 has, de las que 5-00-00 has., se encuentran sembradas de cafa azucar y
15-00-00 has., son de potrero con pasto natural, esta fraccion se encuentra amparada con el certificado
de inafectabilidad ganadera nimero 436088 de fecha 23 de mayo de 1988.

IV.- Fraccion del predio "Mata de Agua”, que el Sr. Manuel Zarrabal Balderas le vende a la C. Maria
Lourdes Zarrabal Delgado, segun Insc. nimero 323, tomo Il de la Secc. Prim. de fecha 22 de marzo de
1986, con una superficie de 10-00-00 has., en las que 5-00-00 has., se encuentran sembradas de cafa de
azucar y 5-00-00 has., de potrero con pasto natural, esta fraccion se encuentra amparada con el
certificado de inafectabilidad ganadera niumero 436096 de fecha 23 de mayo de 1988.
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V.- Fraccion del predio "Mata de Agua", que el Sr. Manuel Zarrabal Balderas le vende a la C. Maria
Elena Zarrabal Delgado, segun Insc. nimero 323 del Tomo Ill de la Secc. Prim. de fecha 24 de marzo de
1986, con una superficie de 10-00-00 has., dedicadas en su totalidad a la ganaderia cubiertas con pasto
natural y amparadas con el certificado de inafectabilidad ganadera niumero 436089 de fecha 23 de mayo
de 1988.

VI.- Fraccion del predio "Mata de Agua”, que el Sr. Manuel Zarrabal Balderas le vende a la C. Julia
Zarrabal Delgado, segin Insc. nimero 323 del Tomo Ill de la Secc. Prim. de fecha 22 de marzo de 1986,
con una superficie de 10-00-00 has., sembradas en su totalidad de cafia de azlcar, esta fraccion cuenta
con Acuerdo de Inafectabilidad Ganadera publicado en la Gaceta Oficial del Estado de fecha 17 de mayo
de 1988.

VII.- Fraccion del predio "Mata de Agua", que el Sr. Manuel Zarrabal Balderas le vendi6 a la Sra.
Tomasa Zarrabal Delgado, segun Insc. nimero 323 del Tomo 1l de la Secc. Prim. de fecha 24 de marzo
de 1986, con una superficie de 10-00-00 has., las cuales se encuentran sembradas en su totalidad de
cafia de azucar, y cuenta con el acuerdo de inafectabilidad ganadera, publicado en la Gaceta Oficial del
Estado de fecha 17 de mayo de mil novecientos ochenta y ocho. Ahora bien sumadas estas fracciones
nos da un total de 150-00-00 has., del predio "Mata de Agua”, que fueron propiedad del Sr. Manuel
Zarrabal Balderas.

DELIMITACION DE PREDIOS.- Este predio se encuentra delimitado en la superficie de 150-00-00
has., con tres hilos de alambre de puas con postes de madera muerta y pegadiza, no existiendo divisiones
entre fraccion y fraccion, pero si existen cinco divisiones de tres hilos de plas para proteger las areas que
se encuentran sembradas de cafia.

CULTIVOS.- Se pudo observar que existen aproximadamente 46-00-00 has., sembradas de cafia de
azucar y el resto que son de 104-00-00 has., son de potreros con pasto natural donde se encontraron
pastando 300 cabezas de ganado vacuno.

Fraccion del predio "San Francisco Amatepec”, denominada "San Carlos".- Propiedad actual del Sr.
Oscar Cobos Campillo, segun Insc. nimero 73, del tomo primero de la Secc. Prim. de fecha 7 de octubre
de 1960, con una superficie de 100-00-00 has., que se encuentran amparadas con el certificado de
inafectabilidad ganadera nimero 202991 de fecha 10 de diciembre de 1974.

Explotacion del predio.- Este predio se encuentra explotado de la siguiente manera: 10-00-00 has.,
sembradas de cafia de azucar, 2-00-00 has., aproximadamente fincadas con arboles de mango manila y
criollo y las 88-00-00 has., restantes son de potrero de las que aproximadamente 25-00-00 has., tienen
pasto natural y 63-00-00 has., se encuentran cultivadas con pasto privilegio donde pastan 300 cabezas de
ganado vacuno de la raza cebu suizo entre chico y grande y 15 caballos.

Fraccion del predio "Mata de Agua".- Que se me sefiala en el oficio de comision como propiedad de
Jorge Barrientos o Sergio Valenzuela con una superficie de 146-00-00 has., a éste Ultimo se le notificd
personalmente en su domicilio, aun siendo notificado no se presentd ni a la reunion que se tuvo en la
Ganadera Local de Cosamaloapan, Ver., ni a la inspeccion de predios, motivo por el cual se tuvo que
acudir al Registro Publico de la Propiedad y asi recabar los datos concretos del régimen de esta fraccion.

De la fraccidn que se habla en el parrafo anterior, segun datos del Registro Publico de la Propiedad se
compone de una superficie de 100-00-00 has., del predio "Mata de Agua“, que adquiri6 la Sra. Elena
Aguirre de Barrientos a la Compafiia Montgomery y Compainiia, Insc. bajo el nimero 21 del Tomo | de la
Secc. Prim. de fecha 21 de enero de 1956.

Esta propiedad fue adjudicada en su totalidad a la Sra. Aguirre de Barrientos, segun juicio
testamentario a bienes del Sr. Jorge Barrientos Sanchez, segun Insc. numero 890 de la Secc. Prim. de
fecha 18 de octubre de 1977.

La sefiora Aguirre Vda. de Barrientos, vendié en su totalidad las 100-00-00 has., al Sr. Miguel Medina
Amador, segun Insc. nimero 1140 de la Secc. Prim. de fecha 18 de diciembre de 1979.

Finalmente el Sr. Miguel Medina Amador, le vende a la Profesora Elba Luz Valenzuela Mufioz, segun
Insc. nimero 1045 de la Secc. Prim. de fecha 7 de noviembre de 1980, las 100-00-00 has.- actual
propietaria.

No obstante que la propietaria no se presentd con el permiso del ranchero que cuida el predio se hizo
la inspeccion ocular, encontrandose que ésta fraccion se delimita con tres hilos de alambre de puas con
postes de madera viva y muerta.

Cultivos.- En este predio se pudo observar que un 90% se encuentra sembrado con cafia de azucar de
primer corte que se le llama plantilla y otro 10% es potrero con grama natural no existiendo ganado
alguno.

Por otra parte, para conocimiento de esa superioridad, se pudo verificar que el grupo solicitante tiene
en posesion desde hace aproximadamente 40 afios, una superficie de 50-00-00 has., del predio "Mata de
Agua", que se dicen ser propietarios los Hermanos Sabifién y los Hnos. Balderas, mismos que se
encuentran ingresados en el grupo de solicitantes de esta accion. Comentandome que ellos no cuentan
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con ningun documento que los ampare como propietarios, ya que sus padres se los dejaron sin ningin
certificado de propiedad pero también se debe tomar en cuenta, que en el radio legal de 7 kilbmetros en
esa superficie existe un proyecto de dotacion para el poblado de "Manzanillo", del Mpio. de José Azueta,
Ver".

Al informe se acompafié acta de inspeccion ocular, notificaciones a los propietarios y documentos
entregados por estos.

OCTAVO.- En sesion efectuada el veintiséis de octubre de mil novecientos noventa y tres, a la
Comision Agraria Mixta aprob6 dictamen negativo, en virtud de no existir fincas afectables dentro del radio
de siete kilometros. Este dictamen fue sometido a la consideracién del Gobernador del Estado de
Veracruz, mediante oficio nimero 4013 del veintisiete de octubre del mismo afio, quien no emitié su
mandamiento.

NOVENO. El Delegado Agrario en la entidad, previo resumen del expediente, elaboré opinién en la
cual propuso confirmar en todas y cada una de sus partes el dictamen de la Comision Agraria Mixta; y por
oficio nimero 25743 de primero de diciembre de mil novecientos noventa y tres, turné las actuaciones al
Cuerpo Consultivo Agrario.

DECIMO.- El Cuerpo Consultivo Agrario, en términos del articulo 16 de la Ley Federal de Reforma
Agraria, con fecha veintidés de diciembre de mil novecientos noventa y tres, aprobd dictamen negativo,
sin que éste tenga caracter vinculatorio alguno, en virtud de que el Tribunal Superior Agrario esta dotado
de autonomia y plena jurisdiccion, conforme a lo dispuesto en la fraccion XIX del articulo 27
constitucional.

DECIMO PRIMERO.- Por auto de fecha cinco de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, se tuvo
por radicado el presente expediente en este Tribunal Superior Agrario, habiéndose registrado bajo el
namero 940/94. Se notificd a los interesados en términos de Ley y a la Procuraduria Agraria.

DECIMO SEGUNDO.- El magistrado instructor dict6 acuerdo para mejor proveer el veintitrés de
septiembre de mil novecientos noventa y cuatro, a efecto de que se efectuara levantamiento topografico
de los predios de Julidn Marquez Reyes y Rebeca Garcia de Franyuti, asi como determinar la calidad de
tierras de dichos predios, previa notificacion personal a estos. Asi como, investigar el predio en posesion
de los solicitantes de la presente accién agraria, recabando informe del Registro Piblico de la Propiedad
del predio en cuestion y en su caso notificar a su propietario del procedimiento de solicitud de dotacion de
tierras que nos ocupa.

Al efecto se giré despacho numero AC/293/94 al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, con sede en
San Andrés Tuxtla, Veracruz, el que por auto de diecinueve de octubre de 1994, ordend dar cumplimiento
al despacho y practicar las correspondientes notificaciones y trabajos técnicos solicitados, para lo cual se
solicitdé apoyo al Jefe de Distrito de Desarrollo Rural de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y
Desarrollo Rural, para que comisionara personal para el desahogo de los trabajos solicitados, para lo cual
fue propuesto el ing. Guillermo Espinoza Acosta, a quien por auto de cuatro de septiembre de mil
novecientos noventa y cinco, se le requiri6 para que aceptara y protestara su cargo, ante el Tribunal
Unitario Agrario del Distrito 31, quien fue notificado personalmente de dicho auto, sin que conste en autos
la aceptacion de su cargo, por lo que, mediante diverso auto de seis de diciembre de mil novecientos
noventa y seis, se dejo sin efecto la designacion del ingeniero Guillermo Espinoza Acosta, y se designoé en
substitucion a los integrantes de las brigadas numero 6, dependiente de la Secretaria General de
Acuerdos, de este Tribunal Superior Agrario, integrada por el perito topografo ingeniero Gabino Abraham
Flores Gallegos y el Lic. César Augusto Flores Castillo, quienes aceptaron y protestaron su cargo,
rindiendo su informe en el que consta, que mediante trabajos técnicos e informativos complementarios y
levantamiento topogréfico, que se hicieron constar en acta iniciada el dia doce y concluida el dia trece de
diciembre de mil novecientos noventa y seis, de la que se conoce, que "... En cuanto a los trabajos
técnicos e informativos complementarios del predio propiedad del ciudadano Julian Marquez Reyes quien
se acreditd con escritura publica registrada bajo el niumero 471 de fecha veinticinco de octubre de mil
novecientos sesenta y dos, adquirié una fraccion de la finca "Mata de Agua“, misma que ampara una
superficie de 300-00-00 (trescientas hectareas) posteriormente se rectific6 su nombre el de Julian
Marquez Silva, siendo este a quien se notificd, por lo que el poligono que nos ocupa en la actualidad se
denomina "La Herradura"; el cual se encuentra localizado al norte del poblado "Las Iguanas”, a una
distancia aproximada de diez kilémetros, encontramos la Rancheria la Herradura, dicho poligono delimita
una superficie de 297-23-01.93 (doscientas noventa y tres hectareas, veintitrés areas, una centiareas, a
tres miliareas), estando cercado con posteria de la region y alambre de puas de cuatro hilos, y que colinda
al norte con propiedad del ciudadano Jesus Marquez Vazquez, al Sur con terrenos del ejido San
Francisco, al Este con las propiedades de Julio Cobos Rabelo, y Felipe Marquez, al oeste con la
propiedad de Jesus Marquez Vaquez, pasando por el poligono El Arroyo El Huracén, tal como se ilustra
en los datos técnicos, en cuanto a la infraestructura esta Rancheria cuenta con los siguientes, sesenta
casas de material de la region, tres aulas que son con las que cuenta la escuela primaria, un jardin de
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niflos con un salén, un templo evangélico, una cancha de Basquet Bol y un campo de Fut Bol; ganado
vacuno doscientas crias, cuarenta caballos, ciento cincuenta borregos; cultivos: sesenta hectareas
plantadas con cafia de azucar, treinta hectareas con cultivo de maiz, y setenta hectareas de frijol y sorgo,
trescientos arboles de mango, y sesenta arboles de naranja y el resto en potreros donde pasta el ganado,
todo en aproximacion.

En cuanto a los trabajos técnicos e informativos complementarios del predio propiedad de la
ciudadana Rebeca Garcia de Franyuti, el predio se denominaba "El Socorro", que amparaba una
superficie de trescientas hectareas, la cual se fracciono en cinco fracciones, segun inscripciones 629, 630,
631 y 632 de la seccion primera todas de fecha veinte de septiembre de mil novecientos setenta y tres,
estas fracciones también correspondian a la finca denominada Mata de Agua, siendo los actuales
propietarios los ciudadanos Maura Rodriguez Farias viuda de Fernandez, Jesus y Julidn ambos de
apellidos Fernandez Rodriguez, Eva Cruz Ramos e Inés Herrera Rosado, este poligono en global se ubica
al noroeste aproximadamente a trece kildmetros del poblado "Las lguanas”, se encuentra el poligono
denominado El Socorro o Campo Alegre, que delimita una superficie de 299-66-88.06 (doscientas noventa
y nueve hectéreas, sesenta y seis areas, ochenta y ocho centiareas, seis miliareas) de agostadero de
buena calidad, doscientos noventa y nueve hectareas, sesenta y seis areas, ochenta y ocho centiareas,
seis miliareas de agostadero de buena calidad, ya fraccionado se encuentran tanto en el global como
individual los cinco poligonos con posteria de la region y alambre de puas de cuatro hilos; fraccién uno,
veinticinco hectareas, propietaria Eva Cruz Ramos de Herrera, tiene un ochenta por ciento sembrado con
cafia de azucar y veinte por ciento inundado; fraccion dos, propiedad de Inés Herrera Rosado, veinticinco
hectareas, todo sembrado con cafia de azucar; fraccién tres, propiedad de Julidn Fernandez Rodriguez,
cincuenta hectareas, sesenta cabezas de ganado vacuno; fracciéon cuatro de Jesus Fernandez Rodriguez,
con cincuenta hectéreas, cuarenta cabezas de ganado vacuno y un veinte por ciento con plantacion de
cafa de azucar; fraccion cinco, de Maura Rodriguez Farias viuda de Fernandez, con ciento cuarenta y
nueve hectareas, sesenta y seis areas, ochenta y ocho centiareas, ciento cuarenta cabezas de ganado
vacuno y treinta por ciento con plantaciones de cafia de azlcar y veinte por ciento con maiz, con
infraestructura, dos casas para los caporales o mayorales y corral en cierre del ganado.

En lo referente a los trabajos técnicos e informativos complementarios del predio que se encuentra en
posesion de los solicitantes de la accion agraria que nos ocupa, estos resultaron ser propiedad de los
ciudadanos Pablo Balderas Medina, Alfonso se dice Adolfo Savifion Molina, Francisco Baldera Baldera y
Francisco Baldera Aguirre, el primero se negd a recibir la notificaciéon y por lo tanto a acreditarse como tal
aunque el grupo solicitante le reconoce como propietario de la fraccion "Mata de Agua”, con una superficie
de diez hectareas, el segundo se acreditd con escritura privada de compra venta certificada con fecha
veinticuatro de agosto de mil novecientos cincuenta y cinco, por el Registro Publico de la Propiedad y
Comercio de Cosomaloapan y los dos ultimos se acreditaron con escrituras publicas registradas con
fecha diecinueve de octubre de mil novecientos noventa y cinco, en el Registro Publico de la Propiedad y
Comercio de Cosamaloapan, Veracruz, por tal motivo se les notificé el acuerdo multicitado que da pie a
los presentes trabajos; el grupo solicitante se neg6 a realizar el levantamiento topogréfico de la superficie,
ya que estos me refiero a los propietarios resultan ser familiares de los solicitantes, por este motivo les
proporcionaron solares para construir sus respectivas casas habitacion, por lo que consideraban que no
era justo el perjudicarlos a ellos, siendo este el principal motivo de su negativa, no obstante de habérseles
explicado y concientizado de que las escrituras publicas fueron protocolizadas con fecha posterior a la
solicitud de tierra, el grupo solicitante sefiala que es una burla de las autoridades, ya que ninguno de los
poligonos de los presentes trabajos fueron sefialados por ellos para la afectacion. Después de la
manifestacion de los presentes hechos, a criterio del suscrito los solicitantes no tienen en posesion terreno
alguno, siendo Unicamente prestadores de los terrenos donde edificaron sus hogares".

Anexandose al acta croquis de localizacion, calculo de orientacion astrondmica, planillas de célculo y
notificacion a los propietarios y al Comité Particular Ejecutivo.

Obra informe del Registro Publico de la Propiedad de Cosamaloapan, Veracruz del quince de agosto
de mil novecientos noventa y cinco, del que se desprende que:

"De conformidad con la inscripcién No. 1075, Secc. Primera, de fecha 15 de junio de 1959, la Sra.
Mercedes Ferrer de Pardueles vendi6 a la Sra. Rebeca Garcia de Franyutti, el predio ristico denominado
"El Socorro", ubicado en este Mpio. de Cosamaloapan, Veracruz, con superficie de trescientas hectareas,
el inmueble precitado fue vendido en su totalidad en la siguiente forma: 50-00-00 has., Marcelina
Fernandez de Molina; 50-00-00 has., a Julian Fernandez Rodriguez; 50-00-00 has., a favor de Jesus
Fernandez Rodriguez y 150-00-00 has., a favor de Maura Rodriguez de Fernandez segun las inscripciones
629, 630, 631 y 632 de la seccion primera todas de fecha 20 de septiembre de 1973.

De conformidad con la inscripcion No. 471, Secc. Primera, de fecha 25 de octubre de 1962, el Sr.
Julian Marquez Reyes, adquirié una fraccién del predio rastico denominado "Mata de Agua”, con superficie
de trescientas hectareas, ubicado en el Municipio de Cosamaloapan, Veracruz, este Sr. compré a la
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Montgomery y Comparfiia, Sociedad en nombre colectivo quien a su vez adquiere a este Mpio. con
extension superficial de veinticinco mil quinientas seis hectareas, como puede precisarse en la inscripcion
No. 37, Secc. Primera del dia 5 de noviembre de 1931, de la cual acompafia al presente una copia
fotostéatica simple de esta inscripcion en donde aparece al margen la nota marcada con el No. 139 que se
refiere al inmueble en cuestion para mayor ilustracion".

Asimismo, obra en autos informe del ingeniero Guillermo Espinoza Acosta, presentado el nueve de
junio de mil novecientos noventa y siete, el cual no es de tomarse en cuenta, en virtud de que por auto de
seis de diciembre de mil novecientos noventa y seis, el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31, dejé sin
efectos su designacion.

DECIMO TERCERO.- mediante escritos presentados en este Tribunal Superior Agrario el diecisiete de
marzo de mil novecientos noventa y cinco, comparecieron Julidn y Juan Fernandez Rodriguez y Maria
Rodriguez de Fernandez, asi como José Inés Herrera y Eva Cruz Herrera, expresando alegatos y
ofreciendo pruebas de su parte en relaciéon a las fracciones del predio "El Socorro" o "Campo Nuevo",
originalmente propiedad de Rebeca Garcia de Franyuti, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos: tercero transitorio del Decreto por el que se reformé el articulo 27 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la Federacién
de seis de enero de mil novecientos noventa y dos; tercero transitorio de la Ley Agraria; y 1o0., 90. fraccion
VIII, y cuarto transitorio fraccion Il, de la Ley Orgéanica de los Tribunales Agrarios.

SEGUNDO.- De las constancias que obran en autos se desprende que quedan satisfechos los
requisitos de capacidad que del nicleo de poblacion y de los solicitantes exigen los articulos 195, 196
fraccion I, interpretado a contrario sensu y 200 de la Ley Federal de Reforma Agraria, segun diligencias
censales de veintiséis de septiembre de mil novecientos noventa y dos, sin embargo, en virtud de que al
Adolfo Savifion M., Francisco Balderas Balderas y Francisco Balderas A., son propietarios del predio que
ocupan los solicitantes seguin trabajo del trece de diciembre de mil novecientos noventa y cinco, no retinen
los requisitos de los numerales en mencién, por lo que so6lo con veintinueve campesinos capacitados
siendo los siguientes: 1.- Néstor Balderas Urbano, 2.- Guillermo Aguirre S., 3.- Santana Balderas U., 4.-
Isaac Balderas Ch., 5.- Justino Lili Miguel, 6.- Librado Balderas U., 7.- Lazaro Nepomuceno Pucheta, 8.-
Julia Chaga L., 9.- Graciela Balderas Ch., 10.- Maria Balderas S., 11.- Froylan Balderas A., 12.- Maria
Cristina Martinez, 13.- Margarita Balderas S., 14.- Dora Balderas S., 15.- Andrés Balderas S., 16.-
Mariana Balderas R., 17.- Juan Savifidn B., 18.- Mariana Balderas S., 19.- Felipe Balderas S., 20.- Celia
Balderas A., 21.- Marcelino Lili Condado, 22.- Donato Aburto P., 23.- Mario Balderas Ch., 24.- Felipe
Avendafio U., 25.- Virginia Savifion M., 26.- Raymundo Rodriguez pefia, 27,.- Severiano Balderas S., 28.-
Rosendo Duran Rivera, 29.- Pablo Savifién B.

TERCERO.- En el presente caos se cumplieron las formalidades esenciales del procedimiento agrario,
de acuerdo con lo establecido por los articulos 272, 273, 275, 286, 287, 291, 292, 293, 304 y demas
relativos de la Ley Federal de Reforma Agraria.

CUARTO.- De las constancias, del informe de usufructo de los predios sefialados como afectables,
rendido mediante oficio nimero 734 del diecisiete de junio de mil novecientos noventa y uno, por la
Delegacion Estatal de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Desarrollo Rural, de los trabajos técnicos
e informativos y complementarios de veinticinco de agosto de mil novecientos noventa y dos, trece de
octubre de mil novecientos noventa y tres, del trece de diciembre de mil novecientos noventa y cinco, asi
como del plano del radio legal, practicados por los ingenieros Adan Acosta Bandala, Eleuterio Hernandez
Lépez y Gabino Abraham Flores Gallegos y el licenciado César Augusto Flores Castillo, a los que se les
concede pleno valor probatorio, por haber sido efectuados por servidores publicos en ejercicio de sus
funciones de conformidad con los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se
llega a la conviccion de que dentro del radio legal de afectacion del poblado que nos ocupa, se ubican los
gjidos "Juan Bautista", "Tenejapa”, "Agua Fria", "La Chorrera", "Paso Real", "Boca del Poite", "Amatepec
de Véazquez", "San Francisco Amatepec”, "Paso Ancho", "Vicente Guerrero" y "Cujuliapan”, los que
resultan inafectables por tratarse de terrenos de caracter social, de conformidad con los articulos 51 y 52
de la Ley Federal de Reforma Agraria.

En cuanto a los diversos predios rusticos enclavados en el radio legal, cuyas superficies fluctian entre
10-00-00 (diez hectareas) y 200-00-00 (doscientas hectareas) de agostadero y temporal, que se
encontraron en plena explotacion por sus legitimos propietarios, los dedicados a la agricultura con cultivos
propios de la regién, como son cafia de azlcar en su mayor parte y algunos con cultivos de frijol y maiz,
los dedicados a la ganaderia con los llenos que soportan, los que dado su calidad de tierra, extension y
tipo de explotacion, son propiedades que no rebasan los limites de la pequefia propiedad, por lo que no
son susceptibles de afectacion para la presente accién agraria, de conformidad con los articulos 249, 250
y 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria.
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QUINTO.- En cuanto al predio de Julian Marquez Reyes denominado "Mata de Agua”, con superficie
real analitica de 297-23-01.93 (doscientas noventa y siete hectareas, veintitrés areas, una centiarea,
noventa y tres miliareas) de agostadero de buena calidad, de los informes de veinticinco de agosto de mil
novecientos noventa y dos, y tres de diciembre de mil novecientos noventa y cinco; se conoce que se
encuentra explotado por su propietario en la ganaderia con doscientas cabezas de ganado mayor,
cuarenta cabezas de ganado caballar y ganado menor, asi como cultivos de cafia de azlcar, maiz, frijol y
sorgo y arboles de mango y naranjas, asi como que dentro de sus terrenos existen sesenta casas, un
jardin de nifios, un templo y otras instalaciones urbanas, contando su propietario con escritura publica
inscrita bajo el niamero 471, de la Seccion Primera de veinticinco de octubre de mil novecientos sesenta y
dos, en el Registro Publico de la Propiedad de Cosamaloapan, Veracruz, por lo que dada su extension y
debida explotacion, no resulta afectable para la presente accion agraria conforme a los articulos 249, 250
y 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

En relacion al predio propiedad originalmente de Rebeca Garcia de Franyuti, denominado "El
Socorro", el que segun los trabajos técnicos e informativos, cuenta con una superficie real analitica de
299-66-88.06 (doscientas noventa y nueve hectareas, sesenta y seis areas, ochenta y ocho centiareas,
seis miliareas) de agostadero de buena calidad, el cual fue enajenado en tres fracciones de 50-00-00
(cincuenta hectareas) a favor de Marcelina, Julian y Jesus de apellidos Fernandez y una fraccion de 150-
00-00 (ciento cincuenta hectareas) a favor de Maura Rodriguez, segun inscripciones bajo los nimeros 629
al 632 de la seccion primera, de veinte de septiembre de mil novecientos setenta y tres, es decir, antes de
la solicitud que nos ocupa, el cual fue encontrado segin los trabajos técnicos explotado por sus legitimos
propietarios en la ganaderia y con cultivos de cafia de azucar, el cual ni en lo individual, ni en su conjunto
rebasa los limites de la pequefia propiedad, trabajos que adminiculados a las pruebas ofrecidas por sus
propietarios, llevan a la conviccion que no son susceptibles de afectacion de conformidad con los articulos
249, 250 y 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

SEXTO.- En cuanto a los predios sefialados como afectables propiedad de Mariano Camacho, Sergio
Valenzuela, Familia Balderas y Vicente Cruz, de los trabajos técnicos e informativos del Ingeniero Acosta,
se desprende que se encontraron explotados en la agricultura, con cultivos de cafia de azucar, con
superficies que fluctan entre 37-80-00 (treinta y siete hectareas, ochenta areas) y 92-00-00 (noventa y
dos hectareas) de temporal, por lo que dada su explotacion por sus auténticos propietarios, su extension y
calidad de tierras, resultan ser auténticas pequefas propiedades inafectables, conforme a los articulos
249, 259 y 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

SEPTIMO.- Respecto de la fraccion del predio "Mata de Agua", que era propiedad de Jorge Barrientos
Aguirre, segun inscripcion nimero 21, Tomo I, seccién primera del veintiuno de enero de mil novecientos
cincuenta y seis y actualmente es propiedad de Elba Luz Valenzuela Mufioz, segun inscripcion 1045, de la
seccion primera del siete de noviembre de mil novecientos ochenta, con superficie registral de 100-00-00
(cien hectareas) y que de los levantamientos topograficos practicados en los trabajos técnicos de los
ingenieros Acosta y Hernandez, que se relacionan en los resultando quinto y séptimo de esta resolucion,
resultd con una superficie real analitica de 146-00-00 (ciento cuarenta y seis hectareas), de agostadero de
buena calidad, por lo que 46-00-00 (cuarenta y seis hectareas) deben ser consideradas demasias
propiedad de la Nacion, conforme a los articulos 3 fracciéon Ill y 6 de la Ley de Terrenos Baldios
Nacionales y Demasias, predio que se encontré inexplotado por mas de dos afios, con vegetacion
arbustiva tipo grama natural asociada con cardon, cornizuelo, arboles de uveros, nacatle y palma, con
alturas de veinte metros y didametro de ochenta a noventa centimetros, segun informe de usufructo del
diecisiete de junio de mil novecientos noventa y uno que se citdé en el resultando cuarto y el informe de
trabajos técnicos del ingeniero Acosta de veinticinco de agosto de mil novecientos noventa y dos, sin que
su propietaria hubiese comparecido a desvirtuar dicha inexplotacion a pesar de haber sido notificada por
los ingenieros Acosta y Hernandez, conforme a las constancias e informes de estos, que obran en el
expediente, a las que se les concede pleno valor probatorio por haber sido practicados por servidores
publicos en ejercicio de sus funciones, conforme a los articulos 129 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, en virtud de lo cual, se considera que son inafectables 100-00-00 (cien hectareas)
de agostadero de buena calidad, propiedad de Elba Luz Valenzuela Mufioz, de conformidad con el articulo
251 interpretado a contrario sensu de la Ley Federal de Reforma Agraria y 46-00-00 (cuarenta y seis
hectareas) de agostadero de buena calidad, de demasias confundidas en este predio, conforme al articulo
204 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

OCTAVO.- En cuanto a la fraccién del predio "Mata de Agua", con superficie de 150-00-00 (ciento
cincuenta hectareas) que originalmente era propiedad de Manuel Zarrabal, que fue fraccionado en siete
porciones, segun inscripcion namero 323 del Tomo IIl de la seccién primera de veintitrés y veinticuatro de
marzo de mil novecientos ochenta y seis, a favor de Armando y Pedro de apellido Zarrabal, una superficie
de 50-00-00 (cincuenta hectareas); a favor de Karina y Francisco de Jesus de apellidos Zarrabal, una
superficie de 40-00-00 (cuarenta hectareas); a favor de Antonio Zarrabal Delgado, una superficie de 20-
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00-00 (veinte hectareas); a favor de Maria de Lourdes, Maria Elena, Julia y Tomasa de apellidos Zarrabal
Delgado, a cada una 10-00-00 (diez hectareas); las cuales cuentan con certificado de inafectabilidad
ganadera expedidos por acuerdos del diecisiete y veintitrés de mayo de mil novecientos ochenta y ocho,
es decir fueron otorgados con posterioridad a la solicitud de tierras del poblado que nos ocupa, en la cual
se sefialan como afectables diversas fracciones del predio "Mata de Agua", por lo que es de considerarse
que dichos certificados fueron expedidos en contravencién a la Ley Federal de Reforma Agraria y al
Reglamento de Inafectabilidad Agricola y Ganadera, con independencia de que el predio se encontro
circundado con alambre de puas de tres hilos, sin que exista deslinde o sefiales divisoria internas entre las
siete fracciones, las cuales segun informe de usufructo de la Delegacién Estatal de la Secretaria de
Agricultura y Recursos Hidraulicos de diecisiete de junio de mil novecientos noventa y uno y trabajos
técnicos del Ingeniero Acosta, en su informe de veinticinco de agosto de mil novecientos noventa y dos, el
predio en cuestion se encontré formando una sola unidad topografica, e inexplotado por mas de dos afios,
con vegetacion arbustiva tipo grama natural, asociado con cardén, cornizuelo, uveros, nacastle y palma
con alturas de veinte metros y diametro de ochenta y noventa centimetros, por lo que dada su
inexplotacion por mas de dos afios resulta afectable, sin que sus propietarios hubiesen comparecido a
defender sus derechos a pesar de haber sido notificados del procedimiento, como consta con las
notificaciones personales practicadas por los ingenieros Acosta y Hernandez, que obran en el expediente y
consta en sus informes a los que se les concede pleno valor probatorio, por haber sido ejecutados por
servidores publicos en ejercicio de sus funciones, conforme a los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles siendo procedente cancelar los certificados de inafectabilidad ganadera
nameros 436088, 436089, 436090, 436091, 436096 expedidos segin la Gaceta Oficial del Estado de
Veracruz de diecisiete de mayo de mil novecientos ochenta y ocho, a nombre de Antonio Zarrabal, Pedro
y Armando Zarrabal; Maria Elena, Francisco de JesUs, Tomasa y Lourdes, éstos cuatro ultimos de
apellidos Zarzabal Delgado, expedidos por el Secretario de la Reforma Agraria y el Reglamento de
Inafectabilidad Agricola y Ganadera, dada la existencia previa a sus expedicion, de la solicitud de la
accion agraria que nos ocupa, asi como haberse encontrado inexplotadas las fracciones en mencién que
forman una sola unidad topogréfica, de la cual no existe un fraccionamiento de hecho, de conformidad
con el articulo 418 fraccion I, de la Ley Federal de Reforma Agraria, por lo que resultan afectables
conforme al articulo 251 interpretado a contrario sensu de la Ley Federal de Reforma Agraria.

En cuanto a las pruebas exhibidas por la familia Zarrabal, valoradas en términos de los articulos 129,
130, 197, 202, 203 y 204 del Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria, no
desvirtian la inexplotacion por mas de dos afios a que se refieren los informes de diecisiete de junio de
mil novecientos noventa y uno y veinticinco de agosto de mil novecientos noventa y dos:

Pedro y Armando Zarrabal, exhibieron en copia fotostatica insc. nimero 3767 del primero de marzo de
mil novecientos ochenta y seis, plano del predio, certificado de inafectabilidad, constancia de la
Asociacion Ganadera Local del veintisiete de septiembre de mil novecientos noventa y tres, en la que
consta que son socios activos y que han cumplido con los requisitos de la misma y contrato de crédito
refaccionario con impulsora de la cuenca del pacifico, del diez de agosto de mil novecientos noventa y
dos, sin que se mencione el monto de crédito, forma de pago y en que predio se invertira, los cuales nos
se desvirtdan la inexplotacién en cuestion, por lo que no se les concede valor probatorio en cuanto a la
explotacion de su predio.

Antonio Zarrabal, exhibi6é escritura nimero 3763 del primero de marzo de mil novecientos ochenta y
seis, plano del predio, certificado de inafectabilidad, constancia de la Asociacion Ganadera Local del
veintisiete de septiembre de mil novecientos noventa y tres, en la que consta que son socios activos y que
han cumplido con los requisitos de la misma y contrato de crédito refaccionario con impulsora de la
cuenca del pacifico, del diez de agosto de mil novecientos noventa y dos, sin que se mencione el monto
de crédito, forma de pago y en que predio se invertird, los cuales no se desvirtan la inexplotacién en
cuestion, por lo que no se les concede valor probatorio en cuanto ala explotacién de su predio.

Karina y Francisco de Jesus Gonzalez, exhibieron escritura nimero 3763 del primero de marzo de mil
novecientos ochenta y seis, plano del predio, certificado de inafectabilidad, constancia de la Asociacion
Ganadera Local del veintisiete de septiembre de mil novecientos noventa y tres, en la que consta que son
socios activos y que han cumplido con los requisitos de la misma del diez de agosto de mil novecientos
noventa y dos, los cuales no se desvirtdan la inexplotacién en cuestion, por lo que no se les concede valor
probatorio en cuanto a la explotacién de su predio.

Julio Zarrabal exhibié escritura nimero 3763, del primero de marzo de mil novecientos ochenta y seis,
plano del predio, certificado de inafectabilidad, constancia de la Asociacion Ganadera Local del veintisiete
de septiembre de mil novecientos noventa y tres, en la que consta que son socios activos y que han
cumplido con los requisitos de la misma y contrato de crédito refaccionario con impulsora de la cuenca
del pacifico, del diez de agosto de mil novecientos noventa y dos, sin que se mencione el monto de
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crédito, forma de pago y en que predio se invertira, los cuales no se desvirtian la inexplotacion en
cuestion, por lo que no se les concede valor probatorio en cuanto a la explotacién de su predio.

Lourdes Zarrabal exhibié escritura nimero 3763, del primero de marzo de mil novecientos ochenta y
seis, plano del predio, certificado de inafectabilidad, constancia de la Asociacion Ganadera Local del
veintisiete de septiembre de mil novecientos noventa y tres, en la que consta que son socios activos y que
han cumplido con los requisitos de la misma y contrato de crédito refaccionario con impulsora de la
cuenca del pacifico, del diez de agosto de mil novecientos noventa y dos, sin que se mencione el monto
de crédito, forma de pago y en que predio se invertird, los cuales no se desvirtian la inexplotacién en
cuestion, por lo que no se les concede valor probatorio en cuanto a la explotacién de su predio.

Teresa Zarrabal exhibié escritura nimero 3763, del primero de marzo de mil novecientos ochenta y
seis, plano del predio, constancia de la Asociacion Ganadera Local del veintisiete de septiembre de mil
novecientos noventa y tres, en la que consta que son socios activos y que han cumplido con los requisitos
de la misma y contrato de crédito refaccionario con impulsora de la cuenca del pacifico, del diez de
agosto de mil novecientos noventa y dos, sin que se mencione el monto de crédito, forma de pago y en
que predio se invertira, los cuales no se desvirtian la inexplotacion en cuestion, por lo que no se les
concede valor probatorio en cuanto a la explotacion de su predio.

En tal virtud, es procedente afectar para la presente accion agraria la fraccion del predio "Mata de
Agua", con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta hectareas) de agostadero de buena calidad de
conformidad con el articulo 251 interpretado a contrario sensu de la Ley Federal de Reforma Agraria.

NOVENO.- Respecto al predio denominado "San Francisco Amatepec"”, con superficie de 100-00-00
(cien hectareas), que segun informes de usufructo de la Delegacion Estatal de la Secretaria de Agricultura
y Recursos Hidraulicos del diecisiete de junio de mil novecientos noventa y uno e informe de trabajos
técnicos del veinticinco de agosto de mil novecientos noventa y dos, se encontré inexplotado por mas de
dos afios, con vegetacion arbustiva de grama natural, asociada con cardon, cornizuelo, arboles de uveros,
nacaxtle y palma, de veinte metros, con didmetro de ochenta y noventa centimetros, propiedad de Oscar
Cobos Campillo, quien compareci6 para desvirtuar la afectacion de su predio "... con el propésito de que
se le excluya del mismo...", ofreciendo como pruebas escritura publica nimero 611 del veintiuno de
octubre de mil novecientos cincuenta y dos, con superficie registral de 100-00-00 (cien hectareas), con la
que acredita Gnicamente la propiedad del predio; certificado de inafectabilidad ganadera nimero 202991,
expedido en cumplimiento al Acuerdo Presidencial del veinticuatro de octubre de mil novecientos setenta y
cuatro, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veintinueve de noviembre del mismo afio,
amparando 99-39-00 (noventa y nueve hectareas, treinta y nueve areas) de agostadero de buena calidad,
expedido a favor del Rancho "San Carlos", con el que Unicamente demuestra la existencia del mismo, la
superficie real del predio y su calidad de tierras; plano del predio; registro de patente de fierro marcador
expedida por el Presidente Municipal de Cosamaloapan, Veracruz, el ocho de enero de mil novecientos
noventa y dos, expedido a favor del oferente, respecto del Rancho "San Pedro" y "San Carlos", con el que
Unicamente se demuestra la existencia de registro de fierro de marcar; constancias de M.V.Z. Alejandro
Chiunti y de la farmacia El Rancho, en la que se hace constar, que se atiende a su ganado y que se le
venden medicinas de patente para ganado, sin que en los mismos, se exprese en qué predio se encuentra
el ganado, ni el nimero de cabezas; recibos de pago predial de mil novecientos noventa y dos, del predio
"San Francisco", recibo de trabajos de obra de construccién expedido el cinco de septiembre de mil
novecientos ochenta y cuatro, por José Pérez; asi como constancia de la Asociacion Ganadera Local de
diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y dos, en la que relaciona movimientos de ganado, sin
que consten recibos oficiales de compra venta de ganado, ademas de que dicha constancia no contiene
los requisitos fiscales para acreditar las compras o ventas de ganado, asi como tampoco conste en los
autos en qué predio se ubican dichas cabezas de ganado, por lo que a esta documental, no se le concede
valor probatorio pleno, dado que la localizacién en mencion no esta autorizada para hacer constar las
compra ventas de ganado de sus asociados, al respecto sirven de apego los criterios siguientes:

"Certificaciones.- Las certificaciones oficiales constituyen prueba plena, como instrumentos publicos
expedidos por funcionarios en ejercicio de sus funciones y prueban lo certificado; pero no demuestran ni
pueden acreditar la veracidad de los documentos a los que se refiere la certificacion.

Quinta época. Tomo XVII. Villagran, Francisco, pag. 416. Tesis relacionada.

Certificaciones Oficiales.- Las certificaciones expedidas por las autoridades sobre asuntos ajenos a
sus funciones, no tienen ningun valor juridico, y para utilizar lo dicho por las autoridades en lo que no se
refiere al ejercicio de sus funciones, es preciso promover la prueba testimonial con arreglo a derecho.

Quinta época. Tomo XVII, pag. noventa y nueve Adalid, José. Tomo XVII, pag. 1083. Escudero
Echanove, Pedro.

Tomo XVIII. Cobo Reyes de Sainz, Rosaura. Archivada.

Tomo XX, pag. 727. Hernandez, Anastacio.

Tomo XXI, pag. sesenta y tres Reza, Francisco.
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Certificaciones Oficiales.- Solo tienen ese caracter, los documentos publicos expedidos por
funcionarios publicos en ejercicio de sus funciones, de publico, para que una certificacion tenga validez,
sino que es preciso que haya algun precepto legal que autorice a ese funcionario para expedir las
certificaciones; pues las autoridades no pueden ejercer mas funciones; ni tener facultades, que las que les
encomiendan las leyes.

Quinta época, Tomo XXVI, pag. 322. Sanchez de Rueda, Cecilia. Tesis relacionada".

En virtud de lo expuesto, las documentales ofrecidas por Oscar Cobos Campillo, valoradas en
términos de los articulos 129, 130, 202, 203 y 204 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria, no desvirtian la inexplotacién por mas de dos afos del predio de su propiedad
denominado segun el interesado antes "San Francisco Amatepec”, y ahora "San Carlos", con superficie
real de 99-39-00 (noventa y nueve hectareas, treinta y nueve areas) de agostadero de buena calidad, por
lo que se considera que se debe dejar sin efectos de Acuerdo Presidencial de veinticuatro de octubre de
mil novecientos setenta y cuatro, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veintinueve de
noviembre del mismo afio y cancelar el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 202991 de
conformidad con la fraccion Il del articulo 418 de la Ley Federal de Reforma Agraria y en consecuencia,
resulta afectable para la presente accién agraria de conformidad con el articulo 251 interpretado a
contrario sensu de la Ley Federal de Reforma Agraria.

Respecto al predio en posesion de los solicitantes de la presente accion agraria, en virtud de que éstos
manifiestan, que dicho predio no fue materia de su solicitud y dado que se encuentran en el mismo a titulo
de préstamo, segun su propia manifestacion, como consta en acta de investigacion del trece de diciembre
de mil novecientos noventa y cinco, terrenos que son propiedad de la familia Balderas, que los propios
solicitantes se opusieron a su investigacion y levantamiento topografico, no es procedente su afectacion
conforme a los articulos 249, 250 y 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, dado que no se hizo
constar inexplotacion en dicho predio.

La superficie de 395-39-00 (trescientas noventa y cinco hectareas, treinta y nueve areas) de
agostadero de buena calidad, que se tomaran de los predios "San Carlos", propiedad de Oscar Cobos
Campillo; 99-39-00 (noventa y nueve hectareas, treinta y nueve areas); de la fraccion del predio "Mata de
Agua", propiedad de Elba Luz Valenzuela Mufoz, 100-00-00 (cien hectareas); de la fraccion del predio
"Mata de Agua", propiedad de Armando y Pedro Zarrabal, 50-00-00 (cincuenta hectareas), de la fraccion
del predio "Mata de Agua" propiedad de Karina y Francisco de Jesus Zarrabal, con superficie de 40-00-00
(cuarenta hectéareas); fraccion del predio "Mata de Agua”, propiedad de Antonio Zarrabal, con superficie de
20-00-00 (veinte hectareas); y de cuatro fracciones del predio "Mata de Agua“, de 10-00-00 (diez
hectareas), cada una propiedad de Maria de Lourdes, Maria Elena, Julia y Tomasa todas de apellidos
Zarrabal, conforme al articulo 251 interpretado a contrario sensu de la Ley Federal de Reforma Agraria y
46-00-00 (cuarenta y seis hectareas) de demasias confundidas en el predio "Mata de Agua”, propiedad de
la Nacion, afectables conforme al articulo 204 de la Ley Federal de Reforma Agraria, para beneficiar a
veintinueve campesinos capacitados que se identificaron en el considerando segundo; que se concede por
concepto de dotacion de tierras al poblado "Las Iguanas" del Municipio de José Azueta, Estado de
Veracruz, se localizara conforme al plano proyecto que al efecto se elabore.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas en la fraccién XIX del articulo 27 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los articulos 43 y 189 de la Ley Agraria; y 10., 70., y cuarto
transitorio fraccion Il de la Ley Orgéanica de los Tribunales Agrarios, se

RESUELVE:

PRIMERO.- Es procedente dejar sin efectos juridicos el Acuerdo Presidencial de veinticuatro de
octubre de mil novecientos setenta y cuatro, publicado en el Diario Oficial de la Federacion de
veintinueve de noviembre del mismo afio, asi como del certificado de inafectabilidad ganadera nimero
202991, a favor de Carlos Campillos; asimismo, cancelar los certificados de inafectabilidad ganadera
nameros 436088, 436089, 436090, 436091 y 436096 expedidos por el Secretario de la Reforma Agraria el
veintitrés de mayo de mil novecientos ochenta y ocho, a favor de Antonio, Maria Elena, Pedro y Armando,
Karina y Francisco y Lourdes, y a Julia y Tomasa; segun la Gaceta Oficial del Estado de Veracruz de
diecisiete de mayo de mil novecientos ochenta y ocho, todos de apellidos Zarrabal.

SEGUNDO.- Es procedente la dotacion de tierras promovida por campesinos del poblado denominado
"Las Iguanas", Municipio de José Azueta, Estado de Veracruz.

TERCERO.- Es de dotarse y se dota al poblado referido en el resolutivo anterior, con una superficie de
395-39-00 (trescientas noventa y cinco hectareas, treinta y nueve areas) de terrenos de agostadero de
buena calidad, que se tomaran de los predios "San Carlos", propiedad de Oscar Cobos Campillo; 99-39-
00 (noventa y nueve hectareas, treinta y nueve areas); fraccion del predio "Mata de Agua", propiedad de
Elba Luz Valenzuela Mufoz, con superficie de 100-00-00 (cien hectareas); fraccion del predio "Mata de
Agua", propiedad de Armando y Pedro Zarrabal, con superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas);
fraccion del predio "Mata de Agua" propiedad de Karina y Francisco de JesuUs Zarrabal, con superficie de
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40-00-00 (cuarenta hectareas); fraccion del predio "Mata de Agua", propiedad de Antonio Zarrabal, con
superficie de 20-00-00 (veinte hectareas); y cuatro fracciones del predio "Mata de Agua”, de 10-00-00 (diez
hectareas), cada una propiedad de Maria de Lourdes, Maria Elena, Julia y Tomasa todas de apellidos
Zarrabal, superficies afectables conforme al articulo 251 interpretado a contrario sensu de la Ley Federal
de Reforma Agraria y 46-00-00 (cuarenta y seis hectareas) de demasias confundidas en el predio "Mata
de Agua", propiedad de la Nacion, afectables conforme al articulo 204 de la Ley Federal de Reforma
Agraria, para beneficiar a veintinueve campesinos capacitados que se identificaron en el considerando
segundo; superficie que se encuentra delimitada en el plano proyecto respectivo y que pasa a ser
propiedad del nudcleo de poblacién beneficiado con todas sus accesiones, usos, costumbres y
servidumbres; en cuanto a la determinacion del destino de las tierras y la organizacién econdémica y social
del ejido, la asamblea resolvera de conformidad con las facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de
la Ley Agraria.

CUARTO.- Publiquense: esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacidn y en el periddico oficial
del Gobierno del Estado de Veracruz, los puntos resolutivos de la misma en el Boletin Judicial Agrario;
inscribase en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio correspondiente; y procédase a realizar
la inscripcion respectiva en el Registro Agrario Nacional, el que debera expedir los certificados de
derechos agrarios conforme a las normas aplicables de acuerdo con lo dispuesto en esta sentencia.

QUINTO.- Notifiqguese a los interesados y comuniquese por oficio al Gobernador del Estado de
Veracruz, a la Secretaria de la Reforma Agraria por conducto de la Direccion de Regularizacion de la
Propiedad Rural; y a la Procuraduria Agraria; ejecutese y, en su oportunidad, archivese este expediente
como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de cinco votos, lo resolvié el Tribunal Superior Agrario, firman los Magistrados
que lo integran con el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

México, Distrito Federal, a catorce de octubre de mil novecientos noventa y siete.- El Magistrado
Presidente, Luis O. Porte Petit Moreno.- Rlbrica.- Los Magistrados: Rodolfo Veloz Bafiuelos, Marco V.
Martinez Guerrero, Luis Angel Lopez Escutia, Carmen Laura Lépez Almaraz.- Rdubricas.- El
Secretario General de Acuerdos, Armando Alfaro Monroy.- Rubrica.

SERVICIO DE ADMINISTRACION DE BIENESASEGURADOS

ACUERDO por el que se confieren las facultades que se indican a los servidores publicos que se
determinan, adscritos al Servicio de Administracién de Bienes Asegurados, Organo
Desconcentrado de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

Al margen un logotipo, que dice: Servicio de Administracion de Bienes Asegurados.- Organo
Desconcentrado de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

ACUERDO POR EL QUE SE CONFIEREN LAS FACULTADES QUE SE INDICAN A LOS
SERVIDORES PUBLICOS QUE SE DETERMINAN, ADSCRITOS AL SERVICIO DE ADMINISTRACION
DE BIENES ASEGURADOS, ORGANO DESCONCENTRADO DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO.

SANTIAGO SANCHEZ HERRERO, Director General del Servicio de Administracion de Bienes
Asegurados, Organo Desconcentrado de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, con fundamento en
los articulos 17 de la Ley Orgéanica de la Administracion Puablica Federal; 57 de la Ley Federal para la
Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados y 9o. fracciones X y XIV; 20; 21 y 22
del Reglamento Interior del Servicio de Administracion de Bienes Asegurados,

CONSIDERANDO

Que en congruencia con las disposiciones legales indicadas, el Reglamento Interior del Servicio de
Administracion de Bienes Asegurados, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 23 de febrero
de 2000, establece que es facultad del Director General conferir aquellas facultades delegables a los
servidores publicos adscritos al Servicio de Administracion de Bienes Asegurados.

Que entre los propdsitos que prevé el Plan Nacional de Desarrollo 1995-2000, se encuentra un mayor
impulso a la descentralizacion administrativa y a la desconcentraciéon de funciones, a efecto de mejorar
las funciones publicas.

Que una accién prioritaria establecida en el Programa Nacional de Procuracion e Imparticion de
Justicia 1995-2000, es el fortalecimiento de los programas y mecanismos de control, vigilancia y
proteccion de los bienes asegurados y decomisados, a efecto de garantizar su integridad y el destino que
las disposiciones legales determinen;

Que es necesario delegar facultades en los subdelegados para asuntos juridicos y subdelegados para
asuntos administrativos del Servicio de Administracion de Bienes Asegurados, para el oportuno ejercicio
de las facultades contenidas en los articulos 57 fraccion | de la Ley Federal para la Administracion de
Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados; 90. fracciones | y XX; 11 fraccién I; 12 fraccion |y 16
fraccion | del Reglamento Interior del Servicio de Administracion de Bienes Asegurados, en relacion con el
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articulo 22 fracciones Il y IV del mismo ordenamiento, por lo que resulta procedente la expediciéon del

siguiente:

ACUERDO POR EL QUE SE CONFIEREN LAS FACULTADES QUE SE INDICAN A LOS SERVIDORES
PUBLICOS QUE SE DETERMINAN, ADSCRITOS AL SERVICIO DE ADMINISTRACION DE BIENES
ASEGURADOS, ORGANO DESCONCENTRADO DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO

PUBLICO
ARTICULO PRIMERO.- Se confiere a los subdelegados para asuntos juridicos y a los subdelegados
para asuntos administrativos, la facultad siguiente:
Realizar todos los actos necesarios para recibir de las autoridades competentes los bienes a que se
refiere la Ley Federal para la Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados.
ARTICULO SEGUNDO.- Se confiere a los subdelegados para asuntos juridicos, la facultad siguiente:
Representar al Servicio de Administracion ante cualquier autoridad e intervenir en todos los
procedimientos judiciales, administrativos y del trabajo en que el Servicio de Administracion sea parte o
tenga interés juridico, ejecutando las acciones, oponiendo excepciones y defensas, asi como interponer
los recursos que procedan, debiendo mediar instruccion por escrito del Director General Adjunto Juridico.
TRANSITORIO
UNICO.- El presente Acuerdo entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial
de la Federacion.
México, D.F., a 24 de julio de 2000.- El Director General del Servicio de Administracion de Bienes
Asegurados, Santiago Sanchez Herrero.- Rubrica.

(R.- 131062)

AVISOS
JUDICIALESY GENERALES

Estados Unidos Mexicanos

Poder Judicial de la Federacion

Juzgado Primero de Distrito en Materias de Amparo

y de Juicios Civiles Federales

en el Estado de México

EDICTO

Armando Arriaga Mufioz.

En cumplimiento al auto de fecha cinco de los corrientes, dictado por el Juez Primero de Distrito en
Materias de Amparo y de Juicios Civiles en el Estado de México, en el Juicio de Amparo nimero 1683/98,
promovido por Yolanda Barrera Guzman, contra actos del Juez Sexto Civil de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Toluca, México, se le tuvo como tercero perjudicado y en términos del articulo 315 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente a la Ley de Amparo, se le mandé
emplazar por medio de los presentes edictos, a este Juicio, para que si a sus intereses conviniere se
apersone al mismo, entendiéndose que debe presentarse en el local de este Juzgado Primero de Distrito
en Materias de Amparo y de Juicios Civiles Federales en el Estado de México, sito en el nimero 212 de la
calle de Instituto Literario Poniente, de esta ciudad de Toluca, Estado de México, y dentro del término de
treinta dias, contado a partir del siguiente al de la ultima publicacién de este edicto, haciéndole de su
conocimiento que se suspendi6 sefialar hora y fecha para la celebracion de la audiencia constitucional
hasta en tanto se encuentre legalmente emplazado al presente sumario constitucional; quedando a su
disposicion en la Secretaria de este Juzgado copia simple de la demanda.

Para su publicacién por tres veces, de siete en siete dias, en el Diario Oficial de la Federacion y en el
periddico de mayor circulacion en la Republica. Se expide el presente en la ciudad de Toluca, México, a
los diez dias del mes de julio del afio dos mil.- Doy fe.

La Secretaria del Juzgado de Distrito en Materias de Amparo y de Juicios Civiles Federales

en el Estado de México

Lic. Sara Mercedes Neira Gonzalez

Rubrica.

(R.- 129665)

Estados Unidos Mexicanos

Poder Judicial de la Federacion

Juzgado Primero de Distrito en Materia Civil

en México, D.F.

EDICTO

@TEX9-12 = Tercero perjudicado: Sergio René Garcia Saldafia.
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En los autos del Juicio de Amparo 153/2000-1l, promovido por Eva Regina Villasana y Villasana
representante de Matilde Villasana Vigueras su sucesion, contra actos de la Sexta Sala y Juez Décimo
Cuarto de lo Civil, ambos del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, demanda: la resolucién de
fecha once de febrero del afio en curso dictada en el toca 441/2000 que confirmé el auto impugnado de
siete de diciembre de mil novecientos noventa y nueve, dictado por el Juez Décimo Cuarto de lo Civil del
Distrito Federal; con fundamento en lo dispuesto por los articulos 30 fraccion Il de la Ley de Amparo y 315
del Cdadigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, se ordena
emplazar a juicio al tercero perjudicado Sergio René Garcia Saldafia, a fin de que comparezca a deducir
sus derechos en el término de treinta dias, contado a partir del dia siguiente al en que se efectle la dltima
publicacion, quedando a su disposicion en la Secretaria de este Juzgado copia simple del escrito inicial de
demanda y del proveido de quince de marzo de dos mil, mismos que seran publicados por tres veces, de
siete en siete dias, apercibido que en caso de no apersonarse al presente Juicio de Garantias, las
ulteriores notificaciones se le haran por medio de lista, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 309
fraccion Il del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de Aplicacion supletoria a la Ley de Amparo.
México, D.F., a 7 de julio de 2000.

La C. Secretaria Judicial del Juzgado Primero

de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal

Lic. Maria Fidelia Rojo Camarillo

Rubrica.

(R.- 129733)

Estados Unidos Mexicanos

Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de México

con residencia en Tlalnepantla

EDICTO

Tercero perjudicado: Diadema Manufacturas, Sociedad Anonima de Capital Variable.

En los autos del Juicio de Amparo numero 820/99, promovido por Korver, Sociedad Anénima de Capital
Variable, ante este Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de México, contra actos del Juez Tercero Civil
de Tlalnepantla, Estado de México, y otras autoridades, consistente en el acuerdo dictado dentro del
expediente nimero 741/98, donde la autoridad responsable Juez Tercero Civil de Tlalnepantla, ordena que
el auto de ejecucion recaido a una demanda ejecutiva mercantil en contra de persona distinta a su
representada se realice en el propio domicilio de su mandante, asimismo, reclama el acuerdo de fecha
nueve de agosto de mil novecientos noventa y nueve, dictado dentro del mismo expediente, en el cual se
ordena girar exhorto al juez competente de Atizapan de Zaragoza, para que en su auxilio ordene a quien
corresponda se constituya en el domicilio de la demandada (persona distinta a mi representada), y ponga
en posesion de su cargo al depositario judicial designado en la diligencia del veintidés de enero de ese
mismo afio, respecto de la negociacion embargada..., y de las constancias remitidas por la autoridad
responsable, se advirtid que le recaia el caracter de tercero perjudicada a Diadema Manufacturas,
Sociedad Andnima de Capital Variable. Por tanto, hagase del conocimiento de ésta, que estan sefaladas
las diez horas con cinco minutos del dia dieciséis de febrero del afio dos mil, para que tenga verificativo la
audiencia constitucional. Y toda vez que se desconoce su domicilio actual, se orden6 emplazarlo por
medio de edictos que deberan publicarse por tres veces, de siete en siete dias, en el Diario Oficial de la
Federacidn, y en un periédico de mayor circulacion nacional, haciéndole saber que debera de presentarse
a este Juzgado dentro del término de treinta dias, contado a partir del siguiente al de la Ultima publicacion,
para los efectos legales procedentes, y debera sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en la
ciudad de Tlalnepantla, dentro del término de tres dias, apercibido que de no hacerlo, se le hara por lista
de estrados, por el mismo término, fijese una copia del edicto en la puerta de acceso de este Tribunal
Federal, quedando a su disposicion en la Actuaria copias simples de la demanda de garantias.
Atentamente

Tlalnepantla, Edo. de Méx., a 24 de enero de 2000.

La Secretaria del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de México

Lic. Liliana Peyrefitte Rojas

Rubrica.

(R.- 129741)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Delegacion Estatal

Morelia, Mich.

EDICTO

Bruno Aristeo Ceron Vargas.

Erasto Santiago Félix Apolinar.
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Presentes.

Que en el procedimiento de responsabilidad administrativa nimero PA/MICH/02/97, instruido por
irregularidades administrativas en contra de ustedes, el treinta y uno de marzo del presente afio, recayo
determinacion definitiva que en lo conducente dice:

"... PRIMERO.- Ha procedido y se declara legal en todos sus términos el procedimiento de
responsabilidad administrativa en contra de Bruno Aristeo Cerdn Vargas y Erasto Santiago Félix Apolinar.
SEGUNDO.- Bruno Aristeo Cerdn Vargas y Erasto Santiago Félix Apolinar, Agentes de la Policia Judicial
Federal, en la época de los hechos, son administrativamente responsables en los términos de los
considerandos que anteceden, de conformidad a la vez con lo que sefialan los articulos 54 fraccion lll, en
relacion con el 51 fraccion X, 52 fraccién |, todos de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de la
Republica. TERCERO.- Por la responsabilidad administrativa en que incurrieron Bruno Aristeo Ceron
Vargas y Erasto Santiago Félix Apolinar, agentes de la Policia Judicial Federal, en la época de los hechos,
se les decreta la sancion de suspension de labores por el término de diez dias, lo cual sera al tenor de la
consideracion al respecto..." Tres firmas ilegibles.

Lo que se manda notificar a ustedes por el término de treinta dias naturales, por edictos que se ordena
publicar por tres veces con periodicidad de siete dias y una sola vez en un diario de mayor circulaciéon en
la Republica Mexicana, en términos del articulo 315 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
Atentamente

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

31 de marzo de 2000.

El Agente del Ministerio Publico de la Federacion

y Delegado Estatal

Lic. JesUs Lopez Trujillo

Rubrica.

(R.- 129898)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Delegacion Estatal

Morelia, Mich.

EDICTO

Lic. Raul Trujillo Murillo.

Presente.

Que en el procedimiento de responsabilidad administrativa nimero PA/MICH/06/97, instruido por
irregularidades administrativas en contra suya, el treinta y uno de marzo del presente afio, recayo
determinacion definitiva que en lo conducente dice:

"... PRIMERO.- Ha procedido y se declara legal para todos sus efectos, el procedimiento de
responsabilidad administrativa en contra del licenciado Raul Trujillo Murillo. SEGUNDO.- Raul Trujillo
Murillo, Agente del Ministerio Publico de la Federacion en la época de los hechos administrativos, es
administrativamente responsable en los términos de la consideracion respectiva, acordes a lo preceptuado
en los articulos 54 fraccion Ill, en relacién con el 50 fraccion | y 51 fracciones | y VII, ambos de la Ley
Organica de la Procuraduria General de la Republica. TERCERO.- Por la responsabilidad administrativa
en que incurrio el licenciado Raul Trujillo Murillo, se le impone la sancién consistente en una suspension
de labores por el término de diez dias, lo cual sera en los términos de la consideracion al respecto..." Tres
firmas ilegibles.

Lo que se manda notificar a usted por el término de treinta dias naturales, por edictos que se ordena
publicar por tres veces con periodicidad de siete dias y una sola vez en un diario de mayor circulacién en
la Republica Mexicana, en términos del articulo 315 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
Atentamente

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

31 de marzo de 2000.

El Agente del Ministerio Publico de la Federacién

y Delegado Estatal

Lic. JesUs Lopez Trujillo

Rubrica.

(R.- 129899)

Estados Unidos Mexicanos

Secretaria de Contraloria y Desarrollo Administrativo

Organo Interno de Control en el Instituto Nacional de Antropologia e Historia

Area de Responsabilidades

Oficio 11/010/AR/R/024/2000
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Expediente Administrativo 49/98

C. Agustin Montes de Paz.

Presente.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 14, 16, 108, 109 fraccion 11l y 113 de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 37 fraccion XVII de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal y octavo transitorio del Decreto que la reforma, adiciona y deroga, publicado en el Diario
Oficial de la Federacidn el 28 de diciembre de 1994; 20. y 3o. fracciones Il y lll, 57, 60 y 79 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; articulo 62 fraccion | de la Ley Federal de
Entidades Paraestatales, asi como el articulo 26 fraccion IV inciso a), numeral 1 del Reglamento Interior
de la Secretaria de Contraloria y Desarrollo Administrativo publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 29 de septiembre de 1997 y en cumplimiento a lo establecido por el articulo 64 fraccion |
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, sirvase comparecer personalmente a
la audiencia que se llevara a cabo a las 11:00 horas del 22 de agosto de 2000, en las oficinas del Area de
Responsabilidades, sitas en las calles de Liverpool niumero 123, 20. piso, colonia Juarez, cédigo postal
06600, en México, Distrito Federal.

Las irregularidades que se le atribuyen en el desempefio de sus funciones como Analista Especializado A,
adscrito a la Zona Arqueoldgica de Palenque, en su caracter de encargado de la guarda, custodia y
distribucion de formas valoradas, asi como de controlar y entregar a los expendedores los boletos y
permisos para su venta, recibir el efectivo producto de la misma y de efectuar los depésitos bancarios en
la cuenta concentradora del Instituto, se desprenden del resultado de la revision realizada por personal de
la Direccion de Supervision y Auditoria que se efectud a los ingresos generados por la venta de boletos de
acceso y permisos de filmacién en dicha zona, las cuales se hacen consistir en que:

- Omitio llevar a cabo los mecanismos adecuados para el control, manejo, guarda y custodia de las
formas valoradas que fueron enviadas por el centro INAH Chiapas a la Zona Arqueoldgica de Palenque.

- Omiti6 depositar en la cuenta concentradora de la Tesoreria General del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, la cantidad de $38,080.00 (treinta y ocho mil ochenta pesos 00/100 M.N.), que
corresponden a la venta de 1904 (mil novecientos cuatro) boletos de acceso del periodo comprendido del
2 al 18 de septiembre de 1998, con un valor de $20.00 (veinte pesos 00/100 M.N.) cada uno.

- No haber depositado en la cuenta concentradora de la Tesoreria General del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, la cantidad de $34,982.00 (treinta y cuatro mil novecientos ochenta y dos pesos
00/100 M.N.), por concepto de la venta de 911 permisos de filmacion, correspondientes al periodo
comprendido del 12 de diciembre de 1997 al 18 de septiembre de 1998, asi como por el faltante de 255
folios, de los que no se encontré evidencia de su expedicion y/o venta.

- No haber entregado la cantidad de $3,000.00 (tres mil pesos 00/100 M.N.), que corresponden a los
recursos del fondo para entregar monedas fraccionarias, que se asigné a efecto de contar con
disponibilidad cambiaria en la taquilla de la Zona Arqueoldgica, tal como se desprende del acta
circunstanciada de hechos levantada el 19 de septiembre de 1998 en las oficinas de la citada Zona
Arqueoldgica.

- Derivado de lo anterior, se presume que causo un dafio patrimonial al Instituto Nacional de Antropologia
e Historia por la cantidad de $76,062.00 (setenta y seis mil sesenta y dos pesos 00/100 M.N.).

Su conducta irregular, de comprobarse, infringiria las obligaciones previstas en el articulo 47 fracciones |,
11, 11, 1V, XVI, XXIl'y XXIV de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, con
relacion al oficio Circular SA-001/98 del 3 de enero de 1998, emitida por el Secretario Administrativo del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia.

En su comparecencia a la audiencia de ley, objeto del presente citatorio, tendra derecho a declarar y
aclarar sobre los hechos irregulares que se le atribuyen, a ofrecer las pruebas que estime pertinentes y/o
alegar lo que a su derecho convenga por si 0 a través de un defensor, apercibido de que en caso de no
comparecer personalmente, se le tendra por no presentado y admitidas las imputaciones hechas en su
contra, de conformidad por lo dispuesto en los articulos 124, 329 y 332 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria para el procedimiento administrativo, asi también se le
tendra por precluido su derecho para ofrecer pruebas y alegar lo que a su derecho convenga, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 288 del citado Cadigo.

El expediente con las actuaciones que sustentan su presunta responsabilidad se encuentra a su
disposicion para su consulta en las oficinas del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control,
sitas anteriormente, para lo cual deberd traer consigo credencial de identificacién personal con fotografia
vigente.

Atentamente

México, D.F., a 18 de julio de 2000.

El Titular del Area de Responsabilidades

Lic. Elias Elias Angeles
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Rubrica.
(R.- 130015)
Estados Unidos Mexicanos
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal
México
Séptima Sala
EDICTO
En el cuaderno de amparo relativo al toca: 891.2000, sustanciado ante la Séptima Sala Civil, relativo al
Juicio Ordinario Civil promovido por Cabrera Padilla José Luis en contra del Registro Publico de la
Propiedad y Candelaria Flores, en el que se ordeno emplazar por edictos a Candelaria Flores, para que
comparezca ante esta Sala a deducir sus derechos dentro del término de treinta dias, contado a partir del
dia siguiente de su publicacion de siete en siete dias, por tres veces, en el Diario Oficial de la
Federacidn y en el periddico El Sol de México y, en caso de no hacerlo, se seguira el Juicio de Garantias
en rebeldia por lo que deberé sefialarse domicilio dentro de la jurisdiccion de esta ciudad. Quedando a su
disposicion en esta Sala copia de la demanda de amparo interpuesta por Cabrera Padilla José Luis, en
contra de la sentencia de fecha treinta de marzo de dos mil que en lo conducente dice: PRIMERO.- Se
confirma la sentencia recurrida.
México, D.F., a 10 de mayo de 2000.
El C. Secretario de Acuerdos
Lic. Ricardo Ifiigo Lopez
Rubrica.
(R.- 130370)
Estados Unidos Mexicanos
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico
Servicio de Administracion Tributaria
Administracion General de Recaudacion
Administracion Metropolitana Centro del Distrito Federal
Administracion Local de Recaudacion del Centro del D.F.
NOTIFICACION POR EDICTO
Toda vez que el deudor: Baqueiro Portela Eladino, con R.F.C.: BAPE300212GK7, no fue localizado y que
se comprueba con los informes de no localizado del 23 y 28 de enero de 1998 presunto finado, en el
domicilio fiscal de Bolivar nimero 29-319, colonia Centro, codigo postal 06000, e ignorandose en
consecuencia su domicilio fiscal actual, la Administracion Local de Recaudaciéon nimero 12 del Centro del
Distrito Federal, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 41 primero y segundo parrafos fraccion X y
ultimo parrafo del apartado A y el punto nimero 63 del apartado F del Reglamento Interior del Servicio de
Administracion Tributaria en vigor, publicado en el Diario Oficial de la Federacion de fecha 30 de junio
de 1997, en vigor al dia siguiente de su publicacién, asi como de los articulos 134 fraccion IV y 140 del
Cadigo Fiscal de la Federacion vigente, se procede a notificar por edictos durante tres dias consecutivos,
la resolucién determinante de los créditos fiscales: Z-556816, Z-556817, Z-556818, Z-556819, cuyo
resumen a continuacion se indica:
Numero y fecha de resolucion: 324-SAT-V-1584 de fecha 19 de enero de 1998
Administracién: Administracion Local de Recaudacion del Centro del D.F.
Autoridad emisora: Administracion General de Auditoria Fiscal Federal

Administracion Central de Operacion de la Fiscalizacion

Administracion de Auditoria Fiscal |
Ejercicio: 1 de enero de 1993 al 4 de noviembre de 1994
Concepto:
Contribuciones determinadas Importe
Impuesto Sobre la Renta de las personas fisicas 3,242,297.15
Impuesto Sobre la Renta de las personas 107,847.65
fisicas de los ingresos por enajenacion de
bienes responsabilidad solidaria (como retenedor)

Recargos 4,021,761.35

Multas 2,345,101.35

Total determinado a su cargo 9,717,007.05
Atentamente

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.
México, D.F., a 25 de julio de 2000.
El Administrador

C.P. Pedro Bernal Sanchez
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Rubrica.

(R.- 130794)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Subdelegacion de Procedimientos Penales C Célula IV

Guamdchil, Sin.

EDICTO

En la Averiguacion Previa nimero 260/99, iniciada contra quien resulte responsable, por un delito contra
la salud, le fue decretado el aseguramiento de un tractor de color azul, despintado y enmohecido, marca
Fordson Super Major, con niumero de serie 08C957661, con fundamento en los articulos 70. y 80. fraccion
I, incisos a) y b) de la Ley Federal para la Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y
Abandonados, se notifica por este medio a los propietarios, interesados o representantes legales de los
mismos, dejando a su disposicion en la Agencia del Ministerio Publico de la Federacion, adscrita a la
Célula IV de Procedimientos Penales C, con residencia en la ciudad de Guamdchil, Sinaloa, copia del acta
de aseguramiento, apercibiéndoles para que hagan valer su derecho y no se enajene el bien asegurado,
asi como para que ejerzan su derecho de audiencia, apercibiéndoles que en caso de no manifestar lo que
a su derecho convenga dentro de los plazos que sefala el articulo 44 de la Ley Federal para la
Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados, el bien asegurado, causara
abandono a favor de la Federacion.

Guamuchil, Sin., a 8 de junio de 2000.

El Agente del Ministerio Publico de la Federacion

adscrito a la Célula IV de Procedimientos Penales "C"

Lic. Gerardo Laguna Castillo

Rubrica.

(R.- 130840)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Subdelegacién de Procedimientos Penales C

Célula IV

Guamdchil, Sin.

EDICTO

En la Averiguacion Previa numero 002/2000, iniciada contra quien resulte responsable, por los delitos
contra la salud, uso ilicito de instalaciones destinadas al transito aéreo y otro, fue decretado el
aseguramiento de una motoconformadora color amarillo, marca Caterpilar, modelo D-4-D, con nimero de
serie 78 A 3626, con nimero de motor 3580, con cuatro cilindros en linea, traccién oruga, con cuchilla
delantera, con fundamento en los articulos 70. y 8o. fraccion Il incisos a) y b) de la Ley Federal para la
Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados, se notifica por este medio a los
propietarios, interesados o representantes legales de los mismos, dejando a su disposicion en la Agencia
del Ministerio Publico de la Federacion, adscrita a la Célula IV de Procedimientos Penales C, con
residencia en la ciudad de Guamuchil, Sinaloa, copia del acta de aseguramiento, apercibiéndoles para
que hagan valer su derecho y no se enajene el bien asegurado, asi como para que ejerzan su derecho de
audiencia, apercibiéndoles que en caso de no manifestar lo que a su derecho convenga dentro de los
plazos que sefiala el articulo 44 de la Ley Federal para la Administracién de Bienes Asegurados,
Decomisados y Abandonados, el bien asegurado causara abandono a favor de la Federacion.
Guamuchil, Sin., a 8 de junio de 2000.

El Agente del Ministerio Publico de la Federacion

adscrito a la Célula IV de Procedimientos Penales "C"

Lic. Gerardo Laguna Castillo

Rubrica.

(R.- 130842)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Célula | Morelia

Agente del Ministerio Pablico de la Federacion

Morelia, Mich.

EDICTO

Procuraduria General de la Republica. Delegacion Estatal Michoacan.- C. Agente del Ministerio Publico de
la Federacion y Coordinador de la Célula Uno de Procedimientos Penales.

Notificacion al propietario del vehiculo marca Ford, tipo pick up estacas, color azul, con placas de
circulacién MX08202, particulares del Estado de Michoacan, dentro de la Averiguacion Previa nimero
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147/2000-M1A, en contra de quien resulte responsable, por el delito contra la salud y portacion de arma
de fuego de uso exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aérea nacionales; donde se dicté un acuerdo que
a la letra dice: “...en Morelia, Michoacan, a seis de julio del afio dos mil, visto el estado que guardan las
presentes actuaciones y como de las mismas se desprende que hasta la fecha no se ha podido
determinar quién es el propietario del vehiculo marca Ford, tipo pick up estacas, color azul, con placas de
circulacién MX08202, particulares del Estado de Michoacén, asi tampoco se ha presentado persona
alguna con el fin de acreditar debidamente la propiedad del mismo, se ordena la publicacién de edictos de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 8 fraccion Il incisos a) y b), y 44 fraccion | de la Ley Federal
para la Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados, contando el propietario con
seis meses a partir de la primera publicacion, para manifestar lo que a su derecho convenga, y en caso
contrario el bien antes citado causara abandono a favor de la Federacion.- Cimplase.

Asi lo acordé y firma el suscrito licenciado José Enrique Corona, Agente del Ministerio Publico de la
Federacion, Coordinador de la Célula Morelia Uno, que actla en debida y legal forma con testigos de
asistencia que al final se indican, firman y dan fe.- Damos fe.

Morelia, Mich., a 6 de julio de 2000.

Testigos de asistencia

Maria Eliacer Solis Morales Paulo Avalos Alvarez

Rubrica. Rubrica.

(R.- 130843)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Delegacion Estatal

Morelia, Mich.

EDICTO

Licenciado Radul Trujillo Murillo.

Presente.

Que en el procedimiento de Responsabilidad Administrativa nimero PA/MICH/11/97, instruido por
irregularidades administrativas en contra suya, el ocho de junio del presente afio, recayé determinacion
definitiva que en lo conducente dice:

"...PRIMERO.- Ha procedido y se declara legal para todos sus efectos, el procedimiento de
responsabilidad administrativa en contra del licenciado Raul Trujillo Murillo. SEGUNDO.- Raul Trujillo
Murillo, Agente del Ministerio Publico de la Federacién en la época de los hechos administrativos, es
administrativamente responsable en los términos de la consideracion respectiva, acordes a lo preceptuado
en los articulos 54 fraccion 11l en relacion con el 50 fracciones |y VI 'y 51 fracciones | y VIl ambos de la
Ley Orgénica de la Procuraduria General de la Republica. TERCERO.- Por la responsabilidad
administrativa en que incurrio el licenciado Raul Trujillo Murillo, se le impone la sancion consistente en
una amonestacion publica, lo cual sera en los términos de la consideracion al respecto..." Tres firmas
ilegibles".

Lo que se manda notificar a usted por el término de treinta dias naturales, por edictos que se ordena
publicar por tres veces con periodicidad de siete dias y una sola vez en un diario de mayor circulacién en
la Republica Mexicana, en términos del articulo 315 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
Atentamente

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

El Agente del Ministerio Publico de la Federacion

y Delegado Estatal

Lic. JesUs Lopez Trujillo

Rubrica.

(R.- 130844)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Agencia del Ministerio Publico de la Federacion

del Procedimiento Penal Uno

H. Matamoros, Tamps.

EDICTO

En la heroica ciudad de Matamoros, Tamaulipas, a los doce dias del mes de julio del afio dos mil, el
suscrito ciudadano licenciado Gonzalo Guerrero Luque, Agente del Ministerio Publico de la Federacion,
Titular de la Agencia Federal de Procedimientos Penales nimero Uno, en esta ciudad, en cumplimiento al
acuerdo de fecha cinco de julio en curso, dictado dentro de la Averiguaciéon Previa Penal nimero M-
358/2000-1, que se instruye en contra de Javier Quintanar Gomez y Carmelo Pérez Sosa, por su probable
responsabilidad en la comision del delito contra la salud, y con fundamento en lo dispuesto por los
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articulos 7 y 8 de la Ley Federal para la Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y
Abandonados, se ordena:

Notifiquese al interesado o0 a su representante legal del mueble consistente en vehiculo marca Nissan, tipo
Sentra, modelo 1991, dos puertas, color blanco, con placas de circulacion NNX41M, del Estado de Texas,
E.U.A., serie de identificacion 1INAEB32A1MC814451, que se detalla en el inventario respectivo, del
aseguramiento de que ha sido objeto, dejando a su disposicién en las oficinas de esta Fiscalia de la
Federacion el expediente y copia de las constancias relativas, a fin de que dentro de seis meses, contados
a partir de que surta efecto la presente notificacion, manifiesten lo que a su derecho convenga,
apercibidos de que en caso de no hacerlo asi, los bienes asegurados causaran abandono a favor de la
Federacion.

Se apercibe al interesado o a su representante legal para el efecto de que no grave o enajene los bienes
asegurados.

Notifiquese al interesado o a su representante legal de conformidad con lo dispuesto por el articulo 8
fraccion Il de la Ley Federal para la Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados,
debiendo publicarse la presente por dos veces en intervalos de tres dias en el Diario Oficial de la
Federacién, en dos diarios de mayor circulacién a nivel nacional y uno de mayor circulacion en esta
ciudad.

CUMPLASE

Asi lo acordé y firma el ciudadano licenciado Gonzalo Guerrero Luque, Agente del Ministerio Publico de la
Federacion, Titular de la Agencia Federal de Procedimientos Penales nimero Uno, quien actia en forma
legal con testigos de asistencia que al final firman y dan fe.- Damos fe.

Testigo de Asistencia

Héctor A. Villarreal M.

Rubrica.

Testigo de Asistencia

Alejandra Iglesias Cafada

Rubrica.

(R.- 130846)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Agencia del Ministerio Publico de la Federacion del Procedimiento Penal Uno

H. Matamoros, Tamps.

EDICTO

En la heroica ciudad de Matamoros del Estado de Tamaulipas, a ocho de julio del afio dos mil, el suscrito
licenciado Gonzalo Guerrero Luque, Agente del Ministerio Publico de la Federacion, titular de la Agencia
Federal de Procedimientos Penales Uno, quien actlda legalmente con los testigos de asistencia que al final
firman y dan fe y en debido cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de fecha cuatro del mes y afio en
curso, dentro de los autos de la Averiguacion Previa Penal nimero M-357/00-I instruida en contra de
Mario Mata Ramirez y otro, por el delito de violacion al articulo 138 péarrafos primero y cuatro de la Ley
General de Poblacion, indagatoria consignada al Juzgado Sexto de Distrito en el Estado, con residencia
en esta ciudad y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 7 y 8 de la Ley Federal para la
Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados, se ordena.

Notifiquese al interesado o a su representante legal, del vehiculo de la marca Honda-Accord, de color gris,
modelo al parecer 1987, con placas de circulacion B73CHZ del Estado de Texas, serie
1HGCA5642HA116180, cuatro puertas, el aseguramiento de que ha sido objeto, dejando a su disposicion
en las instalaciones que ocupa esta fiscalia el expediente y copia de las constancias relativas a fin de que
dentro del término de seis meses, contados a partir de que surta efecto la presente notificacion,
manifiesten lo que a su derecho convenga, apercibidos de que en caso de no hacerlo asi, los bienes
asegurados causaran abandono a favor de la Federacion.

Se apercibe al interesado o a su representante legal para el efecto de que no grave o enajene los bienes
asegurados.

Notifiquese al interesado 0 a su representante legal de conformidad con lo dispuesto por el articulo 8
fraccion Il de la Ley Federal para la Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados,
debiendo publicarse la presente por dos veces en intervalos de tres dias en el Diario Oficial de la
Federacidn, en dos diarios de mayor circulacién a nivel nacional y uno de mayor circulacion en esta
ciudad.

CUMPLASE

Asi lo acordé y firma el ciudadano licenciado Gonzalo Guerrero Luque, Agente del Ministerio Publico de la
Federacion, Titular de la Agencia Federal de Procedimientos Penales Uno, quien actta legalmente con los
testigos que dan fe.- Damos fe.
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T. de A.

Héctor A. Villarreal M.

Rubrica.

T. de A.

Maricela Robles Quintanilla

Rubrica.

(R.- 130848)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Ministerio Publico de la Federacion

Agencia Segunda de Procedimientos Penales

Zona Centro

Mesa IV

Hermosillo, Son.

A.P. 980/HM-1V/98

EDICTO

A quien corresponda:

En autos de la Averiguacion Previa 980/HM-I1V/98 del indice de la Agencia del Ministerio Publico de la
Federacion de la Mesa Cuarta, Agencia Segunda de Procedimientos Penales, Zona Centro, Hermosillo,
Sonora, que se instruye por un delito contra la salud, se dicté el acuerdo de aseguramiento de la aeronave
marca CESSNA, serie 21061329, matricula XB-BOK, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 8 fraccion Il incisos a) y b) de la Ley Federal de Administracion de Bienes Asegurados,
Decomisados y Abandonados, se notifica el presente a quien considere tener derechos sobre el bien
mueble, haciéndole saber que transcurrido el término de seis meses contados a partir de la dltima
publicacion en el Diario Oficial de la Federacion, en dos diarios de mayor circulacién a nivel nacional y
uno de mayor circulacion en el Estado, y no manifestaren algo al respecto, causaran abandono en
términos del articulo 44 de la citada Ley Federal.

Atentamente

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

10 de julio 2000.

El C. Agente del Ministerio Publico de la Federacion Titular de la Mesa Cuarta, Agencia Segunda

de Procedimientos Penales, Zona Centro

Lic. Luis Genaro Pereyra Escobar

Rubrica.

(R.- 130850)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Subdelegacion de Procedimientos

Penales A

Célula Il

Culiacan, Sin.

EDICTO

En la Averiguacion Previa nimero 56/2000, iniciada en contra de quien resulte responsable, por los delitos
contra la salud y portacién de armas de fuego y explosivos, fue decretado el aseguramiento de una
camioneta marca Dodge Ram, tipo pick up 4X4 250, color blanca, modelo 1994, con nimero de serie
3B7HF66ZIRM550621, con placas de circulacion FL40788, del Estado de Durango, con fundamento en el
articulo 8o. fraccion Il de la Ley Federal para la Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y
Abandonados, se notifica por este medio al propietario, interesado o representante legal del mismo,
dejando a su disposicion en la Agencia del Ministerio Publico de la Federacion, adscrita a la Célula 1l de
Procedimientos Penales A, con residencia en la ciudad de Culiacan, Sinaloa, copia del acta de
aseguramiento, apercibiéndole para que haga valer su derecho y no enajene el bien asegurado, asi como
para que ejerzan su derecho de audiencia, apercibiéndole que en caso de no manifestar lo que a su
derecho convenga dentro de los plazos que sefiala el articulo 44 de la Ley Federal para la Administracion
de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados, el bien asegurado, causara abandono a favor de la
Federacion.

Culiacan, Sin., a 11 de julio de 2000.

El Agente del Ministerio Publico de la Federacion

adscrito a la Célula Il de Procedimientos Penales “A”

Lic. Jaime Alfaro Pefia

Rubrica.
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(R.- 130921)

Estados Unidos Mexicanos

Procuraduria General de la Republica

Delegacion Estatal Michoacéan

Célula Morelia | de Procedimientos Penales

Agente del Ministerio Publico de la Federacion

Morelia, Mich.

EDICTO

Notificacion al propietario del vehiculo marca Chevrolet, tipo pick up, color rojo, con placas de circulacion
MV65148 particulares del Estado de Michoacan, dentro de la Averiguacion Previa nimero 132/2000-M1A,
en contra de quien resulte responsable, por un delito contra la salud; donde se dicté un acuerdo que a la
letra dice: “...en Morelia, Michoacan, a tres de julio del afio dos mil, visto el estado que guardan las
presentes actuaciones y como de las mismas se desprende que hasta la fecha no se ha podido
determinar, quién es el propietario del vehiculo marca Chevrolet, tipo pick up, color rojo, con placas de
circulacién MVV65148 particulares del Estado de Michoacan, asi tampoco se ha presentado persona
alguna con el fin de acreditar debidamente la propiedad del mismo, se ordena la publicacién de edictos de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 8, fraccion Il incisos a) y b); 44 fraccion |y 50. transitorio
de la Ley Federal para la Administracion de Bienes Asegurados, Decomisados y Abandonados. Contando
el propietario con seis meses a partir de la primera publicacion, para manifestar lo que a su derecho
convenga, y en caso contrario el bien antes citado causara abandono a favor de la Federacion.-
Cumplase.- Asi lo acordd y firma la suscrita licenciada Rosa Flores Aguirre, Agente del Ministerio Publico
de la Federacion, integrante de la Célula Morelia Uno, que actta en debida y legal forma con testigos de
asistencia que al final se indican, firman y dan fe.- Damos fe.

Morelia, Mich., a 3 de julio de 2000.

Testigos de Asistencia

Maria Eliacer Solis Morales

Rubrica.

Lorenza Martinez Zavala

Rubrica.

(R.- 130922)

AFIANZADORA INSURGENTES, S.A. DE C.V.

BALANCE GENERAL AL 31 DE DICIEMBRE DE 1999

(cifras en pesos constantes)

Activo

Inversiones 1,122,403,635.19
Valores 840,627,836.49

Gubernamentales 717,543,690.15
Empresas privadas 110,901,162.30

Tasa conocida 110,223,102.30
Renta variable  678,060.00

Valuacién neta 5,165,800.80
Deudores por intereses  7,017,183.24
(-) Estimacion para castigos 0.00
Préstamos 56,134,815.73

Con garantia 11,653,107.42
Quirografarios  0.00

Descuentos y redescuentos 32,000,000.00
Cartera vencida 12,449,853.88
Deudores por intereses  31,854.43

(-) Estimacion para castigos 0.00
Inmobiliarias 225,640,982.97
Inmuebles 98,173,325.88

Valuacién neta 143,224,959.83
(-) Depreciacion 15,757,302.74

Inversiones para obligaciones laborables al retiro 16,066,511.05
Disponibilidad 44,456,864.13

Cajay bancos 44,456,864.13

Deudores 346,621,430.30

Por primas 240,673,378.21

Agentes 1,169,134.18
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Documentos por cobrar 11,231,561.34

Deudores por responsabilidades de

fianzas por reclamaciones pagadas 3.722,961.21
Préstamos al personal  1,652,480.28

Otros  129,013,626.66

(-) Estimacion para castigos 40,841,711.58
Reafianzadores 123,943,124.49

Instituciones de fianzas 1,141,726.04
Primas retenidas por

reafianzamiento tomado 764,896.23
Otras participaciones 119,513,464.62
Intermediarios de reafianzamiento 0.00
Participacion de reafianzadoras en la
reserva de fianzas en vigor 2,523,037.60
Otros activos 84,888,160.96
Mobiliario y equipo 22,424.237.70
Activos adjudicados 54,528,974.35
Diversos 5,882,264.13

Gastos amortizables 4,304,390.77
(-) Amortizacién 2,251,705.99

Suma del activo 1,738,379,726.12

Pasivo

Reservas técnicas 758,203,366.56

De fianzas en vigor 478,522,785.53

De contingencia 279,680,581.03

Especiales 0.00

Reservas para obligaciones laborables al retiro 14,406,319.01
Acreedores 73,572,701.59

Agentes 41,320,552.91
Acreedores por responsabilidad de fianzas 3,739,573.13

Diversos 28,512,575.55
Reafianzadores 114,721,703.29
Instituciones de fianzas 28,717,731.48
Depositos retenidos 42,471,020.06

Otras participaciones 43,532,951.75

Intermediarios de reafianzamiento 0.00

Otros pasivos 68,061,636.11

Provisiones para la Participacion de

Utilidades al Personal 0.00

Provisiones para el pago de impuestos 27,054,585.65

Otras obligaciones 41,007,050.46
Créditos diferidos 0.00

Suma del pasivo 1,028,965,726.56
Capital

Capital pagado 191,229,681.77

Capital social 191,229,681.77

(-) Capital no suscrito 0.00

(-) Capital no exhibido 0.00

(-) Acciones propias recompradas 0.00
Obligaciones subordinadas de conversion

obligatoria a capital 0.00

Reservas 91,193,322.99

Legal 90,596,761.83

Para adquisicion de acciones propias 0.00

Otras 596,561.16

Superavit por valuacion 0.00

Subsidiarias 0.00

Resultados de ejercicios anteriores 664,490,033.74
Resultado del ejercicio 86,538,525.42

Exceso o insuficiencia en la actualizacion
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del capital contable -324,037,564.36
Suma de capital 709,413,999.56

Suma del pasivo y capital 1,738,379,726.12
Orden

Valores en deposito 84,033,826.54

Fondos en administracion 0.00

Responsabilidades por fianzas en vigor 75,007,934,783.03

Garantias de recuperacion por fianzas expedidas  55,641,082,096.43

Reclamaciones recibidas pendientes de comprobacion 701,079,275.09

Reclamaciones pagadas 367,658,835.44

Recuperacion de reclamaciones pagadas 178,078,722.65

Pérdida fiscal por amortizar 0.00

Reserva por constituir para obligaciones laborables al retiro 0.00

Cuentas de registro 48,316,260,006.90

El presente balance se formul6 con las reglas dictadas por la Comision Nacional de Seguros y Fianzas,
encontrandose correctamente reflejadas, en su conjunto, las operaciones efectuadas por la institucion
hasta la fecha mencionada, las cuales se realizaron con apego a las sanas practicas institucionales y a
las normas legales y administrativas aplicables y fueron registradas en las cuentas que corresponden
conforme al catalogo oficial en vigor, habiendo sido valorizados los saldos en moneda extranjera
conforme a las disposiciones emitidas por dicha comisién.

El capital pagado incluye la cantidad de $0.00 moneda nacional, originada por la capitalizacion parcial del
superavit por valuacién de inmuebles.

Dentro de los rubros de Inmuebles y de Mobiliario y Equipo, la(s) cantidad(es) de $0.00 y $0.00,
respectivamente, representa(n) activos adquiridos en arrendamiento financiero.

Los estados financieros fueron auditados por el Despacho Mancera, S.C. y el auditor profesional fue C.P.
Esteban José Ailloud Pedn del Valle.

Las reservas técnicas fueron auditadas por el Despacho Consultores Asociados, S.A. y el auditor
profesional fue Act. Alfredo Villas Carbo.

Director General

Lic. Carlos Abascal Carranza

Rubrica.

Comisario

C.P. José Luis Garcia Ramirez

Rubrica.

Director Técnico y Comercial

Ing. José Antonio Argiielles Romo

Rubrica.

Este balance fue revisado con base en la documentacién y elementos aportados por la sociedad en los
términos del articulo 65 de la Ley Federal de Instituciones de Fianzas. La autenticidad y veracidad de sus
cifras queda bajo la responsabilidad de los funcionarios que lo suscriben.

Oficio de autorizacion: 709 (F-12)"99"/1.- 06-367-111-2.1/7850.

Sufragio Efectivo. No Reeleccion.

México, D.F., a 16 de junio de 2000.

Comision Nacional de Seguros y Fianzas

Presidente

Lic. Manuel Aguilera Verduzco

Rubrica.

(R.- 130928)

FINANCIERA NACIONAL AZUCARERA, S.N.C.

INSTITUCION DE BANCA DE DESARROLLO

AVISO A LOS TENEDORES DE BONOS BANCARIOS DE DESARROLLO

FINASA 1-96

En cumplimiento a lo establecido en la clausula décima del Acta de Emisién, hacemos de su
conocimiento que la tasa anual de interés bruto que devengaran los Bonos Bancarios de Desarrollo de
Financiera Nacional Azucarera, S.N.C., FINASA 1-96, por el quincuagésimo noveno periodo, comprendido
del 3 al 31 de agosto de 2000, sera de 14.39% sobre el saldo insoluto de los bonos en circulacion.
Asimismo, comunicamos que a partir del 3 de agosto de 2000, en el domicilio de la S.D. Indeval, S.A. de
C.V., Institucion para el Depésito de Valores, Paseo de la Reforma nimero 255, 3er. piso, México, Distrito
Federal, se pagaran los intereses correspondientes al quincuagésimo octavo periodo, comprendido del 6
de julio al 3 de agosto de 2000, contra la entrega del cup6én niumero 58.
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México, D.F., a 1 de agosto de 2000.
Financiera Nacional Azucarera, S.N.C.
Institucion de Banca de Desarrollo
Rubrica.
(R.- 130930)
FINANCIERA NACIONAL AZUCARERA, S.N.C.
INSTITUCION DE BANCA DE DESARROLLO
AVISO A LOS TENEDORES DE BONOS BANCARIOS DE DESARROLLO
FINASA 4-99
En cumplimiento a lo establecido en la clausula séptima del Acta de Emisién, hacemos de su
conocimiento que la tasa anual de interés bruto que devengaran los Bonos Bancarios de Desarrollo de
Financiera Nacional Azucarera, S.N.C., FINASA 4-99, por el décimo noveno periodo comprendido del 3 al
31 de agosto de 2000, sera de 14.05% sobre el saldo insoluto de los bonos en circulacion.
Asimismo, comunicamos que a partir del 3 de agosto de 2000, en el domicilio de la S.D. Indeval, S.A. de
C.V., Institucion para el Depésito de Valores: Paseo de la Reforma nimero 255, 3er. piso, México, Distrito
Federal, se pagaran los intereses correspondientes al décimo octavo periodo, comprendido del 6 de julio
al 3 de agosto de 2000.
México, D.F., a 2 de agosto de 2000.
Financiera Nacional Azucarera, S.N.C.
Institucion de Banca de Desarrollo
Rubrica.
(R.- 130931)
CALGON DE MEXICO, S.A. DE C.V.
AVISO DE TRANSFORMACION
BASES
PRIMERA. La transformacion de Calgon de México, S.A. de C.V., surtira efectos en la fecha en que se
inscriba el acuerdo de transformacion en el Registro Publico de Comercio del domicilio social, tomando
como base el balance de la sociedad al 31 de diciembre de 1999.
SEGUNDA. Al momento en que la transformacion surta efectos, la sociedad cambiard su denominacién
social a Nalco de México.
TERCERA. Excepto por aquellas deudas cuyos acreedores hayan expresado su consentimiento, todas las
deudas asumidas por Calgon de México, S.A. de C.V. en este acto se declaran vencidas y pagaderas por
Nalco de México, S. de R.L. de C.V.
CUARTA. Con motivo de la transformacion, el monto total del capital social por la cantidad de
$32'070,250.00 M.N. no variard. Al momento de que la transformacion surta sus efectos, las acciones
representativas del mismo se convertirdn en partes sociales con valor nominal de $1.00 M.N., cada una o
multiplos de dicha cantidad. El valor de cada parte social seréa el valor de la aportacion efectuada por el
socio titular de la parte social.
QUINTA. Los consejeros de la sociedad se convertiran en gerentes de la sociedad transformada, mientras
que los comisarios constituirdn el Consejo de Vigilancia de la sociedad.
Para constancia y para los efectos de la publicacion correspondiente se transcribe a continuacion el
balance de la sociedad al 31 de diciembre de 1999.
CALGON DE MEXICO, S.A. DE C.V.
ESTADO DE SITUACION FINANCIERA AL 31 DE DICIEMBRE DE 1999
Activo 1999
Activo circulante
Efectivo $ 2,617,816
Cuentas por cobrar, neto 21,431,474
Inventarios 10,937,378
Total del activo circulante 34,986,668
Maquinaria y equipo, neto 8,590,659
Otros activos 199,399

$ 43,776,726
Pasivo y capital contable
Pasivo circulante

Proveedores y acreedores diversos $ 3,278,532
Pasivos acumulados 3,966,131
Compaiiias tenedora y relacionada 13,837,792

Total del pasivo circulante21,082.455
Plan de pensiones y prima de antigiiedad 462,698
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Total del pasivo 21,545,153
Capital contable
Capital social 32,070,250
Pérdidas acumuladas (9,838,677)
Total del capital contable 22,231,573
Pasivos contingentes

$ 43,776,726
México, D.F., a 1 de agosto de 2000.
Secretario
Lic. Guillermo Aguilar de la Torre
Rubrica.
(R.- 130946)
Estados Unidos Mexicanos
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal
México
Segunda Sala
Toca 2569/98
A.C.B.
EDICTO
En el cuaderno de amparo directo formado en los autos del toca 2569/98 derivado del Juicio Ejecutivo
Mercantil seguido por Banco Internacional, S.A., Grupo Financiero Prime Internacional, en contra de
Factoring Estrategic, S.A. de C.V., Organizacion Auxiliar del Crédito y otro, esta Sala dictd el siguiente
acuerdo:
"México, Distrito Federal, a veintisiete de enero de mil novecientos noventa y nueve.
Dada nueva cuenta con los presentes autos y vista la razén asentada por la ciudadana actuaria adscrita a
esta Sala, veintidés de enero del afio vigente, de la que se colige que no le fue posible realizar el
emplazamiento a Alejandro Hernandez Sanchez del auto de fecha veinticinco de septiembre del afio en
curso y toda vez que se han agotado todos los medios legales posibles para poder localizar a dicho
tercero perjudicado a juicio de garantias sin haberlo emplazado; en tal virtud, procédase a emplazar al
tercero perjudicado Alejandro Hernandez Sanchez por medio de edictos que se publiquen en el Diario
Oficial asi como en el periodico La Prensa; lo anterior, con fundamento en el articulo 315 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles. En la inteligencia que debera quedar para dicho tercero perjudicado
una copia simple de la demanda de garantias respectiva en la Secretaria de acuerdos de esta Sala, a
disposicion de la referida tercera perjudicada. Por tanto, prevéngase a la quejosa para que en el término
de tres dias proceda a recoger los ejemplares necesarios para la publicacion mencionada en lineas
precedentes; asi como para que acredite en la misma temporalidad haber gestionado su publicacion,
apercibido que en caso de no hacerlo se le impondra una multa de $1,000.00 (un mil pesos 00/100 M.N.)
con fundamento en el articulo 59 fraccion | del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Notifiquese
personalmente. Lo acordd la Segunda Sala y firma el ciudadano Magistrado Semanero. Doy fe."
Lo anterior se hace de su conocimiento a fin de que se presente dentro del término de treinta dias
contados a partir del dia siguiente al de la tltima publicacion; ante el H. Tribunal Colegiado en Materia
Civil del primer circuito en turno, como tercero perjudicado en el juicio de amparo promovido por el
apoderado legal de Banco Internacional, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero Bital, antes
Banco Internacional, S.A., Grupo Financiero Prime Internacional, contra actos de esta Sala en el
procedimiento referido al inicio de este edicto.
Atentamente
Sufragio Efectivo. No Reeleccion.
México, D.F., a 2 de febrero de 1999.
La C. Secretaria de Acuerdos de la H. Segunda Sala
Lic. Matilde Ramirez Hernandez
Rubrica.
(R.- 130947)
INTERVET MEXICO, S.A. DE C.V.
HOECHST ROUSSEL VET, S.A. DE C.V.
AVISO DE FUSION
Por acuerdo de las asambleas generales extraordinarias celebradas durante el 25 de julio de 2000, los
accionistas de Intervet México, S.A. de C.V. y de Hoechst Roussel Vet, S.A. de C.V. acordaron fusionar
dichas sociedades. Por virtud del acuerdo, la sociedad fusionante sera la primera de las nombradas que
subsistira, y la sociedad fusionada serd la segunda de las indicadas, que se extinguira.
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A efecto de dar debido cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 223 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles, se publica el presente aviso de fusion, el sistema establecido para la extincion del pasivo y
los balances de las sociedades al 30 de junio de 2000, que son los Ultimos aprobados para fines de la
fusion.
Sistema de extincion de pasivos:
a) La sociedad fusionante Intervet México, S.A. de C.V. reconoce expresamente como suyo el pasivo que
se le transmite por virtud de la fusién y toma a su cargo todas las obligaciones y créditos de cualquier
naturaleza o calidad (principales, derivados o accesorios) que integren el pasivo de la sociedad fusionada
al momento de la fusion.
b) La sociedad fusionante hara suya la totalidad del patrimonio de la fusionada, por efecto de la fusion,
por lo que todos los activos, bienes corporales, derechos, obligaciones, sus responsabilidades y
contingencias formaran parte del patrimonio de la fusionante, surtiendo efectos conforme a laley y las
resoluciones de las asambleas de accionistas que acordaron la fusion y se substituira en todas las
garantias otorgadas y en todas las obligaciones contraidas por la fusionada que se deriven de créditos,
licencias, permisos, contratos y cualquier otro acto en el que hubieren intervenido.
c) El total del pasivo de la sociedad fusionada se extinguira por el sistema de su puntual y oportuno
cumplimiento por parte de la sociedad fusionante, en las fechas de pago establecidas en los actos
juridicos o contratos que los hubieran originado o que resulten de acuerdo con la ley.
México, D.F., a 26 de julio de 2000.
Delegado Especial de la Asamblea General Extraordinaria
de Intervet México, S.A. de C.V.
Fernan Gonzélez de Castilla del Valle
Rubrica.
Delegada Especial de la Asamblea General Extraordinaria
de Hoechst Roussel Vet, S.A. de C.V.
Ivonne Maria Vazquez Figueroa
Rubrica.
INTERVET MEXICO, S.A. DE C.V.
ESTADO DE SITUACION FINANCIERA
30 DE JUNIO DE 2000
Activo
Activo circulante
Efectivo e inversiones en valores 9,079,683
negociables
Cuentas por cobrar 39,754,615
Compafiias afiliadas 30,591,211
Inventarios 55,344,018
Total del activo circulante 134,769,527
Inmuebles, maquinaria y equipo, neto 61,574,759
196,344,286
Pasivo y capital contable
Pasivo circulante
Préstamos bancarios 31,000,000
Proveedores 4,830,270
Pasivos acumulados 3,695,023
Impuesto Sobre la Renta
Participacion del Personal en las Utilidades 1,363,557
Compaifiias afiliadas 19,737,248
Impuesto Sobre la Renta y Participacion de 14,905,000
los Trabajadores en Utilidades diferidos
Total del pasivo circulante 75,531,098
Plan de pensiones y prima de antigiiedad 600,000
Total del pasivo 76,131,098
Capital contable
Capital social 127,000
Reservas 120,086,188
Total del capital contable 120,213,188

196,344,286
Gerente de Finanzas
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L.C. Oscar Macedo Mendiola

Rdubrica.

HOECHST ROUSSEL VET, S.A. DE C.V.
ESTADO DE SITUACION FINANCIERA

30 DE JUNIO DE 2000

Activo

Activo circulante

Efectivo e inversiones en valores 9,696,729
negociables

Cuentas por cobrar 56,307,024
Compafiias afiliadas 19,673,637
Inventarios 58,382,403

Total del activo circulante 144,059,793

Plan de pensiones y prima de antigiiedad 1,020,000

Inmuebles, maquinaria y equipo, neto 41,589,045
Gastos preoperativos 9,375,403
196,044,241

Pasivo y capital contable

Pasivo circulante

Préstamos bancarios 29,000,000

Proveedores 19,619,738

Pasivos acumulados 10'139,725

Impuesto Sobre la Renta 2,018,000

Participacion del Personal en las Utilidades 502,316
Compafiias afiliadas 31,765,017

Impuesto Sobre la Renta y Participacion de

los Trabajadores en Utilidades diferidos 18,735,196
Total del pasivo circulante111,779,992

Plan de pensiones y prima de antigiiedad

Total del pasivo 111,779,992

Capital contable

Capital social 20,782,440

Reservas 63,481,809

Total del capital contable 84,264,249

196'044,241
Director de Administracion y Finanzas
C.P. Ernesto Goyenechea Alfaro
Rubrica.
(R.- 130983)
BANCO INVERLAT, S.A.
A los tenedores de Certificados de Participacion Inmobiliaria no Amortizables emitidos por Financiera
Comermex, S.A., hoy Banco Inverlat, S.A. del Centro Comercial Juarez, antes Mancomunidad Bermudez.
CONVOCATORIA
Con fundamento en lo establecido en los articulos 217 y 218 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, se convoca a los tenedores de los Certificados de Participacion Inmobiliaria no Amortizables
emitidos por Financiera Comermex, S.A., hoy Banco Inverlat, S.A., del Centro Comercial Juarez antes
Mancomunidad Bermudez, a la Asamblea General de Tenedores que se llevara a cabo a las 10:00 horas
del dia 25 de agosto del afio 2000, en las oficinas ubicadas en la calle Paseo Triunfo de la Republica
namero 3965, esquina con avenida Lopez Mateos, fraccionamiento Monumental en Ciudad Juérez,
Chihuahua, para tratar los asuntos contenidos en el siguiente:
ORDEN DEL DIA
1.- Discusion, aprobacion o modificacién de los estados financieros del fondo comun por los afios de 1994
a 1999 y de los meses de enero a julio del afio 2000.
2.- Forma, términos y condiciones de distribucién de los frutos o rendimientos netos del fondo comdn una
vez hechas las deducciones correspondientes.
3.- Presentacion y, en su caso, aprobacion de propuesta de venta del Centro Comercial Juarez por
cumplimiento de los fines del fideicomiso.
4.- Informe de la situacion actual que guardan los juicios relacionados con el fideicomiso.
5.- Instruccién a la institucion fiduciaria para que proceda a la extincién del fideicomiso en términos de ley.
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6.- Asuntos generales.

7.- Redaccion, lectura y, en su caso, aprobacion del acta que al efecto se levante.

Se recuerda a los tenedores con fundamento en el articulo 221 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, que para poder asistir a la Asamblea, deberan depositar sus titulos
representativos o entregar la constancia de depdsito correspondiente, expedida por institucion de crédito
en las oficinas ubicadas en la calle Paseo Triunfo de la Republica nimero 3965, esquina con avenida
Lépez Mateos, fraccionamiento Monumental en Ciudad Juarez, Chihuahua, a mas tardar el dia anterior a
la fecha sefialada para la celebracion de la Asamblea. Contra el depdsito de los titulos o entrega de la
constancia los tenedores recibiran el pase de asistencia a la Asamblea.

Ciudad Juérez, Chih., a 27 de julio de 2000.

Representante Comun de los Tenedores

Pedro Contreras Moriel

Rubrica.

(R.- 131101)

INMOBILIARIA MANZANA XXXIV, S.A.

CONVOCATORIA

Se convoca a los sefiores accionistas a la Asamblea General Ordinaria que se celebrara el dia 25 de
agosto de 2000 en la Ciudad de México, Distrito Federal, a las 16:00 horas en la calle Bellavista nimero
42 Bodega 1, colonia San Juan Xalpa, si no hubiera quérum, como segunda convocatoria se hara el
mismo dia, mismo lugar a las 17:00 horas conforme al siguiente:

ORDEN DEL DIA

1. Lista de asistencia y quérum.

2. Discusion de salida de socios y entrada de nuevos socios.

3. Designacion de nuevos funcionarios de la empresa Inmobiliaria Manzana XXXIV, S.A.

4. Asuntos generales.

México, D.F., a 28 de julio de 2000.

Administrador Unico

C.P. Raul San Martin Gdmez

Rubrica.

(R.- 131104)

SEGUNDA SECCION
TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO

SENTENCIA pronunciada en el juicio agrario numero 33/92, relativo a la dotacion de tierras,
promovido por un grupo de campesinos del poblado Colonia Oaxaca, Municipio de Soledad de
Doblado, Ver.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior
Agrario.- Secretaria General de Acuerdos.

Visto para resolver, en cumplimiento de la ejecutoria nUmero 504/96, dictada por el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, correspondiente a el juicio agrario nimero 33/92,
que corresponde al expediente nimero 4157, relativo a la solicitud de dotacion de tierras, promovida por
un grupo de campesinos del poblado denominado Colonia Oaxaca, ubicado en el Municipio de Soledad de
Doblado, Estado de Veracruz, y

RESULTANDO:

PRIMERO.- Por sentencia de veinticuatro de noviembre de mil novecientos noventa y cuatro, este
Tribunal Superior Agrario, resolvid lo siguiente:

"PRIMERO.- Es de negarse y se niega la dotacion de tierras promovida por un grupo de campesinos
del poblado denominado Colonia Oaxaca, Estado de Veracruz por falta de fincas afectables dentro del
radio legal”.

SEGUNDO.- Inconformes en dicha resolucibn Humberto Gonzélez, Eligio Sanchez Trujillo y
Guadalupe Pineda Sosa, en su caracter de presidente, secretario y tesorero, respectivamente, del
comisariado ejidal del poblado "Colonia Oaxaca", demandaron el amparo y la proteccion de la Justicia de
la Unién, el que quedd radicado bajo el nimero D.A.504/96, en el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, el que resolvié el diez de julio de mil novecientos noventa y seis, lo
siguiente:

"SEGUNDO.- La Justicia de la Unién ampara y protege al COMISARIADO EJIDAL DEL POBLADO
DENOMINADO COLONIA OAXACA, Municipio de SOLEDAD DE DOBLADO, VERACRUZ, en contra del
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acto que reclaman al Tribunal Superior Agrario, acta que se preciso en el resultando primero de esta
resolucion”.

Lo anterior, tiene sustento en la siguiente consideracion:

"SEXTO.- Son fundados suplidos en su deficiencia en términos de lo dispuesto por el articulo 227 de
la Ley de Amparo, los conceptos de violacion que hacen valer los quejosos, por las siguientes
consideraciones:

En ellos substancialmente alegan los quejosos que con la sentencia que reclaman se violan las
formalidades esenciales del procedimiento por no valorar ni analizar las pruebas aportadas, no se les dio
un cuidadoso examen, lo que trae como consecuencia que se les pretenda despojar de la posesion que
detentan desde hace cincuenta afios de los predios referidos en la sentencia.

Ahora bien, este Tribunal en términos del precepto citado suple la deficiencia en los conceptos de
violacion antes referidos y considera que en el caso, con la sentencia reclamada existe violacion de
garantias a los quejosos en atencién a que si bien es cierto que se dejo sin efectos el decreto presidencial
de seis de marzo de mil novecientos ochenta y uno, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el
veintisiete de abril de ese afio, por el que se les doté de tierras en un total de 300-00-00 hectareas, debido
a la ejecutoria de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en el toca en revision
6045/82, resuelto en sesion de nueve de enero de mil novecientos ochenta y cuatro, también es cierto que
de tal ejecutoria se desprende que se concedi6 el amparo al poblado quejoso para que las autoridades
responsables le otorgaran a éstos la garantia de audiencia, ello debido a su argumento de que pretenden
privarlos de la posesion y disfrute de 245-00-00 hectareas, correspondientes a las 545-00-00 hectareas
que les fueron entregadas y que recibieron el seis de agosto de mil novecientos cincuenta y nueve, al
ejecutarse parcialmente el mandamiento gubernamental de veinticinco de febrero de mil novecientos
cincuenta y nueve, publicado en la Gaceta Oficial del Estado el ocho de septiembre de ese afio, ya que
con la ejecucion de la resoluciéon presidencial pretenden desposeerlos de esos predios que tenian
sembrados con diversos granos, de sus escuelas, canchas deportivas, yuntas y tres maquinas agricolas,
de cuatro pozos artesianos y de la presa "Plan Presidencial Benito Juarez", que tienen en las hectareas
que se excluyen en la dotacion, de lo que se desprende claramente que el amparo concedido fue
practicamente para que se les otorgara la garantia de audiencia y se agotara la posibilidad de que les
fuera dotada la parte excluida y sefialaban poseian, pero en el caso la responsable no considero lo
anterior y con base en un argumento de que los herederos de las 300-00-00 hectareas dotadas habian
desistido de la cesién que habian ofrecido y que de acuerdo a la resolucién del juicio testamentario de
division, particion y adjudicacion de bienes a los herederos de Pascual Meza Dominguez, que era el
propietario de los predios que se dotaron, determina no sélo no otorgar al poblado quejoso la fraccion no
dotada en el decreto presidencial referido, sino que resuelve que en el caso no se acreditd con las pruebas
la causal de afectacion respecto del predio mencionado, y por ello no procede otorgar la dotacion de
tierras al poblado referido y revoca ademas el mandamiento gubernamental de veinticuatro de febrero de
mil novecientos ochenta y nueve, que ordend dar posesion a los quejosos de las 545-00-00 hectareas que
hasta la fecha dicen poseer.

De lo anterior se desprende que el amparo concedido fue para que se dejara sin efectos el decreto
presidencial de dotacion de tierras, pero para que se tomara en consideracion la posibilidad de que fuese
dotado en la totalidad solicitada por los quejosos, pero la autoridad deja de respetar los derechos
adquiridos por los ejidatarios del poblado quejoso y sin observar adecuadamente la ejecutoria de amparo,
les niega la dotacion solicitada en general, e incluso deja sin efectos los trabajos técnicos e informativos
realizados por el comisionado Narciso Ramos Gonzalez que rindio el nueve de enero de mil novecientos
cincuenta y nueve, argumentando que no probé de manera indudable la causa de afectacion por no
anexar su informe acta de inspeccion ocular alguna, pero en primer lugar debe destacarse que ese
informe también tiene un informe complementario (fojas 152 del expediente 23/25639 del legajo de
pruebas del expediente de dotacion), de fecha veintiséis de enero de mil novecientos cincuenta y nueve, al
cual la responsable en momento alguno hace referencia, por lo que no se apreci6 totalmente tal informe,
ademas lo mas importante es que dicho informe de los trabajos técnicos e informativos respecto de la
dotacion solicitada por el poblado quejoso, ya habia sido aceptada y confirmada con la dotacion
presidencial a la que se ha hecho referencia, por lo que no es ldgico ni juridico que la Sala Superior del
Tribunal Agrario en la sentencia que hoy se impugna determine que dichos informes son insuficientes para
determinar el otorgamiento de la solicitud de dotacién solicitada, aunado a que los quejosos ya tenian un
derecho adquirido, y ademas como lo mencionan tienen la posesion de esos predios desde hace ya mas
de cincuenta afios, por lo que en todo caso, y soélo respecto de las 245-00-00 hectareas que no les fueron
dotadas y respecto de las cuales se concedi6 el amparo para que se les otorgara la garantia de audiencia
y demostraran si tienen derecho a que les sea dotada, y si existia alglin motivo para no dar la dotacién o
alguna duda al respecto; lo que debio de hacer la responsable era ordenar los trabajos necesarios para
determinar esa situacion, y no retomar cuestiones que ya se habian dilucidado, ademas de que en
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momento alguno los herederos de los predios afectados impugnaron la resolucion presidencial, la que
segun la sentencia ejecutoria referida, se dejo sin efectos para Unicamente para que se analizara la
posibilidad de la dotacion total.

En atencion a lo anterior, y en virtud de que la responsable en la sentencia desestima documentos que
ya habian sido avalados inclusive por el Presidente de la Republica al otorgar la dotacion en parte de lo
solicitado, y como la ejecutoria segun se aprecia de su texto se referia al otorgamiento del amparo a los
guejosos para que la responsable les respetara la garantia de audiencia, y se viera la posibilidad de la
dotacion total solicitada, y como la autoridad responsable se excede en el analisis e incluso desestima lo
ya aceptado sin referirse a los trabajos técnicos e informativos en su totalidad y sin indagar respecto de la
realidad de éstos o solicitar se realizaran nuevos trabajos para determinar la posibilidad de dotacion, por
lo que es claro que viola en contra de los quejosos las garantias constitucionales de audiencia, legalidad y
seguridad juridica, por lo que procede conceder el amparo a los quejosos para el efecto de que la
responsable considere a lo que antes se hizo referencia y con las pruebas suficientes y considerando la
posesion que tienen los quejosos desde hace ya mas de cincuenta afios, determine la posibilidad de la
dotacion total de los predios solicitados, ya que segin se aprecia de la sentencia referida en momento
alguno considerd tal posesion.

En las relacionadas condiciones, procede conceder el amparo y proteccion de la Justicia Federal que
solicitan los quejosos".

TERCERO.- En cumplimiento a la ejecutoria de mérito, este Tribunal Superior Agrario por auto de
cuatro de septiembre de mil novecientos noventa y seis, dictdé acuerdo en los siguientes términos:

"PRIMERO.- Se deja sin efectos la sentencia definitiva del veinticuatro de noviembre de mil
novecientos noventa y cuatro, emitida por este 6rgano jurisdiccional en el expediente del juicio agrario
33/92, que corresponde al expediente administrativo agrario 4157, sobre dotacion de tierras al poblado
Colonia Oaxaca, Municipio de Soledad de Doblado, Estado de Veracruz.

SEGUNDO.- Turnese el expediente del juicio agrario con el expediente administrativo agrario al
Magistrado Ponente para que siguiendo los lineamientos de la ejecutoria de amparo, formule el proyecto
de sentencia correspondiente y lo someta a la aprobacion de este Tribunal Superior".

CUARTO.- Igualmente, en cumplimiento de la referida ejecutoria este Tribunal por auto de veinticinco
de noviembre de mil novecientos noventa y seis, dicté acuerdo para mejor proveer en los siguientes
términos:

"Girese despacho al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31 con sede en la ciudad de Jalapa, Estado
de Veracruz, para el efecto de que con el auxilio de un perito en la materia ordene trabajos técnicos e
informativos complementarios con el objeto de investigar y realizar lo siguiente:

a) Se lleve a cabo una inspeccion ocular en la superficie de 245-00-00 (doscientas cuarenta y cinco
hectareas) del predio "Mata Bruja", ubicado en el Municipio de Soledad de Doblado, Estado de Veracruz,
que dicen tener en posesion los solicitantes de la accién agraria en estudio, con motivo del mandamiento
gubernamental, en el entendido de que dicha superficie forma parte del total de 545-00-00 (quinientas
cuarenta y cinco hectareas) que constituye dicho inmueble; verificando la superficie real en posesion y
precisando si es el grupo gestor el que la detenta, levantando el acta circunstanciada correspondiente y
realizando el levantamiento topografico de la totalidad del predio, en el que se deberd especificar
claramente las 245-00-00 (doscientas cuarenta y cinco hectareas) materia del amparo que nos ocupa.
Asimismo, se debera solicitar al Registro Publico de la Propiedad correspondiente los antecedentes
registrales y traslados de dominio a la fecha, respecto a esta Ultima superficie.

b) Se recabe el testimonio de los colindantes, respecto a la superficie y al tiempo de posesion de dicho
inmueble por parte del grupo solicitante de la accion agraria en estudio”.

QUINTO.- El Tribunal Unitario Agrario, remitié a este Tribunal el informe rendido por el encargado del
Registro Publico de la Propiedad en Veracruz, Estado de Veracruz, de diecinueve de mayo de mil
novecientos noventa y siete, del que se conoce lo siguiente:

"En atencion a su oficio nimero 947/97 de fecha 31 de abril de 1997, por el que solicita los
antecedentes registrales y traslados de dominio a la fecha, respecto a la Ultima superficie de 245-00-00
has., del predio "Mata Bruja", para lo cual sefialan como antecedente registral la inscripcion namero 29
tomo 39 de 22 de enero de 1890, me permito indicar a Usted lo siguiente:

Hecha la verificacion en el archivo de esa oficina el tomo 39 de 1890 y que ampara la inscripcion
namero 29 (numero correcto 28) por la que el C. Pascual Meza Dominguez, adquirié el predio
denominado "Mata Bruja", no fue localizado toda vez que se reporta de extraviado o en su caso destruido
por su antigiiedad, por lo que se procedié a solicitar una copia certificada de dicha inscripcion al
Departamento del Registro Publico de la ciudad de Xalapa, Ver.

De acuerdo a los datos proporcionados en su oficio se localizé la inscripcion nimero 22 de fecha 13
de septiembre de 1960 del tomo 982 seccién primera, que ampara la escritura 6,616 volumen sexagésimo
octavo de fecha 17 de junio de 1960, pasada ante la fe del C. Lic. Juan de Dios Zamora y Duque de
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Estrada, Encargado del Despacho de la Notaria del Constitucional Pascual Meza Dominguez, se
adjudican una superficie de 640-89-85 has., del predio ristico denominado "Mata Bruja", del Municipio de
Soledad de Doblado, Veracruz, en la forma siguiente:

1.- La fraccion primera de poniente a occidente, corresponde a Caridad, Natividad y Jesus Garcia
Meza, esta fraccién deducidas las afectaciones agrarias de los ejidos de Miralejos y San Agustin tiene una
superficie de 81-23-33 has., dentro de los linderos siguientes: norte, con el ejido de Miralejos; sur, con el
gjido San Agustin, al poniente con la 2a. Frac. de los nietos del autos de la herencia, Ignacio, Maria y
Julio Dominguez Meza.

2.- La Frac. 2a. corresponde a Ignacio, Maria y Julio Dominguez Meza, con sup. de 83-58-25 has., y
los linderos siguientes: norte ejido de Miralejo; sur el ejido San Agustin, este con fracciéon 3a. que
corresponde a Manuela Meza Garcia y poniente, con fraccion la. de los Hnos. Garcia Meza.

3.- La fraccién 3a. corresponde a Manuela Meza Garcia y deducidas las afectaciones de los ejidos
mencionados, tiene una superficie de 100 hectareas y linda al norte con el ejido de Miralejos; por el sur
termina en angulo agudo; por el este con la fraccidn cuarta de dofia Rosario Meza Viuda de Morales y por
el poniente, en dos lineas, la primera con la fraccion segunda de los hermanos Dominguez y la segunda
con el ejido de San Agustin.

4.- La fraccion cuarta corresponde a Rosario Meza Viuda de Morales y tiene una superficie total de
309-58-25 has., y linda por el norte, con la fraccion del mismo predio denominado Jalisco, via del
Ferrocarril Mexicano de por medio, por el sur, con el arroyo Paso de Las Pozas y ejido de San Agustin, el
casco de la hacienda y fraccion de dofia Victoria Meza viuda de Morales y con terrenos propiedad de
Joaquin Montero, Fortino Segura y José Martinez.

5.- A Victoria Meza Viuda de Morales, le corresponde el casco de la hacienda y los corrales, que tienen
una superficie de 66-50-02 has., deducidas las afectaciones de los ejidos y lindan por el noroeste con la
fraccion cuarta de dofia Rosario Meza Viuda de Morales, por el sur con el gjido de Paso Santiago y por el
poniente con terrenos de José Martinez, Carlos Ceferino y Juan Espinoza.

SUPERFICIE TOTAL ADJUDICADA: 640-89-85 Hectéareas.

Hecha la verificacién en la inscripcion antes citada nimero 22 del tomo 982, aparecen al margen las
notas siguientes:

Se hace constar que segun Gaceta Oficial No. 104 de fecha 8 de septiembre de 1959, se aprobo
expediente de dotacion de ejidos al poblado "Colonia Oaxaca", del Municipio de Soledad de Doblado, Ver.,
con superficie de 620-00-00 has., Véase el No. 466 del Apéndice de fecha 13 de septiembre de 1960.

Nota No. 1.- Adjudicaciéon por Prescripcion Positiva de una superficie de 183-88-25 has., contra
Ignacio, Maria y Julio Dominguez Meza y Manuela Meza Garcia, del predio "Mata Bruja" a que se refiere
esta inscripcion en favor de Jaime Arriola Ruiz.- Véase el No. 1011 el Vol. 15, Sec. 1a. de marzo 27/971.

Nota No. 2.- El Constitucional Juez Primero de Distrito en el Estado comunica en su oficio No. 28587
de fecha 5 de junio de 1981 el inicio del juicio nimero 1063/981 promovido por Angel Gonzalez
Constitucional y otros. H. Veracruz, Ver., junio 10 de 1981, el Enc. Reg. P.

Nota No. 3.- El juicio que trata la nota No. 2 que antecede ha causado ejecutoria, segin lo comunicado
en oficio No. 14110 de fecha 26 de marzo de 1984. Véase Apéndice No. 360 de fecha abril de mil
novecientos ochenta y cuatro El Enc. R.P.

Nota No. 4.- Juicio de Amparo en relacién al Juicio Agrario 33/92, de México, D.F., 19-12-95.

Por su parte hecha la verificacion en la inscripcion nimero 1011 de fecha 27 de marzo de 1971, del
volumen 15, seccién primera; que ampara al C. Jaime Arriola Ruiz como titular registral de una fraccion
de 183-58-25 has., del predio ristico "Mata Bruja", ubicado en el Municipio de Soledad de Doblado,
Veracruz, con las medidas y linderos siguientes: Norte, en mil quinientos cincuenta y un metros, cuarenta
y nueve centimetros, con el ejido Miralejos; este, en dos metros, con el gjido de la Colonia Oaxaca; oeste,
en mil setenta y tres metros, cincuenta y nueve centimetros con propiedad de Silvano Gamboa; sur, en
dos centimetros otra de mil cuatrocientos ochenta y tres metros, treinta y dos centimetros con el ejido de
San Agustin, fraccién que adquirié por Prescripcion Positiva promovida en contra de Ignacio, Maria y Julio
Dominguez Meza y Manuela Meza Garcia, al margen de dicha inscripcion nimero 1011 aparecen las
notas siguientes:

Nota 2.- Venta de una fraccion con sup. de 131-51-03 has., del predio a que se refiere esta inscripcion,
en favor de Silvano Gamboa y Esposa. Véase el No. 2555, Vol. 37, Sec. 1la. de agosto de 1971.

Demanda de Amp.: Nota.- 3 El C. Lic. Daniel Cruz Pérez, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.A., por medio de su Oficina DER-A-1738 de 29 de noviembre de 1995, remite copia de la
demanda de garantia promovida ante el H. Trib. Coleg. en Materia Admva. del Primer Circuito por el
Comisariado Ejidal de Poblado Oaxaca, del Mpio. de Soledad de Doblado, Ver., en contra de la sentencia
dictada en el Juicio Agrario 33/92, Poblado Colonia Oaxaca en la que se negé la dotacion de tierras
solicitadas, en relacion al predio a que se refiere la pte. inscripcién H. Veracruz, Ver., a 19 de diciembre de
1995 El Enc. del Reg. Pub.
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Hecha la verificacion en la inscripcion numero 2555 de fecha 4 de agosto de 1971 del volumen 37,
seccion primera, que ampara a los CC. Silvano Gamboa Lara y Juana Jacome Hernandez de Gamboa,
como titulares registrales de una fraccion del predio "Mata Bruja", del Municipio de Soledad de Doblado,
Veracruz, con superficie de 31-51-03.07 has., y las medidas y linderos siguientes: norte en mil trescientos
ochenta metros y ochenta y un centimetros, con el Ejido Miralejos; oeste, en aproximadamente mil
cuarenta metros con propiedad de Silvano Gamboa Sur, en tres lineas de ochocientos sesenta y siete
metros, mil doscientos noventa metros y catorce metros cuarenta centimetros aproximadamente, con el
gjido de San Agustin; este, en dos mil doscientos veinticinco metros aproximadamente, con el ejido
"Colonia Oaxaca", también conocido como Oaxaquilla.

DICHA INSCRIPCION NUMERO 2555 A LA FECHA REPORTA AL MARGEN LA NOTA SIGUIENTE:

Nota No. 10.- Venta del inmueble a que se refiere esta inscrip. en favor de Maria Elodia Gamboa J. de
Mayoral, Estela Gamboa Jacome de T., Graciela Gamboa Jacome de Alonso, Libia Gamboa Jacome de
Hdez., Edelmira Gamboa Jacome, Rosalina Gamboa Jacome, Maria de J. Gamboa Jacome, Carlos
Alberto Gamboa Jacome y Silvia Gamboa Jacome, cada una de las fracciones de 23-63-85 mts. Véase
los Nos. 1214 a 1222, volumen XVIII, Sec. 1a. de 8 de abril de 1976.

DESCRIPCION DE LAS VENTAS INSCRITAS BAJO LOS NUMEROS 1214 A 1222 DEL VOL.
XVI/76, con sus respectivos movimientos.

Bajo el acta de inscripcion nimero 1214 de fecha 8 de abril de 1976 del volumen XVIII seccion
primera, aparece inscrita escritura de fecha 30 de diciembre de 1975, pasada ante la fe del C. Lic. Joaquin
Tiburcio Rodriguez, Notario Publico encargado del despacho de la Notaria numero 11 de ese Distrito
Judicial, relativa a la venta que otorgd Silvano Gamboa Lara y Juana Jacome Hernandez de Gamboa a
favor de Maria Eladia Gamboa Jacome de Mayoral, respecto de una fraccion del predio ristico
denominado "Mata Bruja", del Municipio de Soledad de Doblado, Veracruz, con superficie de 23-63-85
has., y las medidas y linderos siguientes: al norte, en cuatrocientos cuarenta metros, con propiedad de
Silvia y Estela Gamboa Jacome, al sur, en trescientos sesenta metros, con el ejido definitivo San Agustin,
al este, en quinientos cincuenta metros con propiedad de Edelmira Gamboa Jacome; y al oeste en 620
metros con propiedad de Juan Jacome. DICHA INSCRIPCION A LA FECHA REPORTA AL MARGEN LA
VENTA SIGUIENTE:

Bajo acta de inscripcion nimero 9489 de fecha 28 de noviembre de 1990 del volumen 207, seccion
primera; aparece inscrita escritura de fecha 30 de octubre de 1990, pasada ante la fe del C. Lic. Joaquin
Tiburcio Rodriguez, Notario Publico nimero 11 de este Distrito Judicial, relativa a la venta que otorgaron
los sefiores Hilarion Arnulfo Mayoral Landa y Maria Eladia Gamboa Jacome de Mayoral a favor de
América Ruiz Polo de Jacome, respecto de una fraccion del predio rdstico denominado "Mata Bruja",
ubicada en el Municipio de Soledad de Doblado, Veracruz, con las medidas y linderos que se mencionan
en la inscripcion 1214 antes referida.

DICHA INSCRIPCION NUMERO 9489 A LA FECHA REPORTA AL MARGEN LAS NOTAS
SIGUIENTES:

Nota No. 1.- Contrato de ocupacion celebrado con Petr6leos Mexicanos s/frac. de 6,610.00 M2. Véase
No. 12, Vol. |, Sec. 6a. del 7 de febrero de mil novecientos noventa y uno El Enc. Reg. P.

Demanda de amparo: Nota 2 el C. Lic. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.F., por medio de su Of. DER-A-1738/95, remite copia de la demanda de garantias promov. por
el Comisariado Ejidal del poblado "Colonia Oaxaca", del Mpio. de Soledad de Doblado, Ver., en contra de
la sentencia dictada en el juicio agrario 33/92, "Poblado Oaxaca" en la que les nego la dotacién de tierras
solicitadas, H. Veracruz, Ver., a 19 de diciembre de mil novecientos noventa y cinco El Enc. del Reg. Pub.

Bajo el acta de inscripcion nimero 1215 de fecha 8 de abril de 1976 del volumen 18 seccidn primera;
aparece inscrita escritura de fecha 30 de diciembre de 1975, pasada ante la fe del C. Lic. Joaquin Tiburcio
Rodriguez, Notario Publico encargado del despacho de la Notaria nimero once de este Distrito Judicial,
relativa a la venta que otorgaron los sefiores Severiano Gamboa Lara y Juana Jacome Hernandez de
Gamboa a favor de Estela Gamboa Jacome de Thomas, respecto de una fraccion del predio rastico
denominado "Mata Bruja", del Municipio de Soledad de Doblado, Veracruz, con superficie de 23-63-85
has., y las siguientes medidas y linderos; al norte, en cuatrocientos treinta metros, con el ejido definitivo
Miralejos, al sur, en cuatrocientos veinte metros, con propiedad de Maria Eladia y Edelmira Graciela
Gamboa Jacome, y al oeste en quinientos cincuenta metros, con propiedad de Silvia Gamboa Jacome.
DICHA INSCRIPCION NUMERO 1215 A LA FECHA REPORTA AL MARGEN LAS NOTAS SIGUIENTES:

Nota No. 3.- Contrato de ocupacion celebrado con Petréleos Mexicanos. Véase No. 164 Vol. lll, Sec.
6a. del 14 de diciembre de 1990. El Enc. R.P.- Sup. ocupada 3.000 M2.

Demanda de Amparo.- Nota 4 El Constitucional Lic. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior
Agrario de México, D.F., por medio de su Of. DER-A1738/95 de fecha 29 de noviembre de 1995, remite
copia de la demanda de Garantias Promov. por el Comisariado Ejidal del poblado "Colonia Oaxaca", del
Mpio. de Soledad de Doblado, Veracruz, en contra de la sentencia dictada en el Juicio Agrario 33/92
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"Poblado Oaxaca", en la que se nego la dotacién de tierras solicitada en relacion al predio a que se refiere
la pte. inscripcion H. Veracruz. Ver., a 19 de Dic. de 1995. El Enc. del Reg. Pub.

Bajo el acta de inscripcion nimero 1216 de fecha 8 de abril de 1976 del volumen 18, seccidn primera;
aparece inscrita escritura de fecha 30 de diciembre de 1975, pasada ante la fe del C. Lic. Joaquin
Tuburcio Rodriguez, Notario Publico, Encargado del Despacho de la Notaria nimero 11 de este Distrito
Judicial, relativa a la venta que otorgaron los sefiores Silvano Gamboa Lara y Juana Jacome Hernandez
de Gamboa a favor de Graciela Gamboa Jacome de Alonso, respecto de una fraccion del predio ristico
denominado "Mata Bruja", del Municipio de Soledad de Doblado, Veracruz, con superficie de 23-63-85
has., y las siguientes medidas y linderos: al norte, en trescientos ochenta metros, con el ejido definitivo
Miralejos, al sur en cuatrocientos metros, con propiedad de Edelmira y Maria de Jesis Gamboa Jacome
al este, en seiscientos veinte metros, con propiedad de Rosalinda Gamba Jacome, y al oeste, en
quinientos ochenta metros con propiedad de Estela Gamboa Jacome. DICHA INSCRIPCION NUMERO
1216 A LA FECHA REPORTA AL MARGEN LAS NOTAS SIGUIENTES:

Nota No. 3.- Contrato de ocupacién sobre Frac. de 4,200 M2, en favor de Petréleos Mexicanos. Véase
No. 16.

Demanda de Amparo: Nota 4.- El C. Lic. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.F., por medio de su Of. DER-A-1738/95 de fecha 29 de noviembre de 1995, remite copia de la
demanda de garantias promov. ante el H. Tribunal Coleg. en Materia Administrativa del Primer Circuito,
por el Comisariado Ejidal del poblado "Col. Oaxaca", del Mpio. de Soledad de Doblado, Ver., en contra de
la sentencia dictada en el Juicio Agrario 33/92, "Poblado Oaxaca", en el que se neg6 la dotacion de tierras
solicitadas en relacién al predio a que se refiere la pte. inscripcion H. Veracruz, Ver., a 19 de Dic. de mil
1995. El Enc. del Reg. Pub.

Bajo el acta de inscripcion nimero 1217 de fecha 8 de abril de 1976 del volumen 76, seccidn primera;
aparece inscrita la escritura de fecha 30 de diciembre de 1975 pasada ante la fe del Lic. Joaquin Tiburcio
Rodriguez, Notario Publico, encargado del Despacho de la Notaria niamero 11 de este Distrito Judicial,
relativa a la venta que otorgaron los sefiores Silvano Gamboa Lara y Juana Jacome Hernandez de
Gamboa a favor de Libia Gamboa Jacome de Hernandez, respecto de una fracciéon del predio rustico
denominado "Mata Bruja", del Mpio. de Soledad de Doblado, Veracruz, con superficie de 23-63-85 has., y
las siguientes medidas y linderos: Al norte, en una linea quebrada de seiscientos treinta metros, con
propiedad de Rosalina Gamboa Jacome y el ejido definitivo Miralejos; al sur en trescientos treinta metros
con propiedad de Maria de Jesus y Carlos Gamboa Jacome; al este en 680 metros con el ejido definitivo
de Oaxaquilla; y al oeste en cuatrocientos metros con propiedad de Rosalina Gamboa Jacome. DICHA
INSCRIPCION NUMERO 1217 A LA FECHA REPORTA AL MARGEN LAS NOTAS SIGUIENTES:

Demanda de Amparo: Nota 3 el C. Lic. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.F., por medio de su Of. DER-A-1738/95, remite copia de la Demanda de Garantias promovida
ante el H. Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, por el Comisariado Ejidal del
poblado "Col. Oaxaca", del Mpio. de Soledad de Doblado, Ver., en contra de la sentencia dictada en el
Juicio Agrario 33/92, "Poblado Oaxaca", en la que se neg6 la dotacién de tierras solicitadas en relacion al
predio a que se refiere la pte. inscrip. H. Veracruz, Ver., a 19 de diciembre de 1995. El Enc. del Reg. Pub.

Nota No. 5 adjudicacion de bienes sucesion intestamentaria en favor de Libia Gamboa Jacome y
otros. Véase No. 10956, vol. 274, Sec. 1a. del 6 de julio de mil novecientas noventa y seis E.R.P.

Nota 6.- Venta a Clemente Thomas Sanchez y Sra. véase No. 10957, Vol. 274, Sec. 1a. 6 de julio de
1996. E.R.P.

Bajo el acta de inscripcion namero 10956 de fecha 6 de diciembre de 1996 del volumen 274 seccion
primera; aparece inscrita escritura de fecha 14 de agosto de 1996, pasada ante la fe del Lic. Juan de Dios
Zamora Hernandez, H. Jauregui, Titular de la Notaria Publica nimero cuatro de este Distrito Judicial,
relativa a la ADJUDICACION A BIENES DE LA SUCESION INTESTAMENTARIA DEL C. JOSE ABIGAIL
HERNANDEZ LOPEZ, a favor de los CC. LIBIA GAMBOA JACOME VIUDA DE HERNANDEZ VICTOR
MANUEL, CARLOS ALBERTO, LIBIA Y SAUL HERNANDEZ GAMBOA, en su calidad de Unicos y
universales herederos, respecto de una fraccion del predio rastico denominado "Mata Bruja", del Municipio
de Soledad de Doblado, Veracruz, con superficie de 23-63-85 has., con las medidas y linderos que se
describen en la inscripcion 1217 antes referida. DICHA INSCRIPCION A LA FECHA REPORTA AL
MARGEN LAS NOTAS SIGUIENTES:

Se efectla inscripcion con la No. 3 del antecedente 6-XI11-96, nota No. 1.- Demanda de Amparo el C.
Lic. Daniel Cruz Ruiz actuario del Tribunal Superior Agrario de México, D.F., por medio de su Of. DER-A
1738/95, remite copia de la demanda de Garantias promovida ante el H. Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, por el comisariado ejidal del poblado Oaxaca del Municipio de Soledad
de Doblado, Ver., en contra de la sentencia dictada en el juicio agrario 33/92, "Poblado Oaxaca", en la que
se nego la dotacion de tierras solicitadas en relaciéon al predio a que se refiere la pte. inscripcién H.
Veracruz, Ver., a 19 de dic. de 1995.
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Nota No. 2.- Venta a Clemente Thomas Sanchez y Sra. véase No. 10957, Vol. 274, Sec. 6-XII-96.
E.R.P.

Bajo el acta de inscripcién nimero 10957 de fecha 6 de diciembre de 1996 del volumen 274, seccion
primera; aparece inscrita escritura de fecha 20 de agosto de 1996, pasada ante la fe del C. Lic. Juan de
Dios Zamora Hernandez Jauregui, titular de la Notaria Publica nUmero cuatro de este Distrito Judicial,
relativa a la venta que otorga los sefiores Libia Gamboa Jacome viuda de Hernandez, Victor Manuel,
Carlos Alberto, Libia y Saul Hernandez Gamboa, a favor de los sefiores CLEMENTE THOMAS SANCHEZ
Y ESTELA GAMBOA JACOME DE THOMAS, respecto de una fraccién del predio rastico denominado
"Mata Bruja", del Municipio de Soledad de Doblado, Veracruz, con superficie de 23-63-85 has., y las
siguientes medidas y linderos, con propiedad de Rosalina Gamboa Jacome y el gjido definitivo Miralejos,
al sur, en trescientos setenta metros con propiedad de Maria de Jesus y Carlos Gamboa Jacome; al este,
seiscientos ochenta metros con el ejido definitivo de Oaxaquilla; y al oeste, en cuatrocientos metros con
propiedad de Rosalina Gamboa Jacome. DICHA INSCRIPCION A LA FECHA REPORTA AL MARGEN LA
NOTA SIGUIENTE:

Se efectla la inscripcion con la anotacion del antecedente. 6-XI11-06. E.R.P.

Nota No. 1.- Demanda de Amp. el C. Lic. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.F., por medio de su Of. DER-A 1738/95, remite copia de la demanda de Garantias promov.
ante el H. Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, por el Comisariado Ejidal del
poblado "Col. Oaxaca", del Mpio. de Soledad de Doblado, Veracruz, en contra de la sentencia dictada en
el juicio agrario 33/92, "Poblado Oaxaca", en la que se negé la dotacion de tierras solicitada en relacion al
predio a que se refiere la presente inscripcion H. Veracruz, Ver., a 19 de diciembre de 1995.

Bajo el acta de inscripcion namero 1218 de fecha 8 de abril de 1976 del volumen 18 seccidn primera;
aparece inscrita escritura de fecha 30 de diciembre de 1975, pasada ante la fe del C. Lic. Joaquin Tiburcio
Rodriguez, Notario Publico, encargado del despacho de la notaria nimero once de este Distrito Judicial,
relativa a la venta que otorgaron los sefiores Silvano Gamboa Lara y Juana Jacome Hernandez de
Gamboa a favor de EDELMIRA GAMBOA JACOME DE HERNANDEZ, respecto de una fraccion del predio
rustico denominado "Mata Bruja", del Municipio de Soledad de Doblado, Veracruz, con superficie de 23-
60-85 has., y las siguientes medidas y linderos: al norte en quinientos diez metros con propiedad de
Estela y Graciela Gamboa Jacome; al sureste en quinientos veinte metros con el ejido definitivo de San
Agustin; al este, en cuatrocientos veinte metros con propiedad de Maria de Jesis Gamboa Jacome y al
oeste en quinientos cuarenta metros con propiedad de Maria Elodia Gamboa Jacome. DICHA
INSCRIPCION NUMERO 1218 A LA FECHA REPORTA AL MARGEN LA NOTA SIGUIENTE:

Demanda de Amparo.- Nota 3 el C. Lic. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.F., por medio de su Of. DER-A-1738 de fecha 29 de noviembre de 1995, remite copia de la
demanda de Garantia promovida ante el H. Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, por el Comisariado Ejidal del Poblado "Col. Oaxaca" del Mpio. de Soledad de Doblado, Ver., en
contra de la sentencia dictada en el juicio agrario 33/92, "Poblado Oaxaca", en la que se negé la dotacion
de tierras solicitadas, en relacion, al predio a que se refiere la pte. inscripcion H. Veracruz, Ver., a 19 de
dic. de mil novecientos noventa y cinco Enc. del Reg. Pub.

Bajo el acta de inscripcion nimero 1219 de fecha 8 de abril de 1976 del volumen 18 seccidn primera;
aparece inscrita escritura de fecha 30 de diciembre de 1975, pasada ante la fe del C. licenciado Joaquin
Tiburcio Rodriguez, Notario Publico, Encargado del Despacho de la notaria numero Once de este Distrito
Judicial, relativa a la venta que otorgaron los sefiores Silvano Gamboa Lata y Juana Jacome Hernandez
de Gamboa a favor de ROSALINDA GAMBOA JACOME, respecto de una fraccién del predio denominado
"Mata Bruja", del Mpio. de Soledad de Doblado, Veracruz, con superficie de 23-63-85 has., y las medidas
y linderos siguientes: Al norte, en una linea discontinua de quinientos treinta metros, con el ejido definitivo
de Miralejos; al sur, en trescientos treinta metros con propiedad de Maria Jesus Gamboa Jacome, al este,
en una linea quebrada de seiscientos treinta metros, que va de sur a norte, luego de oeste a este y por
ultimo de sur a norte, con propiedad de Libia Gamboa Jacome y la Represa; y al oeste, en seiscientos
diez metros con propiedad de Graciela Gamboa Jacome. DICHA INSCRIPCION NUMERO 1219 A LA
FECHA REPORTA AL MARGEN LAS NOTAS SIGUIENTES:

Nota No. 3.- Contrato de ocupacién en favor de Petr6leos Mexicanos sobre fraccion de 00-22-00 has.,
véase No. 161, Vol. 3, Sec. 6a. de fecha 27/X1790.

Demanda de Amparo: Nota 4.- El C. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.F., por medio de su Of. DER-A-1738 de 29 de noviembre de 1995, remite copia de la demanda
de garantias, promovida ante el Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, por el
Comisariado Ejidal del poblado "Col. Oaxaca", del Mpio. Soledad de Daoblado, Ver., en contra de la
sentencia dictada en el juicio agrario 33/92, "Poblado Oaxaca", en relacion al predio a que se refiere la
presente inscripcion H. Veracruz, Ver., a 19 de diciembre de 1995. El Enc. del Reg. Pub.
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Bajo el acta de inscripcion nimero 1220 de fecha 8 de abril de 1976 del volumen 18, seccidn primera;
aparece inscrita escritura de fecha 30 de diciembre de 1975, pasada ante la fe del C. Lic. Joaquin
Tuburcio Rodriguez, Notario Publico, encargado del Despacho de la Notaria nimero once de este Distrito
Judicial, relativa a la venta que otorgaron los sefiores Silviano Gamboa Lara y Juana JAcome Hernandez
de Gamboa a favor de MARIA DE JESUS GAMBOA JACOME, respecto de una fraccion del predio rastico
denominado "Mata Bruja", del Municipio de Soledad de Doblado, Veracruz, con una superficie de 23-63-85
has., y las medidas y colindancias y linderos siguientes: Al norte, en setecientos metros, con propiedad de
Graciela, Rosalina y Libia Gamboa Jacome; al oeste en cuatrocientos diez metros, con propiedad de
Edelmira Gamboa Jacome; al sur, en seiscientos setenta metros, con el gjido definitivo San Agustin; y
aqui en una linea de trescientos treinta metros, de direccion norte a sur y de aqui en una linea de noroeste
a sureste encuentra metros también con el ejido definitivo, de San Agustin; y al este, en una linea de
seiscientos treinta metros con terrenos de Carlos Gamboa Jacome. DICHA INSCRIPCION NUMERO 1220
A LA FECHA REPORTA AL MARGEN LAS NOTAS SIGUIENTES:

Nota No. 2.- Contrato de Crédito por la suma de 7.752,000.00 celebrado con Banamex, S.N.C., véase
No. 2691, Vol. 55, Sec. Il del 23/VII/90.

Demanda de Amparo: Nota 4.- El C. Lic. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.F., por medio de su oficio DER-A-1738 de fecha 29 de noviembre de 1995, remite copia de la
demanda de garantias, promovida ante el H. Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, por el Comisariado Ejidal del poblado Col. Oaxaca del Mpio. de Soledad de Doblado, Ver., en
contra de la sentencia dictada en el juicio agrario 33/92, "Poblado Oaxaca" en la que se neg6 la dotacion
de tierras solicitadas en relacion al predio a que se refiere la presente inscripcion H. Veracruz, Ver., a 19
de diciembre de 1995, el encargado del Reg. Pub.

Bajo el acta de inscripcion nimero 1220 de fecha 8 de abril de 1976 del volumen 18 seccidn primera;
aparece inscrita la escritura de fecha 30 de diciembre de 1975, pasada ante la fe del Constitucional Lic.
Joaquin Tiburcio Rodriguez, Notario Publico, Encargado del Despacho de la notaria nimero once de este
Distrito Judicial, relativa a la venta que otorgaron los sefiores Silvano Gamboa Lara y Juana Jacome
Hernandez de Gamboa a favor de Carlos Alberto Gamboa Jacome, respecto de una fraccion del predio
rustico denominado "Mata Bruja”, del Municipio de Soledad de Doblado, Veracruz con superficie de 23-63-
85 has., y las medidas y linderos siguientes: Al norte, en doscientos cincuenta metros con propiedad de
Libia Gamboa Jacome; al este, en dos lineas, una de doscientos treinta metros y otra de mil doscientos
setenta metros, con el ejido definitivo Oaxaquilla; y al suroeste, en una linea quebrada con el ejido
definitivo San Agustin en mil cuatrocientos ochenta metros. DICHA INSCRIPCION NUMERO 1220 A LA
FECHA REPORTA AL MARGEN LA NOTA SIGUIENTE:

Demanda de Amparo: Nota 3.- El C. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.F., por medio de su Of. DER-A-1738 de fecha 29 de noviembre de 1995, remite copia de la
demanda de Garantias, promovida ante el H. Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito por el Comisariado Ejidal del poblado Col. Oaxaca, del Mpio. de Soledad de Doblado, Ver., en
contra de la sentencia dictada en el juicio agrario 33/92, poblado Oaxaca, en la que se nego la dotacion de
tierras solicitadas, en relacion al predio a que se refiere la pte. inscripcién H. Veracruz, Ver., a 19 de
diciembre de 1995, el Encargado del Reg. Pub.

Bajo el acta de inscripcion nimero 1222 de fecha 8 de abril de 1976 del volumen 18 seccidn primera;
aparece inscrita la escritura de fecha 30 de diciembre de 1975, pasada ante la fe del C. Lic. Joaquin
Tiburcio Rodriguez, Notario Publico encargado del Despacho a la Notaria numero once de este Distrito
Judicial, relativa a la venta que otorgaron los sefiores Silvano Gamboa Lara y Juan Jacome Hernandez de
Gamboa a favor de SILVIA GAMBOA JACOME DE PEREZ, respecto de una fraccion del predio ristico
denominado "Mata Bruja", del Mpio. de Soledad de Doblado, Veracruz, con superficie de 23-63-85 has., y
las siguientes medidas y linderos: al norte, en quinientos diez metros, con el ejido definitivo Miralejos; al
sur, en trescientos ochenta metros, con propiedad de Maria Elodia Gamboa Jacome, al este, en
quinientos cincuenta metros, con propiedad de Estela Gamboa Jacome y al oeste, en quinientos veinte
metros, con el ejido definitivo San Agustin. DICHA INSCRIPCION NUMERO 1222 A LA FECHA
REPORTA AL MARGEN LA NOTA SIGUIENTE:

Demanda de Amparo: Nota 3.- El C. Lic. Daniel Cruz Ruiz, actuario del Tribunal Superior Agrario de
México, D.F., por medio de su oficio DER-A-1738 de 29 de noviembre de 1995, remite copia de la
demanda de garantias, promovida ante el H. Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, por el Comisariado Ejidal del poblado "Col. Oaxaca", del Mpio. de Soledad de Doblado, Ver., en
contra de la sentencia dictada en el juicio agrario 33/92, "Poblado Oaxaca", en la que se negé la dotacion
de tierras solicitantes, en relacion al predio a que se refiere la pte. inscripcion H. Veracruz, Ver, de 19 de
diciembre de 1995, el encargado del Reg. Pub.

Se hace constar que las fracciones vendidas a los sefiores Silavano Gamboa Lara y Juana Jacome
Hernandez de Gamboa, inscritas bajo los niUmeros antes referidos 1214 a 1222 del volumen 18 seccion
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primera de 1976, fueron deducidas de la fraccion de 131-51-03 has., que adquirieron por inscripcion
namero 2555 del volumen 37, seccion primera de fecha 4 de agosto de 1971, por compra que hicieron al
C. Jaime Arriola Ruiz y de otra fraccion de 81-51-03 has., que adquirio el sefior Silvano Gamboa Lara, por
inscripcidon namero 65 de fecha 16 de noviembre de 1951 del tomo 711 seccién primera, por compra que
hizo a Manuela Meza Garcia como albacea de la testamentaria de Pascual Meza y Dominguez,
inscripcion que quedod cancelada con fecha 13 de septiembre de 1960, junto con otras inscripciones a
peticion de los mismos adquirentes, seglin consta en escrito que se encuentra agregado bajo el numero
466 del apéndice de septiembre 13 de 1960. Posteriormente, fueron presentadas las operaciones de
compraventa antes citadas inscritas bajo los niumeros 1214 a 1222. De acuerdo a la verificacion y
calificacion se pretendio una negativa la cual fue revocada por el Encargado de la Oficina de ese entonces
el C. Lic. César Marin Garcia, toda vez que dicho antecedente habia sido cancelado como antes se
indico".

Asimismo, remitio el acta de inspeccion ocular realizada el cuatro de julio de mil novecientos noventa y
siete, de la que se conoce lo siguiente:

"En cumplimiento al acuerdo emitido por el Tribunal Superior Agrario de fecha veinticinco de
noviembre de mil novecientos noventa y seis, y su diverso del dia diez de diciembre del mismo afio que
ordenan realizar inspeccién ocular en la superficie de 245-00-00 (doscientas cuarenta y cinco hectareas)
del predio "Mata Bruja", a fin de precisar si es el grupo solicitante quien detenta la posesion y recabar el
testimonio de los colindantes respecto al tiempo de posesion dicho inmueble, motivo por el cual se
encuentran en este lugar, la C. Laura Armida Méndez de Marin en representacion , dice, de su esposo:
Enriqgue Marin Lara; la C. Maria de Jesus Gamboa de Montero, Utrera, el C. Rufino Zavala Meza en
representacion segun voz de la sefiora Elfega Meza Pineda, el sefior Marcial Montero Rivera, en
representacion de la sefiora Luz del Carmen Montero Rivera, el C. Carlos Espinoza Lagunes, el C. Aurelio
Canseco Rivera, los integrantes del comisariado ejidal del poblado San Agustin y asi también como los
integrantes del comisariado del ejido "Oaxaca".- A continuacion y enterandolos del objeto de mi comision
manifiestan su conformidad con la presente diligencia diciendo uno de los presentes que: "qué bueno que
se les va a regularizar la posesion a los de la Colonia Oaxaca, porque esto servira para que también los
afectados puedan cobrar su indemnizacion”, acto seguido los invité a trasladarnos al predio "Mata Bruja".
CONSTE.

Encontrandonos en el predio "Mata Bruja", y precisamente en la colindancia con el Rancho "Las
Flores", y estando presente su propietaria Elfega Meza Pinedo, quien se identifica con credencial de
elector con fotografia Folio: S0103464, me indica que no sabe qué superficie total tengan en posesion los
solicitantes del grupo Oaxaca, pero que tienen en esas tierras mas de veinte afios, y nunca han tenido
problemas con sus colindancias. CONSTE.

En la colindancia con el ejido "San Agustin”, sefialan los integrantes del comisariado ejidal Abel
Montalvo Flores, Rafael Estrada Montalvo y Vidal Valdez Chachi quienes se identifican con sus
respectivas credenciales de elector folios nUmeros 499773097, 49973017 y 49971736 y dicen saber que la
superficie que tienen en posesion es de mas de quinientas hectareas y que las han trabajado desde hace
mas de veinte afios y que nunca han tenido problemas por lo que estan conformes con la presente
diligencia. CONSTE.

En la colindancia con el Rancho denominado "Fraccion Teolinga”, propiedad del sefior Carlos
Espinoza Lagunes, quien se identifica con credencial de elector con fotografia folio numero 50100361 me
informa el mencionado, que sabe tienen en posesion los solicitantes quinientas cuarenta y cinco
hectareas, desde hace unos treinta afios y que nunca ha tenido problemas con sus colindantes por lo que
esta de acuerdo con la presente diligencia de inspeccion y medicion. CONSTE.

En la colindancia con el denominado Rancho "Los Morales", propiedad de Estela Gamboa Jacome, se
encuentra presente en su representacion el C. Juan Montero Lara Utrera quien dice ser su administrador y
se identifica con credencial de elector con fotografia folio nimero 50104955 y manifiesta que sabe y le
consta que desde hace mas de treinta afios el poblado Oaxaquilla se encuentra en posesion y disfrute de
las tierras que ostenta sin que haya tenido inconveniente alguno con la colindancia correspondiente.
CONSTE.

En la propiedad del sefior Enrique Marron Lara denominada "Fracciéon Teolinga", manifiesta la sefiora
Laura Edith Armida Méndez quien dice su esposa y asistir en su representacion identificAandose con
credencial de elector folio nimero 50097517 que por su parte no tiene ningln inconveniente en la
celebracion de la presente diligencia y que sabe que los del ejido Oaxaca tienen mucho tiempo con la
posesion de estas tierras ignorando la superficie total. CONSTE.

En la colindancia con el Rancho "Fraccion TeoTinga", propiedad del sefior Aurelio Canseco Rivera
quien se encuentra presente y se identifica con su credencial de elector con fotografia folio namero
50099756 me dice, que de que él se acuerda los del poblado Oaxaquilla (que es como conoce al grupo
gestor) tienen como treinta afios poseyendo las tierras y que no sabe que hayan tenido problemas con
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ninguno de sus colindantes por lo que estd completamente de acuerdo con la presente diligencia, ya que
de esta manera por fin se les resolvera su problema en el cual se han llevado tantos afios. CONSTE".

También remite el informe rendido por el ingeniero Guillermo Espinoza Acosta, Jefe de Brigadas
Topograficas de la Delegacion Estatal de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Desarrollo Rural en el
Estado de Veracruz, de dos de junio de mil novecientos noventa y siete, del que se conoce lo siguiente:

"Me constitui con la formalidad de Ley y con oportunidad en el poblado denominado "Colonia Oaxaca",
ubicado en el Municipio de Soledad de Doblado, Ver., y en especial en el predio "Mata Bruja", ubicado en
la Jurisdiccion Municipal de Soledad de Doblado, Ver., con el objeto de realizar los trabajos oculares,
técnicos de campo, topogréafico-geodésicos, dentro de una superficie de 545-00-00 has., para estar en
posibilidad de conocer la superficie analitica, colindancias, ubicar la superficie de 245-00-00 has., motivo
de estos trabajos técnicos e informativos complementarios; asi como la superficie de 300-00-00 has., que
fueron entregadas. Hechos los trabajos de campo, elaboré el plano correspondiente para una mejor
ilustracion a ese H. Tribunal Superior Agrario, el cual consigna superficie analitica, colindantes actuales,
coordenadas, cuadro de construccion, escala y su respectiva leyenda.

Del estudio topografico-geodésico, realizado por el que suscribe me resulté una superficie total de 514-
83-66.88 has., de las cuales 300-00-00 has., estan ubicadas al norte del predio y el resto o sea 214-83-
66.88 has., que son motivo del presente trabajo informativo estan ubicadas al sur del predio, dentro del
mismo "Mata Bruja" y en posesion de los campesinos del poblado "Colonia Oaxaca", Municipio de
Soledad de Doblado, Ver., se precisa que la totalidad o sea 514-83-66.88 has., del predio "Mata Bruja", las
tiene en posesion el grupo de campesinos de la accién agraria en estudio. Los datos del registro publico
de la propiedad fueron solicitados por ese H. Tribunal Unitario Agrario.

Para elaborar los presentes trabajos informativos complementarios, tuve en consideracion los trabajos
técnicos, oculares, testimoniales de colindantes, topogréficos, la elaboracion de su plano correspondiente,
documentales que obran en el expediente 33/92, en el Tribunal Unitario, asi como la constitucién en el
predio "Mata Bruja".

Para una mejor comprension del asunto que se resuelve, se relacionan con los antecedentes que lo
originan:

SEXTO.- Por escrito de dieciocho de marzo de mil novecientos cuarenta y nueve, un grupo de
campesinos del poblado que nos ocupa, solicitdé al Gobernador del Estado de Veracruz dotacién de
tierras, para satisfacer sus necesidades agrarias, sefialando como de probable afectacion las superficies
de 125-00-00 (ciento veinticinco hectareas), pertenecientes a la testamentaria de Pascual Meza y 75-00-
00 (setenta y cinco hectareas), del predio Mata Bruja, propiedad de Fernando Osorio.

SEPTIMO.- La Comision Agraria Mixta el nueve de abril de mil novecientos cuarenta y nueve; instaurd
el procedimiento correspondiente, bajo el nUmero 4157, habiéndose publicado la solicitud en el periddico
oficial del Gobierno del Estado de Veracruz, el doce de abril de mil novecientos cuarenta y nueve.

OCTAVO.- El Comité Particular Ejecutivo quedd integrado por Agustin Sosa, Juan Hernandez y
Paulino Gonzalez, como presidente, secretario y vocal, respectivamente, a quienes el ejecutivo estatal
expidié los nombramientos correspondientes el siete de abril de mil novecientos cuarenta y nueve.
Posteriormente, por acuerdo de asamblea de solicitantes, de catorce de abril de mil novecientos cincuenta
y ocho, se eligieron nuevos integrantes del Comité Particular Ejecutivo, habiendo sido electos Francisco
Gamboa Hernandez, Victor Gonzéalez Figueroa y Dionisio Granados Elvira, como presidente, secretario y
vocal, respectivamente; a quienes el Gobernador del Estado de Veracruz, expidié los nombramientos
correspondientes el siete de octubre de mil novecientos cincuenta y ocho.

NOVENO.- Por oficio nimero 2072 de dos de abril de mil novecientos cincuenta y ocho, la Comision
Agraria Mixta, ordend a Pompeyo Tello, el levantamiento del censo, quien rindio su informe de veintiséis
del mismo mes y afio, en el que sefaldé que las diligencias censales arrojaron un total de veinticinco
campesinos capacitados.

DECIMO.- Por oficio 5667 de siete de octubre de mil novecientos cincuenta y ocho, la Comision
Agraria Mixta, ordend a Narciso Ramos Gonzélez la realizacion de los trabajos técnicos e informativos,
quien rindio su informe el nueve de enero de mil novecientos cincuenta y nueve, del cual se desprende
que los Unicos predios afectables del radio legal de afectacion son los denominados Mata Bruja y Jalisco,
pertenecientes a la sucesion testamentaria de Pascual Meza, que aparecieron inscritos en el Registro
Publico de la Propiedad con el numero veintiocho, del tomo treinta y nueve, de veintidés de enero de mil
novecientos noventa; en relacion a los demas inmuebles, ubicados dentro del radio legal de afectacion,
manifestd que estan constituidos por pequefias propiedades inafectables.

Agrego a su informe el comisionado de cuenta, que Manuela Meza, heredera y albacea de la sucesién
testamentaria a bienes de Pascual Meza, realiz6 la venta de las fracciones siguientes: del predio Mata
Bruja fraccion de 178-86-05 (ciento setenta y ocho hectareas, ochenta y seis area, cinco centiareas);
conocida como la Providencia fue vendida a Fernando Osorio N., segun inscripcion en el Registro Publico
de la Propiedad nimero 41 del veintidés de abril de mil novecientos cuarenta y nueve; una fraccion de
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226-00-00 (doscientas veintiséis hectareas), a Ernesto Venancio Meza, inscrita con el nimero 68 de
veinticuatro de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve; fraccion 66-50-02 (sesenta y seis hectareas,
cincuenta areas dos centiareas) a Manuel Sosa Hernandez, segun inscripcion nimero 71 de veinticuatro
de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve; fraccion de 183-58-25 (ciento treinta y ocho hectareas,
cincuenta y ocho areas, veinticinco centiareas) a Jaime Arreola, inscrita con el nimero 61 de tres de
agosto de mil novecientos cincuenta y nueve y a Silvano Gamboa Lara 81-23-36 (ochenta y una
hectareas, veintitrés areas, treinta y seis centiareas), segun inscripcion nimero 65, tomo 711 del diecisiete
de noviembre de mil novecientos cincuenta y uno.

El mismo profesionista rindi6é a la Comision Agraria Mixta un informe complementario el veintiséis de
enero de mil novecientos cincuenta y nueve, aseverando que los predios Mata Bruja y Jalisco, propiedad
de la sucesion testamentaria de Pascual Meza, los clasific6 como de temporal y agostadero susceptibles
de cultivo, con una superficie de 735-17-18 (setecientas treinta y cinco hectareas, diecisiete areas,
dieciocho centiareas), y 154-80-00 (ciento cincuenta y cuatro areas ochenta centiareas), respectivamente,
que en conjunto suman 890-97-68 (ochocientas noventa hectareas, noventa y siete areas, sesenta y ocho
centiareas), recomendando afectar para satisfacer las necesidades agrarias y econdmicas del poblado
gestor, una superficie total de 620-00-00 (seiscientas veinte hectareas), que se tomaran de la manera
siguiente: 545-00-00 (quinientas cuarenta y cinco hectareas) de temporal y agostadero del predio Mata
Bruja y 75-00-00 (setenta y cinco hectareas) de temporal, del predio Jalisco, respetando a los propietarios
de Mata Bruja una superficie de 191-17-68 (ciento noventa y una hectareas, diecisiete areas, sesenta y
ocho centidreas), y 79-80-00 (setenta y nueve hectareas, ochenta areas) del predio Jalisco, como
pequefias propiedades inafectables.

DECIMO PRIMERO.- Los duefios de los inmuebles comprendidos dentro del radio legal de afectacion,
fueron notificados a través de la publicacién de la solicitud de dotacion del poblado gestor, en el periddico
oficial del Gobierno del Estado de Veracruz, de doce de abril de mil novecientos cuarenta y nueve; y por
medio de la cédula notificatoria comun de siete de abril de mil novecientos cuarenta y nueve, fijada en la
tabla de avisos del Palacio Municipal de Soledad de Doblado, de esa entidad federativa y de manera
personal, mediante los oficios nUmeros 2289 y 2290 de siete de abril de mil novecientos cuarenta y nueve,
dirigidos a los propietarios de los predios Mata Bruja y Jalisco. Mismos que firmaron de recibidos como
consta en autos de este juicio agrario.

DECIMO SEGUNDO.- La Comision Agraria Mixta, formuld y aprob6 dictamen el veintitrés de febrero
de mil novecientos cincuenta y nueve, proponiendo afectar una superficie de 620-00-00 (seiscientas veinte
hectareas) de las que 500-00-00 (quinientas hectareas) son de temporal que se tomaran de la siguiente
forma: del predio Jalisco, 75-00-00 (sesenta y cinco hectareas) de temporal y del predio rustico
denominado Mata Bruja, 545-00-00 (quinientas cuarenta y cinco hectareas); ambos propiedad de la
sucesion testamentaria de Pascual Meza.

DECIMO TERCERO.- El Gobernador del Estado, el veinticinco de febrero de mil novecientos
cincuenta y nueve, emiti6 mandamiento positivo, confirmando en sus términos el dictamen de la Comision
Agraria Mixta, habiéndose publicado en el periddico oficial del Gobierno Federal del Estado el ocho de
septiembre de mil novecientos cincuenta y nueve.

DECIMO CUARTO.- Por escritos de dieciséis de abril, veintitrés de julio y siete de agosto de mil
novecientos cincuenta y nueve, se apersonaron al juicio de que se trata los propietarios de los predios
localizados dentro del radio legal de afectacion, formulando alegatos y ofreciendo las pruebas que a sus
intereses convinieron.

DECIMO QUINTO.- La Comision Agraria Mixta en el Estado de Veracruz, mediante oficio 4392 de
once de julio de mil novecientos cincuenta y nueve, instruyd a Tomas Ortiz Guillamuin para el efecto de
que se ejecutara el mandamiento gubernamental, quien rindi6 su informe el veinte de agosto de mil
novecientos cincuenta y nueve, en el que manifestd lo siguiente: "Que al llegar al poblado denominado
Colonia Oaxaca, comunicO a los integrantes del mismo el motivo de su comision; que a continuacion
procedié a notificar a los propietarios colindantes y a los propietarios de los predios afectados, el dia, la
hora y el lugar en que se entregaria la posesién provisional de los terrenos dotados y que se practicaria el
deslinde de los mismos, para que asistieran a tal diligencia si lo estiman conveniente sus intereses; que
con vista en el plano proyecto aprobado por la Comisidon Agraria Mixta y en unién de los campesinos
interesados efectud el deslinde de los terrenos ejidales habiendo entregado la posesion provisional parcial
de la superficie de 545-00-00 (quinientas cuarenta y cinco hectareas), del predio Mata Bruja, en lugar de
las 620-00-00 (seiscientas veinte hectareas), concedidas por el mandamiento Gubernamental, en virtud de
que al llevarse a cabo la inspeccion ocular en el predio denominado Jalisco, los propietarios de este
inmueble José Francisco Hermelindo y Pedro Pascual de apellidos Montero Garcia, expresaron y
demostraron con las escrituras 80 y 81 del tomo 491, seccion primera, de veintitrés de diciembre de mil
novecientos cuarenta y dos, que dicho predio no pertenecia a la testamentaria de Pascual Meza por lo que
pidieron que no quedara incluido en la dotacion; que a consecuencia de esto el comisionado hizo el
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conocimiento de la superioridad dicha peticion, habiendo recibido instrucciones en el sentido de que la
diligencia posesoria fuera en forma parcial por haber quedado aclarado y comprobado con documentacién
idonea que en el predio Jalisco no pertenecia a la sucesion testamentaria de Pascual Meza; el seis de
agosto de mil novecientos cincuenta y nueve quedo ejecutado el mandamiento gubernamental en forma
parcial”.

DECIMO SEXTO.- Por escritos de veinte de agosto y diecinueve de septiembre de mil novecientos
cincuenta y nueve, dieciocho de junio, dos de agosto, cinco de octubre y doce de noviembre de mil
novecientos sesenta, formularon en segunda instancia alegatos y ofrecieron pruebas los herederos de la
sucesion testamentaria de Pascual Meza, manifestando que el doce de mayo de mil novecientos
veintiuno, se tuvo por radicado en el Juzgado Segundo de Primera Instancia en el Distrito Judicial de
Veracruz, el juicio testamentario para la participacién de la herencia y aplicacién de los bienes que
correspondieron a Pascual Meza, en virtud de que éste no dispuso como deberian dividirse los mismos a
los herederos sefialados. Asimismo, manifestaron que se hizo la designacion de albacea y se presentaron
los inventarios y avallios correspondientes.

Por otra parte, alegaron que por sentencia de doce de mayo de mil novecientos sesenta, fue resuelto
el juicio testamentario, en el cual se aprob6 la division y particion de los bienes de la sucesion en cuestion
y su adjudicacién en la forma y términos que a continuacidon se consignan: se adjudican 81-23-33
(ochenta y una hectéareas, veintitrés areas, treinta y tres centiareas) de temporal; a los herederos llamados
Caridad, Natividad y Jesus de apellidos Garcia Meza; 83-58-25 (ochenta y tres hectareas, cincuenta y
ocho areas, veinticinco centiareas) de temporal; a Ignacio, Maria y Julio Meza Garcia; 100-00-00 (cien
hectareas) de temporal a Manuel Meza Garcia; 302-58-25 (trescientas dos hectareas, cincuenta y ocho
areas, veinticinco centiareas) de temporal y agostadero a Rosario Meza viuda de Morales y 66-50-02
(sesenta y seis hectareas, cincuenta areas, dos centiareas) de temporal a Victoria Meza de Morales.

La escritura de division y particion de los bienes de la sucesion de Pascual Meza, se inscribio en el
Registro Publico de la Propiedad en el Estado de Veracruz el trece de septiembre de mil novecientos
sesenta, bajo la partida nimero 22, tomo 982. Anexaron a dichos escritos de copia certificada de la
escritura de diecisiete de junio de mil novecientos sesenta.

DECIMO SEPTIMO.- El diecisiete de diciembre de mil novecientos sesenta, el Delegado Agrario en el
Estado de Veracruz emitié su opinion en el sentido de modificar el mandamiento del Gobernador del
Estado de Veracruz, en lo relativo a la superficie concedida, proponiendo conceder por concepto de
dotacion de tierras al poblado solicitante 545-00-00 (quinientas cuarenta y cinco hectareas), que deberan
tomarse Unicamente del predio Mata Bruja, perteneciente a la sucesion testamentaria de Pascual Meza.

DECIMO OCTAVO.- El veintitrés de junio de mil novecientos sesenta y uno, el Cuerpo Consultivo
Agrario emitié su dictamen positivo, considerando modificar el mandamiento del Gobernador del Estado
de Veracruz, sélo por lo que respecta a la superficie concedida y propuso conceder 545-00-00 (quinientas
cuarenta y cinco hectareas) de temporal y agostadero al poblado de que se trata, que se tomaran del
predio Mata Bruja propiedad de la sucesion testamentaria de Pascual Meza.

DECIMO NOVENO.- El dia nueve de febrero de mil novecientos sesenta y dos, el Cuerpo Consultivo
Agrario emitié un nuevo dictamen, pero ahora negativo, en el que consider6 procedente negar la dotacion
de tierras solicitada por el poblado Colonia Oaxaca, en virtud de que no existian fincas afectables dentro
del radio legal de afectaciéon, toda vez que los bienes hereditarios provenientes de la sucesion
testamentaria de Pascual Meza, son inafectables de conformidad con el articulo 65 del Cédigo Agrario de
mil novecientos cuarenta y dos, aplicable en esa época.

VIGESIMO- Por escrito sin fecha, recibido el once de enero de mil novecientos setenta y dos, por el
Director General de Derechos Agrarios de la Secretaria de la Reforma Agraria, comparecio Antonio Osorio
Novoa en representacion de los herederos del predio Mata Bruja, manifestando que con el fin de llegar al
arreglo con los campesinos solicitantes de la accidon que nos ocupa, estaban conformes en conceder a los
mismos el 50% (cincuenta por ciento) de las tierras que les fueron afectadas, esto es que los propietarios
estaban dispuestos a donar 300-00-00 (trescientas hectareas).

VIGESIMO PRIMERO.- Por oficios de veintiuno de julio, cinco y veinte de septiembre de mil
novecientos setenta y dos, comparecio el Secretario General del Comité Ejecutivo Nacional de la
Confederacion Nacional Campesina, en representacion del comisariado ejidal del poblado Colonia
Oaxaca, ante el subsecretario de Asuntos Agrarios de la Secretaria de la Reforma Agraria, solicitando se
confirmara el Mandamiento Gubernamental que concedi6é 620-00-00 (seiscientas veinte hectareas).

VIGESIMO SEGUNDO.- La Subdirecciéon de Asuntos Agrarios de la Secretaria de la Reforma Agraria
emiti6 un acuerdo el diez de enero de mil novecientos setenta y tres, en el sentido de que se comisionara
personal de la oficina de conciliadores, para tratar de resolver el problema existente, haciéndole saber a la
asamblea de ejidatarios el ofrecimiento de los propietarios del predio Mata Bruja, para lo cual fue
comisionado el ingeniero Roberto Torres Sevilla, técnico conciliador, quien el tres de febrero de mil
novecientos setenta y tres, rindio su informe en el que sefiald: "que se traslado al poblado de que se trata,
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que citd a los propietarios involucrados y a las autoridades del ejido; que efectu6 una asamblea de
gjidatarios en la cual hizo del conocimiento de los campesinos el ofrecimiento de los propietarios de donar
300-00-00 (trescientas hectareas), para el poblado, a cambio de que se les respetara la superficie
restante, y que los propietarios se comprometan a respetar el lugar donde se ubica el caserio del nacleo
gestor; que en respuesta a tal ofrecimiento, el asesor legal del poblado expresé que a mas tardar el dia
doce de febrero de mil novecientos setenta y tres, darian respuesta por escrito sobre el ofrecimiento
formulado, una vez que la asamblea tomara el acuerdo conducente. El técnico conciliador de referencia
indico que toda vez que dicha contestacion de parte del poblado no se produjo, rinde su informe para que
el expediente continlie su tramitacion”.

Por otra parte, Antonio Osorio Novoa, le manifestdé al comisionado que en virtud de que los
campesinos no aceptaron el ofrecimiento de las 300-00-00 (trescientas hectareas), se desistian del
mismo, ya que no existia documento legalizado en que constara la cesion.

VIGESIMO TERCERO.- El diecinueve de noviembre de mil novecientos ochenta, el Cuerpo Consultivo
Agrario emiti6 un nuevo dictamen positivo, considerando procedente modificar el mandamiento
gubernamental el veinticinco de febrero de mil novecientos cincuenta y nueve, y proponiendo dotar al
nucleo de poblacion denominado Colonia Oaxaca, con una superficie de 30-00-00 (trescientas hectareas),
del predio Mata Bruja que fueron puestas a disposicion del Gobierno Federal por los herederos de la
sucesion testamentaria a bienes del sefior Pascual Meza.

VIGESIMO CUARTO.- El dia seis de mayo de mil novecientos ochenta y uno, fue pronunciada la
Resolucién Presidencial en los siguientes términos: "...Primero.- Se modifica el mandamiento del
Gobernador del Estado de fecha veinticinco de febrero de mil novecientos cincuenta y nueve, en cuanto a
la superficie que se concede y distribucién de la misma. Segundo.- Es procedente la accion de dotacion
de tierras sustentada por los campesinos del poblado denominado Colonia Oaxaca, Municipio de Soledad
de Doblado, del Estado de Veracruz; Tercero.- Se concede al poblado de referencia por concepto de
dotacion de tierras, una superficie total de 300-00-00 (trescientas hectareas) de temporal y agostadero,
que han sido puestas a disposicion de la Secretaria de la Reforma Agraria por los propietarios y herederos
de la sucesion testamentaria del sefior Pascual Meza, del predio Mata Bruja, para satisfacer las
necesidades agrarias del niicleo gestor".

VIGESIMO QUINTO.- La Resolucion Presidencial referida en el resultando anterior fue publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de abril de mil novecientos ochenta y uno.

VIGESIMO SEXTO.- Las autoridades ejidales del poblado denominado Colonia Oaxaca, del Municipio
de Soledad de Doblado, Estado de Veracruz, interpusieron juicio de amparo ante el Juez Primero de
Distrito en el Estado de Veracruz, el cual se radico bajo el nimero 1063/81, en contra de la Resolucion
Presidencial de cuenta, se sefial6 como autoridad responsable al Presidente de la Republica y como actos
reclamados a éste, la Resolucién Presidencial de seis de marzo de mil novecientos ochenta y uno, en la
cual se les concedié 300-00-00 (trescientas hectareas) por via de dotacion de tierras, en lugar de las 545-
00-00 (quinientas cuarenta y cinco hectareas) que tenian en posesion. Asimismo, sefialaron en segundo
término como autoridades responsables al Secretario de la Reforma Agraria, al Subdirector del Registro
Agrario Nacional, al Delegado Agrario en el Estado de Veracruz y al encargado del Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio en la ciudad de Veracruz, de los que sefalaron como actos reclamados la
ejecucion de la Resolucion Presidencial y las inscripciones hechas respecto a la misma.

La sentencia respectiva fue pronunciada el veinticuatro de mayo de mil novecientos ochenta y dos,
sobreseyendo el juicio de amparo promovido, en virtud de que la Resolucion Presidencial combatida no
afectaba los intereses juridicos de los quejosos. Debido a la anterior el poblado en cuestién interpuso
recurso de revision el cual fue admitido por la Segunda Sala de la H. Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, quien lo radicé bajo el toca 6045/92, habiéndose dictado sentencia el nueve de enero de mil
novecientos ochenta y seis en los siguientes términos: "... Por ende, como las autoridades responsables
no demostraron que durante la secuela del procedimiento agraria que culminé con la resolucion
presidencial impugnada, el haber otorgado al nicleo quejoso la garantia de audiencia que prevé el articulo
14 Constitucional, debe concederse el amparo y proteccién de la justicia federal para el efecto de que,
dejando insubsistente el fallo presidencial de mérito, se dé posibilidad al poblado quejoso de ofrecer
pruebas y alegar lo que a sus derechos convenga y hecho lo cual, el Presidente de la Republica dicte una
nueva resolucién que conforme a derecho proceda...".

VIGESIMO SEPTIMO.- A fin de dar cumplimiento a la ejecutoria referida en el resultando anterior, la
Comision Agraria Mixta en el Estado de Veracruz, el veintiocho de julio de mil novecientos ochenta y seis,
instruy6 a América Gonzalez Baez para el efecto de que notificara al poblado Colonia Oaxaca y a los
propietarios del predio Mata Bruja o herederos de la sucesion testamentaria de Pascual Meza, quien rindid
su informe el seis de agosto de mil novecientos ochenta y seis, en los siguientes términos: "que con fecha
dieciséis del propio mes y afio notificd a los integrantes del comisariado ejidal y consejo de vigilancia del
poblado denominado Colonia Oaxaca del Municipio de Soledad de Doblado, Estado de Veracruz, la
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ejecutoria pronunciada en el amparo en revisiébn namero 6045/82 relativa al juicio de amparo ndamero
1063/81 y que les hizo saber ademas el término de cuarenta y cinco dias con el que contaban a partir de
la fecha de la notificacion para que ocurriera ante la Delegacion Agraria en el Estado, a ofrecer las
pruebas y formular los alegatos que a sus intereses convengan”. Al informe de que se trata, anexé el
original de la notificacion realizada la cual aparece firmada por los miembros del comisariado ejidal y del
consejo de vigilancia del poblado de que se trata. Por otra parte la comisionada en cuestion expreso: "que
se traslado al predio Mata Bruja y a los otros predios ubicados en el radio legal de afectacion, con el
propésito de notificar a los herederos o familiares de Pascual Meza; manifestando que a su vez fue
informada por vecinos de la region que dichas personas no radicaban en el predio Mata Bruja, que incluso
no son conocidas y que se desconoce el paradero de las mismas. Que ante tal informaciéon la
comisionada se entrevisto con la Autoridad Municipal de Soledad de Doblado, Veracruz, para que ésta le
proporcionara datos para localizar a los presuntos herederos de Pascual Meza y que la autoridad
sefialada le hizo saber que no conocen a dichas personas; que en tales condiciones procedi6é a recabar
una constancia de todo lo anterior y a fijar en la tabla de avisos y notificaciones del Palacio Municipal de
Soledad de Doblado, Veracruz, la cédula de notificacion de dos de agosto de mil novecientos ochenta y
seis, dirigida a los propietarios ocupantes del predio Mata Bruja, ubicado en dicho Municipio, mediante la
cual se les hizo saber a todos los interesados el término de cuarenta y cinco dias de que disponian para
aportar las pruebas y alegar lo que a su derecho conviniere ante la Delegacion Agraria en el Estado".

A su informe anexé la constancia de treinta y uno de julio de mil novecientos ochenta y seis, signada
por el presidente y secretario del ayuntamiento de Soledad de Doblado, Veracruz, en la que hizo contar y
se certifico que no se conocen domicilios de Pascual Meza uno de sus posibles herederos.

VIGESIMO OCTAVO.- Por escrito de diecisiete de octubre de mil novecientos ochenta y seis,
comparecieron ante el Delegado Agrario en el Estado los integrantes del Comisariado Ejidal del poblado
Colonia Oaxaca por medio del cual formularon alegatos y ofrecieron las pruebas que a su derecho
convino.

TRIGESIMO.- Estimandolos necesarios para la correcta integracion del expediente la Comisién
Agraria Mixta en el Estado de Veracruz, el veintitrés de junio de mil novecientos ochenta y ocho, solicité al
Registro Publico de la Propiedad en la ciudad de Veracruz los datos registrales del acervo hereditario de
Pascual Meza, quien por oficio de quince de julio de mil novecientos ochenta y ocho remitié los datos
registrales solicitados en los términos que a continuacién se indican:

Por inscripcion de quince de julio de mil novecientos dieciocho, Pascual Meza adquirié una fraccion del
predio denominado Mata Bruja, con superficie de 1,719-89-85 (mil setecientos diecinueve hectareas,
ochenta y nueve areas, ochenta y cinco centiareas), constando al margen de la misma las inscripciones
siguientes:

1.- Para dotar al nucleo de poblacion Paso de Santiago inscripcion No. 45 del dieciocho de diciembre
de mil novecientos treinta, 260-00-00 (doscientas sesenta hectareas).

2.- Para dotar al poblado Miralejos, inscripcion No. 78 del diecisiete de octubre de mil novecientos
treinta y nueve, 498-00-00 (cuatrocientas noventa y ocho hectareas).

3.- Para la dotacion de ejido al poblado La Esperanza, inscripcion No. 96 del veintiocho de febrero de
mil novecientos cuarenta y uno, 328-00-00 (trescientos veintiocho hectareas).

TRIGESIMO PRIMERO.- El cinco de julio de mil novecientos ochenta y nueve, el Cuerpo Consultivo
Agrario emitié dictamen positivo, considerando procedente dotar al poblado denominado Colonia Oaxaca,
con una superficie de 545-00-00 (quinientas cuarenta y cinco hectareas), del predio Mata Bruja, propiedad
de la testamentaria de Pascual Meza, sin sefialar la causal y fundamento de la afectacion.

TRIGESIMO SEGUNDO.- La Unidad de Acuerdos Presidenciales de la Subsecretaria de Asuntos
Agrarios de la Secretaria de la Reforma Agraria, el quince de julio de mil novecientos ochenta y nueve,
realizé observaciones el dictamen del Cuerpo Consultivo Agrario el cinco de julio de mil novecientos
ochenta y nueve, por lo que remitio oficio al Cuerpo Consultivo Agrario para que subsanara su dictamen
en los siguientes términos: "Que en virtud de las afectaciones que sufrio el predio Mata Bruja, para dotar a
los nicleos de poblacién Paso de Santiago, Miralejos y La Esperanza, con superficies de 260-00-00
(doscientas sesenta hectareas) y 328-00-00 (trescientas veintiocho hectareas), respectivamente, la
sucesion testamentaria a bienes de Pascual Meza conservd 633-89-85 (seiscientas treinta y tres
hectareas, ochenta y nueve areas, ochenta y cinco areas), segun escritura del doce de mayo de mil
novecientos sesenta, de division y particion de dichos bienes, inscrita en el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio en la ciudad de Veracruz, el trece de septiembre de mil novecientos sesenta,
bajo el nimero 22, del tomo 982. Atendiendo a que el dictamen del Cuerpo Consultivo Agrario
mencionado se omitié en primer término sefalar la fundamentacién de la causal de afectacion, asi como
tampoco atendio los razonamientos esgrimidos por los herederos de la sucesion a bienes de Pascual
Meza, se debe entender por lo manifestado y probado por éstos que los sucesores en cuestion desde al
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afio de mil novecientos diecinueve, al momento del fallecimiento de Pascual Meza, por lo que el predio
Mata Bruja no resulta afectable para satisfacer las necesidades agrarias de los solicitantes".

TRIGESIMO TERCERO.- El Cuerpo Consultivo Agrario el quince de enero de mil novecientos noventa
y dos, emitid6 su dictamen positivo, proponiendo conceder al poblado solicitante 545-00-00 (quinientas
cuarenta y cinco hectareas), que seran tomadas del predio Mata Bruja, propiedad de la testamentaria de
Pascual Meza; nuevamente el Cuerpo Consultivo Agrario no fundamenta la causal de afectacion,
dictamen que no tiene caracter vinculatorio alguno con la presente resolucién en virtud de que este
Tribunal Superior Agrario es un organo autonomo dotado de plena jurisdiccién conforme a lo dispuesto
por la fraccion XIX; del parrafo noveno del articulo 27 constitucional.

Por auto de ocho de agosto de mil novecientos noventa y dos, se tuvo por radicado el presente
expediente en este Tribunal Superior Agrario, bajo el nimero 33/92, para su resolucion el cual fue
notificado a las partes y a la Procuraduria Agraria, y

TRIGESIMO CUARTO.- Por acuerdo de diecinueve de octubre de mil novecientos noventa y tres, este
Tribunal Unitario Agrario consideré procedente girar despacho al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 31
con residencia en Xalapa, Veracruz, para el efecto de que se notificara los propietarios del predio Mata
Bruja, para que éstos manifestaran lo que a su derecho conviniera respecto a la cesién que en algin
momento del procedimiento ofrecieron 300-00-00 (trescientas hectareas) de su predio; notificados éstos,
por escrito de nueve de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, manifestaron y ratificaron su negativa
a dicha cesion.

Lo anterior, dio origen a la sentencia que se impugno en el amparo que se cumplimenta.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Este tribunal es competente para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos tercero transitorio del decreto por el que se reformd el articulo 27 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de la Federacién
el seis de enero de mil novecientos noventa y dos; tercero transitorio de la Ley Agraria; 10., 90. fraccion
VIIl y cuarto transitorio, fraccion Il de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios.

SEGUNDO.- La presente resolucion se dicta en estricto cumplimiento de la ejecutoria pronunciada por
el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, en el Juicio de Amparo Directo
namero D.A. 504/96, que concedio el amparo y proteccion de la Justicia Federal a Humberto Gonzalez,
Eligio Sanchez Trujillo y Guadalupe Pineda Sosa, en su caracter de presidente, secretario y tesorero,
respectivamente, del Comisariado Ejidal del poblado "Colonia Oaxaca", contra el acto reclamado al
Tribunal Superior Agrario consistente en la resolucién definitiva dictada el veinticuatro de noviembre de
mil novecientos noventa y cuatro, que nego la ampliacion de ejido, por no existir fincas afectables dentro
del radio de siete kilometros, siendo el efecto de la concesion de la proteccion constitucional, "... que la
responsable considere lo que antes se hizo referencia y con las pruebas suficientes y considerando la
posesion que tienen los quejosos desde hace ya mas de cincuenta afos, determine la posibilidad de la
dotacion total de los predios solicitados...". Toda vez que como lo sefiala la ejecutoria de referencia, los
quejosos ya tenian un derecho adquirido, y ademas como lo mencionan tienen la posesion de esos
predios desde hace mas de cincuenta afios, por lo que en todo caso, y solo respecto de las doscientas
cuarenta y cinco hectareas que no les fueron dotadas y respecto de las cuales se concedié el amparo para
que se les otorgara la garantia de audiencia y demostraran si tienen derecho a que les sea dotada, si
existia algin motivo para no dar la dotacion o alguna duda al respecto; lo que debié de hacer la
responsable era ordenar los trabajos necesarios para determinar esa situacion, y no retomar cuestiones
que ya habian sido dilucidadas, ademas de que en momento alguno los herederos de los predios
afectados impugnaron la resolucién presidencial, la que segun la sentencia ejecutoria referida, se dejo sin
efectos pero Unicamente para que se analizara la posibilidad de la dotacién total...". En cumplimiento de la
ejecutoria de mérito, este érgano jurisdiccional, con fundamento en los articulos 80 y 105 de la Ley de
Amparo, por acuerdo de cuatro de septiembre de mil novecientos noventa y seis, resolvio dejar
insubsistente la sentencia en comento, para que siguiendo los lineamientos de la ejecutoria de amparo, en
su oportunidad, formule el proyecto de sentencia correspondiente. A mayor abundamiento se considera
procedente citar la siguiente Tesis Jurisprudencial: "EJECUTORIAS DE AMPARO. DEBEN ACATARSE
FIELMENTE POR LAS AUTORIDADES RESPONSABLES, REITERANDOSE LO AHI DETERMINADO
PARA RESTABLECER LA GARANTIA VULNERADA.- De acuerdo con lo que estatuye el articulo 80 de la
Ley de Amparo, la concesion de la Proteccion Federal, conlleva efectos restitutorios implicitos, de ahi que
debe observarse su alcance pleno para restablecer el goce de las garantias individuales vulneradas. Por
tanto, la responsable tiene el deber de apegarse a lo resuelto en la ejecutoria de amparo, exteriorizando en
el nuevo fallo los términos y alcances de la Protecciéon Federal, para considerar correcto su cumplimiento;
asi evitara incurrir en el acato o en la repeticion del acto reclamado”.

TERCERO.- La capacidad individual y colectiva a que se refieren los articulos 195 y 200 de la Ley
Federal de Reforma Agraria, quedé demostrada con la diligencia censal efectuada el dos de abril de mil
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novecientos cincuenta y ocho, en donde se hizo constar la existencia de veinticinco campesinos
capacitados, que a se relacionan a continuacion: 1.- Gumercindo Gamboa Hernandez, 2.- Sabas Lagunes
Hernandez, 3.- Inés Lagunes Hernandez, 4.- Facundo Gonzalez Canseco, 5.- Victor Gonzéalez Figueroa,
6.- Casto Gonzélez Figueroa, 7.- Pedro Montero Castro, 8.- Angel Gonzéalez Pedrosa, 9.- Antonio Sosa
Lagunes, 10.- Pedro Hernandez Gonzalez, 11.- Concepcion River Canseco, 12.- Tomas Gonzalez
Canseco, 13.- Abel Lagunes Gamboa, 14.- Francisco Molina Gonzéalez, 15.- Aurelio Zamora Espejo, 16.-
Alicia Zamora Espejo, 17.- Dolores Gutiérrez Vazquez, 18.- Alfonso Gutiérrez Vazquez, 19.- Remigio
Pérez Hernandez, 20.- Guadalupe Segura Hernandez, 21.- Agustin Gonzalez O., 22.- Andrés Pacheco
Ricardo, 23.- Ignacio Pacheco Ricardo, 24.- Inocencio Contreras S. y 25.- Raymundo Contreras
Hernandez.

CUARTO.- En el presente caso se cumplieron con las formalidades esenciales del procedimiento
agrario, de conformidad a que establecia el Cddigo Agrario de mil novecientos cuarenta y dos, vigente en
esa época, y sus correlativos articulos 272, 273, 275, 286, 287, 291, 292, 298, 299, 301 y 304 de la Ley
Federal de Reforma Agraria, aplicable de conformidad a lo establecido por el articulo tercero transitorio
del decreto que reformo el articulo 27 constitucional, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el
seis de enero de mil novecientos noventa y dos.

QUINTO.- Del andlisis y estudio de las constancias que obran en autos, se llega al conocimiento de
que por Resolucion Presidencial de seis de marzo de mil novecientos ochenta y uno, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de abril del mismo afio, se doté al poblado que nos ocupa,
con una superficie de 300-00-00 (trescientas hectareas) de temporal y agostadero, propiedad de la
sucesion testamentaria de Pascual Meza, del predio denominado "Mata Bruja", que se localiza en el
Municipio de Soledad de Doblado, Estado de Veracruz. Inconformes con dicha resolucion, en virtud de
que no se les dotaba la totalidad de las tierras que tenian en posesion, las autoridades ejidales del
poblado denominado "Colonia Oaxaca", interpusieron juicio de amparo ante el Juez Primero de Distrito en
el Estado de Veracruz, el cual se radicé bajo el nimero 1063/81, en contra de la Resolucién Presidencial
antes referida, en virtud de que Unicamente les concedia 300-00-00 (trescientas hectareas) en lugar de las
545-00-00 (quinientas cuarenta y cinco) que tenian en posesion, toda ellas del predio "Mata Bruja"; el
Juzgado antes mencionado emiti6 sentencia el veinticuatro de mayo de mil novecientos ochenta y dos,
sobreseyendo el juicio de amparo promovido la que fue impugnada nuevamente por los quejosos en
revision, la cual se admitié por la Segunda Sala de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la que lo
radico bajo el toca 6045/92, habiendo dictado sentencia el nueve de enero de mil novecientos ochenta y
seis, en los siguientes términos "... Por ende, como las autoridades responsables no demostraron que
durante la secuela del procedimiento agrario, que culmind con la resolucion presidencial impugnada, al no
haber otorgado al ndcleo quejoso la garantia de audiencia que prevé el articulo 14 Constitucional, debe
concederse el amparo y proteccion de la justicia federal para el efecto de que, dejando insubsistente el
fallo presidencial de mérito, se dé posibilidad al poblado quejoso de ofrecer pruebas y alegar lo que a sus
derechos convenga y hecho lo cual, el Presidente de la Republica dicte una nueva resolucién que
conforme a derecho proceda...".

Derivado de lo anterior, y en cumplimiento a la ejecutoria antes referida y tomando en consideracion
que para la fecha en que se resolvid el presente asunto, era la autoridad competente para conocer del
mismo, este Tribunal Superior Agrario, el veinticuatro de noviembre de mil novecientos noventa y cuatro,
dict6 sentencia en los siguientes términos:

"PRIMERO.- Es de negarse y se niega la dotacion de tierras, promovida por un grupo de campesinos
del poblado denominado "Colonia Oaxaca", (sic) Estado de Veracruz, por falta de fincas afectables dentro
del radio legal”.

La anterior resolucién fue impugnada nuevamente por los campesinos del nicleo gestor, demandando
el amparo y proteccion de la Justicia Federal en contra de la sentencia precedentemente citada, la que
quedo radicada bajo el nimero D.A. 504/96, del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, que resolvid el diez de julio de mil novecientos noventa y seis, conceder el amparo y
proteccion de la Justicia Federal a los quejosos.

Ahora bien, la ejecutoria que se cumplimenta, se concedi6 para el efecto de que se dejara
insubsistente la resolucion impugnada y que se considerara en principio que al nicleo gestor se le dot6 de
tierras por Resolucion Presidencial de seis de marzo de mil novecientos ochenta y uno, con un total de
300-00-00 (trescientas hectareas) del predio denominado "Mata Bruja" del Municipio de Soledad de
Doblado, Estado de Veracruz, dotacién que no fue impugnada por los propietarios de las tierras que se
afectaron para satisfacer las necesidades agrarias del nucleo de referencia, por lo cual la misma no fue
materia de amparo, por lo que tomando en consideracion que la ejecutoria que se cumplimenta
claramente sefiala que lo que debié hacer la responsable era ordenar los trabajos necesarios para
determinar esa situacion y no retomar cuestiones que ya se habian dilucidado, ademas de que en
momento alguno los herederos de los predios afectados impugnaron la resolucion presidencial, la que




102  (Primera Seccidn) DIARIO OFICIAL Miércoles 9 de agosto de 2000

segun la sentencia ejecutoriada referida, se dejd sin efectos pero Unicamente para que se analizara la
posibilidad de la dotacion total". De lo anterior se colige que el amparo que se concedié a los campesinos
del ndcleo de referencia, tenia como finalidad el que se les dotara con la superficie faltante para completar
las 545-00-00 (quinientas cuarenta y cinco hectareas) que les fueron concedidas por mandamiento
gubernamental, es decir, las 245-00-00 (doscientas cuarenta y cinco hectareas), que ellos mismos
manifiestan tienen en posesioén desde hace mas de cincuenta afios, de ahi que, la superficie que fue
concedida por la Resolucion Presidencial de seis de marzo de mil novecientos ochenta y uno, si bien es
cierto que dicha resolucién dejé de surtir efectos juridicos, también es cierto que la ejecutoria que se
cumplimenta refiere que este Tribunal debe pronunciarse Unicamente respecto de las 245-00-00
(doscientas cuarenta y cinco hectareas) faltantes, ya que las 300-00-00 (trescientas hectareas) antes
mencionadas ya fueron motivo de analisis y valoracion, motivo por el cual la antedicha Resolucion
Presidencial las afectd, sin que dicha afectacion hubiese sido impugnada por sus propietarios; ya que
como lo establece la ejecutoria de amparo, no se deben retomar cuestiones que ya se habian dilucidado,
de ahi que en estricto cumplimiento de la ejecutoria de mérito, sélo se ocupara del andlisis y estudio de
las 245-00-00 (doscientas cuarenta y cinco hectareas) del predio "Mata Bruja". Dejando intocada la
superficie de 300-00-00 (trescientas hectareas) del predio antes referido a las que alude la ejecutoria que
se cumplimenta.

Ahora bien, en cumplimiento de la ejecutoria que se cumplimenta, se entra al estudio de las 245-00-00
(doscientas cuarenta y cinco hectareas) del predio "Mata Bruja", ubicado en el Municipio de Soledad de
Doblado, Estado de Veracruz, y que la antedicha ejecutoria, refiere que este Tribunal debiod ordenar los
trabajos necesarios para determinar si los quejosos tienen la posesion de esa superficie desde hace mas
de cincuenta afios, para llegar al conocimiento que si existe algin motivo para dar la dotacion o alguna
duda al respecto. Derivado de lo anterior, este Tribunal Superior Agrario dicté acuerdo para mejor proveer
el veinticinco de noviembre de mil novecientos noventa y seis, en el que se solicité al Tribunal Unitario
Agrario del Distrito 31, con sede en la Ciudad de Xalapa, Estado de Veracruz, realizara una inspeccion
ocular en la superficie antes mencionada, verificando la superficie real en posesion y precisando si es el
grupo gestor el que detenta la posesion, levantandose el acta respectiva y el levantamiento topografico de
la totalidad del predio, recabando el testimonio de los colindantes respecto de la superficie y el tiempo de
posesion de dicho inmueble por parte de los campesinos solicitantes, asimismo, solicitar al Registro
Publico de la Propiedad de la localidad los antecedentes registrales y traslados de dominio. Para lo cual el
Tribunal Unitario de referencia, remitid a este Tribunal el acta circunstanciada de cuatro de julio de mil
novecientos noventa y siete, la que hace prueba plena por ser expedida por un servidor publico en el
ejercicio de sus funciones en términos de lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia agraria, en la que se realiz6 la inspeccion
ocular de la que se desprende que el nicleo solicitante se encuentra en posesion de una superficie
aproximada de 545-00-00 (quinientas cuarenta y cinco hectareas) del predio "Mata Bruja", dentro de las
que se encuentran las 245-00-00 (doscientas cuarenta y cinco hectareas) que reclama el nucleo gestor,
dentro de la misma acta de inspeccion aparece el testimonio de Elfega Meza Pinedo quien es colindante
del predio "Mata Bruja" y propietaria del Rancho "Las Flores", asi como el Comisariado ejidal del ejido
"San Agustin", el propietario del Rancho "Fracciéon Teolinga", propiedad de Carlos Espinoza Lagunes,
Juan Montero Lara Utrera en representacion de Estela Gamboa Jacome propietaria del Rancho "Los
Morales"; Enrique Maron Lara representado por su esposa Laura Edith Armida propietario de la "Fraccion
Teolinga" y Aurelio Canseco Rivera propietario del Rancho "Teotinga”, todos ellos colindantes del predio
en cuestion, quienes sefialaron que los campesinos del ndcleo gestor se encuentran en posesion de la
referida finca desde hace mas de treinta afios. Lo anterior, se ve corroborado con la manifestacion hecha
por los campesinos del nicleo gestor en la que sefialan que se encuentran en posesion de las tierras de
referencia, desde hace mas de cincuenta afios, sin que dicha posesién se haya visto interrumpida,
tampoco, sus propietarios han ejercido accion legal alguna para recuperar las mismas, lo que refleja falta
de interés por parte de sus propietarios, que se traduce en una inexplotacion por mas de dos afios
consecutivos, sin que exista causa de fuerza mayor que la justifique, y consecuentemente resulta ser
afectable en términos de lo dispuesto en el articulo 251 interpretado a contrario sensu, de la Ley Federal
de Reforma Agraria.

Del informe rendido por el ingeniero Guillermo Espinoza Acosta, Jefe de Brigadas Topogréficas de la
Delegacion Estatal de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Desarrollo Rural en el Estado de
Veracruz, de dos de junio de mil novecientos noventa y siete, el que hace prueba plena por ser expedido
por un servidor publico en el ejercicio de sus funciones en términos de lo dispuesto en los numerales 129
y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia agraria, se llega al
conocimiento de que al ubicar la superficie que supuestamente es de 245-00-00 (doscientas cuarenta y
cinco hectareas) y realizar el estudio topografico-geodésico, resulté una superficie total del predio "Mata
Bruja" de 514-83-66.88 (quinientas catorce hectareas, ochenta y tres areas, sesenta y seis centiareas,
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ochenta y ocho miliareas) de las cuales 300-00-00 (trescientas hectareas) estan ubicadas al norte del
predio, siendo éstas a las que se refiere la Resolucion Presidencial de seis de marzo de mil novecientos
ochenta y uno y el resto, o sea las 214-83-66.88 (doscientas catorce hectareas, ochenta y tres areas,
sesenta y seis centiareas, ochenta y ocho miliareas) es la superficie que realmente reclaman los
campesinos del poblado en comento.

Toda vez que la publicacion de la solicitud de dotacién de tierras que nos ocupa se realizé el doce de
abril de mil novecientos cuarenta y nueve, y en virtud de que en aquél entonces el propietario del predio
en cuestion era Pascual Meza Dominguez, segin se conoce del informe rendido por el Encargado del
Registro Publico de la Propiedad en Veracruz, Estado de Veracruz de diecinueve de mayo de mil
novecientos noventa y siete, el que hace prueba plena en términos de lo dispuesto en los articulos 129,
130y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia, por lo que las
ventas y traslados de dominio realizados por Pascual Meza Dominguez, en fecha posterior a la de la
publicaciéon de la solicitud no surten efectos juridicos en términos de lo dispuesto en el articulo 210
fraccion | de la Ley Federal de Reforma Agraria, por lo que para efectos agrarios el predio denominado
"Mata Bruja" del Municipio de Soledad de Doblado, Estado de Veracruz, es propiedad de Pascual Meza
Dominguez.

Por las consideraciones antes expuestas, y en cumplimiento estricto de la ejecutoria de mérito, este
Tribunal Superior Agrario considera que en virtud de haberse observado el predio "Mata Bruja", del
Municipio de Soledad de Doblado, Estado de Veracruz, inexplotado por mas de dos afios consecutivos,
sin que exista causa de fuerza mayor que lo justifique, se considera que la superficie del mismo, es decir,
214-83-66.88 (doscientas catorce hectareas, ochenta y tres areas, sesenta y seis areas, ochenta y ocho
centiareas) resultan ser afectables en términos de lo dispuesto en el articulo 251 interpretado a contrario
sensu, de la Ley Federal de Reforma Agraria y dotar al poblado "Colonia Oaxaca" del municipio y estado
antes referidos con la precitada extension de tierra, para beneficiar a veinticinco campesinos capacitados
que se relacionan en el considerando tercero de esta sentencia. En lo que respecta a la determinacion del
destino de las tierras y la organizacion econdémica y social del ejido, la asamblea resolvera de
conformidad con las facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de la Ley Agraria, debiendo constituir,
la zona urbana, la parcela escolar, la unidad agricola industrial para la mujer y la unidad productiva para
el desarrollo integral de la juventud.

SEXTO.- Asi las cosas, lo que procede es modificar el mandamiento del Gobernador del Estado de
Veracruz, de veinticinco de febrero de mil novecientos cincuenta y nueve, publicado en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado el ocho de septiembre de mil novecientos cincuenta y nueve, por lo que respecta
a la superficie concedida.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas en la fraccién XIX del articulo 27 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; el articulo 43 y 189 de la Ley Agraria; 10., 70., asi como el
cuarto transitorio, fraccion Il de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, 80 de la Ley de Amparo en
cumplimiento de la ejecutoria nimero D.A.504/96, dictada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, se

RESUELVE:

PRIMERO.- Es procedente la solicitud de dotacion de tierras promovida por un grupo de campesinos
del poblado denominado Colonia Oaxaca, Municipio de Soledad de Doblado, Estado de Veracruz.

SEGUNDO.- En términos de lo dispuesto por la ejecutoria dictada por el Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, y en estricto cumplimiento de la ejecutoria, queda firme la
afectacion en favor del poblado mencionado en el parrafo precedente, por una superficie de 300-00-00
(trescientas hectareas) de temporal y agostadero.

TERCERO.- Es de dotarse y se dota al poblado referido en el resolutivo anterior, con una superficie de
214-83-66.88 (doscientas catorce hectareas, ochenta y tres areas, sesenta y seis centiareas, ochenta y
ocho milidreas) de temporal y agostadero, del predio "Mata Bruja", propiedad para efectos agrarios de
Pascual Meza Dominguez, ubicado en el Municipio de Soledad de Doblado, Estado de Veracruz, que
resultan afectables de conformidad con lo dispuesto por el articulo 251 interpretado a contrario sensu, de
la Ley Federal de Reforma Agraria, para beneficiar a veinticinco campesinos capacitados que se
identificaron en el considerando tercero; superficie que se encuentra delimitada en el plano proyecto
respectivo y que pasa a ser propiedad del nucleo de poblacion beneficiado con todas sus accesiones,
usos, costumbres y servidumbres; en cuanto a la determinacion del destino de las tierras y la organizacion
econdmica y social del ejido, la asamblea resolvera de conformidad con las facultades que le otorgan los
articulos 10 y 56 de la Ley Agraria.

CUARTO.- Se modifica el mandamiento del Gobernador del Estado de Veracruz, de veinticinco de
febrero de mil novecientos cincuenta y nueve, publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado el
ocho de septiembre de mil novecientos cincuenta y nueve, por lo que respecta a la superficie concedida.
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QUINTO.- Publiquense: esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacion y en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado de Veracruz; los puntos resolutivos de la misma en el Boletin Judicial Agrario y
comuniquese al Registro Publico de la Propiedad correspondiente para que proceda a efectuar las
cancelaciones a que haya lugar.

SEXTO.- Inscribase en el Registro Agrario Nacional el que debera de expedir los certificados de
derechos conforme a las normas aplicables, de acuerdo con lo dispuesto en esta sentencia.

SEPTIMO.- Notifiqguese a los interesados y comuniquese por oficio al Gobernador del Estado de
Veracruz, a la Procuraduria Agraria y por oficio con insercion de la copia certificada de la presente
sentencia al Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito; en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de cinco votos, lo resolvié el Tribunal Superior Agrario; firman los Magistrados
que lo integran, con la Secretaria General de Acuerdos que autoriza y da fe.

México, Distrito Federal, a diecinueve de mayo de mil novecientos noventa y ocho.- El Magistrado
Presidente, Luis Octavio Porte Petit Moreno.- Rubrica.- Los Magistrados: Marco Vinicio Martinez
Guerrero, Luis Angel LOpez Escutia, Ricardo Garcia Villalobos Galvez, Carmen Laura Lépez
Almaraz.- Rdbricas.- La Secretaria General de Acuerdos, Martha Arcelia Hernandez Rodriguez.-
Rubrica.

SENTENCIA pronunciada en el juicio agrario numero 961/92, relativo a la creacidon de un nuevo
centro de poblacién ejidal, que de constituirse se denominard Santiago Ixcuintla, municipio del
mismo nombre, Nay.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior
Agrario.- Secretaria General de Acuerdos.

Visto para resolver el juicio agrario nimero 961/92, que corresponde al expediente 2501, relativo a
solicitud de nuevo centro de poblacién ejidal, promovida por un grupo de campesinos del poblado
denominado "Santiago Ixcuintla”, ubicado en el Municipio de Santiago Ixcuintla, Estado de Nayarit, en
cumplimiento de ejecutoria dictada el doce de septiembre de mil novecientos noventa y seis, por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, en el expediente nimero D.A.2003/96, y

RESULTANDO

PRIMERO.- El veintitrés de junio de mil novecientos noventa y cuatro, este Tribunal Superior Agrario,
dict6 sentencia en los siguientes términos:

PRIMERO.- Es procedente la creacion de un nuevo centro de poblacion ejidal que se denominara
Santiago Ixcuintla, en el Municipio de Santiago Ixcuintla, del Estado de Nayarit.

SEGUNDO.- Consecuente con lo anterior, es procedente dejar sin efectos juridicos, parcialmente, los
acuerdos presidenciales y cancelar los certificados de inafectabilidad que a continuacién se enlistan:

a) Acuerdo presidencial de veintiséis de noviembre de mil novecientos cincuenta y dos, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el once de junio de mil novecientos cincuenta y tres, y la cancelacion del
certificado de inafectabilidad agricola niumero 108363, que fue expedido a favor de Enrique Rodriguez
Llanos, para proteger el predio denominado Pichilingue, que comprende una superficie de 75-00-00
(setenta y cinco hectareas) de temporal, por lo que respecta a 27-03-40.73 (veintisiete hectareas, tres
areas, cuarenta centiareas, setenta y tres miliareas).

b) Acuerdo presidencial de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dieciocho de octubre del mismo afio, en cumplimiento del cual se expidio el
certificado de inafectabilidad agricola nUmero 16948, a favor de Pedro Villela, para amparar el predio
denominado Lote I, de la ex hacienda Maravillas, que comprende una superficie de 114-20-00 (ciento
catorce hectéreas, veinte areas), por lo que respecta a 39-41-00 (treinta y nueve hectareas, cuarenta y
una areas).

c¢) Acuerdo presidencial de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el dieciocho de octubre de ese mismo afio, conforme al cual se le expidio el
certificado de inafectabilidad agricola nimero 16947, a favor de Cosme Meza para amparar el predio
denominado Lote I, de la ex hacienda Maravillas, que comprende una superficie de 181-80-00 (ciento
ochenta y una hectareas, ochenta areas), por lo que respecta a 62-71-00 (sesenta y dos hectareas,
setenta y una areas).

d) Acuerdo presidencial de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dieciocho de octubre del mismo afio, en cumplimiento del cual se expidio el
certificado de inafectabilidad agricola nimero 16949, a favor de José Delgado B., para amparar el predio
denominado Lote Ill de la ex hacienda Maravillas, que comprende una superficie de 162-00-00 (ciento
sesenta y dos hectareas), por lo que respecta a 55-88-00 (cincuenta y cinco hectareas, ochenta y ocho
areas).
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e) Acuerdo presidencial de cinco de abril de mil novecientos cincuenta, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el veinte de julio del mismo afio, con base en el cual se expidid el certificado de
inafectabilidad agricola numero 50031,a favor de Héctor Javier Rodriguez Romero, para amparar el predio
denominado San Diego, que comprende una superficie de 75-00-00 (setenta y cinco hectareas), por lo que
respecta a 27-03-40.73 (veintisiete hectareas, tres areas, cuarenta centiareas, setenta y tres miliareas).

TERCERO.- Es de dotarse y se dota al nicleo de poblacion referido en el resolutivo primero, por la via
de nuevo centro de poblacion ejidal, una superficie de 262-84-54.59 (doscientas sesenta y dos hectareas,
ochenta y cuatro areas, cincuenta y cuatro centiareas, cincuenta y nueve miliareas) de temporal, de las
que se afectan 27-03-40.73 (veintisiete hectareas, tres areas, cuarenta centiareas, setenta y tres
miliareas), del predio denominado El Pichilingue, propiedad de Maria Mercedes Romero viuda de
Rodriguez, Héctor Javier, Enrique, Irma Yolanda, Maria, Patricia y Consuelo, todos de apellidos
Rodriguez Romero; 27-03-40.73 (veintisiete hectareas, tres areas, cuarenta centiareas, setenta y tres
milidreas), del predio denominado El Pichilingue o San Diego, propiedad de Carlos Eduardo, Maria
Rebeca y Patricia Elizabeth Rodriguez Nester; 39-41-00 (treinta y nueve hectareas, cuarenta y una areas),
del lote |, de la ex hacienda Maravillas, propiedad de José Maria Menchaca Carpena; 62-71-00 (sesenta y
dos hectareas, setenta y una areas), del lote Il, de la ex hacienda Maravilla, propiedad de Carlos Ramon
Mechaca Diaz del Guante; 55-88-00 (cincuenta y cinco hectareas, ochenta y ocho areas) de la fraccion I,
de la ex hacienda de Maravillas, propiedad de Manuel Menchaca Diaz del Guante. La superficie anotada
lineas arriba, se afecta de conformidad con lo dispuesto por el articulo 251, interpretado a contrario sensu,
de la Ley Federal de Reforma Agraria, por haber permanecido inexplotada por mas de dos afios
consecutivos, sin causa justificada. Asimismo, se afectan 50-77-73.13 (cincuenta hectareas, setenta y
siete areas, setenta y tres centiareas, trece miliareas), de demasias propiedad de la Nacion, confundidas
en los predios denominados fracciones I, Il y lll de la ex hacienda de Maravillas, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 204 de la Ley Federal de Reforma Agraria, para satisfacer las necesidades
agrarias y econémicas de veintitrés individuos capacitados en materia agraria que quedaron anotados en
el considerando segundo de esta sentencia. La superficie que se concede, debera ser localizada conforme
al plano proyecto que obra en autos y pasara a ser propiedad del nicleo de poblacion beneficiado con
todas sus accesiones, usos, costumbres y servidumbres. En cuanto a la determinacion del destino de las
tierras y la organizacion econdmica y social del ejido, la asamblea resolvera de conformidad con las
facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de la Ley Agraria y podra constituir el area de
asentamientos humanos, la parcela escolar, la unidad agricola e integral para la mujer y la unidad
productiva para el desarrollo integral de la juventud.

SEGUNDO.- Inconformes con la sentencia anterior, José Maria Menchaca Carpena, Carlos Ramon
Menchaca Diaz del Guante y Manuel Menchaca Diaz del Guante, por escrito de veintiocho de julio de mil
novecientos noventa y cinco, ante este Tribunal Superior Agrario, presentaron demanda de garantias, que
por turno correspondio conocer al Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
registrandose el expediente nimero D.A. 2003/96, en el que el doce de septiembre de mil novecientos
noventa y seis, el citado 6rgano de control constitucional, emitié ejecutoria en la que se concede el
amparo y proteccion de la justicia federal para el efecto de que este Tribunal Superior Agrario deje
insubsistente la sentencia reclamada, s6lo en lo que a los quejosos se refiere, y antes de emitir una
nueva, reponga el procedimiento dandole a los amparistas la oportunidad de comparecer a juicio.

El lineamiento central contenido en la ejecutoria constitucional, dice:

"...El Tribunal Superior Agrario dictd auto de radicacién el dos de diciembre de mil novecientos
noventa y dos (foja 1 del expediente agrario), ordenando la notificacion del mismo, Unicamente a los
integrantes del Comité Particular Ejecutivo del poblado "Santiago Ixcuintla", Estado de Nayarit, y a
Enrique Rodriguez Llanos, Maria Mercedes Romero viuda de Rodriguez, Héctor Javier, Enrique, Irma,
Yolanda, Maria, Patricia, Alicia y Consuelo Rodriguez Romero, propietarios del predio "Pichilingue”, a
estos ultimos inclusive mediante edictos, sin que exista constancia alguna de la notificacion hecha a los
ahora quejosos, propietarios de los predios que son afectados en la sentencia que se reclama en esta
via...".

TERCERO.- Por acuerdo de cinco de noviembre de mil novecientos noventa y seis, este Tribunal
Superior Agrario, en cumplimiento a la ejecutoria de mérito, declar6 parcialmente insubsistente la
sentencia dictada el veintitrés de junio de mil novecientos noventa y cuatro; y turné el expediente a esta
magistratura para los efectos legales correspondientes.

CUARTO.- Por acuerdo para mejor proveer de dieciocho de marzo de mil novecientos noventa y siete,
se envi6 el despacho nimero AC/47/97, al Tribunal Unitario Agrario Distrito 19, en Tepic, Nayarit, a efecto
de que notificara personalmente a José Maria Menchaca Carpena, Carlos Ramén Menchaca Diaz del
Guante y Manuel Menchaca Diaz del Guante, el auto de radicacion dictado el dos de diciembre de mil
novecientos noventa y dos; les informé que gozan de treinta dias para que ofrezcan pruebas y alegatos, y
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de igual forma para que sefialen domicilio en esta ciudad de México, Distrito Federal, para recibir
notificaciones.

QUINTO.- Por escrito de veintitrés de mayo de mil novecientos noventa y siete, Lidia Diaz del Guante
Vda. de Menchaca, Carlos Ramoén y Manuel, de apellidos Menchaca Diaz del Guante, la primera como
albacea de José Maria Menchaca Carpena y los demds por su propio derecho, sefialaron domicilio para
recibir notificaciones en esta ciudad, ofrecieron pruebas y formularon alegatos, mismos que fueron
admitidas por acuerdo de seis de junio de ese mismo afio, mediante el cual se ordend el despacho
namero AC/113/87, al Tribunal Unitario Agrario Distrito 19, en Tepic, Nayarit, para que desahogara la
testimonial e inspeccion judicial.

SEXTO.- Por escrito de veintitrés de julio de mil novecientos noventa y siete, Manuel Avila Gémez,
Alfredo Salas Ulloa y Alfredo Sandoval Rivera, ostentdndose como presidente, secretario y vocal,
respectivamente, del Comité Particular Ejecutivo, objetaron la personalidad de los propietarios
comparecientes y las pruebas ofrecidas por éstos, por Ultimo aportaron pruebas documentales solicitando
se tomen en cuenta al momento de dictarse la sentencia.

SEPTIMO.- El dos y cuatro de diciembre de mil novecientos noventa y siete, tuvo lugar el desahogo de
la inspeccion judicial y de la testimonial ofrecidas por los propietarios, respectivamente, razén por la que a
través de oficio numero 3988/97, el Tribunal Unitario Agrario Distrito 19, en Tepic, Nayarit, remitié
diligenciado el despacho AC/113/97, recayendo acuerdo el cinco de enero de mil novecientos ochenta y
ocho.

OCTAVO.- Por acuerdo de veintiocho de marzo de mil novecientos noventa y ocho, se agrego a los
autos escrito de alegatos presentado por los integrantes del Comité Particular Ejecutivo, para los efectos
legales conducentes, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Este Tribunal Superior Agrario es competente para resolver el presente asunto, de
conformidad con el articulo 27 fraccién XIX, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacion con los articulos 1o. y 90. fraccion VIII, cuarto transitorio, fraccion Il de la Ley Organica de los
Tribunales Agrarios.

SEGUNDO.- Durante el procedimiento se han observado las formalidades previstas en los articulos
del 327 al 333 y 419 de la Ley Federal de Reforma Agraria. De igual forma, en observancia a la ejecutoria
qgue se cumplimenta, se ha otorgado a Lidia Diaz del Guante Vda. de Menchaca, Carlos Ramén y Manuel
de apellidos Menchaca Diaz del Guante, las garantias de audiencia y seguridad juridica previstas en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

TERCERO.- Por cuestion de método, es pertinente ponderar que el articulo 76 de la Ley de Amparo
prevé que las sentencias que se pronuncien en los juicios de amparo sélo se ocuparan de los individuos
particulares y de las personas morales privadas u oficiales que lo hubiesen solicitado, limitandose a
ampararlos y protegerlos, si procediere, en el caso especial sobre el que verse la demanda, sin hacer una
declaracion general respecto de la Ley o acto que lo motivare.

Se apunta este precepto considerando que la sentencia dictada por este Tribunal Superior Agrario el
veintitrés de junio de mil novecientos noventa y cuatro, previa declaracion de nulidad del acuerdo
presidencial de inafectabilidad agricola de veintiséis de noviembre de mil novecientos cincuenta y dos,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el once de junio de mil novecientos cincuenta y tres y la
cancelacion parcial del certificado nimero 108363, afectd una superficie de 27-03-40 (veintisiete
hectareas, tres areas, cuarenta centiareas), de temporal, propiedad de Maria Mercedes Romero Vda. de
Rodriguez, Héctor Javier, Enrique, Irma Yolanda, Maria, Patricia y Consuelo, de apellidos Rodriguez
Romero, y otras 27-03-40 (veintisiete hectareas, tres areas, cuarenta centiareas), de temporal propiedad
de Carlos Eduardo, Maria Rebeca y Patricia Elizabeth Rodriguez Nester; que hacen un total de 54-06-80
(cincuenta y cuatro hectareas, seis areas, ochenta centiareas); no obstante esta circunstancia, los
propietarios de mérito no promovieron juicio de garantias, por lo que en este apartado la citada sentencia
queda firme para todos los efectos legales y en tal virtud esta nueva sentencia no hara pronunciamiento
alguno tocante al predio "Pichilingue”.

Una vez precisado lo anterior, también es conveniente asentar que conforme al articulo 80 de la Ley
de Amparo, la sentencia que conceda esta proteccion tendrd por objeto restituir al agraviado en el pleno
goce de la garantia individual violada, restableciendo las cosas al estado que guardaban antes de la
violacion, cuando el acto reclamado sea de caracter positivo, y cuando sea de caracter negativo, el efecto
serd obligar a la autoridad responsable a que obre en el sentido de respetar la garantia de que se trate y a
cumplir, por su parte, lo que la misma garantia exija.

CUARTO.- Bajo este marco legal, sélo nos ocuparemos de estudiar lo relativo al predio denominado
"Maravillas" propiedad de los quejosos para determinar si a la postre resulta o no afectable en esta accion
agraria, razon por la que en los informes de trabajos técnicos y en el andlisis de pruebas que obran en
autos Unicamente se hara referencia al citado predio.
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Hecha esta aclaracion y para lograr una mayor comprension de este asunto, es necesario la cita de los
siguientes antecedentes:

1.- Mediante escrito de veintinueve de mayo de mil novecientos cincuenta y dos, un grupo de
campesinos radicados en el poblado denominado "Santiago Ixcuintla”, ubicado en el municipio del mismo
nombre, del Estado de Nayarit, solicitdé al Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacién, hoy
Secretaria de la Reforma Agraria, la creacion de un nuevo centro de poblacion ejidal, que de constituirse
se denominaria "Santiago Ixcuintla”, sefialando como probablemente afectables los predios denominados
"La Atarjea" y "Ex hacienda de Maravillas".

2.- La solicitud fue publicada en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Nayarit, el dos de
agosto de mil novecientos cincuenta y dos, y en el Diario Oficial de la Federacion el ocho de agosto del
mismo afio. El expediente lo instaurd la Direccion General de Tierras y Aguas, el ocho de agosto del
mismo afio, asignandole el nimero 2501.

3.- En asamblea general de solicitantes, se eligieron a Manuel Avila Gémez, Miguel Sandoval Murillo y
Alfredo Salas Ulloa, como presidente, secretario y vocal, respectivamente, del Comité Particular Ejecutivo,
sin que obre en autos informacién acerca de los nombramientos correspondientes.

4.- Mediante oficio numero 310, de dieciocho de febrero de mil novecientos cincuenta y tres, la
Delegacion en el Estado de Nayarit del entonces Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacion,
comisiond al ingeniero Santiago Maldonado Ifiguez, para que practicara los trabajos técnicos e
informativos, quien rindi6 su informe el ocho de diciembre del mismo afio, manifestando:

"...DATOS RELATIVOS AL POBLADO.- El poblado de Santiago Ixcuintla, se encuentra ubicado al
Noroeste de esta Ciudad de Tepic, siendo sus coordenadas geogréficas 21 49 02 6 de Latitud Norte y 6 04
57 6 de Longitud Occidental del meridiano W de G.

ASPECTO FISICO DEL TERRENO.- Los predios sefialados como posiblemente afectables y que
fueron medidos, en su generalidad son planos, clasificados como de humedad, siendo los predios
medidos los siguientes: predio hacienda de Maravillas, de la propiedad de la sucesién del Sr. Nicolas
Pérez Gomez, con superficie de 463-20-00 Has. de terreno de humedad y con monte bajo susceptible a
cultivo de humedad, se anota como de la sucesién del Sr. Nicolas Pérez Gémez, por haberla vendido la
albacea sefiora Rafaela Pérez Ascona a los sefiores José Delgado, Cosme Meza y Pedro Villela,
declarando este ultimo que, dicha venta fue simulada, nada mas por eludir a la accion agraria, toda vez
que, ninguno de los simulados compradores han estado en posesion de alguna fraccién de tierra de dicha
hacienda, haciendo notar que en el caso de la Hacienda Maravillas, no fueron encontrados sus datos en el
Registro Puablico de la Propiedad, ni en el Catastro, segin consta en el oficio nimero 30 de fecha 16 de
abril del corriente afio de 1953, certificado expedido por el C. Juez de la la. Instancia, Encargado del
Registro Publico de la Propiedad en Santiago Ixcuintla, Nayarit".

A este informe el comisionado acompafi6 documentos relativos a diligencias censales, cédulas de
natificacion, informe proporcionado el dieciséis de abril de mil novecientos cincuenta y tres por el Juez de
Primera Instancia encargado del Registro Publico de la Propiedad por Ministerio de Ley, hojas de célculo y
oficio de comision.

5.- El nueve de octubre de mil novecientos sesenta y uno, la Direccion de Nuevos Centros de
Poblacion Ejidal, dictamind que es procedente dotar de 458-00-00 (cuatrocientas cincuenta y ocho
hectareas) de humedad, para la creacion del nuevo centro de poblacidon que nos ocupa, superficie que se
tomaria del predio "Maravillas".

6.- Por oficio niumero 348, de cinco de marzo de mil novecientos sesenta y dos, el Departamento de
Asuntos Agrarios y Colonizacion, instruyé a Salvador Diaz Barriga para que investigara los predios
ubicados en el Municipio de Santiago Ixcuintla, Nayarit, comisionado que en su informe de veintinueve de
marzo de ese mismo afo, no hizo referencia alguna al predio "Maravillas".

6.- Por oficio numero 348, de cinco de marzo de mil novecientos sesenta y dos, el Departamento de
Asuntos Agrarios y Colonizacion, instruyé a Salvador Diaz Barriga para que investigara los predios
ubicados en el Municipio de Santiago Ixcuintla, Nayarit, comisionado que en su informe de veintinueve de
marzo de ese mismo afio, no hizo referencia alguna al predio "Maravillas".

7.- Por oficio nimero 411673, de diecisiete de agosto de mil novecientos sesenta y dos, la Direccion
de Nuevos Centros de Poblacién Ejidal, instruy6 al ingeniero Rafael Molina Grajales para que practicara
nuevos trabajos técnicos; comisionado que en su informe de tres de diciembre de ese mismo afio, dio a
conocer lo siguiente:

"...Se dio principio a los trabajos, convocando a Asamblea General, para darles a conocer a los
solicitantes el objeto de mi presencia, previa lectura del oficio de comision, asi como la forma en que se
desarrollarian los trabajos; en seguida procedi a formular notificaciones a propietarios, autoridades
gjidales colindantes de las fracciones por medir, y notificaciones para los tres propietarios del poblado
"Maravillas", que donaron sus propiedades, para dotar al N.C.P.A. Santiago Ixcuintla, Nay.; con todos los
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antecedentes mencionados, al dia siguiente, se procedié6 a llevar a cabo los trabajos topograficos
encomendados.

TRABAJOS DE CAMPO: En los trabajos de campo, se midieron distancias estadimétricas con un
transito marca Rosbach, con constante de 100 y analitico, estadales Neri y Centesimal y cinta de 50
metros, como via de comprobacioén: se iniciaron los trabajos con el predio "Maravillas" propiedad de los
CC. Pedro Villela, José B. Delgado y Cosme Meza, habiendo partido de la mojonera El Limon, que es
precisamente donde principia la colindancia con el ejido El Limén, del mismo Municipio; se continu6 el
caminamiento por toda la colindancia del ejido mencionado, contando con la presencia de las autoridades
gjidales del mismo, hasta llegar al mojon Maravillas, donde se termind esta colindancia; en seguida se
hizo angulo y se llevd la colindancia del ejido Pozo de Ibarra, quienes estuvieron presentes a la diligencia,
hasta llegar a la mojonera conocida con el nombre de El Castillo, que se encontraba inundada; de este
punto se continué el caminamiento llevando por colindante al ejido Sentispac, que para tal diligencia
estuvieron presentes sus representantes, hasta llegar al mojon Chalatal, de este punto se continud el
caminamiento, llevando las mismas colindancias hasta llegar al punto de partida (mojén Limon), donde se
dio por terminado el levantamiento del predio "Maravillas", y donde se conté con la presencia de los
sefiores José B. Delgado y Pedro Villela, ya que el sefior Cosme Meza, no se encontrd en su domicilio
como lo comprueba la notificacion de rigor que se le hizo.

TRABAJOS DE GABINETE: En los trabajos de gabinete se procedié al célculo-de rumbos
astronomicos, con la declinacion de 9-50-00 Has. que es la que marca el Anuario en el Municipio
obteniéndose un error de 3'; se procedié con el calculo de proyecciones con un error dentro de tolerancia,
continuandose con el célculo de coordenadas, se construy6 el plano en papel milimétrico y a lapiz y arrojo
la superficie planimétrica de 521-60-00 Has. clasificadas en la forma siguiente:

CLASIFICACION SUPERFICIE RIEGO TEORICO
HUMEDAD 521-60-00 HAS. 521-60-00 HAS.
TOTAL: 521-60-00 HAS.

El estudio que se llevo a cabo en el presente predio, se hace constar que fue apegado a lo que ordena
en Caodigo Agrario vigente; encontrandose en ese momento abierta al cultivo con algodon una superficie
aproximada de 300-00-00 Has. sin que exista contrato de arrendamiento entre los propietarios y el sefior
José Maria Menchaca que fue quien ordeno su cultivo, como lo comprueba el acta levantada y que se
acompafia al presente informe.

En el predio "Maravilla" no se encontrd casco de finca, Unicamente esta una galera, donde guardan los
productos de la misma y utensilios de trabajo”.

A este informe el comisionado anexd copias de notificaciones a propietarios de predios, a los
representantes ejidales, acta de conformidad de la investigacion que se hizo en el predio "Maravillas" el
catorce de septiembre de mil novecientos sesenta y dos, firmada por el Comité Particular Ejecutivo
informe proporcionado en la fecha que antecede por el Oficial del Registro Publico de la Propiedad, y
plano que ilustra la ubicacion de los predios investigados.

8.- El cinco de abril de mil novecientos sesenta y tres, el Cuerpo Consultivo Agrario dictamin6 que es
procedente la solicitud de nuevos centros de poblacion y propuso la afectacion del predio "Maravillas”, en
una superficie de 221-60-00 (doscientas veintiuna hectareas, sesenta areas).

9.- Por oficio niumero 2978, de quince de noviembre de mil novecientos sesenta y tres, el Delegado
Agrario en el Estado de Nayarit, instruyd al ingeniero Cruz Ortiz E., para que ejecutara trabajos tendientes
a la localizacion de la superficie a que se refiere el dictamen del Cuerpo Consultivo Agrario; comisionado
que en su informe de trece de diciembre de mil novecientos sesenta y tres dio a conocer lo siguiente:

"...REFERENCIAS AL PREDIO DENOMINADO "MARAVILLAS".- Lote No. 1.- DEL PREDIO
DENOMINADO "MARAVILLAS", escrito de peticion que la Union de Agricultores y Ganaderos de Santiago
Ixcuintla presenta en representacion del C. José Maria Menchaca, a quien se acredita como propietario de
ese referido Lote No. 1, con los siguientes documentos:

1.- Copia de la escritura de propiedad extendida a favor del mencionado propietario, la cual aparece
inscrita en el Registro Publico de la Propiedad de Santiago Ixcuintla, el dia 28 de diciembre de 1953.

I1.- Copia del Certificado de Inafectabilidad Agricola No. 16948, que ampara al mencionado Lote No. 1.

111.- Copia del Poder General otorgado por el sefior José Villela anterior propietario de ese referido Lote
No. 1 a favor del sefior Joaquin Fernandez Suérez.

IV.- Copia de la escritura de compra venta otorgada por la sefiora Rafael A. Pérez Vda. de Echeverria
en favor del C. José Villela, por la cual le transfirid la propiedad de ese multicitado Lote No. 1.

LOTE No. 2, DEL PREDIO DENOMINADO "MARAVILLAS"; mismo escrito de peticion que la Union de
Agricultores y Ganaderos de Santiago Ixcuintla, presenta en representacion del menor Carlos Ramon
Menchaca Diaz del Guante, a quien se acredita como propietario de ese referido Lote No. 2., con los
siguientes documentos:
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|.- Copia de la escritura de propiedad extendida a favor del mencionado propietario, la cual aparece
inscrita en el Registro Publico de la Propiedad de Santiago Ixcuintla, el dia 28 de diciembre de 1953.

I1.- Copia del Certificado de Inafectabilidad Agricola No. 16947, que ampara al mencionado Lote No. 2.

I1l.- Copia del Poder General otorgado en favor del sefior Joaquin Fernandez Suéarez, por el sefior
Cosme Mendoza que fuera el anterior propietario del sefialado Lote No. 2.

IV.- Copia de la escritura de compra-venta por la cual la sefiora Rafaela Pérez Vda. de Echeverria, le
transfirio el derecho de propiedad del multicitado Lote No. 2, al Sefior Cosme Meza.

LOTE No. 3, DEL PREDIO DENOMINADO "MARAVILLAS"; mismo escrito de peticion que la Union de
Agricultores y Ganaderos de Santiago Ixcuintla, presenta en representacion del menor Manuel Menchaca
Diaz del Guante, a quien se acredita como propietario de ese referido Lote No. 3., con los siguientes
documentos:

I.- Copia de la escritura de propiedad extendida a favor del mencionado propietario, la cual aparece
inscrita en el Registro Publico de la Propiedad de Santiago Ixcuintla, con fecha 28 de diciembre de 1953.

I1.- Copia del Certificado de Inafectabilidad Agricola No. 16949, que ampara al mencionado Lote No. 3.

111.- Copia del Poder General otorgado en favor del sefior Joaquin Fernandez Suarez, por el sefior José
Delgado B. que fuera anterior propietario del sefialado Lote No. 3.

IV.- Copia de la escritura de compra-venta por la cual la sefiora Rafaela A. Pérez Vda. de Echeverria,
le transfirid el derecho de la propiedad, de aquel multicitado Lote No. 3, al sefior José Delgado B.".

A este informe el comisionado anexod acta de veintiuno de noviembre de mil novecientos sesenta y
tres, en la que no expresa si el predio esta explotado o inexplotado.

10.- El veintidos de diciembre de mil novecientos sesenta y tres, los integrantes del Comité Particular
Ejecutivo, levantaron acta de inconformidad en contra del informe de trece de diciembre de ese mismo
afo, cuyas firmas certifico el licenciado Romualdo Rodriguez Ortega, Juez de Primera Instancia y Notario
Publico en el Municipio de Santiago Ixcuintla, Nayarit.

11.- El dieciséis de diciembre de mil novecientos sesenta y tres, la Comision Agraria Mixta, opiné que
no procede la afectacion del predio "Maravillas", entre otros.

12.- El veintiséis de diciembre de mil novecientos sesenta y tres, el Gobernador del Estado de Nayarit,
confirmd el dictamen de la Comision Agraria Mixta.

13.- Por oficio nimero 2075, de cuatro de agosto de mil novecientos sesenta y cinco, el Delegado del
Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacion, instruy6 al ingeniero Jorge Greenham Aguilar, para
que practicara trabajos técnicos complementarios; comisionado que en su informe de dieciocho de
septiembre de ese afio dio a conocer lo siguiente:

".NOMBRE DEL PREDIO.- "MARAVILLAS".- Situacion: a 2 Kms. al Norte de la poblacion de
Santispac, perteneciente a este Mpio., y a 12 Kms. al NW de Santiago Ixc., Nay.

Datos recabados de la Ofna. de Recaud. de Rentas del Edo., en Santiago Ixc., Nay.- A partir del dia 24
de noviembre de 1952, el Sr. JOSE MARIA MENCHACA, aparece pagando catastralmente una fraccion
del predio "MARAVILLAS", segun los datos que obran en dicha Ofna., adquiri6 del Sr. PEDRO VILLELA
PEREZ, sin existir en la mencionada Ofna. ninguna manifestacion de compra-venta al respecto.- Nota: En
la citada Ofna. no se encontré ninguna otra manifestacion de los terrenos del predio "MARAVILLAS".

Superficies y Clasificacion de Tierras.

Sembrados de arboles frutales: (mango de (2)

CICIOS € Vida.......oiiiiiiiiiiee e 16-20-00 Has.

(mango de (1) un ciclo de vida.........ccooeeeeiiiiiiiiieeeeen 2-00-00 "

De terrenos de humedad, que fueron

sembrados en la temporada de verano, de

maiz y frijol, a excepcion de una pequefia

porcién dedicada para agostadero de los

animales de labranza ocupados en el predio de

QUE SE TraLAL ...eeve e eei ettt 503-40-00 Has.

521-60-00 Has.

(QUINIENTAS VEINTIUNA HAS., SESENTA Aa. Y CERO CERO Ca.)

Notas: (relacionadas con el predio "MARAVILLAS"):

a).- La superficie total localizada, la ha venido explotando integramente el Sr. JOSE MARIA
MENCHACA.

b).- A los trabajos topograficos asistié el Sr. Guadalupe Zamorano, que es caporal del Sr. Menchaca
en el predio "Maravillas”, no como representante debidamente acreditado del tantas veces mencionado Sr.
Menchaca, sino que asistid por invitacién personal que le hizo el suscrito.

c).- El Sr. José Maria Menchaca, no entregé al suscrito ninguna documentacion.

Antecedentes Legales: (del predio "MARAVILLAS").

Inicialmente el predio de que se trata fue propiedad del Sr. NICOLAS ECHEVERRIA PEREZ.
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Los propietarios siguientes al Sr. Echeverria Pérez, fueron los que a continuacién se citan, amparados
con certificados de inafectabilidad agricola, (desconociendo el suscrito las fechas de estas adquisiciones):
JOSE DELGADO BETANCOURT, con certificado de inafectabilidad agricola

No. 576851, que ampara la superficie de Temporal laborable ..............ccccccvvvenennee 162-80-00 Has.
COSME MESA MEJIA, con certificado de inafectabilidad agricola
No. 576852, que ampara la superficie de temporal laborable ..............cccccvvvvvvnnnnne. 181-80-00 Has.
PEDRO VILLELA PEREZ, con certificado de inafectabilidad agricola
No. 16948, que ampara la superficie de temporal laborable ...............cccccvveeiinnnnnee 114-20-00 Has.
TOTAL..eeiiiiieiiii e, 457-100-00
HAS.

NOTA: La superficie total amparada con los (3) tres certificados de inafectabilidad agricola citados, se
estima que corresponda integramente al predio "MARAVILLAS", no siendo la clasificacion real de sus
tierras de "Temporal Laborable", sino que son de Humedad, ya que estos terrenos por lo regular en las
temporadas de lluvias se "aguachinan”, por el exceso de precipitaciones, sin poderse llevar a cabo
cosechas, siendo evidente que la agricultura en el predio de que se trata se verifica solamente en las
temporadas de verano aprovechando la humedad de las tierras.

Posteriormente los (3) tres propietarios mencionados amparados con sus certificados de
inafectabilidad agricola, donaron al nuevo centro de poblacién agricola ejidal denominado "SANTIAGO
IXCUINTLA", cada una de sus propiedades citadas.

Para comprobar la diligencia de la donacién expresada, se adjunta al presente informe, los alegatos
que expusieron cada uno de los tres propietarios, ante el Departamento de Asuntos Agrarios y
Colonizacion, confirmando sus disposiciones de donacion...".

A este informe el comisionado acompafio copia de su oficio de comision, notificaciones a propietarios
o encargados de las fincas y plano que ilustra la ubicacion de terrenos investigados.

14.- Por oficio nimero 1577, de diez de abril de mil novecientos setenta y ocho, el Delegado Agrario
en el Estado de Nayarit, instruyé al ingeniero Andrés David Montes Gonzalez para que practicara nuevos
trabajos técnicos informativos; comisionado que en su informe de nueve de agosto de ese afio dio a
conocer lo siguiente:

"...Se giraron los citatorios a los propietarios de los predios presuntos afectables, solicitando también
al Registro Publico de la Propiedad, los datos al respecto. El expediente se envi6 interrumpido varias
veces, por la falta de los datos de la citada oficina, cuyo encargado solo proporciono algunos datos de los
solicitados y el resto los omitié en su certificacion, por lo que se hizo necesario volver a solicitar los datos
faltantes; donde a demés en su contestacién no se aclaran varios de los datos solicitados. Cabe aclarar
que los datos que a continuacién se mencionan, se encuentran inscritos en la Oficina del Registro Publico
de la Propiedad de la Municipalidad de Santiago Ixc., de esta Entidad.

DEL PREDIO MARAVILLAS.- Estos terrenos se verificd un fraccionamiento correspondiente a la Ex-
hacienda de Maravillas el cual fue dividido en 3 lotes.

DEL LOTE NUM. 1.- Superficie 114-20-00 Has. de terrenos marismas y pantanoso, propiedad del
sefior Pedro Villela el cual compré mediante escritura publica nimero 2309 tomo XIX fechado el 23 de
mayo de 1946 a la sefiora Rafaela Pérez A. vda. de Echeverria; inscrito en el Registro Publico de la
Propiedad en el tomo XV seccién primera de instrumentos publicos paginas de la 72 a 73; partida 37 de
fecha 18 de julio de 1946; propiedad amparada con certificado de inafectabilidad agricola nimero 16948
dictado en acuerdo de inafectabilidad con fecha 4 de junio de 1947 y publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de octubre de 1947, certificado expedido el 21 de octubre de ese mismo afo; inscrito en
el Registro Agrario Nacional con el nimero 90 a fojas 96 B volumen 17/1 de fecha 16 de noviembre de
1947, posteriormente el C. Joaquin Fernandez Suarez apoderado del sefior Pedro Villela, Cosme Meza y
José Delgado; poder general conferido mediante escritura publica nimero 3910 tomo XXXII de
instrumentos publicos fechado el 12 de agosto de 1953 vende mediante escritura publica 3934 tomo XXXII
de la Ciudad de Tepic, el dia 3 de diciembre de 1953 a Don José Maria Menchaca cuya venta quedd
inscrita en el Registro Publico de la Propiedad en el libro XVIII seccién primera de instrumentos publicos
bajo partida nimero 59 a fojas 9.

DEL LOTE NUM. 2.- Con una superficie de 181-80-00 Has. de terrenos de monte el cual fue adquirido
por el sefior Cosme Meza mediante escritura publica nimero 2309 tomo XIX de fecha 23 de mayo de
1946 inscrita en el Registro Publico de la Propiedad el 18 de julio de ese mismo afio en el tomo XV
seccion primera pagina 76 a 78 partida 39 a la sefiora Rafaela Pérez A. vda. de Echeverria. Esta
propiedad se encuentra amparada con certificado de inafectabilidad agricola nimero 14967 dictado en
acuerdo inafectable el 4 de junio de 1947, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de
octubre de ese afio; expedido el 20 de octubre de 1947; inscrito en el Registro Agrario Nacional con el
namero 88 a fojas 94 B-95 B volumen 17/1 el 6 de noviembre de 1947. Posteriormente esta propiedad fue
vendida por el apoderado Joaquin Fernandez Suarez a la sefiora Lidia Diaz del Guante para su hijo menor
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Carlos Ramon Menchaca Diaz del Guante mediante escritura publica nimero 3936 tomo XXXII de fecha 2
de diciembre de 1953; inscrito en el Registro Publico de la Propiedad en el libro XVIII seccién primera a
fojas 60-80 el dia 28 de diciembre de 1953.

DEL LOTE NUM. 3.- Con superficie 152-00-00 Has. de terrenos de temporal adquirido por el sefior
José Delgado por compra que hizo a la sefiora Rafaela A. vda. de Echeverria mediante escritura publica
namero 2309 tomo XIX con fecha 23 de mayo de 1946 inscrita en el Registro Pablico de la Propiedad en
el tomo XV seccidn primera paginas 74-76 partida nim. 38. Dicha propiedad se encuentra amparada con
certificado de inafectabilidad agricola nimero 16919 dictado en acuerdo inafectable el 4 de junio de 1947
y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de octubre de ese mismo afio; inscrito en el
Registro Agrario Nacional con el nimero 89 a fojas 95 V-96 J volumen 17/1 de fecha 6 de noviembre de
1847. Luego el apoderado el sefior Joaquin Fernandez Suarez, vende a la sefiora Lidia Diaz del Guante
para su hijo Manuel Menchaca Diaz del Guante, mediante escritura privada nimero 3935 volumen XXXII
el dia 2 de diciembre de 1953 inscrito en el Registro Publico de la Propiedad en el libro XVIII seccién
primera de instrumentos publicos bajo inscripcion nimero 58 a fojas 78.

En la inspeccion efectuada a los terrenos, segun las pruebas y registros recabados en las oficinas
fiscales correspondientes, las propiedades que sefialaron como presuntas afectables en la solicitud
resultaron ser inafectables, y como de preferencia seran localizados los terrenos que se sefialen en la
solicitud en estos terrenos no existe en donde localizar el terreno para situar el poblado de referencia, por
lo cual ya no procede ningun parrafo subsecuente en el oficio de comision, sin embargo se aportan los
elementos necesarios a mi juicio, para un estudio del caso...".

A este informe el comisionado acompafié copias de citatorios girados a propietarios de predios, acta
de inspeccion ocular de veintiocho de junio de mil novecientos setenta y ocho, informe del Registro
Publico de la Propiedad de cuatro de agosto de ese mismo afo, copias de certificados de inafectabilidad
agricola, copias de escrituras publicas y plano que ilustra la ubicacion de los inmuebles.

15.- Por oficio numero 2785, de siete de mayo de mil novecientos ochenta, el Delegado Agrario
instruyé al ingeniero Alvaro Ortega Estrada, para que practicara nuevos trabajos técnicos
complementarios; comisionado que en su informe de veinticuatro de junio de ese mismo afio, puntualizé
lo siguiente:

"...PREDIO MARAVILLAS:- Que consta de 3 fracciones correspondiente a la Ex-Hacienda de
Maravillas:

2.- LOTE No. 1.- Propiedad del Sr. José Ma. Menchaca, quien compré al Sr. Joaquin Fernandez
Suérez, una superficie de 114-20-00 Has., apoderado de los Sres. Pedro Villela, Cosme Meza y José
Delgado, poder general conferido mediante escritura publica No. 3910, bajo el tomo XXXII de
instrumentos publicos, fechado el 12 de agosto de 1953; compra venta que se llevé a cabo mediante
escritura publica namero 3934, tomo XXXl de la Cd. de Tepic, Nayarit; el dia 3 de diciembre de 1953,
cuya venta quedo inscrita en el Registro Publico de la Propiedad, en el libro XVIII, secciéon primera de
instrumentos publicos, bajo partida No. 29 a fojas 9, Pedro Villela, compré mediante escritura publica
namero 2309, tomo XIX, fechado el 23 de mayo de 1946 a la Sra. Rafaela Pérez A. vda. de Echeverria;
inscrito en el Registro Publico de la Propiedad en el tomo XV, seccién primera de instrumentos publicos,
paginas de la 72 a la 73; bajo partida nimero 37 de fecha 18 de julio de 1946; propiedad amparada con
certificado de inafectabilidad agricola nimero 16948 dictado en acuerdo de inafectabilidad con fecha 4 de
junio de 1942 y publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 18 de octubre de 1942.

Esta propiedad se encuentra en explotacion por el Sr. José Maria Menchaca, sembrado en un 50% de
mango manila y un 40% de frijol y sorgo, el resto de palapar. Este propietario lo viene explotando desde el
afo de 1944 aproximadamente.

Por lo cual se encuentra dentro de lo estipulado en la fraccion Il del articulo 249 y 251 de la Ley
Federal de Reforma Agraria.

3.- LOTE No. 2.- Propiedad que compro la sefiora a Lidia Diaz del Guante para su hijo menor Carlos
Ramén Menchaca Diaz del Guante, con una superficie de 181-00-00 Has. al sefior Joaquin Fernandez
Suérez, apoderado de los sefiores Pedro Villela, Cosme Meza y José Delgado, poder conferido mediante
escritura publica numero 3910 bajo el tomo XXXII de instrumentos publicos fechado el 12 de agosto de
1953. Compraventa que se llevé a cabo mediante escritura publica nimero 3936 tomo XXXII de fecha 2
de diciembre de 1953, inscrito en el Registro Publico de la Propiedad en el libro XVIII Seccién | a fojas de
la 60 a la 80 el dia 28 de diciembre de 1953. El sefior Cosme Meza, comprdé mediante escritura publica
namero 2309 tomo XIX de fecha 23 de mayo de 1943 inscrita en el Registro Publico de la Propiedad el 18
de julio de ese mismo afio, en el tomo XV seccion |, pagina de la 76 a la 78, bajo partida nimero 39 a la
sefiora Rafaela Pérez vda. de Echeverria. Esta propiedad se encuentra amparada con certificado de
inafectabilidad agricola nimero 14967 dictado en acuerdo inafectable el 4 de junio de 1947, publicado en
el Diario Oficial de la Federacidn el 17 de octubre de ese mismo afio.
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Esta propiedad se encuentra explotada por el sefior Carlos Ramon Menchaca Diaz del Guante en un
50% con arboles frutales de la variedad del mango manila y el resto de frijol y sorgo, por lo que se
encuentra dentro de lo estipulado por la fraccion Il del articulo 249 y 251 de la Ley Federal de Reforma
Agraria. Existiendo como antecedente que esta propiedad fue explotada por el C. José Maria Menchaca,
desde el afio de 1944.

4.- Lote No. 3.- Propiedad que compro0 la sefiora Lidia Diaz del Guante para su hijo Manuel Menchaca
Diaz del Guante con una superficie de 152 has. al sefior Joaquin Fernandez Suéarez, apoderado de los
sefiores Pedro Villela, Cosme Meza y José Delgado, poder conferido mediante escritura publica nUmero
3910 registrada bajo el tomo XXXII de instrumentos publicos, fechado el 12 de agosto de 1953, compra-
venta que se llevo a cabo mediante escritura publica nimero 3935 volumen 32 el dia 2 de diciembre de
1953, inscrito en el Registro Publico de la Propiedad en el libro XVIII secciéon primera de instrumentos
publicos, bajo inscripcion numero 58 a fojas 78. El sefior José Delgado fue duefio por compra que hizo a
la sefiora Rafaela A. vda. de Echeverria, mediante escritura publica nimero 2309 tomo XIX de fecha 23
de mayo de 1946, inscrita en el Registro Publico de la Propiedad de mayo de 1946, inscrita en el Registro
Publico de la Propiedad, en el tomo XV seccion |, a fojas de la 74 a la 76, partida nimero 38.- Dicha
propiedad se encuentra amparada con certificado de inafectabilidad agricola nimero 16919 dictado en
acuerdo inafectable el 4 de junio de 1947 y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de
octubre de ese mismo afio.

Este predio se encuentra explotado por el sefior Manuel Menchaca Diaz del Guante en un 70% con
arboles frutales de la variedad de mango manila, por lo que se encuadra dentro de lo dispuesto por la
fraccion 1l del articulo 249 y 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria y el resto se aprovecha
sembrando frijol, existiendo como antecedente que esta propiedad fue explotada por el sefior José Maria
Menchaca, desde el afio de 1944.

Cabe hacer la aclaracion que los sefiores Menchaca compraron los predios denominados
"MARAVILLAS" el 23 de diciembre de 1953, mientras la donacién de estos predios por parte de los Sres.
Cosme Meza, José Delgado Betancourt y Pedro Villela Pérez, se hizo el mes de marzo de 1960...".

A este informe el comisionado acompafié copia de su oficio de comision, copias de citatorios girados a
propietarios, certificacion del Registro Piblico de la Propiedad, plano conjunto de los predios investigados,
copias fotostaticas de los planos, escrituras y certificados de inafectabilidad de pequefios propietarios,
copia del poder otorgado a Joaquin Fernandez Suéarez y documentacion relativa a la donacion de terrenos.

16.- Por oficio nimero 7488, de veintitrés de febrero de mil novecientos ochenta y dos, la Direccion
General de Procedimientos Agrarios, instruy6 al ingeniero Gilberto de la Torre Tosca, para que realizara
estudio respecto de la capacidad agraria de los solicitantes; comisionado que en su informe de trece de
marzo de ese mismo afio, dio a conocer lo siguiente:

"...Conforme a la solicitud de 29 de mayo de 1952, de 56 campesinos, 3 estan repetidos, 23 asistieron
y viven en la poblacion y se mantienen con capacidad agraria; 13 ya fallecieron y 16 se ausentaron del
poblado, ademds se presentaron 27 personas que se mencionan en el censo basico de 22 de junio de
1959, méas 48 campesinos que solicita la asamblea sean tomados en cuenta ya que son familiares de los
fallecidos y ausentes que se mencionan tanto en la solicitud como en el censo basico...".

A este informe el comisionado acompafié primera y segunda convocatoria, acta de no verificativo, acta
de asamblea celebrada el doce de marzo de mil novecientos ochenta y dos, relacion de los campesinos
investigados y copia de su oficio de comision.

17.- Por oficio numero 8021, de diez de junio de mil novecientos ochenta y dos, la Direccion General
de procedimientos Agrarios ordend al ingeniero Fernando A. Fernandez Zamora, la practica de nuevos
trabajos técnicos, que fueron solicitados por la Sala Regional de Occidente del Cuerpo Consultivo Agrario,
por oficio 0670, de doce de febrero de ese afio, por cuanto a la localizacion topografica de los predios; el
comisionado en su informe de dieciséis de agosto de ese mismo afio, dio a conocer lo siguiente:

"...Habiéndome trasladado al poblado de referencia, procedi en compafiia de los integrantes del
Comité Particular Ejecutivo Agrario, a efectuar la localizacion topogréafica de los predios sefialados en el
punto de acuerdo, antelacién se giraron los citatorios de rigor a cada uno de los duefios o encargados de
dichos predios.

Predio "MARAVILLAS", propiedad de José Maria Menchaca, en lo referente a este predio forma una
sola unidad topografica, enclavada dentro del mismo se localizan aproximadamente 200-00-00 Has.
sembradas con arboles frutales de mango manila, ademas aproximadamente 100-00-00 Has., que fueron
sembradas de frijol durante la temporada de siembra pasada, el resto del predio presenta indicios que
durante varias temporadas no se ha explotado agricolamente, pues se pueden observar monte compuesto
por guamuchilillo, cuatante, huinoles y pasto silvestre sin que se hubiera podido apreciar rastro de que
hubiera ganado en los terrenos del mencionado predio, del calculo analitico de la superficie realizado por
el suscrito se llegé al conocimiento de que la superficie total del predio resultd ser de 508-77-73.135 Has.
de temporal, aunque fueron citados en su oportunidad el propietario o encargado y de haber solicitado por
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escrito a la oficina del Registro Publico de la Propiedad los datos del registro del predio y la
documentacién no se anexan al presente debido a que la mencionada oficina del Registro Publico no
proporciond ningun dato al respecto y al no haberse presentado el propietario o el encargado a dicha
diligencia, no se recopilaron los documentos que amparan dicha propiedad...".

18.- El Cuerpo Consultivo Agrario, en sesion plenaria de quince de febrero de mil novecientos ochenta
y cuatro, aprobd acuerdo para solicitar a la Direccion General de Tenencia de la Tierra, la instauracion del
procedimiento de nulidad de acuerdos presidenciales y cancelacion de los correspondientes certificados
de inafectabilidad que a continuacion se describen:

a) Acuerdo presidencial de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dieciocho de octubre del mismo afio, en cumplimiento del cual se expidio el
certificado de inafectabilidad agricola nUmero 16948, a favor de Pedro Villela, para amparar el predio
denominado Lote I, de la "exhacienda Maravilla", que comprende una superficie de 114-20-00 (ciento
catorce hectareas, veinte areas), propiedad actual de José Maria Menchaca Carpena.

b) Acuerdo presidencial de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el dieciocho de octubre de ese mismo afio, conforme al cual se le expidio el
certificado de inafectabilidad agricola nUmero 16947, a favor de Cosme Meza para amparar el predio
denominado Lote II, de la "exhacienda Maravillas", que comprende una superficie de 181-80-00 (ciento
ochenta y una hectareas, ochenta areas), propiedad actual de Carlos R. Menchaca Diaz del Guante.

c¢) Acuerdo presidencial de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dieciocho de octubre del mismo afio, en cumplimiento del cual se expidio el
certificado de inafectabilidad agricola nimero 16949, a favor de José Delgado B., para amparar el predio
denominado Lote IIl de la "exhacienda Maravillas", que comprende una superficie de 152-00-00 (ciento
cincuenta y dos hectareas), propiedad actual de Manuel Menchaca Diaz del Guante.

19.- La Subsecretaria de Asuntos Agrarios de la Secretaria de la Reforma Agraria, mediante oficio de
veintiocho de febrero de mil novecientos ochenta y cuatro, ordené a la Direccion General de Tenencia de
la Tierra, la instauracion del procedimiento de nulidad de acuerdos presidenciales y cancelacion de los
certificados de inafectabilidad anotados lineas arriba, el cual fue iniciado el siete de junio de mil
novecientos ochenta y cuatro, y por oficio numero 592322 de diecinueve de junio del mismo afio, se
comisiond al licenciado José Guadalupe Arreola Garcia, por esa dependencia, para notificar a los
propietarios de los predios que tienen certificado de inafectabilidad, asi como a sus causahabientes, por lo
que fueron entregados los oficios seriados del nimero 608450 al 608466, todos de siete de junio de mil
novecientos ochenta y cuatro. También fueron notificados los propietarios y causahabientes, por medio de
edictos que se publicaron en el Diario Oficial de la Federacion el veintiocho de agosto, cuatro y once de
septiembre de mil novecientos ochenta y cuatro, y en el periddico de circulacién nacional denominado El
Universal, el veinte y veintisiete de agosto y tres de septiembre de mil novecientos ochenta y cuatro.

20.- Dentro de los plazos concedidos por el articulo 419 de la Ley Federal de Reforma Agraria, José
Maria Menchaca Carpena, Carlos Ramén y Manuel, de apellidos Menchaca Diaz del Guante, se
presentaron al procedimiento de nulidad de acuerdos presidenciales y cancelacién de certificados de
inafectabilidad y aportaron pruebas que se estudiaran méas adelante.

21.- La Direccion General de Tenencia de la Tierra, elaboré dictamen juridico el veintiocho de junio de
mil novecientos ochenta y cinco, considerando improcedente dejar sin efectos juridicos los acuerdos
presidenciales respecto de los Lotes I, Il y lll de la "Exhacienda Maravillas", amparados con los
certificados de inafectabilidad nUmeros 16948, 16947 y 16949, por haberse probado su explotacion.

22.- El Cuerpo Consultivo Agrario, en sesion plenaria de seis de septiembre de mil novecientos
ochenta y nueve, aprobd dictamen en sentido positivo, proponiendo dejar sin efectos juridicos los
acuerdos presidenciales de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicados en el Diario
Oficial de la Federacidn el dieciocho de octubre de ese mismo afio, que se refieren al predio "Maravillas".

23.- Mediante oficio de cinco de junio de mil novecientos noventa, el Consejero Titular del Cuerpo
Consultivo Agrario, que conocia los asuntos del Estado de Nayarit, remiti6 a la Sala Regional de ese
organo colegiado, con sede en Guadalajara, Jalisco, observaciones de la Subsecretaria de Asuntos
Agrarios, que le fueron turnadas el dieciocho de mayo de mil novecientos noventa, por lo que por oficio de
treinta y uno de agosto de mil novecientos noventa, solicitd al Delegado Agrario en la entidad federativa,
trabajos técnicos e informativos complementarios, quien comision6 a los ingenieros José de la Luz Alvirez
Luna y Aurelio Altamirano Fletes; profesionistas que rindieron un informe conjunto el siete de diciembre
del mismo afio, sin que hayan hecho mencion del predio "Maravillas".

24.- El veintiuno de septiembre de mil novecientos noventa y dos, la Direccion de Nuevos Centros de
Poblacion Ejidal, emitié dictamen declarando procedente la solicitud y negé la afectacion del predio
"Maravillas".
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25.- El Cuerpo Consultivo Agrario, en sesion plenaria celebrada el veintitrés de octubre de mil
novecientos noventa y dos, aprobé dictamen proponiendo negar la nulidad del acuerdo presidencial de
inafectabilidad agricola que ampara al predio "Maravillas" y por ende neg6 su afectacion.

26.- Una vez radicado el expediente y como consecuencia de la notificacion practicada al Comité
Particular Ejecutivo, mediante escrito de veintitrés de febrero de mil novecientos noventa y tres, Leandro
Amparo Ceja, en representacion de los campesinos promoventes, ocurrid a juicio exhibiendo poder
notarial que le fue otorgado el veintidos de febrero de mil novecientos noventa y tres, y solicitd que se
afecten las fracciones I, 1l y lll de la "Exhacienda Maravillas", en virtud de que sus propietarios las donaron
al Gobierno de la Republica, precisamente para satisfacer las necesidades agrarias y econdmicas del
nucleo de poblacién que representa.

Anex0 a su escrito, copia fotostatica de escrito de veintiuno de diciembre de mil novecientos sesenta y
uno, en la que se asienta la voluntad de José Delgado Betancourt, Cosme Meza Mejia y Pedro Villela
Pérez, para donar sus respectivos predios correspondientes a las fracciones |, Il y 1l de la "Ex-hacienda
Maravillas"; copia fotostatica de escrito de veintinueve de enero de mil novecientos sesenta y seis, en la
que se asienta nuevamente la conformidad de Cosme Meza, en donar su predio, y copia fotostatica de
escrito de diecinueve de marzo de mil novecientos sesenta y ocho, que contiene informacion en el sentido
de que José Delgado Betancourt, Pedro Villela y Cosme Meza Mejia, ratifican su disposicion de donar los
lotes Il, 1 y Ill, de la "Exhacienda Maravillas", que comprende superficies de 181-80-00 (ciento ochenta y
una hectareas, ochenta éareas); 114-20-00 (ciento catorce hectareas, veinte areas), y 152-00-00 (ciento
cincuenta y dos hectareas), en ese orden, respectivamente.

QUINTO.- Una vez narrados los antecedentes del caso, a continuacion pasaremos al estudio de cada
uno de los informes de trabajos técnicos a fin de determinar la procedencia y el fondo de la accion relativa
a la constitucion de Nuevo Centro de Poblacion Ejidal.

-En el informe de ocho de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres, sefialado en el antecedente
namero cuatro, el ingeniero Santiago Maldonado Ifiiguez, afirmé que el predio "Maravillas", se constituye
de 463-20-00 (cuatrocientas sesenta y tres hectareas, veinte areas), de terreno de humedad con monte
bajo; sin embargo, no acompafidé acta circunstanciada en la que se expresaran las condiciones de
inexplotacion del predio, razén por la que en términos de los articulos 232 y 233 del Codigo Agrario de mil
novecientos cuarenta y dos, este informe no ayuda a resolver la accidn agraria que nos ocupa, valoracion
que se sustenta en el articulo 189 de la Ley Agraria.

- En el informe de veintinueve de marzo de mil novecientos sesenta y dos, sefialado en el antecedente
namero 6, el comisionado Salvador Diaz Barriga, no hizo referencia al predio "Maravillas", se ocup6 de
otros, motivo por el cual no revierte importancia para este asunto.

- El informe de tres de diciembre de mil novecientos sesenta y dos, sefialado en el antecedente
namero 7, rendido por Rafael Molina Grajales, indica que el predio "Maravillas”, se destinaba a la siembra
de algodon por parte del sefior José Maria Menchaca en una superficie de 300-00-00 (trescientas
hectareas), de un total de 521-60-00 (quinientas veintiuna hectareas, sesenta areas).

Es importante apuntar que a este informe el comisionado anexo acta de inspeccién ocular levantada el
catorce de septiembre de mil novecientos sesenta y dos, en la que los integrantes del Comité Particular
Ejecutivo firmaron de conformidad, circunstancias que llevan a la presuncién de que el predio "Maravillas",
en ese tiempo se encontraba inexplotado en una superficie aproximada de 221-60-00 (doscientas
veintiuna hectareas, sesenta areas), de temporal.

- En el informe de trece de diciembre de mil novecientos sesenta y tres, indicado como antecedente
namero 9, el comisionado Cruz Ortiz E., s6lo hizo referencia a las escrituras publicas de propiedad del
predio "Maravillas", a los certificados de inafectabilidad que amparan a éste y su localizacion topografica;
empero, no precisé explotacion o inexplotacion, razones por las que dicho informe no forma conviccién en
este Tribunal Superior Agrario, en términos del articulo 189 de la Ley Agraria.

- En el informe de dieciocho de septiembre de mil novecientos sesenta y cinco, sefalado en
antecedente numero 13, el comisionado Jorge Greenhman Aguilar, apunt6 que el predio "Maravillas", se
encontré totalmente explotado por el sefior José Maria Menchaca.

- En el informe de nueve de agosto de mil novecientos setenta y ocho, sefialado en el antecedente
namero 14, el comisionado Andrés David Montes Gonzalez, indico el predio que el predio "Maravillas" se
divide en tres lotes, el primero de 114-20-00 (ciento catorce hectareas, veinte areas), de marismas y
pantanos, que fue propiedad de Pedro Villela, amparado con certificado de inafectabilidad agricola
namero 16948, expedido por acuerdo de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, vendido a
José Maria Menchaca el dos de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres; el segundo de 181-80-00
(ciento ochenta y una hectareas, ochenta areas), de temporal, cubiertas de monte, que fue propiedad de
Cosme Meza, amparado con certificado de inafectabilidad agricola 14967, expedido por acuerdo de cuatro
de junio de mil novecientos cuarenta y siete, lote que fue vendido al menor Carlos Ramén Menchaca Diaz
del Guante, el dos de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres; el tercero y Ultimo, de 152-00-00
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(ciento cincuenta y dos hectareas), de temporal que fue propiedad de José Delgado, amparado con
certificado de inafectabilidad agricola nimero 16919, expedido por acuerdo de cuatro de junio de mil
novecientos cuarenta y siete, fue vendido al menor Manuel Menchaca Diaz del Guante, el dos de
diciembre de mil novecientos cincuenta y tres.

Las condiciones de inexplotacion del lote Il del predio "Maravillas", el comisionado las apunté en el
acta de inspeccion ocular levantada el veintiocho de junio de mil novecientos setenta y ocho, explicando
que la vegetacion observada se compone de huinolos, guamuchilillo y coatante.

- En el informe de veinticuatro de junio de mil novecientos ochenta, apuntado en el antecedente
namero 15, el comisionado Alvaro Ortega Estrada, precis6 que el predio "Maravillas", sus tres lotes se
encuentran explotados por José Maria Menchaca, Carlos Ramén Menchaca Diaz del Guante y Manuel
Menchaca Diaz del Guante, respectivamente, con huertos de mango, frijol y sorgo, aclar6 que estas
personas lo compraron el dos de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres, en tanto que en el mes de
marzo de mil novecientos sesenta, los anteriores propietarios Cosme Meza, José Delgado Betancourt y
Pedro Villela, lo habian cedido al Gobierno del Estado de Nayarit, para que se resolvieran problemas
agrarios.

- En el informe de trece de marzo de mil novecientos ochenta y dos, apuntado en el antecedente
namero 16, rendido por Gilberto de la Torre Tosca, se conoce la capacidad individual y colectiva del grupo
solicitante, en virtud de que radican en el poblado Santiago Ixcuintla, veintitrés individuos que retnen los
requisitos establecidos en los articulos 198 y 200 de la Ley Federal de Reforma Agraria, cuyos nombres
son los siguientes: 1.- Mariano Montes Raigosa, 2.- Rafael Cortés Contreras, 3.- Florentino Silvestre
Guerrero, 4.- José Lozano Pérez, 5.- Alfonso Ponce Rodriguez, 6.- Eduardo Ibarra Lopez, 7.- Jorge Dena
Anguiano, 8.- Cornelio Cortés Herrera, 9.- Jesus Villarreal Mercado, 10.- Natividad Carrillo Ibarra, 11.- J.
Isabel Avila Ahumada, 12.- David Guzman Pérez, 13.- Gonzalo Palomera Arriola, 14.- Rodrigo Palomera
Arriola, 15.- Manuel Palomera Arriola, 16.- Enrique Guizar Martinez, 17.- José Langacia Tovar, 18.- Jorge
Huizar Lopez, 19.- Damaso Flores Colén, 20.- Andrés Padilla Silvestre, 21.- lvan Flores Bogarin, 22.-
Espiridion Ortiz y 23.- Daniel Villarreal Lamas.

- En el informe de dieciséis de agosto de mil novecientos ochenta y dos, apuntado en el antecedente
namero 17, y su complementario de veintitrés de noviembre de ese mismo afio, el comisionado Fernando
A. Fernandez Zamora, indic6 que en el caso del predio "Maravillas", cuyo calculo analitico arrojé una
superficie de 508-77-73 (quinientas ocho hectareas, setenta y siete areas, setenta y tres centiareas), de
temporal, localizd 200-00-00 (doscientas hectareas), sembradas de arboles frutales y 100-00-00 (cien
hectareas), sembradas de frijol, en tanto que el resto del terreno, o sea, 208-77-73 (doscientas ocho
hectareas, setenta y siete areas y setenta y tres centiareas), presenté indicios en el sentido de que durante
varias temporadas no se ha explotado agricolamente, pues pudo observar monte compuesto de
guamuchilillo, cuatante, huinolos y pasto silvestre, sin que haya aparecido rastro de que hubiera ganado
en los terrenos del citado predio.

Tomando en cuenta lo asentado en el antecedente nimero 18 de esta sentencia, se conoce que el
Cuerpo Consultivo Agrario por acuerdo de quince de febrero de mil novecientos ochenta y cuatro, ordend
a la Direccion General de la Tenencia de la Tierra, la instauracion del procedimiento de nulidad de
acuerdos presidenciales de inafectabilidad agricola y la cancelacion de certificados que amparan
particularmente el predio "Maravillas". En tal virtud, previa notificacién los propietarios ofrecieron las
siguientes pruebas:

José Maria Menchaca Carpena, propietario de Lote | de la finca de Maravillas, que comprende una
superficie de 114-20-09 (ciento catorce hectareas, veinte areas, nueve centiareas), mediante escrito de
cinco de julio de mil novecientos ochenta y cuatro, ofrecio las siguientes pruebas:

a) Copia fotostatica simple del certificado de inafectabilidad agricola nimero 16948, expedido a
nombre de Pedro Villela.

b) Copias fotostéaticas simples de facturas relativas a la venta de frijol, realizada por el propietario a la
Compafiia Nacional de Subsistencias Populares, el primero de junio de mil novecientos ochenta y uno.

c¢) Constancia expedida el dos de julio de mil novecientos ochenta y cuatro, por José Reyes Martinez,
analista de bodegas rurales CONASUPO, en la que se asienta que desde el afio de mil novecientos
ochenta, se recibio la produccién de frijol, propiedad de José Maria Menchaca Carpena, proveniente del
predio denominado Maravillas.

d) Constancia de tres de julio de mil novecientos ochenta y cuatro, expedida por el ingeniero José
Gazcon Mercado, Delegado Estatal de la Comisidon Nacional de Fruticultura, en la que se sefala que José
Maria Menchaca Carpena, desde el afio de mil novecientos setenta y seis, venia produciendo mango en el
predio Maravillas.

e) Copia fotostatica simple de la escritura publica nimero 3936, que fue inscrita en el Registro Publico
de la Propiedad y de Comercio de Santiago Ixcuintla, el veintiocho de diciembre de mil novecientos
cincuenta y tres, a nombre de José Maria Menchaca Carpena.
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Carlos Ramén Menchaca Diaz del Guante, propietario de la fraccion Il de Maravillas, que comprende
una superficie de 181-80-00 (ciento ochenta y una hectareas, ochenta areas), mediante escrito de dos de
julio de mil novecientos ochenta y cuatro, ofrecié las siguientes pruebas:

a) Copia fotostatica de la escritura publica nimero 3836 de dos de diciembre de mil novecientos
cincuenta y tres, para probar su derecho de propiedad.

b) Copia fotostatica del certificado de inafectabilidad agricola nimero 16747, expedido a nombre de
Cosme Meza, entonces propietario del Lote Il de Maravillas.

c¢) Constancia expedida el dos de julio de mil novecientos ochenta y cuatro, por José Reyes Martinez,
analista de bodegas rurales CONASUPO, en la cual se expresa que Carlos Menchaca Diaz del Guante, ha
venido entregando la produccion de frijol que proviene del inmueble sefialado, desde el afio de mil
novecientos ochenta. Anex6 ademas, facturas de venta de frijol a la empresa sefialada de primero de junio
de mil novecientos ochenta y uno.

d).- Escrito de dieciséis de abril de mil novecientos ochenta y cinco mediante el que los representantes
de la empresa comercial denominada "La Flor de Jalisco", hacen constar que este propietario durante el
transcurso de cuatro afios a la fecha les ha entregado la produccién de mango.

e).- Escrito de veintinueve de junio de mil novecientos ochenta y cuatro, mediante el que la Asociacion
Agricola Local de Productores de Cereales, Legumbres y Hortalizas de Santiago Escuintla, Nayarit, hace
constar que el propietario en comento presenté su solicitud de siembra para el ciclo agricola 1984-195.

f).- Escrito de veintiocho de junio de mil novecientos ochenta y cuatro, mediante el que los directivos
de la Asociacién Municipal de la pequefia propiedad de Santiago Ixcuintla, Nayarit, hacen constar que el
propietario que nos ocupa es miembro activo de esa asociacion y el predio lo destina a la siembra de
mango manila y de frijol.

g).- Facturas niumeros 1593616, 1593615, 1593624, 1593619, 1593625 y 1633253 de diecisiete de
marzo de mil novecientos ochenta y dos, expedidas por la Compafia Nacional de Subsistencias
Populares, en las que se manifiestan que el oferente entrego6 la produccion de frijol negro.

h).- Facturas nimeros 2253879 y 2253878 de dieciocho de mayo de mil novecientos ochenta y tres,
expedidas por la Compafiia Nacional de Subsistencias Populares en las que se manifiesta que el oferente
entregd la produccion de frijol.

i).- Facturas nimeros 2693815, 2693814, 2693013, 2693010, 2593009 y 2693008, de veinticinco de
marzo de mil novecientos ochenta y cuatro, expedida por la Compafiia Nacional de Subsistencias
Naturales, en las que se manifiesta el oferente entrego la produccion de frijol.

j).- Nota de remisién nimero 0039, de dieciocho de diciembre de mil novecientos ochenta, expedida
por Agrocomercial de Ixtlan, S.A., en la que manifiesta que el oferente compré agroquimicos.

k).- Nota de remision nimero 0296, de veintitrés de noviembre de mil novecientos ochenta y uno,
expedida por Agrocomercial de Ixtlan, S.A., en la que manifiesta que el oferente compré agroquimicos.

l).- Nota de remision nimero 1583, de doce de agosto de mil novecientos ochenta y dos, expedida por
Agrocomercial de Ixtlan, S.A., en la que manifiesta que el oferente compré agroquimicos.

m).- Nota de remisiéon nimero 2583 de veintiuno de julio de mil novecientos ochenta y tres. expedida
por Agrocomercial de Ixtlan, S.A., en la que manifiesta que el oferente compré agroquimicos.

n).- Factura niumero 4587, de treinta de enero de mil novecientos ochenta, expedida por Insecticida de
Occidente, S.A., en la que se manifiesta que el oferente compré agroquimicos.

f).- Factura namero 7585, de dieciséis de octubre de mil novecientos ochenta y cuatro, expedida por
Agroindustrias, PM, S.A., en la que se manifiesta el oferente compré semilla de sorgo.

Manuel Menchaca Diaz del Guante, propietario del Lote Ill de Maravillas, mediante escrito de dos de
junio de mil novecientos ochenta y cuatro, ofreci6 las siguientes pruebas:

a) Copia fotostatica de la escritura publica numero 3835, de quince de diciembre de mil novecientos
cincuenta y tres, para acreditar su derecho de propiedad respecto de una superficie de 162-00-00 (ciento
sesenta y dos hectareas).

b) Copia fotostatica del certificado de inafectabilidad agricola nimero 16949, expedido a nombre de
José Delgado, que ampara la fraccion Il de Maravillas.

c) Tres copias fotostaticas simples de facturas relativas a venta de frijol, que hizo el propietario a la
Comparfiia Nacional de Subsistencias Populares de dos de julio de mil novecientos ochenta y mil
novecientos ochenta y cuatro.

Con motivo de la garantia de audiencia otorgada a estos propietarios, por escrito de veintitrés de mayo
de mil novecientos noventa y siete, Lidia Diaz del Guante vda. de Menchaca, Carlos Ramén y Manuel, de
apellidos Menchaca Diaz del Guante, presentaron pruebas documentales en las que destacan las
siguientes:

a).- Aerofoto que ilustra la ubicacion del predio denominado "Maravillas" y su fraccionamiento en tres
lotes.
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b).- Dictamen emitido por el Cuerpo Consultivo Agrario el veintitrés de octubre de mil novecientos
noventa y dos, en el que se niega la afectacion del predio "Maravillas".

c).- Escrito de tres de julio de mil novecientos ochenta y cuatro, por medio del cual la Unién Agricola
Regional de Productores de Hortalizas del Estado de Nayarit, hace constar que Carlos Ramén Menchaca
Diaz del Guante, es miembro de esa Unidn Agricola quien destina 45-00-00 (cuarenta y cinco hectareas) a
la produccion de mango manila desde hace mas de diez afios, terrenos que se localiza en el predio
"Maravillas".

d).- Copias fotostaticas de los informes rendidos por David Montes Gonzélez y Alvaro Ortega Estrada,
el nueve de agosto de mil novecientos setenta y ocho y veinticuatro de junio de mil novecientos ochenta.

e).- Inspeccioén Judicial, practicada por el licenciado Filemoén Alberto Rojo Barbuzoén, actuario adscrito
al Tribunal Unitario Agrario Distrito 19, con sede en Tepic, Nayarit, el dos de diciembre de mil novecientos
noventa y siete, a la que asisti6 Carlos Ramén Menchaca Diaz del Guante, destacando que el predio
"Maravillas" consta de 455-00-00 (cuatrocientas cincuenta y cinco hectareas), explicando que la fraccién o
lote tres es de 163-00-00 (ciento sesenta y tres hectareas), propiedad de Manuel Menchaca Diaz del
Guante, que se destina a la produccién de mango; que el lote dos mide 183-00-00 (ciento ochenta y tres
hectareas) y es propiedad de Carlos Ramén Menchaca Diaz del Guante y se encuentra sembrado con
arboles de mango manila intercalados con cultivo de maiz; que la fraccién o lote uno es propiedad de
Lidia Diaz del Guante vda. de Menchaca, y tiene 112-00-00 (ciento doce hectareas) sembrada con arboles
de mango manila e intercalada con cultivo de maiz.

f).- Testimonial a cargo de Sebastian Avila Pérez, y Meliton Esparza Estrada, desahogada el cuatro de
diciembre de mil novecientos noventa y siete, por el Tribunal Unitario Agrario antes mencionado, de cuyo
estudio se advierte que los testigos manifestaron haber conocido a José Maria Menchaca Carpena; que si
conocen la ubicacion y superficie del predio "Maravillas"; que José Maria Menchaca Carpeta, hasta su
fallecimiento fue quien trabajoé este predio destinandolo a los cultivos de algodén y de mango; que la
huerta de mango tiene una edad aproximada de treinta afios; que a la muerte de José Maria Menchaca
Carpena, su esposa Lidia Diaz del Guante y sus hijos Carlos Ramoén y Manuel, de apellidos Menchaca
Diaz del Guante, son quienes entraron a trabajar el terreno.

Al adminicular los diversos informes de trabajos técnicos desahogados durante el procedimiento con
las pruebas existentes en autos que fueron aportadas por los propietarios, se llega a la conclusién de que
en la especie los lotes | y Il del predio "Maravillas", son inafectables, en virtud de que en los informes de
trabajos técnicos de tres de diciembre de mil novecientos sesenta y dos, nueve de agosto de mil
novecientos setenta y ocho, y dieciséis de agosto de mil novecientos ochenta y dos, se reportaron
explotados y de acuerdo a su superficie no rebasan los limites de la pequefa propiedad, en términos de
los articulos 249, 250 y 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria. En cambio, el lote Il del predio
"Maravillas", con superficie de 181-80-00 (ciento ochenta y una hectareas, ochenta areas), que para
efectos agrarios aparece en propiedad de Carlos Ramén Menchaca Diaz del Guante, si resulta afectable
en razén de su inexplotacion por mas de dos afios consecutivos sin causas justificadas, hecho al que se
arriba en base a las siguientes pruebas.

a).- En el informe de tres de diciembre de mil novecientos sesenta y dos, el comisionado Rafael Molina
Grajales, dio a conocer que el predio "Maravillas" de 521-60 (quinientas veintiuna hectareas, sesenta
areas), solo se destinaba a la siembra de algodén en una superficie de 300-00-00 (trescientas hectareas),
por parte del sefior José Maria Menchaca Carpena, por lo que de una recta interpretacion de este informe
se colige que el resto de la propiedad no se destinaba a ningln tipo de explotacion, independientemente
de que el comisionado no lo haya asentado asi literalmente en su informe, circunstancia de inexplotacion
que no fue desvirtuada con las pruebas traidas al procedimiento por Carlos Ramén Menchaca Diaz del
Guante.

En efecto, este informe merece plena aceptacion considerando que se trata de los mas proximos a la
instauracion del procedimiento con independencia de aquél rendido el ocho de diciembre de mil
novecientos cincuenta y tres, pues refleja las condiciones existentes en el terreno investigado, habida
cuenta que el comisionado fue claro y categoérico al afirmar que de la totalidad del predio sé6lo 300-00-00
(trescientas hectareas), en ese momento se encontraban abiertas al cultivo de algoddn, lo que
l6gicamente expresa que el resto de la superficie se encontraba sin explotacion, resultando evidente que
de haber ocurrido lo contrario asi se hubiera asentado por el comisionado, sin que escape advertir que el
estado actual del predio se precisd en el acta de inspeccién ocular de catorce de septiembre de mil
novecientos sesenta y dos que se anexd a dicho informe, circunstancia que viene a corroborar su
aceptacion por cuanto a la inexplotacion de esa parte del predio, analisis que se sustenta en el articulo
189 de la Ley Agraria.

Mas adelante en el informe de nueve de agosto de mil novecientos setenta y ocho, el comisionado
Andrés David Montes Gonzalez, al investigar el lote Il del citado predio, afirmé que se constituye de 181-
80-00 (ciento ochenta y una hectareas, ochenta areas), de terrenos de monte, circunstancias de
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inexplotacion reflejadas en el acta de inspeccion ocular de veintiocho de junio de mil novecientos setenta y
ocho, que al relacionarla con el caudal probatorio ofrecido particularmente por Carlos Ramon Menchaca
Diaz del Guante, se colige que este propietario no desvirtia la existencia de monte en esas fechas, como
guamuchilillo, huinolos y coatante, por lo que resulta indudable que el predio de su propiedad en esos
tiempos no se destinaba a ningun tipo de explotacién, valoraciéon de este informe que se fundamenta en el
articulo 189 de la Ley Agraria.

Por dltimo, en el informe rendido el dieciséis de agosto de mil novecientos ochenta y dos, el
comisionado Fernando A. Fernandez Zamora, al investigar el predio "Maravillas", afirmé que 200-00-00
(doscientas hectareas) se encuentran sembradas con arboles frutales de mango manila y que
aproximadamente otras 100-00-00 (cien hectareas) fueron sembradas de frijol durante la temporada de
siembra pasada; por otra parte, fue claro y categérico al afirmar que el resto del predio presenta indicios
que durante varias temporadas no se ha explotado agricolamente, pues pudo observar monte compuesto
por guamuchilillo, coatante, huinolos y pastos silvestres, sin que haya apreciado rastros de que en el
terreno hubiera pastado ganado.

Ahora bien, no escapa considerar que las pruebas ofrecidas por Carlos Ramon Menchaca Diaz del
Guante, se refieren a la escritura pablica niamero 3836, de dos de diciembre de mil novecientos cincuenta
y tres, con la que acredita la propiedad del aludido terreno; con la copia del certificado de inafectabilidad
agricola namero 16747, demuestra que el lote 1l del predio "Maravillas" estuvo protegido por el acuerdo de
inafectabilidad agricola de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dieciocho de octubre de ese mismo afio y por lo que respecta a la constancia
expedida el dos de junio de mil novecientos ochenta y cuatro, por la Compafiia Nacional de Subsistencias
Populares, en la que se expresa que ha venido entregando la produccién de frijol a esa empresa
paraestatal desde mil novecientos ochenta, cabe destacar que con este documento no desvirtia la
inexplotacién reportada en su predio en los informes del tres de diciembre de mil novecientos sesenta y
dos y nueve de agosto de mil novecientos setenta y ocho; en la misma tesitura, el resto de las pruebas
documentales previamente desglosadas, si bien es cierto demuestran la relacién comercial del propietario
con la Asociacion Agricola Local de Productores de Cereales, Legumbres y Hortalizas y con diversas
empresas comerciales del Estado de Nayarit, también es cierto que se refieren a hechos acaecidos en los
afos de mil novecientos ochenta a mil novecientos ochenta y cinco, motivo por el cual no logra desvirtuar
la inexplotacién a que se refieren los informes de trabajos técnicos antes sefalados.

Tratdndose de la prueba de inspeccion judicial desahogada el dos de diciembre de mil novecientos
noventa y siete, a la que asistié este propietario, es pertinente considerar que no es contundente para
concluir que el lote Il del predio "Maravillas" sea inafectable, ya que si bien es cierto en dicha inspeccion el
actuario del Tribunal Unitario Agrario Distrito 19, con sede en Tepic, Nayarit, afirmd que este lote se
destina a la siembra de arboles de mango manila intercalado con cultivo de maiz; es mas cierto aln que
dichas condiciones de explotacion corresponden al afio de mil novecientos noventa y siete, por lo que al
adminicular esta inspeccion con los informes de trabajos técnicos del tres de diciembre de mil novecientos
sesenta y tres y nueve de agosto de mil novecientos setenta y ocho, es inconcluso que revierten mayor
fuerza probatoria éstos Ultimos, pues resulta evidente a partir de un analisis I6gico que el propietario
sabedor de que su predio seria objeto de investigacién con motivo de la accién agraria que nos ocupa, lo
prepararia para que al momento de la inspeccion reportara explotacion agricola, pero independientemente
de ello la inexplotacion ya habia sido reportada en los aludidos informes, por lo que al tener la garantia de
audiencia con motivo del amparo concedido tuvo la oportunidad de desvirtuar la inexplotacion sefialada en
los informes, pues su propiedad deviene desde el mes de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres,
de tal manera que esta inspeccion judicial no es el medio idéneo para acreditar la explotacion del predio
durante el procedimiento, valoraciébn que se apoya en el articulo 212 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, que se aplica supletoriamente a la Legislacion Agraria.

En lo que respecta a la testimonial a cargo de Sebastian Avila Pérez y Meliton Esparza Estrada, es
oportuno ponderar que sus declaraciones no le restan eficacia probatoria a los informes de trabajos
técnicos a que se ha hecho referencia previamente, pues si bien es cierto que los testigos manifestaron
haber conocido a José Maria Menchaca Carpeta, que conocen la ubicacion y superficie del predio
"Maravillas", que este propietario fue quien trabajo el terreno dedicandolo al cultivo de algodén y mango
hasta su fallecimiento, que la huerta de mango tiene una edad aproximada de treinta afios, y que a la
muerte de José Maria Menchaca Carpena, fueron su esposa Lidia Diaz del Guante y sus hijos Carlos
Ramoén y Manuel, de apellidos Menchaca Diaz del Guante, quienes entraron a trabajar el terreno, no
menos cierto es que las condiciones de inexplotacion especificamente del lote Il, se vienen reportando
desde el informe del tres de diciembre de mil novecientos sesenta y dos, es decir, desde hace mas de
treinta afios al desahogo de la testimonial ocurrida el cuatro de diciembre de mil novecientos noventa y
siete, pero ademas, con estos testimonios no se demostraron las circunstancias de modo, tiempo, lugar y
formas de explotacion, si tomamos en cuenta que el comisionado Rafael Molina Grajales en el informe
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antes apuntado, fue suficientemente claro al sefialar que de las 521-60-00 (quinientas veintiuna hectareas,
sesenta areas), 300-00-00 (trescientas hectareas), al momento de levantar el acta de inspeccion el
catorce de septiembre de mil novecientos sesenta y dos, se encontraban abiertas al cultivo de algodén,
por lo que, como ya se dijo, se entiende que el resto del terreno estaba inexplotado, elementos de
inexplotacién que fueron reforzados con el informe de nueve de agosto de mil novecientos setenta y ocho,
cuando el comisionado afirmd que el lote Il del predio "Maravillas" se constituye de 181-80-00 (ciento
ochenta y una hectareas, ochenta areas) de terrenos de monte, analisis de esta testimonial que se apoya
en el articulo 215 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Por otra parte, es verdad que de acuerdo con los informes de trabajos técnicos de dieciocho de
septiembre de mil novecientos sesenta y cinco y veinticuatro de junio de mil novecientos ochenta, el
predio "Maravillas", se reporto totalmente explotado; sin embargo, también es cierto que la inexplotacion
particularmente del lote I, ya se habian reportado el tres de diciembre de mil novecientos sesenta y dos y
nueve de agosto de mil novecientos setenta y ocho, razon por la que no forman conviccion en este
Juzgador Agrario, ya que no se encuentran robustecidos con otros medios de prueba que desvirtlen los
alcances y trascendencia de aquéllos que se refieren a la inexplotacion.

Por dltimo, es conveniente aclarar que el Comité Particular Ejecutivo por medio de Leandro Amparo
Ceja, por escrito de veintitrés de febrero de mil novecientos noventa y tres, solicitd la afectacion total del
predio "Maravillas", segin se aprecia en el antecedente nimero 26 de esta sentencia, argumentando que
José Delgado Betancourt, Pedro Villela y Cosme Meza Mejia, el veintiuno de diciembre de mil novecientos
sesenta y uno, habian donado este predio al Gobierno Federal para que con ello se diera solucion al
problema social agrario, situacion reportada en el informe de veinticuatro de junio de mil novecientos
ochenta; no obstante lo anterior, es necesario aclarar que estas personas desde el dos de diciembre de
mil novecientos cincuenta y tres ya no eran propietarios del terreno, pues habian otorgado poder general a
Joaquin Fernandez Suarez, el doce de agosto de ese afio, y este Ultimo vendi6é a José Maria Menchaca el
lote 1 y a la sefiora Lidia Diaz del Guante, en representacion de los menores Carlos Ramén y Manuel,
Menchaca Diaz del Guante, los lotes Il y Ill, el dos de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres,
hechos demostrados con el informe del Registro Publico de la Propiedad de cuatro de agosto de mil
novecientos setenta y ocho.

En esta tesitura, no ha lugar a declarar la nulidad de los acuerdos presidenciales de inafectabilidad
agricola de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicados en el Diario Oficial de la
Federacion el dieciocho de octubre del mismo afio, ni a cancelar los certificados nimeros 16948 y 16949,
que amparan los lotes 1 y 3 del predio "Maravillas", al no configurarse la causal prevista en el articulo 418,
fraccion 1l, de la Ley Federal de Reforma Agraria, en consecuencia se declara que estos terrenos son
inafectables en términos de los articulos 249, 250 y 251 el ordenamiento legal antes invocado, porque de
los informes de trabajos técnicos no se advierte inexplotacion.

En consecuencia, se declara la nulidad parcial del acuerdo presidencial de inafectabilidad agricola
antes apuntado y se cancela el certificado nimero 16947, que ampara el lote Il del predio "Maravillas",
con superficie de 181-80-00 (ciento ochenta y una hectareas, ochenta areas) de temporal, que fue
expedido a nombre de Cosme Meza y que actualmente es propiedad de Carlos Ramén Menchaca Diaz del
Guante, al haberse configurado la causal prevista en el articulo 418 fraccion Il, de la Ley Federal de
Reforma Agraria, por ende, solo esta superficie resulta afectable por haber permanecido inexplotada por
mas de dos afios consecutivos sin causas justificadas, como se asentd en los informes de trabajos
técnicos de tres de diciembre de mil novecientos sesenta y dos, nueve de agosto de mil novecientos
setenta y ocho y dieciséis de agosto de mil novecientos ochenta y dos, con fundamento en el articulo 251,
aplicado en sentido contrario, del ordenamiento legal antes invocado.

La superficie que se concede, debera ser localizada conforme al plano proyecto que obra en autos y
pasara a ser propiedad del nicleo de poblacion beneficiado con todas sus accesiones, usos, costumbres y
servidumbres, para beneficiar a veintitrés campesinos. En cuanto a la determinacion del destino de las
tierras y la organizacion econdémica y social del ejido, la asamblea resolverd de conformidad con las
facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de la Ley Agraria y podra constituir la parcela escolar, la
unidad agricola industrial para la mujer, la unidad productiva para el desarrollo integral de la juventud y
demas areas necesarias para el asentamiento humano.

De acuerdo con lo dispuesto por los articulos 248, en relacion con el 334 de la Ley Federal de Reforma
Agraria, deberan intervenir en el area de sus respectivas competencias, las Secretarias de Educacion
Publica; de Comunicaciones y Transportes; de Hacienda y Crédito Publico; de Desarrollo Social; asi como
la Comision Federal de Electricidad y todas aquellas dependencias y organismos oficiales a nivel federal,
estatal y municipal, que se vinculen con los poblados rurales.

Por lo expuesto y con fundamento en la fraccion XIX del articulo 27 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; en el articulo 189 de la Ley Agraria; 10., 90. fraccion Il del cuarto transitorio
de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, y en cumplimiento a la ejecutoria dictada por el Tercer




120  (Primera Seccién) DIARIO OFICIAL Miércoles 9 de agosto de 2000

Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, el doce de septiembre de mil
novecientos noventa y seis, en el expediente nimero D.A.2003/96, en términos del articulo 80 de la Ley de
Amparo, es de resolverse, y se

RESUELVE

PRIMERO.- Es procedente la solicitud de creacion de nuevo centro de poblacion ejidal que se
denominara Santiago Ixcuintla, y se ubicara en el Municipio de Santiago Ixcuintla, Estado de Nayarit.

SEGUNDO.- Queda subsistente la sentencia dictada por este Tribunal Superior Agrario el veintitrés de
junio de mil novecientos noventa y cuatro, por cuanto a la afectacion de 54-06-80 (cincuenta y cuatro
hectareas, seis areas, ochenta centiareas) de temporal, correspondientes al predio "Pichilingue”.

TERCERO.- Se deja sin efectos juridicos parcialmente el acuerdo presidencial de inafectabilidad
agricola de cuatro de junio de mil novecientos cuarenta y siete, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el dieciocho de octubre del mismo afio, y se cancela el certificado nimero 16947, expedido a
nombre de Cosme Meza, que ampara el lote 1l del predio identificado como "Maravillas”", de 181-80-00
(ciento ochenta y una hectérea, ochenta areas) de temporal, actual propiedad de Carlos Ramon Menchaca
Diaz del Guante, en términos del articulo 418 fraccion Il de la Ley Federal de Reforma Agraria.

CUARTO.- Se dota para la creacién del nuevo centro de poblacion ejidal de referencia una superficie
de 181-80-00 (ciento ochenta y una hectareas, ochenta areas), de temporal, que se tomaran del lote Il del
predio denominado "Maravillas", que para efectos agrarios aparece en propiedad de Carlos Ramén
Menchaca Diaz del Guante, por haber permanecido inexplotado por mas de dos afios consecutivos sin
causas justificadas, en términos del articulo 251, aplicado en sentido contrario de la Ley Federal de
Reforma Agraria.

La superficie que se concede, debera ser localizada conforme al plano proyecto que obra en autos y
pasara a ser propiedad del ntcleo de poblaciéon beneficiado con todas sus accesiones, usos, costumbres y
servidumbres, para beneficiar a veintitrés campesinos. En cuanto a la determinacion del destino de las
tierras y la organizacion econdémica y social del ejido, la asamblea resolvera de conformidad con las
facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de la Ley Agraria y podra constituir la parcela escolar, la
unidad agricola industrial para la mujer, la unidad productiva para el desarrollo integral de la juventud y
demas areas necesarias para el asentamiento humano.

De acuerdo con lo dispuesto por los articulos 248, en relacion con el 334 de la Ley Federal de Reforma
Agraria, deberan intervenir en el area de sus respectivas competencias, las Secretarias de Educacion
Publica, de Comunicaciones y Transportes, de Hacienda y Crédito Publico, de Desarrollo Social, asi como
la Comision Federal de Electricidad y todas aquellas dependencias y organismos oficiales a nivel federal,
estatal y municipal, que se vinculen con los poblados rurales.

QUINTO.- Enviese copia certificada de esta sentencia al Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, para los efectos previstos en los articulos 104 y 105 de la Ley de
Amparo.

SEXTO.- Publiquense: esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacion y en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado de Nayarit; los puntos resolutivos de la misma en el Boletin Judicial Agrario;
inscribase en el Registro Publico de la Propiedad correspondiente y procédase a hacer la cancelacion
respectiva. Asimismo, inscribase en el Registro Agrario Nacional, el que debera expedir los certificados de
derechos correspondientes, de acuerdo con las normas aplicables y conforme a lo resuelto en esta
sentencia.

SEPTIMO.- Notifiguese a los interesados y comuniquese por oficio al Gobernador del Estado de
Nayarit y a la Procuraduria Agraria; ejecutese y, en su oportunidad, archivese el expediente como asunto
concluido.

Asi, por unanimidad de cinco votos, lo resolvié el Tribunal Superior Agrario; firman los Magistrados
que lo integran, con la Secretaria General de Acuerdos que autoriza y da fe.

México, Distrito Federal, a diecinueve de mayo de mil novecientos noventa y ocho.- El Magistrado
Presidente, Luis Octavio Porte Petit Moreno.- Rubrica.- Los Magistrados: Marco Vinicio Martinez
Guerrero, Luis Angel LOpez Escutia, Ricardo Garcia Villalobos Galvez, Carmen Laura Lépez
Almaraz.- Rdbricas.- La Secretaria General de Acuerdos, Martha Arcelia Hernandez Rodriguez.-
Rubrica.

SENTENCIA pronunciada en el juicio agrario nimero 1028/93, relativo a la dotacién de tierras,
promovido por campesinos del poblado La Mata, Municipio de Tampico Alto, Ver.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior
Agrario.- Secretaria General de Acuerdos.

Visto para resolver en cumplimiento de ejecutoria dictada el once de junio de mil novecientos noventa
y siete, en el amparo D.A. 5434/96, por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
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Circuito, el juicio agrario nimero 1028/93, que corresponde al expediente administrativo nUmero 7182/89,
relativo a la solicitud de dotacion de tierras, promovida por campesinos del poblado denominado "La
Mata", ubicado en el Municipio de Tampico Alto, Estado de Veracruz, y

RESULTANDO

PRIMERO.- EIl catorce de septiembre de mil novecientos noventa y cinco, este Tribunal Superior
Agrario, dict6 sentencia que en sus puntos resolutivos dice:

"... PRIMERO.- Es procedente la dotacion de tierras promovida por campesinos del poblado
denominado "La Mata", Municipio de Tampico Alto, Estado de Veracruz.

SEGUNDO.- Se deja sin efectos juridicos el acuerdo presidencial de veintiocho de abril de mil
novecientos setenta y dos, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce de mayo de ese
mismo afio, y se cancela el certificado de inafectabilidad agropecuaria nimero 0942738, expedido en
favor de Eduardo Lopez Corella, en virtud de que el predio protegido permanecié inexplotado por mas de
dos afios consecutivos sin causa justificada, de conformidad con lo dispuesto por la fraccion Il del articulo
418, en relacion con el articulo 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, interpretado este Ultimo a
contrario sensu.

TERCERO.- Es de dotarse y se dota al poblado denominado "La Mata", Municipio de Tampico Alto,
Estado de Veracruz, con una superficie de 334-41-08 (trescientas treinta y cuatro hectareas, cuarenta y
una areas, ocho centiareas) de temporal y agostadero de buena calidad, que se tomaran de la siguiente
manera: de las fracciones A, B y C del lote 10 de la Ex-Hacienda "Cabo Rojo", ubicada en el Municipio de
Tampico Alto, Estado de Veracruz, también conocida como "Las Cecilias", propiedad de Eduardo Lopez
Corella, con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta hectareas) de temporal y agostadero de buena
calidad; y de las fracciones D, E, F y G del lote 10 y las fracciones A y B del lote 11 de la Ex-Hacienda de
"Cabo Rojo", también conocido como "Cuatro Hermanos", con superficie de 184-41-08 (ciento ochenta y
cuatro hectareas, cuarenta y una areas, ocho centiareas) de temporal y agostadero de buena calidad,
propiedad de Cecilia Sanz de Ridaura, al haberse comprobado que dichos inmuebles permanecieron sin
explotacion por mas de dos afios consecutivos, sin que mediara causas de fuerza mayor que lo impidiera;
afectacion que se fundamenta en el articulo 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, interpretado a
contrario sensu...".

SEGUNDO.- Inconforme con esta sentencia Eduardo Lopez Corella, el quince de julio de mil
novecientos noventa y seis, demandé el amparo de la justicia federal, juicio que tocé conocer al Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, radicAndose el expediente niumero D.A.
5434/96, en el que el once de junio de mil novecientos noventa y siete, el érgano de control constitucional
concedioé el amparo en virtud de que en la sentencia dictada no se valoraron correctamente las pruebas
documentales que obran en autos.

El lineamiento central de la ejecutoria que concedid el amparo a la letra dice:

"... Le asiste la razén al quejoso en lo que expresa respecto a la indebida valoracién de pruebas que
hace el Tribunal para determinar que el predio era afectable, toda vez que de las constancias de autos se
advierte tanto del acta levantada con motivo de la inspeccién solicitada por la propia autoridad agraria el
veintisiete de agosto de mil novecientos ochenta y ocho, en la que se nota que los lotes 6, 7 y 11 de la Ex-
Hacienda Cabo Rojo se encuentran "... con muy poca explotacion, estando la mayoria de los mismos...
que no ha sido tocada por mas de cuatro afios o mas... no habiendo ganado ni pastos sembrados..."
(fojas 6, anexo 2), asi como del informe de diecinueve de febrero de mil novecientos noventa y uno del
Ing. Sergio Grafa Gutiérrez, que respecto del predio en cuestion, manifiesta que: "...se localizaron con
monte cerrado, sin ganado vacuno ni caballar, con mas de dos afios de abandono consecutivo..." (fojas
58 del expediente agrario), de igual modo, aparece el acta de diez de diciembre de mil novecientos
noventa (fojas 145 y siguientes del expediente agrario), en donde se establece también el estado de
abandono del predio por mas de dos afios consecutivos.

Sin embargo, de lo anterior se advierte que dichas probanzas no evidencian de manera alguna la
inexplotacion del predio en cuestién, por un lapso de dos afios, lo que las hacen ineficaces, ya que los
diferentes documentales a que hizo alusiéon, no dan razones ni fundamentos para establecer por qué
motivos se determina que los predios se encuentran inexplorados; es decir, no da situacion detallada de
por qué el predio no se encuentra en estado de explotacion y uso de los recursos que dentro del mismo se
encuentran y que a juicio de la autoridad responsable fueron suficientes para indicar la inexplotacion del
predio, sin que obre en autos declaraciones que lleven a concluir fehacientemente el estado de
aprovechamiento del terreno.

Contrario a que sostiene el Tribunal, el quejoso no estaba obligado a probar la explotacion de su
fraccion, sino que lo que se debia probar por la parte tercero perjudicada y por la autoridad agraria
respectiva es precisamente la inexplotacién del predio por un lapso mayor de dos afos, sin causa
justificada, pues la explotacion del mismo debe presumirse sélo prueba en contrario, y toda vez que en el
mismo las autoridades agrarias no lograron demostrar tal extremo, es incuestionable que la resolucion de
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cancelacion de certificado de inafectabilidad se hizo en forma ilegal y, por ende también la resoluciéon que
doté de las tierras amparadas por tal certificado al poblado tercero perjudicado.

En el mismo orden de ideas, por lo que se refiere a la inspeccion realizada por el actuario del Tribunal
Unitario, en uso de las facultades que le confiere la Ley Agraria vigente, se avoco a realizar la diligencia y
expreso lo que pudo percibir a través de los sentidos, tal y como se desprende de la lectura de la misma:
"...estando presente Eduardo Lopez Corella ... el suscrito procede a mencionarles que de conformidad con
el auto de fecha catorce de enero del presente afio ... se comisiona al suscrito para la practica de la
inspeccion judicial la cual se realizara en los posibles predios afectados, resultando que ... las cuales
tienen lineas de tres hilos de alambre de pulas. "...siendo las que se encuentran establecidas en las
propiedades de Eduardo Lopez Corella y de Cecilia Sanz de Ridaura y que actualmente estan poseyendo
(los integrantes del Comité Particular Agrario del poblado "La Mata"), al igual viven en dicho predio,
estableciendo su centro de poblacion, con un total de 28 casas... siendo circulada en su totalidad las
propiedades en conflicto por los actuales poseedores..." no se encuentra construccion alguna de los
actuales propietarios o trabajador alguno en el que se pueda apreciar que la propiedad en litis sea
explotada actualmente por los solicitantes..." (fojas 210 del anexo 2);..." de lo anterior se advierte que la
diligencia se realiz6, entre otros, en el predio del quejoso, toda vez que estuvo presente en tal actuacion;
de tal inspeccién sélo se evidencia que la propiedad no se encuentra explotada en esa fecha y en
posesion del poblado, por lo que si el actuario no perito en la materia, establecié tal situacion, dicha
probanza no es fundamento para determinar la explotacion o inexplotacion del predio por un lapso mayor
de dos afios, atribuible al propietario del inmueble.

En tales circunstancias y al resultar fundados los conceptos de violacion esgrimidos por el quejoso, lo
procedente es conceder el amparo y proteccion de la Justicia Federal solicitados, ya que la sentencia no
se ajusto a los preceptos legales aplicables.

TERCERO.- Por acuerdo de dieciséis de diciembre de mil novecientos noventa y siete, este Tribunal
Superior Agrario, en cumplimiento a la resoluciéon de amparo que antecede, determiné dejar parcialmente
sin efectos la sentencia definitiva del catorce de septiembre de mil novecientos noventa y cinco, y turno el
expediente a esta Magistratura para que siguiendo los lineamientos de la ejecutoria de amparo, en su
oportunidad, formule el proyecto de sentencia correspondiente, y lo somete a la aprobado del Pleno de
este Tribunal, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Este Tribunal Superior Agrario es competente para conocer y resolver el presente asunto
de conformidad con lo dispuesto por los articulos tercero transitorio del Decreto por el que se reformo el
articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion de seis de enero de mil novecientos noventa y dos; tercero transitorio de la Ley Agraria;
lo., 90. fraccién VIl y cuarto transitorio fraccion Il de la Ley Orgéanica de los Tribunales Agrarios.

SEGUNDO.- Durante el procedimiento se cumplieron las formalidades que establecen los articulos
272, 273, 275, 286, 287, 291, 292 y 304 de la Ley Federal de Reforma Agraria y se concedié a Eduardo
Lépez Corella, el goce de las garantias individuales de audiencia y seguridad juridica previstas en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion General de la Republica.

TERCERO.- Para mayor comprension de este asunto, es necesario la cita de los siguientes
antecedentes:

1.- El cuatro de agosto de mil novecientos ochenta y siete, campesinos del poblado de referencia,
solicitaron al Gobernador del Estado de Veracruz, dotacion de tierras, sefialando como afectables los
predios denominados lotes 6, 7 y 11 de la Ex-Hacienda de "Cabo Rojo", enclavados dentro de la Laguna
de Tamiahua y el Golfo de México, asi como los que resulten afectables dentro del radio legal.

2.- Por oficio nimero 3512 de dieciocho de mayo de mil novecientos ochenta y ocho, la Comision
Agraria Mixta, orden6 al ingeniero Adan Acosta Bandala, que practicara inspeccion ocular en terrenos de
la Ex-Hacienda "Cabo Rojo", Municipio de Tampico Alto, Veracruz, comisionado que levanto la diligencia
que a continuacion se transcribe:

"...En el poblado denominado "La Mata", del Municipio de Tampico Alto, Ver., siendo las 18 horas del
dia 27 de agosto de 1988, se reunieron en local acostumbrado para sesionar los CC. Ing. Adan Acosta
Bandala, comisionado por la Comisién Agraria Mixta del Estado, mediante el oficio nimero 3512 de fecha
18 de mayo de 1988, donde se le ordena realizar una inspeccion de los lotes 6, 7 y 11 de la Ex-Hda. Cabo
Rojo, del Municipio Tampico Alto, Ver., Eusebio Loya Vicencio, representante del Comité Regional
campesino C.N.C., de Tuxpan, Ver., el C. Maximo Casanova Maya, Sub-Agente Municipal de la Rancheria
Los Jobos, a cuya jurisdiccion politica pertenece el poblado La Mata, los CC. Anastacio Casanova Cruz,
Filomeno Cruz Zavala y Javier Cruz Gonzélez, que son los representantes de los campesinos solicitantes
de la Dotacion de Ejidos del poblado La Mata, Ver., todos con el fin de manifestar lo siguiente.

Con toda oportunidad se giraron notificaciones a los encargados de los lotes 6, 7 y 11 de la Ex-
Hacienda Cabo Rojo, del Municipio de Tampico Alto, Ver., donde se les decia que se iba a realizar una
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inspeccidn ocular a los predios, para conceder el estado de explotacion o abandono de los mismos,
constatando que dichos predios se encuentran con muy poca explotacion, estando la mayoria de los
mismos sin explotar como se aprecia con la vegetacion espontanea existente, y que no ha sido tocada por
mas de cuatro aflos 0 mas, ya que los arboles de Quebrache, Laurel, Palo Mulato, Nancho, Higuera, y
otros su altura es superior a los cinco metros y su gruesor es de mas de cincuenta centimetros de
diametro, las herbaceas son Nopales, Crucetos, Mozote y acahualera cerrada, la calidad de las tierras son
de temporal, aptas para la agricultura, no habiendo ganado ni pastos sembrados.

Sin mas que consignar en la presente se da por terminada la presente, en el mismo dia de su fecha,
firmandola para constancia de lo actuado los que en ella intervinieron...".

3.- Por oficio 0876, de veintitrés de enero de mil novecientos ochenta y nueve, la Comision Agraria
Mixta, solicitd a la Delegacion de la Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos en el Estado de
Veracruz, investigacion respecto de los terrenos sefialados como afectables. En tal virtud esta dltima
dependencia instruyd al ingeniero Eugenio Carlos Andrade Ancira, para que llevara a cabo la investigacion
de mérito, comisionado que en su informe de dieciséis de mayo de ese mismo afio, dio a conocer lo
siguiente:

"...DATOS GENERALES: EIl predio solicitante se encuentra localizado en la llamada Isla de Cabo
Rojo, colindando al Norte con la pequefia propiedad; al Sur con el lote 5 "La Mata"; al Este con el Golfo de
México y al Oeste con la laguna de Tamiahua.

Los predios (lote 6 y 7) solicitantes son propiedad del Dr. Octavio Nufez (Lote 11) Dra. Ridaura Nufiez.

EXTENSION TERRITORIAL:

LOTE 6: 450-00-00

LOTE 7: 450-00-00

LOTE 11: 250-00-00

HIDROGRAFIA: cuenta con 165-00-00 Has. de ciénegas distribuidas en la totalidad de la superficie.

TOPOGRAFIA: La topografia del terreno es ondulada con lomerios suaves con una pendiente de 28.

TIPO DE SUELO: Arenoso 100%, con textura gruesa, mayor de un metro de profundidad.

TIPO DE VEGETACION: Diversas especies como: cruceto, chca, laurel, quebrache, carrizuela, cocos y
uvas de la playa, cuenta con un monte de 15 a 20 afios con una altura de 4-5 mts. y un grosor de 20-30
cms. de diametro.

La superficie mencionada es apta para la agricultura de temporal en cultivos como: frijol, maiz, sandia 'y
pifia, existen antecedentes de la siembra de pifia con buena produccion, el terreno actualmente tiene 10-
12 afios de no ser explotado en el aspecto agropecuario y actualmente no tiene uso productivo.”

4.- El siete de agosto de mil novecientos ochenta y nueve, la Comision Agraria Mixta, instaurd el
procedimiento asignandole el expediente nimero 7182/89. La solicitud fue publicada en el Periédico
Oficial del Estado de Veracruz, el ocho de febrero de mil novecientos noventa.

5.- El veintiocho de noviembre de mil novecientos noventa, por oficios nimero 6966, 6967 y 6968, el
Gobernador del Estado de Veracruz, expidi6 nombramientos a Emilio Cruz Cruz, Enrique de Ledn
Casanova y Javier Casanova Casanova, como presidente, secretario y vocal, respectivamente, del Comité
Particular Ejecutivo.

6.- El diez de agosto de mil novecientos ochenta y nueve y por oficio nimero 5854, la Comision
Agraria Mixta, instruy6 a Sergio Grafia Gutiérrez, para que realizara trabajos censales y técnicos
informativos, comisionado que en su informe de veintiséis de octubre de mil novecientos noventa, dio a
conocer que en el poblado radican cincuenta y un campesinos capacitados cuyos nombres son: 1.-
Anastacio Casanova Cruz, 2.- José Velazquez V., 3.- Reyes Cruz Vasan, 4.- Enedina Garcia Cruz, 5.-
Juan Valdez Bautista, 6.- Gerardo Ortega R., 7.- Felipe Casanova Casanova, 8.- Balbino Hernandez
Herrera, 9.- Venancio Téllez Marquez, 10.- Josefina Valencia Morales, 11.- Fernando Ortega Rosas, 12.-
Mario Juéarez Basilio, 13.- Daniel Cruz Saldafia, 14.- René Copal Saldafia, 15.- Rosendo Casanova Cruz,
16.- Toribio Constantino C., 17.- Rogelio Valdez Garcia, 18.- Victoriano Casanova Cruz, 19.- Joaquin Cruz
Zavala, 20.- Alfonso Toral Maldonado, 21.- Patricia Garcia Casanova, 22.- Leopoldo Garcia Hernandez,
23.- Her6n Garcia A., 24.- Anastacio Cordova H., 25.- Fermin Cérdova H., 26.- Joel Santiago Jerénimo,
27.- Jaime Casanova Casanova, 28.- Javier Casanova Casanova, 29.- Bartolo Téllez Marquez, 30.-
Filomeno Cruz Zavala, 31.- Tolentino Ramirez M., 32.- José Garcia Valdez, 33.- Emilio Cruz Cruz, 34.-
José Angel Cruz V., 35.- Isidro Copal M., 36.- Luisa Morales R., 37.- Andrea E. Morales, 38.- Juan Quiroz
Ibafiez, 39.- Gumara Olvera A., 40.- Victoriano Quiroz Y., 41.- Mario Galindo Viveros, 42.- Enrique de
Ledn Casanova, 43.- Facundo Constantino, 44.- Enrique Cruz Gonzalez, 45.- Maribel Castellanos O., 46.-
Jaime Justo Fernandez L., 47.- Arcelia Quiroz Y., 48.- Rafael Sanchez Rubio, 49.- Francisco M. Sanchez
L., 50.- Alejandro Sanchez L. y 51.- José Rubio Valenzuela.

7.- En diverso informe rendido el diecinueve de febrero de mil novecientos noventa y uno, respecto de
trabajos técnicos, este comisionado dio a conocer lo siguiente:
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DATOS DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD.- Los datos del Registro Publico de la
Propiedad, fueron solicitados a las oficinas del ramo en la ciudad de Panuco, Ver., mediante escrito de
fecha 26 de febrero de 1990, contestando mediante oficio No. 30 del mismo mes y afio donde dice lo
siguiente:

1.- JAVIER PEREZ SANCHEZ.- Por Insc. No. 168 de 21 de mayo de 1974, adquiri6 una fraccion de
terreno del predio Cabo Rojo lote No. 6 con una superficie de, ------ 160-00-00 Has. Este sefior por Insc.
No. 169 de 21 de mayo de 1974, adquirié otra fraccion del mismo predio con una superficie de, ------ 140-
17-27 Has. Las dos fracciones fueron afectadas en su totalidad por el ejido Def. "J.M. MORELOS Y
PAVON", del Mpio. de Tampico Alto, Ver.

2.- ANGEL MENDOZA MORALES, por Insc. No. 170 de 21 de mayo de 1974, adquirié del predio Cabo
Rojo, del lote 9 una fraccion de terreno ubicado en el Mpio. de Tampico Alto, Ver., con una superficie
aproximada de ------ 99-97-75 Has. Fueron afectadas en su totalidad, por el ejido Def. J.M. MORELOS Y
PAVON.

3.- DESIDERIO CARBALLO RICANO, por Insc. No. 171 de 21 de mayo de 1974, adquirié una fraccion
de terreno del predio Cabo Rojo, lote 6 ubicado en el Mpio. de Tampico Alto, Ver., con una superficie
aproximada de, ------ 140-14-27 Has. Ejido Def. de JOSE M. MORELOS Y PAVON.

4.- ENRIQUE TAYS AMBRIS, por Insc. No. 172 de 21 de mayo de 1974, adquirid6 una fraccion de
terreno del predio Cabo Rojo, lote 6, ubicado en el Mpio. de Tampico Alto, del Estado de Veracruz, con
una superficie aproximada de ------ 170-31-27 Has. Fueron afectadas en su totalidad, por el Ejido Def. J.M.
MORELOS Y PAVON, VER.

5.- ENRIQUE TAYS AMBRIS, por Insc. No. 173 de 21 de mayo de 1974, adquirid otra fraccion de
terreno del predio Cabo Rojo, ubicado en el Mpio. de Tampico Alto, Ver., lote 6, con una superficie
aproximada de ------ 135-12-91 Has. Fueron afectadas en su totalidad, por el Ejido Def. de J.M.
MORELOS Y PAVON.

6.- RUFINO LARA MARTINEZ. Por Insc. No. 174 de 21 de mayo de 1974, adquiri6 una fraccion de
terreno del predio Cabo Rojo lote 6, ubicado en el Municipio de Tampico Alto, Ver., con una superficie
aproximada de ------ 135-12-75 Has. Este mismo Sr. Por Insc. No. 175 de 21 de mayo de 1974, adquiere
otra fraccion de terreno del predio Cabo Rojo, lote 5, ubicado en el mismo Mpio. con sup. de ------ 221-08-
33 Has. De esta superficie fueron afectadas por el ejido Def. J.M. MORELOS Y PAVON, la Sup. de ------
97-10-50 Has. Y del lote 6, una superficie de ------ 135-12-75 Has. respetandose una superficie del lote 5,
de ------ 200-00-00 Has. La Sup. respetada, la tienen invadidas por los campesinos del ejido "LOS
JOBOS".

7.- VICTOR MANUEL MENDOZA MORALES.- Por Insc. No. 178 de 23 de mayo de 1974, adquirié una
fraccion de terreno del predio Cabo Rojo lote 7, ubicado en el Mpio. de Tampico Alto, Ver., con una
superficie aproximada de ------ 15749-25 Has. Esta superficie fue afectada en su totalidad, por el ejido Def.
J.M. MORELOS, ------ 157-49-25 Has.

8.- DESIDERIO CARBALLO RICARNO, por Insc. No. 179 de 23 de mayo de 1974, adquiera otra
fraccion de terreno, del predio Cabo Rojo lote 6, con una superficie de ------ 140-14-27 Has. Las dos
fracciones fueron afectadas por el gjido Def. J. M. MORELOS Y PAVON.

9.- POR INSC. No. 326 Secc. la. de 20 de diciembre de 1967; el Dr. EDUARDO LOPEZ CORELLA,
adquirié una fraccion de terreno, Parcelas A, B, C del lote 102 del predio CABO ROJO, ubicado a el
Municipio de Tampico Alto, Ver. con superficie aproximada de ------ 150-00-00 Has. Se localizan con
monte cerrado, sin ganado vacuno ni caballar, con mas de dos afios de abandono consecutivos.

10.- Por Insc. No. 63 Secc. la. de 14 de julio de 1932, JUAN GUTIERREZ, era propietario de la
parcela del lote 10% del predio Cabo Rojo, ubicado en el Municipio de Tampico Alto, Ver. con sup. de-----
50-00-00 Has. Insc. No. 64 Secc. la. de 14 de julio de 1932, PEDRO, MANUEL Y ANTONIO
GUTIERREZ, adquirieron una superficie de ------ 50-00-00 Has. JUAN GUTIERREZ, PEDRO MANUEL y
ANTONIO TODOS GUTIERREZ, venden a su vez la superficie total, a favor de la Dra. CECILIA SAENZ
DE RIDAURA, en los datos dice, ------ 184-41-08 Has. Insc. No. 153 Secc. 1la. de fecha 11 de abril de
1975; se localizan con monte cerrado, sin ganado vacuno ni caballar, con mas de dos afios de abandono
consecutivos.

11.- JUAN GARCIA GONZALEZ, segun Insc. No. 47 Secc. la. de fecha 13 de enero de 1986, adquirié
una fraccion de terreno del lote No. 6 del predio Cabo Rojo, ubicado en el Mpio. de Tampico Alto, Ver.,
con una superficie de ------ 56-77-09 Has. Se localizan abandonadas en su totalidad sin ganado vacuno ni
caballar, poseen certificado de Inaf. Agropecuaria No. 401078, de fecha 29 de septiembre de 1988.

12.- MA. DE JESUS PEREZ FLORES, por Insc. No. 48 Secc. la. de fecha 13 de enero de 1986,
adquirié una fraccion de terreno del lote No. 6 del predio Cabo Rojo, ubicado en el Mpio. de Tampico Alto,
Ver., con una superficie de ------ 56-77-09 Has. Se localizan abandonadas en su totalidad sin cultivo,
ganado vacuno ni caballar. Posee Certificado de Inaf. Agropecuaria No. 407735 de fecha 16 de junio de
1988.
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13.- FRANCISCO PEREZ RODRIGUEZ Y ANGEL PEREZ FLORES, por Insc. No. 46 Secc. la. de
fecha 13 de enero de 1986, adquieren una fraccion de terreno del lote No. 6 de Cabo Rojo, ubicadas en el
Mpio. de Tampico Alto, Ver. Se localizan abandonadas en su totalidad, sin ganado vacuno ni caballar;
poseen C.I.A. No. 400961, de fecha 29 de septiembre de 1988.

14.- DR. LORENZO PONCE ZAVALA.- Por Insc. No. 416 Secc. la. de fecha 19 de septiembre de
1973, adquirié una fraccion de terreno del predio Cabo Rojo, lote No. 11 ubicado en el Mpio. de Tampico
Alto, Ver., con superficie de ------ 60-00-00 Has. Se localiza en la actualidad, empastadas en su totalidad,
con zacate aleman, estrella y grama natural, con ganado vacuno pastando circulado con tres hilos de
alambre de pulas, una casa construida de madera y techo de lamina galvanizada y corrales con alambre
de puas.

15.- DR. LORENZO PONCE ZAVALA, por Insc. No. 244 Secc. la. de fecha 30 de marzo de 1985,
adquiere una fraccion de terreno del predio Cabo Rojo, lote 11, del Mpio. de Tampico Alto, Ver., con una
superficie aproximada de ------ 60-00-00 Has. Se localiza con fracciones de pasto aleman, grama natural,
con una porcién de monte que conservan para cortar madera, con ganado vacuno pastando.

16.- RICARDO Y VIRREY, Insc. No. 311 Secc. la. de 3 de noviembre de 1971, adquirié una fraccion
de terreno, ubicado en el Mpio. de Tampico Alto, Ver. Con una superficie de ------ 118-73-83 Has.
empastadas y dedicadas a la ganaderia.

17.- GABRIEL MALERVA, Insc. No. 58 Secc. 1a. de fecha 16 de marzo de 1966, adquirié una fraccion
de terreno, ubicado en el Municipio de Tampico Alto, Ver. con sup. de ------ 104-44-23 Has. empastadas y
dedicadas a la ganaderia.

18.- JORGE GIZAR, Insc. No. 426 Secc. la. de fecha 2 de agosto de 1966, adquiri6 una fraccion de
terreno, ubicado en el Municipio de Tampico Alto, Ver., con superficie de ------ 208-88-45 Has.
empastadas con zacate de grama natural. Dedicadas a la explotacion ganadera.

19.- HERMANOS MALERVA, por Insc. No. 33 de la Secc. 1a. del mes de abril de 1969, adquieren una
fraccion de terreno, ubicado en el Municipio de Tampico, Ver., con sup. de 104-00-00 Has. empastadas y
dedicadas a la ganaderia.

20.- COLONIA AGRICOLA Y GANADERA, "Lic. Benito Juarez", ubicada en el Mpio. de Tampico Alto,
Ver.

21.- PREDIOS AFECTABLES.- Después de analizar los datos del Registro Publico de la Propiedad,
proporcionados por las oficinas del Ramo en la Ciudad de Panuco, Ver. DICE:

El Sr. EDUARDO LOPEZ CORELLA, es propietario de las parcelas "A", "B" y "C", del lote 10% del
predio rastico CABO ROJO, de Tampico Alto, Ver. con una superficie de 150-00-00 Has. al ejecutar la
medicion de las parcelas del lote 10% del predio rastico CABO ROJO se localizaron con monte cerrado,
con arboles de distintos nombres, con un diametro en sus troncos, de .20 .50 y .80 centimetros y altura de
5 a 8 Mts., sin ganado vacuno ni caballar, con méas de dos afios de abandono consecutivos, Insc. No. 326
Secc. la. de 20 de Dic. de 1967.

La Dra. CECILIA SAENZ S. DE RIDAURA, es propietaria del lote 10% y lote 11 del predio CABO ROJO,
de Tampico Alto, Ver. Insc. No. 153 Secc. la. de fecha 11 de abril de 1975; con una superficie de ------
184-41-08 Has. Al ejecutar la medicion correspondiente de lote 10% y 11 predio Cabo Rojo, se localizaron
con monte cerrado, con arboles de distintos nombres, con altura entre 6 y 10 Mts. Sin ganado vacuno ni
caballar, con mas de dos afios de abandono.

PROYECTO DE AFECTACION. De lo anterior expuesto y salvo el mejor criterio superior, el
comisionado propone como predios afectables por encontrarse dentro de lo que establece el articulo 251
de la Ley Federal de Reforma Agraria los siguientes; del predio Cabo Rojo parcelas A, B y C del lote 10%,
con una superficie de ------ 150-00-00 Has. del predio CABO ROJO, lote 10%2 y lote 11 propiedad de la Dra.
CECILIA SAENZ S. DE RIDAURA, la supefrficie total de ------ 184-41-08 Has. TOTAL ------ 334-41-08 Has.

Terrenos de temporal de buena calidad, para que de ellos se deduzca en forma proporcional la
superficie necesaria para la zona urbana, la parcela escolar y la unidad industrial para la mujer,
destinando el resto para que sean trabajadas colectivamente por todos los campesinos que resultaron
derechosos con el censo levantado...".

A este informe, el comisionado acompafié copia de su oficio de comisién, avisos de naotificacion a
propietarios de predios, informe del Registro Publico de la Propiedad de veintiséis de febrero de mil
novecientos noventa, asi como copias de las escrituras publicas que acreditan la propiedad de los predios
antes mencionados, planos que ilustran la ubicacion de los terrenos, acta de inspeccion ocular
practicadas en terrenos de Eduardo Lépez Corella y Cecilia Sanz de Ridaura, el diez de diciembre de mil
novecientos noventa, certificada por el agente municipal de Tampico Alto, Veracruz, que a la letra dice:

"En el poblado "La Mata", pertenecientes al Estado de Veracruz, siendo las 10:00 horas del dia 10 de
diciembre de 1990, reunidos en la oficina de su agente municipal del poblado "Los Jobos", Ver., los CC.
Ingenieros Sergio Grafia Gutiérrez, comisionados por la superioridad de la Comisidon Agraria Mixta del
Estado, mediante oficio nimero 05854 de diez de agosto del afio préximo pasado, para llevar a cabo
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trabajos técnicos de estudio para la dotacion de ejidos que tienen promovida los campesinos del poblado

"La Mata", Ver., asi como Emilio Cruz Cruz, Enrique de Ledn Casanova y Javier Casanova Casanova,;

Presidente, Secretario y Vocal, respectivamente del Comité Particular Ejecutivo Agrario, asi como el

Subagente Municipal, y la mayoria de los campesinos solicitantes; reunidos todos como ya se dijo antes

con el objeto de asentar el estado de guardan en la actualidad los terrenos localizados para la dotacion

correspondiente; hizo uso de la palabra el comisionado, pasando a explicar que de acuerdo a las 6rdenes

superiores, se hacia necesario asentar el abandono en que se encuentran los terrenos localizados, siendo

del conocimiento de todos los campesinos, ya que fueron medidos en su totalidad: la propiedad del Sr. Dr.

Eduardo Loépez Corella, parcela A, B, C del lote 10% predio "Cabo Rojo", se localiza con monte cerrado sin
ganado vacuno ni caballar, con mas de dos afios consecutivos. La propiedad de la sefiora Dra. Cecilia

Sanz de Ridaura, parcela del lote 10% predio "Cabo Rojo", se localiza con monte cerrado, sin ganado
vacuno ni caballar, abandonado en su totalidad. El Dr. Lorenzo Ponce Zavala, posee dos fracciones de

terreno del predio "Cabo Rojo" con 60-00-00 Has. cada una. La primera se encuentra empastada en su

totalidad con zacate aleman y grama. La segunda en algunas partes con pastos y monte cerrado, con

ganado vacuno pastando. La propiedad de los sefiores Juan Garcia Gonzalez, Maria de JesuUs Pérez

Flores, Francisco Pérez Rodriguez y Angel Pérez Flores se localiza con monte cerrado, sin ganado

vacuno ni caballar, unicamente que las tres propiedades cuentan con certificado de inafectabilidad,

invadidas por campesinos del poblado "José Maria Morelos y Pavon"; todo lo anterior expuesto fue

aprobado por todos los presentes, levantando el acta correspondiente a las 12:00 horas del dia de su

fecha."

8.- El cinco de julio de mil novecientos noventa y uno, la Comision Agraria Mixta emitié dictamen en
sentido positivo, proponiendo la afectacién de los predios "Las Cecilias" y "Los Cuatro Hermanos", el
primero con 150-00-00 (ciento cincuenta hectareas) propiedad de Eduardo Lopez Corella y el segundo de
184-41-08 (ciento ochenta y cuatro hectareas, cuarenta y una areas, ocho centiareas), propiedad de
Cecilia Sanz de Ridaura, terreno de temporal y de agostadero de buena calidad, por haber permanecido
inexplotados en términos del articulo 251, interpretado a contrario sensu, de la Ley Federal de Reforma
Agraria.

9.- El ocho de julio de mil novecientos noventa y uno, el Gobernador del Estado de Veracruz, dictd
mandamiento aprobando en todos sus términos el dictamen de la Comision Agraria Mixta. Este
mandamiento se publicd en el Peridédico Oficial de esta entidad el veintiocho de septiembre de mil
novecientos noventa y uno.

10.- Por oficio nimero 6965 de cinco de agosto de mil novecientos noventa y uno, la Comision Agraria
Mixta, instruyé al ingeniero Carlos Cortés Alva, para que se trasladara al poblado y ejecutara el
mandamiento del Gobernador, comisionado que en su informe de treinta y uno de octubre de ese mismo
afo dio a conocer lo siguiente:

"...Tan pronto como me fue posible, me trasladé al poblado de referencia con el objeto de llevar a cabo
la Comision conferida, para tal efecto se procedid a notificar a los CC. Doctores Eduardo Lépez Corella y
Dra. Cecilia Saénz Ridaura, al primero al predio "Cabo Rojo", Ver., parcelas A-B-C., lote 10% con una
superficie de 150-00-00 Has.; el segundo predio "Cabo Rojo", Ver., del lote 102 y lote 11 corsuperficie de
184-41-08 Has., haciendo un total de 334-41-08 Has.; haciendo la aclaracion que los dos propietarios que
resultaron afectados, el Dr. Lopez Corella dicen que vive en México y la Dra. Saénz Ridaura vive en
Tampico, Tamaulipas y se desconocen sus domicilios certificando el C. Agente Municipal del poblado "Los
Jobos" y dos testigos. También se notificaron a los colindantes con los terrenos que se entregaron en
posesion provisional fijando en la Presidencia Municipal de Tampico Alto, Ver., la Cédula Notificatoria
comun. Todos los campesinos que resultaron beneficiados con la posesion provisional total, estan de
acuerdo en recibir las 334-41-08 Has., resultando con derecho a 51 campesinos a recibir unidad de
dotacion: sin incidentes que consignar...".

A este informe el comisionado acomparfié acta relativa a la posesion de mérito levantada el diecinueve
de agosto de mil novecientos noventa y uno, asi como cédulas de notificacion giradas a Eduardo Lopez
Corella y Cecilia Sanz de Ridaura, conociéndose que esta acta fue firmada por los integrantes del Comité
Particular Ejecutivo, asi como por treinta y cuatro campesinos solicitantes.

11.- Por oficio 19049, de veintidés de junio de mil novecientos noventa y dos, el Delegado Agrario en
el Estado de Veracruz, emitid opinion en sentido positivo, que fue remitida al Cuerpo Consultivo Agrario
por oficio nimero 822 de diecisiete de julio de ese mismo afio, autoridad que a su vez por conducto del
Delegado Agrario solicitod informes a la Direccién de Inafectabilidad Agricola, Ganadera y Agropecuaria,
para determinar si los predios propuestos en afectacion se encuentran con certificado de inafectabilidad.

12.- Por oficio numero 7220 de veintiséis de marzo de mil novecientos noventa y tres, el Delegado
Agrario proporcion6 al Cuerpo Consultivo Agrario la informacion solicitada, haciendo saber que de los
predios afectados por el mandamiento del Gobernador, Unicamente se encontraron antecedentes respecto
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del terreno de Eduardo Lépez Corella, amparado con certificado de inafectabilidad agropecuaria numero
0942738.

13.- El nueve de junio de mil novecientos noventa y tres, el Cuerpo Consultivo Agrario emitid
dictamen, proponiendo modificar el mandamiento del Gobernador del Estado, por cuanto a que solamente
se afecten 184-41-08 (ciento ochenta y cuatro hectareas, cuarenta y una areas, ocho centiareas) de
temporal propiedad de Cecilia Sanz de Ridaura que pertenecen a la Ex-Hacienda de "Cabo Rojo",
denominado "Cuatro Hermanos", por haber permanecido inexplotado.

14.- Una vez radicado el expediente ante este Tribunal Superior Agrario, por acuerdo de nueve de
septiembre de mil novecientos noventa y tres, se ordend investigar si los predios denominados Fraccion
del Lote 6 de la finca "Cabo Rojo", de 56-77-09 (cincuenta y seis hectareas, setenta y siete areas, nueve
centiareas), propiedad de Juan Garcia Gonzalez; la Fraccion del Lote 6 del predio "Cabo Rojo", propiedad
de Maria de Jesus Pérez Flores, de 56-77-09 (cincuenta y seis hectareas, setenta y siete areas, nueve
centiareas) y la Fraccion del Lote 6 de la misma finca, propiedad de Francisco Pérez Rodriguez, con la
misma superficie que los anteriores, han permanecido o no inexplotados por mas de dos afios
consecutivos, debiéndose precisar la calidad de las tierras y la notificacion a los propietarios. En los casos
de Eduardo Lépez Corella y Cecilia Sanz de Ridaura, se le deberia otorgar un término de cuarenta y cinco
dias naturales para que ofrezcan pruebas y formulen los alegatos.

15.- Para dar cumplimiento a lo anterior se gir6 el despacho nimero AC/33/93, al Tribunal Unitario
Agrario Distrito 32, con sede en Tuxpan, Veracruz, quien lo devolvié debidamente diligenciado el doce de
mayo de mil novecientos noventa y cuatro.

De este despacho se conoce escrito presentado por integrantes del Comité Particular Ejecutivo al que
acompafan el acta relativa a la ejecucién del mandamiento y dieciséis fotografias. También se da cuenta
de escrito presentado por Maria de Jesus Pérez Flores, Juan Garcia Gonzalez, Angel Pérez Flores y
Francisco Pérez Rodriguez, quienes aportaron copias de sus escrituras publicas de propiedad, certificados
de inafectabilidad que amparan sus predios, constancias de pago de impuesto predial y de explotaciéon
ganadera, entre otros documentos. También se acompafaron veintiséis fotografias que al parecer se
tomaron en los predios de Eduardo Lopez Corella y Cecilia Sanz de Ridaura.

Asimismo, el actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario antes apuntado, respecto de los predios de
Eduardo Lépez Corella y Cecilia Sanz de Ridaura, levantd acta de inspeccion judicial, que a la letra dice:

"... Siendo las doce horas del dia quince de marzo de mil novecientos noventa y cuatro, el suscrito se
constituyo en el poblado, municipio que se mencionan al rubro, previo cercioramiento de ser verdad, por
asi manifestarlo los integrantes del Comité Particular Ejecutivo del poblado solicitante y los propios
propietarios; de quienes solicité se identifique y lo hacen los integrantes del Comité Particular Ejecutivo,
como presidente Emilio Cruz Cruz, como Secretario Filomeno Cruz Zavala, como vocal Joel Santiago
Gerdnimo, quienes presentan credenciales para votar, expedidas por el Instituto Federal Electoral, con
nameros de folios 51575800, 51576123 y 51576153, respectivamente, mismas que traen fotografias,
huellas digitales y firmas de los mismos, los cuales coinciden con sus rasgos fisonémicos, acreditando su
personalidad los mismos con el acta de asamblea de fecha veintiocho de febrero de mil novecientos
noventa y tres, la cual se tuvo a la vista, al igual esta presente un propietario Eduardo Lopez Corella, no
asi Cecilia Saénz de Ridaura, propietarios de 150-00-00 hectareas, lotes A, B y C de la finca Cabo Rojo y
de 184-41-08 hectareas de los lotes 10 y 11 provenientes del predio Cabo Rojo; misma que se identifica
con credencial expedida por el Instituto Nacional de Pediatria INP, nimero 0613m de fecha ocho de
septiembre de mil novecientos noventa y tres, el segundo lo hace, se dice no se identifica por no estar
presente documentos que ve a la vista y procedo a devolverlos. Acto continuo el suscrito procede a
mencionarles que de conformidad al acta de fecha catorce de enero del presente afio, y por oficio nimero
526/94, se comisiona al suscrito para la practica de la inspeccion judicial, la cual se realizara en los
predios anteriormente mencionados, asi como en los predios propiedad de Juan Garcia Gonzalez, JesUs y
Francisco de apellidos Pérez Flores, de quienes se omiten sus generales e identificaciones, hasta en tanto
el suscrito y los integrantes del comité en cuestion se ubiquen en dicha propiedad. Procediéndose la
inspeccion requerida la cual se reporté con fotografias tomadas por el suscrito en los terrenos posibles de
ser afectados resultando que en su mayoria es tierra que se encuentra enmontada, mas 160-00-00
hectareas divididas entre cuarenta personas que se encuentran solicitando la dotaciéon de tierras, las
cuales tienen cercos de tres hilos de alambre de puas siendo que se encuentran establecidas en las
propiedades de Eduardo Lépez Corella y de Cecilia Saénz de Ridaura y que actualmente estan
poseyendo, al igual viven en dichos predios, estableciendo su centro de poblacion, con un total de
veintiocho casas, construidas por otates, lamina de carton y carrizo, siendo circulada en su totalidad las
propiedades en conflicto, por los actuales poseedores, la calidad de la tierra es arenosa y de temporal, y
no se encuentra construccion alguna de los actuales propietarios, o trabajador alguno, en el que se pueda
apreciar que la propiedad en litis, es explotada actualmente por los solicitantes del poblado mencionado al
inicio de la presente diligencia. Acto continuo el suscrito da por terminada la primera parte de esta
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diligencia, continuandose a inspeccionar los predios: fraccion lote 6 de la Finca Cabo Rojo, con superficie
de 56-77-09 hectareas, propiedad de Juan Garcia Gonzalez, fraccion lote nimero seis, del predio Cabo
Rojo, con superficie de 56-77-09 hectareas, propiedad de Maria de JesUs Pérez Flores; y la fraccion del
lote seis de la misma finca Cabo Rojo, con superficie de 56-77-09, propiedad de Francisco Pérez
Rodriguez, quienes estando presentes y previa verificacion y certificacion hecha por el suscrito, los
propietarios y por los integrantes del Comité Particular Ejecutivo del poblado solicitante, de ser verdad,
dichos propietarios se identifican con credenciales para votar, expedidas por el Instituto Federal Electoral,
las cuales contienen sus firmas, huellas digitales y fotografias las cuales coinciden con sus rasgos
fisonémicos de los mismos, correspondiéndole los siguientes nimeros de folios 51575450, 51575445 y
51575448, respectivamente, acto continuo el suscrito inicia el recorrido de las propiedades mencionadas,
siendo que Juan Garcia Gonzalez y Maria de Jesus Pérez Flores, viven en la propiedad de la segunda y
ademas son esposos, estando las parcelas juntas, teniendo como colindancias la del sefior Juan Garcia
Gonzélez; al Norte con su esposa, al Sur con ejido José Maria Morelos y Pavén, al Occidente con Golfo
de México, la propiedad de Maria de Jesus Pérez Flores, sus colindancias, con: al Norte con Francisco
Pérez Rodriguez, al Sur con Juan Garcia Gonzalez al Poniente la laguna de Tamiahua, al Oriente con
Golfo de México; el propietario Francisco Pérez Rodriguez, viven en su propiedad, tomando referencias
amplias y concisas, por las fotografias tomadas por el suscrito y previo recorrido de las propiedades, se
encuentran chapeadasunas fotografias expresan lo mencionado, destinada esta pequefia parte al
pastoreo, teniéndose a la vista animal bovino, suizo con cebd, lechero, siendo un total de sesenta vacas,
grandes y chicas, de estas veintiocho las tienen a medias; la tierra es arenosa, siendo un total del treinta
por ciento de la propiedad que es ciénaga (partes fangosas), y que actualmente los propietarios poseen y
trabajan su propiedad sin tener a persona alguna dentro de los limites de la misma, efectivamente se
encuentran explotadas las tierras, mas no en su totalidad, teniéndose en la mayoria de la superficie de las
tres hectareas, que se encuentra en monte, ademas refieren los propietarios, que solo tienen ocho afios a
la fecha que tienen en propiedad dichas tierras, no habiendo otro asunto se da por terminada la presente
diligencia, siendo las dieciocho horas del dia en que se viene actuando..."

16.- Por acuerdo de diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y cuatro, este Tribunal
Superior Agrario determind notificar a Eduardo Lopez Corella el procedimiento de nulidad de acuerdo
presidencial de inafectabilidad y la cancelacion del certificado nimero 0942338, expedido a su nombre,
concediéndole un término de treinta dias para que aportara pruebas. En tal virtud se giré el despacho
namero AC/30/95, al Tribunal Unitario Agrario de mérito, conociéndose que Eduardo Lépez Corella fue
notificado por el actuario de aquel Tribunal el seis de marzo de mil novecientos noventa y cinco, razén por
la que este propietario presentd solamente un escrito en donde manifestd que el actuario del Tribunal
Unitario Agrario, no tiene facultades para levantar actas de inspeccion ocular porque no es un perito en la
materia, recayendo acuerdo el dieciocho de mayo de mil novecientos noventa y cinco.

CUARTO.- Una vez precisados los antecedentes del caso, es importante apuntar que conforme al
articulo 80 de la Ley de Amparo, la sentencia que conceda el amparo tendra por objeto restituir al
agraviado en el pleno goce de la garantia individual violada, restableciendo las cosas al estado que
guardaban antes de la violacidn, cuando el acto reclamado sea de caracter positivo; y cuanto sea de
caracter negativo, el efecto del amparo sera obligar a la autoridad responsable a que obre en el sentido de
respetar la garantia de que se trate y a cumplir, por su parte lo que la misma garantia exija.

En el marco de esta premisa, de la lectura de la ejecutoria se advierte que el Tribunal de la
Federacion, para conceder el amparo se apoy6 en lo siguiente:

a).- Que la inspeccién ocular levantada el veintisiete de agosto de mil novecientos ochenta y ocho, fue
indebidamente valorada, asi como el informe de trabajos técnicos de diecinueve de febrero de mil
novecientos noventa y uno, dado a conocer por el ingeniero Sergio Grafia Gutiérrez y el acta de diez de
diciembre de mil novecientos noventa, documentos y diligencias en donde se establecio el abandono del
predio por mas de dos afios consecutivos por parte de su propietario Eduardo Lépez Corella.

b).- Que dichas probanzas no evidencian de manera alguna la inexplotacion del predio en cuestion por
un lapso de dos afios, lo que las hacen ineficaces, toda vez que el Tribunal Superior Agrario al hacer
alusién a las mismas, no dio razones ni fundamentos para establecer por qué motivos se determina que
los predios se encuentren explotados; es decir, que no se dio situacion detallada de por qué el predio no
se encuentra en estado de explotacion y uso de los recursos que dentro del mismo se encuentran, sin que
obre en autos declaraciones que lleve a concluir fehacientemente el estado de no aprovechamiento del
terreno.

c).- Que el quejoso no esta obligado a probar la explotacién de su fraccion, sino que lo que se debia
probar por la parte tercera perjudicada y por la autoridad agraria respectiva es precisamente la
inexplotacion del predio por un lapso mayor de dos afios, sin causa justificada, pues la explotacion del
mismo debe presumirse salvo prueba en contrario, y toda vez que las autoridades agrarias no lograron
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demostrar tal extremo, es incuestionable que la resolucion de cancelacion del certificado de inafectabilidad
se hizo en forma ilegal y, por ende también la resolucién que dot6 de tierras al poblado.

d).- Que con la inspeccion judicial practicada por el actuario del Tribunal Unitario Agrario, solo se
evidencia que la propiedad no se encuentra explotada en esa fecha y en posesion del poblado, sin
embargo, dicha probanza no es fundamento para determinar la explotacion e inexplotacion del predio por
un lapso mayor de dos afios.

Asi las cosas y con el objeto de resolver este asunto en base a los principios del articulo 189 de la Ley
Agraria, es pertinente el estudio de actas de inspeccion ocular y de informes de trabajos técnicos en
relacion con las demas constancias procesales que obran en autos, considerando que son medios de
conviccion reconocidos por la ley, pero fundamentalmente porque tienen relacion directa con los hechos
controvertidos.

Por principio, cabe destacar que en la solicitud de dotacion de tierras de cuatro de agosto de mil
novecientos ochenta y siete, los campesinos sefialaron como afectables los lotes 6, 7 y 11 de la Ex-
hacienda "Cabo Rojo", asi como aquéllos tocados por el radio legal.

Ahora bien, como se desprende del acta de inspeccidon ocular del veintisiete de agosto de mil
novecientos ochenta y ocho, el comisionado ingeniero Adan Acosta Bandala, verifico lo que a
continuacion se transcribe: Con toda oportunidad se giraron notificaciones a los encargados de los lotes 6,
7 y 11 de la Ex-hacienda Cabo Rojo, del Municipio de Tampico Alto, Ver., donde se les decia que iba a
realizar una inspeccién ocular a los predios, para conocer el estado de explotacion u abandono de los
mismos, constatando que dichos predios se encuentran con muy poca explotacion, estando la mayoria de
los mismos sin explotar como se aprecia con la vegetacion espontanea existente, y que no ha sido tocada
por mas de cuatro afios 0 mas, ya que los arboles de Quebrache, Laurel, Palo Mulato, Nancho, Higuera, y
otros su altura es superior a los cinco metros y su grosor es de mas de cincuenta centimetros de diametro,
las herbaceas son Nopales, Crucetos, Mozote y acahualera cerrada, la calidad de las tierras son de
temporal, aptas para la agricultura, no habiendo ganado ni pastos sembrados.

A la luz de lo antes apuntado, este Tribunal Superior Agrario considera que esta acta de inspeccion
ocular si evidencia la inexplotacion del predio y por tanto surte plena eficacia probatoria, en virtud de las
siguientes razones:

a).- Porque dicha inspeccion judicial fue acordada por la Comision Agraria Mixta en el Estado de
Veracruz, como consecuencia de la solicitud de dotacion de tierras, a través de oficio nimero 3512, de
dieciocho de mayo de mil novecientos ochenta y ocho, autoridad que en ese tiempo era competente para
ordenar dicha diligencia, atento a lo establecido en articulo 12 fraccion Y de la Ley Federal de Reforma
Agraria.

b).- Porque el comisionado ingeniero Adan Acosta Bandala, se constituyé en el poblado, haciéndose
acompafar de los integrantes del Comité Particular Ejecutivo y del representante Municipal de Tampico
Alto, Veracruz, autoridad que certificé el acto, y previa notificacion a los propietarios o encargados de los
lotes 6, 7 y 11, de la Ex-hacienda "Cabo Rojo", constaté la inexplotacion de estos terrenos por mas de dos
afos sin causas justificadas, toda vez que con claridad preciso la calidad del terreno, el tipo de vegetacion
existente producto de la inexplotacién, su altura y grosor, apuntando también que no observé ganado ni
pastos sembrados, siendo éstas objetivamente las condiciones objetivas y particulares que reflejan la
situacion de los terrenos, por lo que la inspeccion se apega a los requisitos exigidos por la fraccion Il del
articulo 286 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

c).- Porque se trata de la diligencia de investigacion mas proxima e inmediata a la solicitud de
dotacion de tierras, razones que en forma directa ilustran el estado de los terrenos por cuanto a su
inexplotacion, ya sea agricola o ganadera, estimando que son terrenos de temporal actos para la
agricultura y de agostadero de buena calidad, resultando aplicable el citado articulo 286 de la Ley Federal
de Reforma Agraria.

d).- Porque las condiciones de inexplotacion sefialadas en esta inspeccion se encuentran confirmadas
con la investigacion practicada por el ingeniero Eugenio Carlos Andrade Ancira, de dieciséis de mayo de
mil novecientos ochenta y nueve, que fue comisionado por la Delegacion de la Secretaria de Agricultura y
Recursos Hidraulicos en el Estado de Veracruz, a peticion de la Comision Agraria Mixta, en la que una vez
mas dio cuenta que en los terrenos de Eduardo Lopez Corella, encontrd vegetacion de diversas especies
como cruceto, laurel, quebraché, carrizuela, cocos y uvas de la playa, pero fundamentalmente manifestéd
que los terrenos cuentan con monte de quince a veinte afios con altura de cuatro a cinco metros y un
grosor de veinte a treinta centimetros, y por ultimo agregd que la superficie mencionada es apta para la
agricultura de temporal en cultivos como frijol, maiz, sandia y pifia, acotando que la tierra no tiene uso
productivo.

Continuando con el andlisis del informe de trabajos técnicos rendido por el comisionado ingeniero
Sergio Grafia Gutiérrez, de veintiséis de octubre de mil novecientos noventa, se conoce que en el terreno
del doctor Eduardo Lépez Corella con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta hectareas), se localizé
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monte cerrado con arboles de distintos nombres con didmetro en sus troncos de veinte, cincuenta y
ochenta centimetros con alturas de cinco a ocho metros, sin ganado vacuno, ni caballar, con mas de dos
afios de abandono consecutivo.

Al analizar este informe se llega a la conviccion de que si evidencia la inexplotacion de los terrenos
propiedad del quejoso y por ende surte plena eficacia probatoria, considerando los siguientes motivos:

a).- Porque fue ordenado por la Comision Agraria Mixta, a través de oficio nimero 5854 de diez de
agosto de mil novecientos ochenta y nueve, autoridad que como ya se dijo, era competente para ello,
atento a las atribuciones sefialadas en el articulo 12 fraccion | de la Ley Federal de Reforma Agraria.

b).- Porque resulta de toda logica, que si el comisionado localiz6 monte cerrado con arboles cuyo
grosor de diametro es de veinte, cincuenta y ochenta centimetros, ello obedece a que el terreno no se
destina a la explotacion agricola o ganadera desde hace mas de dos afios consecutivos, pero sobre todo
gue no existe causa justificada para ello.

c).- Porque se encuentra reforzado con el acta de inspeccion ocular que el comisionado levanté el diez
de diciembre de mil novecientos noventa, en la que destacd que los terrenos identificados como A, B, C
del lote 10%2 de la Exhacienda "Cabo Rojo", se localizaron sin ganado vacuno ni caballar, con mas de dos
afos consecutivos, acta circunstanciada que viene a ratificar las condiciones de inexplotacién del aludido
predio.

d).- Porque este informe e inspeccion ocular, se apegan a los requisitos que exige el articulo 286
fraccion Ill de la Ley Federal de Reforma Agraria.

La valoracion de estas actuaciones se sustenta en los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, que se aplica supletoriamente a la legislacién agraria, resultando aplicable la tesis
jurisprudencial sostenida por el Primer Tribunal Colegiado del Noveno Circuito, al resolver el amparo
directo nimero 343/94, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Febrero de
1995, Tomo XV-I, que a la letra dice:

CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. ES APLICABLE SUPLETORIAMENTE, A LA
LEY FEDERAL DE REFORMA AGRARIA (DEROGADA).- Es verdad que el articulo 390 de la Ley Federal
de Reforma Agraria dispone que el Coédigo Federal de Procedimientos Civiles es aplicable
supletoriamente, en todo lo relacionado con la materia del capitulo Ill, Titulo Cuarto de la misma, que
trata lo relativo a la inconformidad en los conflictos por limites de bienes comunales. Sin embargo, ain
cuando no existe diversa disposicion, esa supletoriedad no debe limitarse al capitulo mencionado, sino
que debe extenderse a todo lo que no esta contemplado en la Ley de la Reforma Agraria, por tratarse de
leyes del mismo rango; pues si no se estableciera la aplicabilidad supletoria de que se trata, quedaria a la
deriva todo lo relativo al procedimiento agrario que no estuviese previsto en la ley derogada, lo cual podria
originar caos procesal y juridico, porque permitiria que las autoridades aplicaran diversos cédigos
procesales, a su arbitrio u opinién. Debiendo observar que el articulo 20. de la nueva ley de la materia,
previene que en lo no previsto en ella, se aplicard supletoriamente la legislacion civil federal; y ello
robustece la conviccion de que el Cddigo Federal de Procedimientos Civiles si es aplicable en forma
supletoria a la Ley Federal de Reforma Agraria.

Atendiendo al articulo 129 del Coédigo Adjetivo Federal antes invocado, son documentos publicos,
aquellos cuya formulacién estd encomendada por la ley, dentro de sus limites de competencia, a un
funcionario publico revestido de la fe publica, y los expedidos por funcionarios publicos, en el gjercicio de
sus funciones.

En tal virtud y tratdndose de la inspeccion ocular del veintisiete de agosto de mil novecientos ochenta y
ocho, se conoce que el comisionado Adan Acosta Bandala, no actu6 de mutuo propio, sino que su
proceder obedecié a la orden girada por la Comision Agraria Mixta en el oficio nimero 3512 de dieciocho
de mayo de mil novecientos ochenta y ocho, circunstancias de las que se desprende que por una parte la
aludida Comisidon Agraria Mixta, en ese tiempo era la autoridad competente para ordenar trabajos
técnicos. La misma reflexion se aplica para el informe de dieciséis de mayo de mil novecientos ochenta y
nueve, a cargo del ingeniero Eugenio Carlos Andrade Ancira y para el informe y acta de inspeccion dadas
a conocer por el ingeniero Sergio Grafa Gutiérrez, de diez de diciembre de mil novecientos noventa y
diecinueve de febrero de mil novecientos noventa y uno, respectivamente, pues como se advierte de
antecedentes, estos comisionados llevaron a cabo las diligencias en estricto apego a derecho, actuando
como servidores publicos y acatando la orden de la Comision Agraria Mixta.

Por su parte, el articulo 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, prevé que los documentos
publicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados por la autoridad que de ellos procedan.
Esto es, que los referidos trabajos técnicos e inspecciones oculares, por su contenido y autenticidad,
resultan trascendentes para arribar al conocimiento de que efectivamente las 150-00-00 (ciento cincuenta
hectareas) de temporal y agostadero de Eduardo Lépez Corella, se localizaron sin explotacién por mas de
dos afios sin causas justificadas, condicion real que se acredita con la existencia de monte cerrado con
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altura de cuatro a cinco metros y con grosor de hasta ochenta centimetros, corroborada con la
inexistencia de ganado ni indicios de explotacion agricola o ganadera.

Asi pues, al quedar demostrado por parte de la Comisién Agraria Mixta la inexplotacion del terreno, es
evidente que a Eduardo Lépez Corella, dado el interés juridico y la legitimacion pasiva, le correspondia
desvirtuar dicha afirmacion, es decir, tenia el deber procesal de acreditar la explotacién de su predio, en
términos del articulo 81 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado en sentido contrario.

En este sentido, de autos se conoce que Eduardo Lopez Corella, por escrito de cinco de abril de mil
novecientos noventa y cinco, acudié ante este Tribunal Superior Agrario, ya que con motivo de la
notificacion del procedimiento de nulidad del acuerdo presidencial de inafectabilidad agropecuaria y la
cancelacion del certificado niumero 0942738, que ampara la finca de su propiedad, se le brind6 la garantia
de audiencia y seguridad juridica para que manifestara lo que a su derecho corresponde en relacion a este
procedimiento incidental, asi como de la accién principal de dotacion de tierras.

En este escrito solamente manifestd que el actuario del Tribunal Unitario Agrario Distrito 32, con sede
en la ciudad de Tuxpan, Estado de Veracruz, carece de facultades para practicar inspeccion ocular del
quince de marzo de mil novecientos noventa y cuatro, alegando que dicho funcionario judicial no es perito
en la materia; sin embargo, no aporté prueba alguna que desvirtde la inexplotacion del predio sefialada en
el acta de inspeccion ocular de veintisiete de agosto de mil novecientos ochenta y ocho, en el informe de
dieciséis de mayo de mil novecientos ochenta y nueve, en el acta de inspeccion de diez de diciembre de
mil novecientos noventa y en el informe de diecinueve de febrero de mil novecientos noventa y uno.

Otra situacion que no pasa inadvertida, es que a partir de la ejecucion del mandamiento del
Gobernador del Estado de Veracruz, el treinta y uno de octubre de mil novecientos noventa y uno,
Eduardo Lopez Corella no ejercié accion legal alguna tendiente a recuperar el terreno que fue entregado a
los campesinos solicitantes; es decir, no promovié juicio de amparo indirecto ante el Juez de Distrito, ni
ante otra autoridad, lo que denota falta de interés juridico, no sélo por cuanto a la recuperacion del predio,
sino para demostrar que antes de los citados informes de trabajos técnicos y de las inspecciones oculares
dedicaba el terreno de su propiedad a actividades agricolas o ganaderas, mucho menos que explotara su
predio antes de la ejecucion del mandamiento.

Tampoco escapa considerar que por disposicion del articulo 10. de la Ley Federal de Reforma Agraria,
este ordenamiento es de interés publico y de observancia general en toda la Republica; lo que a partir de
una ldgica interpretacion, se entiende que como propietario privado de un predio protegido con certificado
de inafectabilidad agropecuaria, tiene el deber constitucional de destinar el terreno a la explotaciéon
agricola o ganadera, por lo que no puede presumirse la ignorancia de la ley en su beneficio. A mayor
comentario, es también oportuno considerar que al margen del régimen de tenencia de la tierra, por
mandato del primer parrafo del articulo 27 de la Constitucion General de la Republica, las tierras y aguas
pertenecen originalmente a la nacion, la cual trasmite el dominio de ella a los particulares constituyendo la
propiedad privada, como asi ocurrié en este caso al expedirsele a Eduardo Lopez Corella el certificado de
inafectabilidad, ponderando que esta transmision es con la finalidad de que cumplan una funcion social de
primer orden como es que la tierra la dediquen a la produccién agricola, ganadera o de otro rubro,
siempre y cuando sea licito; de tal modo que si Eduardo Lopez Corella en ningdn momento del
procedimiento acredité que haya destinado su terreno a la explotacién, es inconcuso que no destino la
tierra a la funcion social encomendada por mandato constitucional.

En esta tesitura, este Tribunal debe resolver en primer término y en forma incidental, lo relativo a la
hipétesis contenida en el articulo 418 fraccién Il de la Ley Federal de Reforma Agraria, por lo que se
refiere a la nulidad de acuerdo presidencial de inafectabilidad agropecuaria en base a la aplicacion
analdgica de la tesis jurisprudencial sostenida por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito, al resolver el amparo directo nimero 664/94, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo XV-Il, Febrero de 1995, Octava Epoca, que a la letra dice:

AMPLIACION DE EJIDO. DEBE EFECTUARSE EL PROCEDIMIENTO DE NULIDAD DEL
CERTIFICADO DE INAFECTABILIDAD ANTES DE DECRETAR LA PROCEDENCIA DE LA ACCION.- No
es factible revocar la negativa de ampliacion de ejido, hasta en tanto se valore la totalidad de los
certificados de inafectabilidad existentes respecto de las tierras sefialadas como susceptibles de
afectacion en su caso se efectie el procedimiento de nulidad del certificado de inafectabilidad que detente
el propietario; s6lo de esta manera, es posible examinar posteriormente si dentro del area de afectacion
existe un predio que no ha sido explotado por mas de dos afios y resolver sobre la procedencia de la
accion solicitada.

En tal virtud, es procedente declarar la nulidad del Acuerdo Presidencial de inafectabilidad
agropecuaria de veintiocho de abril de mil novecientos setenta y dos, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el catorce de mayo de ese mismo afio, y la correspondiente cancelacion del certificado de
inafectabilidad agropecuaria numero 0942738, expedido en favor de Eduardo Lopez Corella, al
configurarse el supuesto previsto en el articulo 418 fraccion 1l de la Ley Federal de Reforma Agraria,
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debido a que el predio no se exploté durante dos afios consecutivos sin que haya mediado causa de
fuerza mayor, razén por la que las 150-00-00 (ciento cincuenta hectareas) de temporal y agostadero de su
propiedad, son afectables en términos del articulo 251 del ordenamiento legal antes invocado, aplicado en
sentido contrario.

Asi pues, al resultar procedente la solicitud de dotacion de tierras al reunirse los requisitos exigidos por
los numerales 195 y 196 fraccion Il de la citada Ley Federal de Reforma Agraria, lo procedente sera dotar
al poblado "La Mata", Municipio de Tampico Alto, Estado de Veracruz, en una superficie de 150-00-00
(ciento cincuenta hectareas) de temporal y agostadero de buena calidad, que se tomaran de los lotes A, B,
C, predio 10, de la Ex-hacienda "Cabo Rojo", también conocido como "Las Cecilias", ubicado en el
Municipio y Estado que anteceden, propiedad de Eduardo Lopez Corella, por haber permanecido
inexplorado por mas de dos afios consecutivos sin causas o motivos justificados, con fundamento en el
articulo 251 del ordenamiento legal antes invocada, aplicado en sentido contrario, superficie que se
destinara a satisfacer las necesidades agrarias y econdmicas de cincuenta y un campesinos capacitados
que arrojo la diligencia censal practicada el veintiséis de octubre de mil novecientos noventa.

La superficie que se concede debera localizarse conforme al plano proyecto que obra en autos y
pasara a ser propiedad del nicleo de poblacion con todas sus accesiones, usos, costumbres y
servidumbres. En cuanto a la determinacion del destino de las tierras y la organizacion social del poblado,
la asamblea resolvera de conformidad con los articulos 10, 23 y 56 de la Ley Agraria.

QUINTO.- Procede confirmar el mandamiento del Gobernador del Estado de Veracruz, de ocho de
julio de mil novecientos noventa y uno, publicado en el Periddico Oficial de esa entidad federativa, el
veintiocho de septiembre de ese mismo afio.

Finalmente y tratandose de la afectacion de 184-41-08 (ciento ochenta y cuatro hectareas, cuarenta y
un areas, ocho centiareas) de temporal y agostadero, propiedad de Cecilia Sanz de Ridaura, declarada
por sentencia de este Tribunal Superior Agrario, el catorce de septiembre de mil novecientos noventa y
cinco, la misma permanece vigente estimando que la propietaria promovié el juicio de amparo directo
namero DA-5444/96, que le fue negado por el Cuarto Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia
Administrativa, el once de junio de mil novecientos noventa y siete, circunstancia que se conoce con la
copia certificada de la ejecutoria que obra en autos y que para tal efecto fue consultada.

Por lo expuesto y con fundamento en la fraccion XIX del articulo 27 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulos 189 y tercero transitorio de la Ley Agraria, adminiculados con los
numerales 10., 70., 90. fraccién VIl y cuarto transitorio fraccion 1l de la Ley Orgéanica de los Tribunales
Agrarios, asi como en cumplimiento a la ejecutoria de amparo dictada por el Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver el expediente nimero DA-5434/96, el once de junio
de mil novecientos noventa y siete, en términos del articulo 80 de la Ley de Amparo, es de resolverse, y
se

RESUELVE

PRIMERO.- Es procedente la dotacion de tierras solicitada por campesinos del poblado "La Mata",
Municipio de Tampico Alto, Estado de Veracruz.

SEGUNDO.- Se declara la nulidad del Acuerdo Presidencial de inafectabilidad agropecuaria de
veintiocho de abril de mil novecientos setenta y dos, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
catorce de mayo de ese mismo afio, y se cancela el certificado nimero 0942738, expedido en favor de
Eduardo Lopez Corella, en virtud de que el terreno amparado permanecié inexplotado por mas de dos
afos consecutivos sin causas justificadas, atento a lo dispuesto en el articulo 418 fraccién Il de la Ley
Federal de Reforma Agraria.

TERCERO.- Se dota al poblado apuntado en el primer punto resolutivo, con una superficie de 150-00-
00 (ciento cincuenta hectareas) de temporal y agostadero de buena calidad, que se tomaran de las
fracciones A, B y C del lote 10, de la Ex-hacienda "Cabo Rojo", también conocido como "Las Cecilias",
ubicado en el Municipio de Tampico Alto, Estado de Veracruz, que para efectos agrarios aparece en
propiedad de Eduardo Lopez Corella, por haber permanecido inexplotado, por mas de dos afios
consecutivos sin que mediara causa de fuerza mayor que lo impidiera, en términos del articulo 251 de la
Ley Federal de Reforma Agraria, aplicado en sentido contrario.

La superficie que se concede deberéa ser localizada conforme al plano proyecto que obra en autos y
pasara a ser propiedad del nicleo de poblacion beneficiado, con todas sus accesiones, usos, costumbres
y servidumbres. En cuanto a la determinacion del destino de las tierras y la organizacion social del ejido,
la asamblea resolvera de conformidad con las facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de la Ley
Agraria.

CUARTO.- Se confirma el mandamiento emitido por el Gobernador del Estado de Veracruz, el ocho de
julio de mil novecientos noventa y uno, publicado en el Peridédico Oficial del Gobierno del Estado, nimero
117, de veintiocho de septiembre de ese mismo afio.
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QUINTO.- Permanece vigente la sentencia dictada por este Tribunal Superior Agrario, el catorce de
septiembre de mil novecientos ochenta y cinco, en lo que respecta a la afectacion de 184-41-08 (ciento
ochenta y cuatro hectareas, cuarenta y un areas, ocho centiareas) de temporal y agostadero, propiedad de
Cecilia Sanz de Ridaura, estimando que la propietaria promovié el juicio de amparo directo nimero DA-
5444/96, que le fue negado por el Cuarto Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Administrativa,
el once de junio de mil novecientos noventa y siete.

SEXTO.- Publiquense esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacion y en el Periédico Oficial
del Estado de Veracruz, los puntos resolutivos de la misma en el Boletin Judicial Agrario, inscribase en el
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio correspondiente, y procédase a realizar la inscripcion
respectiva en el Registro Agrario Nacional, el que debera expedir los certificados de derechos agrarios
conforme a las normas aplicables y de acuerdo a lo dispuesto en esta sentencia.

SEPTIMO.- Enviese copia certificada de esta sentencia al Cuarto Tribunal Colegiado del Primer
Circuito en Materia Administrativa, para los efectos previstos en los articulos 80 y 104 de la Ley de
Amparo.

OCTAVO.- Notifiquese a los interesados y comuniquese por oficio al Gobernador del Estado de
Veracruz, a la Secretaria de la Reforma Agraria y a la Procuraduria Agraria; ejecutese y, en su
oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de cinco votos, lo resolvié el Tribunal Superior Agrario, firman los Magistrados
que lo integran, con la Secretaria General de Acuerdos que autoriza y da fe.

México, Distrito Federal, a tres de marzo de mil novecientos noventa y ocho.- El Magistrado
Presidente, Luis Octavio Porte Petit Moreno.- Rubrica.- Los Magistrados: Rodolfo Veloz Bafiuelos,
Marco Vinicio Martinez Guerrero, Luis Angel Lopez Escutia, Ricardo Garcia Villalobos Géalvez.-
Rubricas.- La Secretaria General de Acuerdos, Martha Arcelia Herndndez Rodriguez.- Rubrica.

SENTENCIA pronunciada en el juicio agrario nimero 1285/93, relativo a la dotacién de tierras,
promovido por campesinos del poblado La Soledad, Municipio de Ciudad del Maiz, S.L.P.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior
Agrario.- Secretaria General de Acuerdos.

Visto para resolver el juicio agrario nimero 1285/93, que corresponde al expediente administrativo
namero 3803, relativo a la solicitud de dotaciéon de tierras promovida por un grupo de campesinos del
poblado "La Soledad", Municipio de Ciudad del Maiz, Estado de San Luis Potosi, y

RESULTANDO:

PRIMERO.- Por escrito de diecinueve de octubre de mil novecientos ochenta y seis, un grupo de
campesinos radicados en el poblado "La Soledad", Municipio de Ciudad del Maiz, Estado de San Luis
Potosi, solicité al Gobernador de esa entidad federativa dotacion de tierras, sefialando como de probable
afectacion la finca denominada "La Caja", "la cual se encuentra totalmente ociosa desde hace mas de
treinta afios".

SEGUNDO.- La Comision Agraria Mixta, por acuerdo del veinte de abril de mil novecientos ochenta y
nueve, instaurd el expediente bajo el nimero 3803; la referida solicitud fue publicada en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado de San Luis Potosi el nueve de junio de mil novecientos ochenta y nueve.

TERCERO.- Por oficio nimero 930 de seis de julio de mil novecientos ochenta y nueve, la Comisién
Agraria Mixta instruy6 al Ingeniero Antonio Hernandez Leyva para que interviniera en la eleccion de los
integrantes del Comité Particular Ejecutivo del poblado gestor, quien rindié su informe el catorce del
mismo mes y afio, sefialando que dicho Comité quedd integrado por Epifanio Olvera Martinez, Agapito
Olvera Martinez y Juan Ponce Martinez, en caracter de presidente, secretario y vocal, respectivamente,
segun acta de siete de julio de mil novecientos ochenta y nueve, a quienes la Comision Agraria Mixta
expidi6 nombramientos mediante oficios nimeros 1549, 1548 y 1550 de once de octubre de mil
novecientos noventa.

CUARTO.- Por oficio nimero 1000 de veintiuno de julio de mil novecientos ochenta y nueve, la
Comision Agraria Mixta instruyd al ingeniero Francisco Javier Hernandez Sanchez, para que levantara el
censo general del poblado en cuestidn, quien rindié su informe el veinticuatro de agosto del mismo afio,
sefialando que resulté un total de doscientos diecisiete habitantes, treinta y siete jefes de hogar y cuarenta
y un solteros mayores de dieciséis afios, segiin acta de clausura de los trabajos censales de veintiocho de
julio de mil novecientos ochenta y nueve; sin embargo, al practicarse una revision al censo general,
resultaron 57 (cincuenta y siete) capacitados que reunen los requisitos que establece el articulo 200 de la
Ley Federal de Reforma Agraria.

QUINTO.- Por escrito de catorce de febrero de mil novecientos noventa, dirigido a la Comisién Agraria
Mixta, los integrantes del Comité Particular Ejecutivo del poblado gestor, le solicitaron que al emitir su
resolucion tomara en cuenta la documentaciéon que anexaban, en virtud de que los propietarios sefialados
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como afectables impugnaron el censo del grupo solicitante, manifestando que algunos son productores o
empleados del Ingenio Ponciano Arriaga y proporcionaron a esta Comision una lista con los nombres de
las personas del grupo que prestan sus servicios al referido ingenio; los documentos que para tal efecto
exhiben son los siguientes: 1.- Constancia de ocho de noviembre de mil novecientos ochenta y nueve,
expedida por el Comité Ejecutivo Local del Sindicato de Trabajadores de la Industria Azucarera y
Similares de la Republica Mexicana. 2.- Constancia de ocho de noviembre de mil novecientos ochenta y
nueve, suscrita por el Comité Ejecutivo Local del Sindicato de Trabajadores de la Industria Azucarera y
Similares de la Republica Mexicana. 3.- Constancia de ocho de noviembre de mil novecientos ochenta y
nueve, suscrita por el Comité Ejecutivo Local del Sindicato de Trabajadores de la Industria Azucarera y
Similares de la Republica Mexicana. 4.- Constancia de nueve de julio de mil novecientos ochenta y nueve,
expedida por el Juez Auxiliar de "El Salto del Agua", Municipio de Ciudad del Maiz, San Luis Potosi y 5.-
Constancia del escalafon general de antigiiedades de los trabajadores de la seccién 97 del Sindicato de
Trabajadores de la Industria Azucarera y Similares de la Republica Mexicana, que prestan sus servicios al
Ingenio Ponciano Arriaga, suscrita por el Comité Ejecutivo Local del sindicato de veintitrés de agosto de
mil novecientos ochenta y ocho.

SEXTO.- En escrito de veinticinco de julio de mil novecientos noventa, dirigido a la Comisioén Agraria
Mixta por Sofia Cedillo Rosales, Rafael Chavez Victor, Raymundo Escobar Mendoza, José Pilar Escobar
Nieto, Raymundo Escobar Nieto, Soledad Gonzalez Vigil, Gabriel Hernandez Gutiérrez, Maria Guadalupe
Nava de Escobar, Juan Pablo Gonzélez Barragan e Hipdlito Zarazda Guzman, sefialaron: "solicitamos de
la manera mas atenta y respetuosa se tenga a bien decretar una prérroga de tiempo por diez dias a partir
del acuerdo que recaiga el presente escrito, y por una sola vez, a efecto de que los suscritos estemos en
condiciones de recabar todas las pruebas documentales que serviran de fundamento a las objeciones que
formularemos en relacion a los trabajos censales". En atencién a dicha peticion, la Comision Agraria
Mixta, el primero de agosto de mil novecientos noventa acord6: "téngase por recibida la promocion
signada por la C. Sofia Cedillo Rosales y demas comparecientes, por medio de la cual solicitan se amplie
el término que les fuera concedido en vias de notificacion, para formular las objeciones que consideren
pertinentes, a los trabajos censales efectuados por esta Comisién Agraria Mixta, con motivo de la solicitud
de dotacion de ejidos promovida por el poblado "La Soledad", Municipio de Ciudad del Maiz, Estado de
San Luis Potosi. Al respecto hagase saber a los comparecientes que el término de diez dias concedidos a
partir de la fecha en que recibe la natificacion, es el que determina el articulo 288 de la Ley Federal de
Reforma Agraria para tener a vistas los resultados del censo general agropecuario; sin embargo, y de
conformidad con el articulo 297 de la ley antes invocada, los propietarios presuntos afectados podran
ocurrir por escrito a las Comisiones Agrarias Mixtas, exponiendo lo que a su derecho convenga, durante la
tramitacion del expediente y hasta cinco dias antes de que se rinda el dictamen al ejecutivo local, siendo
esta la forma en que debe procederse".

Por escrito de diecisiete de agosto de mil novecientos noventa, los suscritos antes mencionados,
impugnaron el censo general relativo al poblado que nos ocupa, sefialando que existen personas que
aparecen en el censo que son productores o empleados del Ingenio Ponciano Arriaga, S.A. de C.V., tal
como lo acreditan con el acta notarial nimero 52 de dos de agosto de mil novecientos noventa, levantada
ante la fe de la licenciada Maria Dolores Castillo Gonzéalez, Notario Publico NUumero |, con ejercicio en
Ciudad del Maiz, Estado de San Luis Potosi, asi como una relacion de habitantes del poblado que nos
ocupa, que obran en autos.

SEPTIMO.- Por escrito de doce de abril de mil novecientos noventa y uno, los integrantes del Comité
Particular Ejecutivo del poblado de referencia, solicitaron ante el Juzgado Segundo de Distrito en el
Estado el amparo y la proteccion de la justifica federal, sefialando como autoridades responsables: al
Delegado de la Secretaria de la Reforma Agraria en el Estado, en su caracter de Presidente de la
Comision Agraria Mixta, al Secretario de la Comision Agraria Mixta en el Estado como ejecutora y al
comisionado para practicar los trabajos técnicos informativos que deberan substanciar la accién intentada
y como actos reclamados de la autoridad responsable ejecutora el incumplimiento de tales 6rdenes, pues
si bien se llevaron a cabo trabajos técnicos, también es cierto el incumplimiento a la entrega de tales
informes dentro del término de ciento veinte dias como lo sefiala la ley citada, lo cual hasta la fecha no lo
ha hecho, causando a los quejosos y a todos los representados los perjuicios que de tal conducta se
derivan; por auto de veinticuatro de abril de mil novecientos noventa y uno se admitid a tramite la
demanda, registrandola bajo el nimero 602/91, en la que el juez del conocimiento dictd sentencia el
veinticuatro de junio de mil novecientos noventa y uno, concediendo el amparo y la protecciéon de la
justicia federal al poblado "La Soledad", Municipio Ciudad del Maiz, Estado de San Luis Potosi, en contra
del acto que reclamd del Delegado de la Secretaria de la Reforma Agraria, Secretario de la Comision
Agraria Mixta y comisionado de la misma, para el efecto de que las responsables en forma inmediata y
dentro de las facultades que a cada una competen, realizaran los trabajos técnicos informativos a que se
refieren las fracciones Il y Il del articulo 286 de la Ley Federal de Reforma Agraria; y procedieran con los




Miércoles 9 de agosto de 2000 DIARIO OFICIAL (Primera Seccién) 135

datos recabados a determinar la procedencia o improcedencia de la dotacion solicitada, dentro del
término establecido por el articulo 291 de la Ley Federal de Reforma Agraria.

OCTAVO.- Por doficio 1494 de diecinueve de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, la Comision
Agraria Mixta instruyé al ingeniero Antonio Hernandez Leyva para que practicara trabajos técnicos
informativos, quien rindi6 su informe el veinte de septiembre de mil novecientos noventa y uno, sefialando
que dentro del radio de siete kilometros del poblado gestor se localizan los ejidos definitivos "La
Concepcion”, "El Limonal", "Los Abritos", "Maguey de Oriente", "El Sabinito" y la colonia agricola militar
"El Meco", asi como 48 (cuarenta y ocho) predios rusticos de propiedad particular, de los cuales 41
(cuarenta y uno) se encuentran totalmente explotados por sus propietarios con cultivos de cafia de azucar,
arboles frutales y con ganaderia, a excepcion de los relacionados con los nameros 40, 41, 42, 43, 44,45y
48, en los siguientes términos:

"...40.- J. PILAR ESCOBAR NIETO es propietario de un predio denominado CORRALES, con
superficie de 50-00-00 Has. de agostadero de buena calidad que adquirié por compra que hizo a ANGELA
HERNANDEZ VDA. DE CORRALES vy el testimonio se inscribié bajo la partida No. 1,440 tomo XV de
escrituras publicas, el 8 de marzo de 1977 en el Registro Publico de la Propiedad de Cd. del Maiz, S.L.P.
Al efectuar la inspeccion correspondiente al presente informe se encontré que la propiedad se encuentra
inexplotada en toda su extension, excepcion hecha de una cerca de alambre al lado norte. Cuenta con
certificado de inafectabilidad ganadera No. 238132 del 29 de abril de 1985. La circunstancia de
inexplotacion se hizo constar en el acta que con motivo de la inspeccion se levantd. 41.- J. PILAR
ESCOBEDO NIETO, aparece como propietario de un predio denominado LOS ANGELES con superficie
de 110-77-33 Has. de agostadero de buena calidad, que adquiri6 por compra a GONZALO SANTOS
PRIGGS vy el testimonio se inscribié en la partida No. 1,439, tomo XV, de escrituras publicas el 8 de
marzo de 1977, en el Registro Publico de la Propiedad en Cd. del Maiz, S.L.P. La propiedad esta
inexplotada en su totalidad y asi se hizo constar en el acta que se levantdé con motivo de inspecciéon que
se realiz6. 42.- MA. GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR es propietaria de un predio denominado LOS
ANGELES con superficie de 110-77-33 Has. de agostadero de buena calidad, que adquiri6 por compra
que se hizo a GONZALO SANTOS PRIGGS, testimonio escrito bajo la partida No. 1,438, tomo XV, de
escrituras publicas el 8 de marzo de 1977, en el Registro Publico de la Propiedad en Cd. del Maiz, S.L.P.,
el terreno se encuentra inexplotado en su totalidad y asi se hizo constar en el acta de inspeccion que se
levantd, cuenta con certificado de inafectabilidad ganadera No. 227882, que ampara la totalidad de la
superficie escriturada. 43.- MARIA DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ es propietaria de 110-77-33 Has.
de agostadero de buena calidad denominado LOS ANGELES, esta propiedad la adquiri6 por compra que
hizo a GONZALO SANTOS PRIGGS, segun testimonio inscrito bajo la partida No. 1,258, Tomo XVI, de
escrituras publicas el 10 de mayo de 1974 en el Registro Publico de la Propiedad en Cd. del Maiz, S.L.P.,
cuenta con certificado de inafectabilidad No. 238098 de fecha 29 de abril de 1985, en la extensién del
terreno no se localiza explotacion de ningln tipo, circunstancia que se hizo constar en el acta
correspondiente a la inspecciéon ocular realizada. 44.- RAYMUNDO ESCOBAR NIETO aparece como
propietario de los siguientes predios: 44-1.- CORRALES con superficie de 50-00-00 Has. de agostadero
de buena calidad, esta propiedad fue adquirida por compra que se hizo a ANGELA HERNANDEZ VDA.
DE CORRALES inscrita bajo la partida No. 1,260, Tomo XIV de escrituras publicas el 31 de mayo de 1974
en Cd. del Maiz, S.L.P. Al practicar una inspeccién ocular en la extension del terreno no se localizé trabajo
alguno ni en lo de agostadero ni en lo susceptible de cultivo y asi se hizo constar en el acta
correspondiente.

Cuenta con dos certificados de inafectabilidad: 1.- Ganadera No. 238144 de fecha 29 de abril de 1985,
que ampara 30-00-00 Has., y 2.- Agricola No. 238139 de fecha 29 de abril de 1985, que ampara 20-00-00
Has. 44-2.- LOS ANGELES con una superficie de 110-87-30 Has. de agostadero de buena calidad, que
adquirié por compra que hizo a GONZALO SANTOS PRIGGS vy el testimonio se inscribi6é bajo la partida
No. 1,257, Tomo XVI, de escrituras publicas el 10 de mayo de 1974, en Cd. del Maiz, S.L.P. al practicar la
inspeccion correspondiente no se encontré explotacion reciente alguna a juzgar por el estado del monte.
Esta propiedad cuenta con certificado de inafectabilidad ganadera No. 238145 de fecha 29 de abril de
1985, que ampara 90-87-36 Has. de agostadero de buena calidad y un certificado de inafectabilidad
agricola No. 238138 de la misma fecha y ampara 20-00-00 Has. de tierra laborable. En el acta de
inspeccion ocular que se levant6 se hizo constar el estado de inexplotacion que guarda el terreno. 44-3.-
RIO ESCONDIDO, con una superficie de 239-52-00 Has. de agostadero de buena calidad con partes
dedicadas al cultivo de temporal. Dicha propiedad fue adquirida por compra a Ma. Concepcién Cedillo
Zubiaga como apoderada de LUIS ALVARADO AMADOR vy el testimonio se inscribié bajo la partida No.
1,534, Tomo XVI, de escrituras publicas el dia 12 de enero de 1979, en el Registro Publico de la
Propiedad en Cd. del Maiz, S.L.P. Cuenta con certificado de inafectabilidad ganadera No. 238146 de
fecha 29 de abril de 1985 que ampara 189-52-00 Has. de agostadero de buena calidad y el No. 238151 de
la misma fecha que ampara 30-00-00 Has. de temporal o laborables al efectuar la inspeccion ocular
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correspondiente solamente se encontré trabajo en lo de temporal con 22 Has. de cafia de azlcar y una
casa habitacion ademas de circunstancias minimas que se dejaron asentadas en el acta que se levanto.
45.- RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA, aparece como propietario de 130-00-00 Has. de agostadero de
buena calidad que adquiri6 por compra que hizo a MARIA DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ, en su
nombre, dicha compra se hizo a MA. CONCEPCION CEDILLO ZUBIAGA el dia 7 de agosto de 1978,
segun la inscripcion No. 1519 Tomo XVI, en el Registro Publico de la Propiedad, en Cd. del Maiz, S.L.P.,
este predio constituido de terrenos de agostadero con monte alto esta inexplotado en su totalidad y asi se
hizo constar en el acta de inspeccion ocular, se localiza una cerca de alambre en muy malas condiciones
al lado norte y oriente, existe certificado de inafectabilidad ganadera No. 238129 segun datos del Registro
Agrario Nacional. 48.- LOS ANGELES, propiedad del DR. GONZALO SANTOS PRIGGS aparece como
propietario con una superficie aproximada de 120-00-00 Has. de agostadero de buena calidad con
porciones laborables, esta superficie se encuentra inexplotada por mas de dos afios consecutivos segun
consta en el acta que se anexa a este informe. Esta propiedad es el resto de 630-00-00 Has. que
corespondié a la propiedad que originalmente tenia y que después de varias ventas realizadas es la
superficie que le resta, la propiedad se encuentra registrada bajo la inscripcién No. 501, del tomo IX del
libro del Registro Publico de la Propiedad y Comercio de Cd. del Maiz, S.L.P. de fecha 12 de noviembre
de 1962 ..". El comisionado anexd0 a su informe, actas de inexplotacion por mas de dos afios
consecutivos de los predios antes referidos, de treinta y treinta y uno de octubre y dos de noviembre de
mil novecientos ochenta y nueve.

Por oficio numero 1108 de veintiséis de julio de mil novecientos noventa y uno, la Comision Agraria
Mixta instruy6é al ingeniero José Luis Calderén Rocha para que complementara los trabajos técnicos
informativos antes referidos, quien rindié su informe el trece de octubre del mismo afio, en los siguientes
términos:

"...Las actividades desarrolladas por el suscrito, se enfocaron a la conclusion de una poligonal abierta
que envolviera los predios denominados "LOS ANGELES" y "CORRALES", propiedad de los C.C. J.
PILAR ESCOBAR NIETO, MA. GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR, MARIA DE JESUS MENDOZA
GUTIERREZ, RAYMUNDO ESCOBAR NIETO Y DR. GONZALO SANTOS PRIGGS, conforme al
levantamiento topogréfico las superficies quedan de la siguiente manera: 1.- J. PILAR ESCOBEDO
NIETO, "LOS ANGELES" 109-89-89.32 Has. 2.- MARIA GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR, "LOS
ANGELES", 110-40-62.16 Has. 3.- MARIA DE JESUS MENDOZA DE ESCOBAR, 113-30-09.73 Has.
"LOS ANGELES". 4.-. DR. GONZALO SANTOS PRIGGS, 113-87-10.00 Has. "LOS ANGELES", superficie
que le resta después de las ventas realizadas con las familias ESCOBAR NIETO, MENDOZA Y NAVA,
predio inexplotado por mas de 2 afios consecutivos con monte alto, sin brechas y no esta circulado, esta
propiedad en su origen estaba compuesta por 630-00-00 Has. 5.- J. PILAR ESCOBAR NIETO, "LOS
CORRALES", 50-00-00 Has. 6.- RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, "LOS CORRALES", 50-00-00 Has. ...".

NOVENO.- La Comision Agraria Mixta emitié dictamen el veintiocho de febrero de mil novecientos
noventa y dos, en los siguientes términos:

"...SEGUNDO.- Es de concederse y se concede al poblado de referencia, una superficie total de 223-
76-99 Has. de agostadero de mala calidad con porciones laborables, tomando para tal efecto una
superficie de 109-89-99 Has. de agostadero de mala calidad con porciones laborables, propiedad de J.
Pilar Escobar Nieto; y otra superficie de 113-87-10 Has., de la misma calidad que la arriba mencionada
propiedad del Dr. Gonzalo Santos Priggs. La superficie concedida se destinara para usos colectivos de los
57 individuos capacitados en materia agraria que arrojo el Cienso respectivo, los cuales se mencionaron
sus nombres en el Resultando Séptimo del presente dictamen. TERCERO.- Se deja a las autoridades de
la Secretaria de la Reforma Agraria al conocer y resolver sobre la situacion de los predios denominados
"Los Angeles" y "Corrales”, propiedad de J. Pilar Escobar Nieto, Ma. Guadalupe Nava de Escobar, Ma. de
JesUs Mendoza Gutiérrez, Raymundo Escobar Nieto y Raymundo Escobar Mendoza, los cuales se
encuentran con mas de dos afios de inexplotacion, segun consta en actas, pero que resultan legalmente
inafectables en primera instancia, por contar con Certificado de Inafectabilidad...".

El dictamen de la Comision Agraria Mixta fue sometido a la consideracion del Gobernador del Estado
de San Luis Potosi, quien dict6 su mandamiento el cinco de octubre de mil novecientos noventa y dos,
ratificadndolo en todos sus términos, el cual fue publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado el
diecisiete de noviembre del afio antes mencionado.

DECIMO.- Por oficio niumero 1340 de catorce de abril de mil novecientos noventa y tres, el Delegado
de la Secretaria de la Reforma Agraria en el Estado de San Luis Potosi, instruyd al ingeniero Noé Bernal
Escalante para que ejecutara el mandamiento gubernamental, quien rindié su informe el siete de mayo del
mismo afio, sefialando haber entregado al poblado gestor una superficie de 219-80-75 (doscientas
diecinueve hectareas, ochenta areas, setenta y cinco centiareas). El comisionado anex6 a su informe el
acta de posesion y deslinde de veintitrés de abril de mil novecientos noventa y tres.




Miércoles 9 de agosto de 2000 DIARIO OFICIAL (Primera Seccién) 137

UNDECIMO.- El Delegado de la Secretaria de la Reforma Agraria en el Estado de San Luis Potosi, por
oficio nimero 2034 de dos de junio de mil novecientos noventa y tres instruy6 al ingeniero Guillermo
Rocha Gonzalez para que practicara trabajos técnicos informativos complementarios, quien rindié su
informe el veintiuno del mismo mes y afio, sefialando que las autoridades internas del poblado en cuestion
solicitaron que Unicamente se practicaron los trabajos sobre los predios propiedad de José Pilar Escobar
Nieto, Maria Guadalupe Nava de Escobar, Maria de Jesis Mendoza Gutiérrez, Gonzalo Santos Priggs,
Raymundo Escobar Nieto y Raymundo Escobar Mendoza, por lo que el comisionado practicé las
inspecciones a los predios de los propietarios referidos en la siguiente forma:

"...1.- JOSE PILAR ESCOBAR NIETO.- predio denominado "CORRALES" adquirido por compra a
ANGELA HERNANDEZ VDA. DE CORRALES, segun inscripcion nimero 1440, Tomo XV, de escrituras
publicas, el 8 de Marzo de 1977, en ciudad del Maiz, S.L.P., cuenta con una superficie de 50-00-00 Has.,
de agostadero, encontrandose ganado al momento de la inspeccion de la raza cebu 9 cabezas,
colindando al Norte, con la dotacién provisional de La Soledad; al Sur, ejido El Sabino; al Oriente,
RAYMUNDO ESCOBAR; al Poniente, Col. Agricola Militar El Salto encontrandose circulado con alambre
de puas y posteria de madera a tres hilos por el sur y poniente, y al norte y oriente brecha de por medio;
cuenta con Certificado de Inafectabilidad Ganadera nimero 238132. Entreg6 los siguientes documentos:
Escrituras, Plano, Registro de Fierro de Herrar, Certificado de Inafectabilidad No. 238132, Recibos varios.
2.- MA. GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR.- predio denominado "LOS ANGELES" adquirido por compra
a GONZALO SANTOS PRIGGS, segun inscripcion numero 1438, Tomo XV de Escrituras Publicas el 8 de
Marzo de 1977, en Ciudad del Maiz, S.L.P., cuenta con una superficie de 110-77-33 Has. de agostadero
encontrandose ganado al momento de la inspeccion de la raza cebu-suizo y corriente 14 cabezas entre
mayor y menor 17 borregas, un tanque y un corral reciente de 30 X 30 Mts. con alambre de puas a 4 hilos
y posteria de madera, colindando al Norte con la dotacién provisional de La Soledad; al sur MA. DE
JESUS MENDOZA GUTIERREZ; al oriente, RAYMUNDO ESCOBAR NIETO; al poniente, Col. Agricola
Militar El Salto, encontrandose Unicamente por el Oriente y Poniente alambre de plas y posteria de
madera; cuenta con Certificado de Inafectabilidad Ganadera numero 227882. Entreg6é copia de los
siguientes documentos: Escritura, Plano, Registro de Fierro de Herrar, Certificado de Inafectabilidad
namero 227882, oficio nimero 1011 de fecha 22 de Mayo de 1992, guia forestal, certificado de entero No.
9315, recibos varios. 3.- MA. DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ.- predio denominado "LOS ANGELES"
adquirido por compra a GONZALO SANTOS PRIGGS segun inscripcion ndmero 1258 Tomo XV, de
Escrituras Publicas el 10 de mayo de 1974, en Ciudad del Maiz, S.L.P., cuenta con una superficie de 110-
77-33 Has. de agostadero, encontrandose ganado al momento de la inspeccion, de la raza cebu 12
cabezas entre grande y chico, colindando al norte con MA. GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR; al sur,
dotacién provisional de La Soledad; al oriente RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA y al Poniente, Col.
Agricola Militar El Salto; encontrdndose circulado con alambre de puas y posteria de madera por el
Oriente y Poniente; y por el norte y sur brechas de por medio, cuenta con certificado de inafectabilidad
ganadero nimero 238098; entregd copia de los siguientes documentos: Escrituras, Plano, Registro de
Fierro de Herrar, Certificado de Inafectabilidad nimero 208098, Certificado de entero nimero 16457 D,
recibos varios. 4.- RAYMUNDO ESCOBAR NIETO.- predio denominado "CORRALES", adquirido por
compra a la sefiora ANGELA HERNANDEZ VDA. DE CORRALES, segun inscripcion numero 1260 Tomo
X1V, de Escrituras Publicas, el 31 de mayo de 1974, en Ciudad del Maiz, S.L.P., cuenta con una superficie
de 50-00-00 Has., de agostadero de las cuales se encuentran sembradas 8-00-00 Has., de Cafia de
Azucar observandose 21 cabezas de ganado de la raza cebu entre grande y chico, colindando al norte con
dotacion provisional de La Soledad; al sur, dotacion El Sabinito; al oriente, HIPOLITO ZARAZUA; y al
poniente, JOSE PILAR ESCOBAR NIETO; existiendo brechas de por medio por el norte y oriente, y por el
sur y poniente alambre de puas y posteria de madera; cuenta con certificado de inafectabilidad, uno
ganadero numero 238144 que ampara una superficie de 30-00-00 Has.; el otro agricola nimero 238139
que ampara 20-00-00 Has.; entrego copia de los siguientes documentos: Escrituras, Plano, Registro de
Fierro de Herrar, Certificados de Inafectabilidad nimeros 238144 y 238139, certificado de entero nimero
16457 D. y recibos varios. 5.- RAYMUNDO ESCOBAR NIETO.- predio denominado "RIO ESCONDIDO"
adquiri6 por comprar a la Sefiora MA. CONCEPCION CEDILLO SUBIAGA, como apoderada de LUIS
ALVARADO AMADOR, segun inscripcion numero 1534 del Tomo XVI de Escrituras Publicas el 12 de
Enero de 1979, en Ciudad del Maiz, S.L.P., cuenta con una superficie de 239-52-00 Has. de agostadero
encontrdndose una casa habitacion de material, una cabafia, plantas de limoén agrio y plantas de mango,
dicha casa cuenta con luz trifasica y monofasica, antena parabdlica, una cortadora de pasto, un tanque
elevado de agua, 22-00-00 Has., sembradas con cafia, 30 borregas y 35 cabezas de ganado mayor,
colinda al Norte y Oriente con el Rio El Salto, al Sur, GABRIEL HERNANDEZ HERNANDEZ; al Poniente
con RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA vy terreno de la Comision Federal de Electricidad, teniendo por
este lindero como colindancia el camino que va a las cotorras y por los demas linderos circulado con
alambre de puas y postes de madera, cuenta con Certificados de Inafectabilidad Ganadera namero
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238146 que ampara 189-52-00 Has; y Agricola No. 238151 que ampara 30-00-00 Has; entrego copia de
los siguientes documentos: Escrituras, Plano, Registro de Fierro, Certificados de Inafectabilidad nidmeros
238146 y 238151, Certificado de entero No. 16457 D. y recibos varios. 6.- RAYMUNDO ESCOBAR
NIETO.- predio denominado "LOS ANGELES", adquirido por compra a GONZALO SANTOS PRIGGS
segln inscripcién nimero 1257, Tomo XVI, de Escrituras Publicas, el 10 de Mayo de 1974, en Ciudad del
Maiz, S.L.P., cuenta con una superficie de 110-77-33 Has. de agostadero encontrdndose ganado al
momento de la inspeccién de la raza cebi-suizo 16 cabezas entre mayor y menor colindando por el Norte
con la Col. Agricola Militar El Salto; al Sur, RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA, al Oriente, SAUL
BALDAZO TUDON vy al Poniente, con la dotacién provisional de La Soledad y MA. GUADALUPE NAVA
DE ESCOBAR, encontrandose circulado con alambre de puas a 3 hilos y posteria de madera por todos
sus lados asimismo cuenta con Certificados de Inafectabilidad Ganadera niumero 238145 que ampara 90-
87-36 Has., y Agricola No. 238138 que ampara 20-00-00 Has., entregd copias de los siguientes
documentos: Escrituras, Plano, Registro de Fierro, Certificados de Inafectabilidad niumeros 238145 y
238138, Certificado de entero No. 9975, recibos varios. 7.- RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA.- predio
denominado "LA CAJA", adquirido por compra a MARIA DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ, en su
nombre dicha compra se hizo a MA. CONCEPCION CEDILLO ZUBIAGA, segun inscripcion nimero 1519,
del Tomo XVI de Escrituras Publicas el 12 de Enero de 1979, en Ciudad del Maiz, S.L.P., cuenta con una
superficie de 130-00-00 Has., de agostadero encontrandose ganado al momento de la inspeccion de la
raza cebu-suizo, 25 cabezas, asimismo se encontraron 4-00-00 Has., sembradas de cafia de azlcar y un
ojito de agua, encontrandose circulado por el Norte, Sur y Poniente con alambre de puas a 4 hilos y
posteria de madera y por el Oriente camino que va a las cotorras; colinda al Norte con RAYMUNDO
ESCOBAR NIETO, al Sur, GABRIEL HERNANDEZ HERNANDEZ; al Oriente RAYMUNDO ESCOBAR
NIETO, y al Poniente MA. DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ; entregé copia de los siguientes
documentos: Escrituras, Plano, Registro de Fierro de Herrar, Certificado de entero nimero 16457 D y
recibos varios. Observaciones.- En este caso considero hacer las siguientes: 1.- En relacion con las
propiedades solicitadas por los campesinos de JOSE PILAR ESCOBAR NIETO y del DR. GONZALO
SANTOS PRIGGS, éstos fueron afectados por el Mandamiento Gubernamental de fecha 5 de octubre de
1992, ejecutado en forma total el 23 de Abril de 1993, quedandole Unicamente a JOSE PILAR ESCOBAR
NIETO, un predio de 50-00-00 Has. 2.- El coeficiente de agostadero a nivel regional es de 23.45 Has. por
unidad animal con 64 matorral crasirosulifolio espinoso éste tomado del plano de tipo de vegetacion en el
Estado de San Luis Potosi. 3.- Asimismo se solicitaron datos al Registro Publico de la Propiedad y
Comercio de Ciudad del Maiz, S.L.P. mismos que se anexan...". El comisionado anexé a su informe actas
de inspeccion ocular de dos y diez de junio de mil novecientos noventa y tres, asi como acta de
conformidad de los solicitantes para investigar Gnicamente los predios relacionados, de nueve de junio de
mil novecientos noventa y tres.

DUODECIMO.- El Delegado de la Secretaria de la Reforma Agraria en el Estado de San Luis Potosi,
previo estudio del expediente, formul6 su opinién mediante escrito sin fecha, sefialando que es procedente
conceder al poblado de referencia una superficie de 223-76-99 (doscientas veintitrés hectareas, setenta y
seis areas, noventa y nueve centiareas) de agostadero de buena calidad con porciones laborables,
tomandose 109-89-89 (ciento nueve hectareas, ochenta y nueve areas, ochenta y nueve centiareas)
propiedad de José Pilar Escobar Nieto y 113-87-10 (ciento trece hectareas, ochenta y siete areas, diez
centiareas) propiedad de Gonzalo Santos Priggs, ambas fracciones del predio "Los Angeles", superficie
que se destinara para satisfacer necesidades agrarias de 57 (cincuenta y siete) campesinos capacitados.

DECIMO TERCERO.- Con los elementos anteriores, el Cuerpo Consultivo Agrario aprobd dictamen el
veintiuno de julio de mil novecientos noventa y tres, en sentido positivo, proponiendo conceder al poblado
en estudio, por concepto de dotacion de tierras, una superficie de 219-80-76 (doscientas diecinueve
hectareas, ochenta areas, setenta y seis centiareas) de agostadero de buena calidad con porciones
laborables, que se tomaran 108-22-08.5 (ciento ocho hectareas, veintidés areas ocho centiareas, cinco
miliareas) del predio "Los Angeles", propiedad de José Pilar Escobar Nieto y 111-58-67.5 (ciento once
hectareas, cincuenta y ocho areas, sesenta y siete centiareas, cinco miliareas) del predio "Los Angeles",
propiedad de Gonzalo Santos Priggs, afectables en los términos del articulo 251 de la Ley Federal de
Reforma Agraria, aplicado a contrario sensu.

DECIMO CUARTO.- Por auto de veintitrés de septiembre de mil novecientos noventa y tres, se tuvo
por radicado en este Tribunal Superior Agrario el expediente, registrandolo bajo el nUmero 1285/93,
notificandose a los interesados en términos de ley y a la Procuraduria Agraria.

DECIMO QUINTO.- El Magistrado del Tribunal Superior Agrario, en su caracter de instructor en el
presente negocio, aprobé acuerdo el veinticinco de noviembre de mil novecientos noventa y tres, en los
siguientes términos:

"...PRIMERO.- Con insercion de este acuerdo girese despacho al Tribunal Superior Agrario del Distrito
namero 25, con sede en la ciudad de San Luis Potosi, para que en cumplimiento a lo dispuesto por los
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articulos 275 parrafo segundo y 304 de la Ley Federal de Reforma Agraria, notifique personalmente a
Gonzalo Santos Priggs, propietario del predio Los Angeles, con superficie de 113-87-10 (ciento trece
hectareas, ochenta y siete areas, diez centiareas), concediéndole un término de cuarenta y cinco dias
para que ocurra por escrito a ese Tribunal para presentar pruebas y formular alegatos que en derecho
corresponda; en el supuesto de que no fuera posible notificarle porque se ignore su domicilio, se estara a
lo dispuesto por el articulo 173 de la Ley Agraria, para realizar la notificacion por edicto que se publicara
por dos veces durante un plazo de diez dias en uno de los diarios de mayor circulacién en la region y en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de San Luis Potosi, asi como en la Oficina de la Presidencia
Municipal que corresponda y en los estrados del Tribunal Unitario Agrario...".

En razon de lo anterior, la notificacion fue realizada por edictos, los cuales fueron publicados en el
Periddico El Sol de San Luis, el siete de enero y dieciocho de marzo de mil novecientos noventa y cuatro,
asi como en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de San Luis Potosi, el veintiuno de enero y
primero de febrero del afio referido, término que corrié del diecinueve de marzo al tres de mayo de mil
novecientos noventa y cuatro, segun proveido de la Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Superior
Agrario de primero de julio del mismo afio, sin que de autos aparezca que Gonzalo Santos Priggs haya
presentado pruebas o formulado alegatos en defensa de sus intereses.

DECIMO SEXTO.- Por escrito de veintidds de julio de mil novecientos noventa y cuatro, recibido en la
Oficialia de Partes del Tribunal Superior Agrario el veinticinco del mismo mes y afio, José Pilar Escobar
Nieto presentd pruebas en defensa de sus intereses, escrito que fue acordado por la Secretaria General
de Acuerdos de este drgano jurisdiccional el veinticuatro de agosto de mil novecientos noventa y cuatro,
sefialando "en cuanto a las pruebas que se ofrecen no ha lugar en virtud de que el tiempo concedido a
Gonzalo Santos Priggs para ofrecer pruebas y formular alegatos corri6é del diecinueve de marzo al tres de
mayo del afio en curso”; es decir, el escrito de pruebas fue presentado en forma extemporanea.

El Magistrado Instructor en el presente negocio aprobé nuevo acuerdo el veintitrés de mayo de mil
novecientos noventa y cinco, en los siguientes términos:

"...En virtud de lo expuesto, con fundamento en el articulo 186 de la Ley Agraria, debera girarse
despacho al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, con sede en la ciudad de San Luis Potosi, San Luis
Potosi, para que notifique a: a).- J. Pilar Escobar Nieto, propietario del predio Corrales, con certificado de
inafectabilidad ganadera 238132; b).- Maria Guadalupe Nava de Escobar propietaria del predio Los
Angeles, con certificado de inafectabilidad ganadera nimero 227882; c).- Maria de Jesus Mendoza
Gutiérrez, propietaria del predio Los Angeles, con certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238098;
d).- Raymundo Escobar Nieto, propietario de los siguientes predios: Corrales B, con certificado de
inafectabilidad ganadera 238144; del predio Corrales a, con certificado de inafectabilidad agricola numero
238139; Los Angeles B, con certificado de inafectabilidad ganadera 238145; Los Angeles A, con
certificado de inafectabilidad agricola 238138; Rio Escondido, con certificado de inafectabilidad ganadera
namero 238146; Rio Escondido, con certificado de inafectabilidad agricola nimero 238151 vy; e).-
Raymundo Escobar Mendoza, propietario del predio amparado con certificado de inafectabilidad ganadera
namero 238129, que los certificados que amparan sus predios, se encuentran sujetos a cancelacion al
haber permanecido éstos sin ningln tipo de explotacién por mas de dos afios consecutivos sin causa
justificada, circunstancia que se demostré con las inspecciones practicadas a los mismos por el ingeniero
Antonio Hernandez Leyva, los dias treinta y treinta y uno de octubre de mil novecientos ochenta y nueve,
adecuandose a los supuestos a que se refiere la fraccion Il del articulo 418 de la Ley Federal de Reforma
Agraria, otorgandoles 30 (treinta) dias para que comparezcan ante dicho Tribunal, y rindan sus pruebas y
expongan lo que a su derecho convenga, en la inteligencia de que la notificacion deberd hacerse
personalmente, en los términos del articulo 173 de la Ley Agraria, en caso de que no se encuentre y
previa certificacion de que no pudo hacerse la natificacion personal y habiéndose comprobado
fehacientemente que no tiene domicilio fijo o se ignore donde se encuentre, la notificacion se hara por
edictos que se publicaran por dos veces dentro de un plazo de diez dias, en uno de los diarios de mayor
circulacién en la region y en el Periodico Oficial del Estado, asi como en las oficinas de la Presidencia
Municipal que corresponda y en los estrados del Tribunal. En el supuesto de que alguno de los
propietarios a notificar, hubiera fallecido o haya enajenado su propiedad, las notificaciones, deberan
realizarse también a la sucesion correspondiente o al causahabiente, seguin el caso. Asimismo, debera de
notificarse en los términos antes sefialados, a Gonzalo Santos Priggs, observando en estricto lo dispuesto
para tal efecto por el referido articulo 173 de la Ley Agraria...".

Las notificaciones a que se refiere este acuerdo, fueron recibidas por Raymundo Escobar Mendoza, en
su caracter de apoderado legal, de Raymundo Escobar Nieto, José Pilar Escobar Nieto, Maria Guadalupe
Nava de Escobar y Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez, segun poder general para pleitos y cobranzas y
actos de administracion y de dominio niumero 649 de tres de julio de mil novecientos ochenta y uno,
otorgado ante la fe de la licenciada Virginia Tobias Juarez, Juez Mixto de Primera Instancia en funciones
de Notario Publico por Ministerio de Ley, con ejercicio en Ciudad del Maiz, Estado de San Luis Potosi,




140  (Primera Seccidn) DIARIO OFICIAL Miércoles 9 de agosto de 2000

habiendo sido notificado el diecinueve de junio de mil novecientos noventa y cinco; la notificacion relativa
a Gonzalo Santos Priggs fue realizada por edictos, los cuales fueron publicados en el Periddico El Sol de
San Luis, el veintidés de junio y dos de julio de mil novecientos noventa y cinco y en el Periédico Oficial
del Gobierno del Estado de San Luis Potosi el treinta de junio y once de julio del afio antes referido,
motivo por el cual la Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, el veinticuatro de
agosto de mil novecientos noventa y cinco, sefiald que el término de treinta dias que se conceden para
ofrecer pruebas y formular alegatos a José Pilar Escobar Nieto, Maria Guadalupe Nava Escobar, Maria de
Jesus Mendoza Gutiérrez, Raymundo Escobar Nieto y Raymundo Escobar Mendoza, corrio del seis de
julio al tres de agosto y para Gonzalo Santos Priggs corrieron del once de agosto al once de septiembre
de mil novecientos noventa y cinco.

DECIMO SEPTIMO.- Por escrito de siete de febrero de mil novecientos noventa, Raymundo Escobar
Nieto, José Pilar Escobar Nieto, Maria Guadalupe Nava de Escobar, Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez y
Raymundo Escobar Mendoza, comparecieron ante la Comision Agraria Mixta en el Estado para presentar
pruebas; asimismo, por escrito de diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco, Raymundo
Escobar Mendoza, por su propio derecho y en su caracter de apoderado legal de Raymundo Escobar
Nieto, José Pilar Escobar Nieto, Maria Guadalupe Nava de Escobar y Maria de Jesis Mendoza Gutiérrez,
comparecio al procedimiento presentando pruebas y formulando alegatos en defensa de sus intereses y
de sus representados, argumentando que sus predios no rebasan los limites de la pequefa propiedad y
que no han dejado de explotarlos, por lo que los certificados de inafectabilidad que los amparan no
pueden ser cancelados, en virtud de que no se da la causal establecida en el articulo 418, fraccion Il de la
Ley Federal de Reforma Agraria; como pruebas presenté las siguientes:

1.- JOSE PILAR ESCOBAR NIETO.- 1.- Escritura publica nimero 279 de seis de julio de mil
novecientos setenta y tres, inscrita bajo el numero 1439, fojas 205 F, Tomo XV del Registro Publico de la
Propiedad de Ciudad del Maiz, San Luis Potosi, el ocho de marzo de mil novecientos setenta y siete. 2.-
Escritura publica nimero 326 de veintidds de mayo de mil novecientos setenta y cuatro, inscrita bajo el
namero 1440, fojas 206 F, Tomo XV del Registro Publico de la Propiedad de Ciudad del Maiz, San Luis
Potosi, el ocho de marzo de mil novecientos setenta y siete. 3.- Certificado de inafectabilidad ganadera
namero 238132 que ampara el predio "Corrales"”, con una superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas) de
agostadero de buena calidad, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco. 4.-
Plano del predio "Corrales". 5.- Informe de trabajos técnicos informativos complementarios rendidos por el
ingeniero Guillermo Rocha Gonzélez, el veintiuno de junio de mil novecientos noventa y tres. 6.- Dictamen
aprobado por el Cuerpo Consultivo Agrario el veintiuno de julio de mil novecientos noventa y tres. 7.-
Inspeccion Ocular. 8.- Pericial. 9.- Testimonial.

2.- MARIA GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR.- 1.- Escritura publica nimero 280 de seis de julio de
mil novecientos setenta y tres, inscrita bajo el nimero 1438, fojas 204 F, tomo XV del Registro Publico de
la Propiedad de Ciudad del Maiz, San Luis Potosi, el ocho de marzo de mil novecientos setenta y siete. 2.-
Certificado de inafectabilidad ganadera nimero 227882 que ampara el predio "Los Angeles", con una
superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) de
agostadero de buena calidad, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco. 3.-
Plano del predio "El Naranjo" hoy "Los Angeles". 4.- Oficio nimero JPF.724.03.03.01/1011 de doce de
mayo de mil novecientos noventa y dos, dirigido a Maria Guadalupe Nava de Escobar por el Delegado
Estatal de la Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos. 5.- Informe de trabajos técnicos
informativos complementarios rendidos por el ingeniero Guillermo Rocha Gonzélez, el veintiuno de junio
de mil novecientos noventa y tres. 6.- Dictamen aprobado por el Cuerpo Consultivo Agrario el veintiuno de
julio de mil novecientos noventa y tres. 7.- Inspeccion Ocular. 8.- Pericial. 9.- Testimonial. 10.- Certificado
de registro de fierro expedido por la Presidencia Municipal de Ciudad del Maiz, San Luis Potosi, el tres de
noviembre de mil novecientos ochenta y nueve. 11.- Recibo nimero 9315 expedido por la Tesoreria
Municipal de Ciudad del Maiz, San Luis Potosi, el tres de noviembre de mil novecientos ochenta y nueve.

3.- MARIA DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ.- 1.- Escritura publica niumero 281 de seis de julio de
mil novecientos setenta y tres, inscrita bajo el nimero 1258, fojas 82 a 83, tomo XV del Registro Publico
de la Propiedad de Ciudad del Maiz, San Luis Potosi, el diez de mayo de mil novecientos setenta y cuatro.
2.- Certificado de inafectabilidad ganadera niumero 238098 que ampara el predio "Los Angeles", con una
superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) de
agostadero de buena calidad, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco. 3.-
Plano del predio "Los Angeles". 4.- Informe de trabajos técnicos informativos complementarios rendidos
por el ingeniero Guillermo Rocha Gonzélez, el veintiuno de junio de mil novecientos noventa y tres. 5.-
Dictamen aprobado por el Cuerpo Consultivo Agrario el veintiuno de julio de mil novecientos noventa y
tres. 6.- Inspeccion ocular. 7.- Pericial. 8.- Testimonial.

4.- RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA.- 1.- Escritura publica nimero 504 de siete de agosto de mil
novecientos setenta y ocho, inscrita bajo el nimero 1519, fojas 58 F, tomo XVI del Registro Publico de la
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Propiedad de Ciudad del Maiz, San Luis Potosi, el treinta de septiembre de mil novecientos setenta y
ocho. 2.- Certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238129 que ampara el predio "La Caja", con una
superficie de 130-00-00 (ciento treinta hectareas) de agostadero de buena calidad. 3.- Plano del predio "La
Caja". 4.- Informe de trabajos técnicos informativos complementarios rendidos por el ingeniero Guillermo
Rocha Gonzélez, el veintiuno de junio de mil novecientos noventa y tres. 5.- Dictamen aprobado por el
Cuerpo Consultivo Agrario el veintiuno de julio de mil novecientos noventa y tres. 6.- Inspeccion ocular. 7.-
Pericial. 8.- Testimonial.

5.- RAYMUNDO ESCOBAR NIETO.- 1.- Escritura publica nimero 325 de veintidés de mayo de mil
novecientos setenta y cuatro, inscrita bajo el nimero 1260, fojas 93 F, tomo XIV del Registro Publico de la
Propiedad de Ciudad del Maiz, San Luis Potosi, el treinta y uno de mayo de mil novecientos setenta y
cuatro. 2.- Escritura publica nimero 278 de cinco de julio de mil novecientos setenta y tres, inscrita bajo el
namero 1257, fojas 81 a 82, tomo XVI del Registro Piblico de la Propiedad de Ciudad del Maiz, San Luis
Potosi, el diez de mayo de mil novecientos setenta y cuatro. 3.- Escritura publica nimero 503, de siete de
agosto de mil novecientos setenta y ocho, inscrita bajo el nimero 1534, foja 89 F, tomo XVI del Registro
Publico de la Propiedad de Ciudad del Maiz, San Luis Potosi, el doce de enero de mil novecientos setenta
y nueve. 4.- Certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238144 que ampara el predio "Corrales B",
con una superficie de 30-00-00 (treinta hectareas) de agostadero de buena calidad, expedido el
veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco. 5.- Certificado de inafectabilidad ganadera
namero 238145 que ampara el predio "Los Angeles B", con una superficie de 90-87-36 (noventa
hectareas, ochenta y siete ares, treinta y seis centiareas) de agostadero de buena calidad, expedido el
veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco. 6.- Certificado de inafectabilidad ganadera
namero 238146 que ampara el predio "Rio Escondido C", con una superficie de 189-52-00 (ciento ochenta
y nueve hectareas, cincuenta y dos areas) de agostadero de buena calidad, expedido el veintinueve de
abril de mil novecientos ochenta y cinco. 7.- Certificado de inafectabilidad agricola nimero 238139 que
ampara el predio "Corrales A", con una superficie de 20-00-00 (veinte hectareas) de temporal, expedido el
veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco. 8.- Certificado de inafectabilidad agricola nimero
238138 que ampara el predio "Los Angeles A", con una superficie de 20-00-00 (veinte hectareas) de
temporal, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco. 9.- Certificado de
inafectabilidad agricola niumero 238151 que ampara el predio "Rio Escondido B", con una superficie de
30-00-00 (treinta hectareas) de temporal, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y
cinco. 10.- Planos de los predios "Rio Escondido” y "Los Angeles". 11.- Diversos pagarés en favor del
Ingenio Ponciano Arriaga, S.A. de C.V., 12.- Certificados de registro de fierro de herrar de veintiuno de
agosto de mil novecientos ochenta y cuatro y veintidés de enero de mil novecientos noventa y dos. 13.-
Constancia expedida el catorce de julio de mil novecientos noventa y cinco, por Alberto Rodriguez Zanelia.
14.- Constancia de doce de julio de mil novecientos ochenta y tres, expedida por José Hernandez Martinez
y Efrén Hernandez Vazquez, Presidente y Secretario de la Confederacion Nacional Campesina. 15.-
Informe de trabajos técnicos informativos complementarios rendidos por el Ingeniero Guillermo Rocha
Gonzélez, el veintiuno de junio de mil novecientos noventa y tres. 16.- Dictamen aprobado por el Cuerpo
Consultivo Agrario el veintiuno de julio de mil novecientos noventa y tres. 17.- Inspeccion ocular. 18.-
Pericial. 19.- Testimonial. 20.- Constancia de treinta de junio de mil novecientos ochenta y ocho, expedida
por el Ingeniero Miguel Ortiz Jongitud, Presidente de la Asociacion de Cafieros del Ingenio Ponciano
Arriaga. 21.- Constancia de veintidés de mayo de mil novecientos ochenta y siete, expedida por el
ingeniero Miguel Ortiz Jongitud, Presidente de la Asociacion de Cafieros del Ingenio Ponciano Arriaga.
22.- Constancia de veintidés de mayo de mil novecientos ochenta y siete, expedida por el ingeniero Miguel
Ortiz Jongitud, Presidente de la Asociacion de Cafieros del Ingenio Ponciano Arriaga. 23.- Constancia de
treinta de junio de mil novecientos ochenta y ocho, expedida por el ingeniero Miguel Ortiz Jongitud,
Presidente de la Asociacion de Carfieros del Ingenio Ponciano Arriaga. 24.- Constancia de trece de abril de
mil novecientos ochenta y nueve, expedida por el ingeniero Miguel Ortiz Jongitud, Presidente de la
Asociacion de Carieros del Ingenio Ponciano Arriaga. 25.- Constancia de veintidds de mayo de mil
novecientos ochenta y siete, expedida por el ingeniero Miguel Ortiz Jongitud, Presidente de la Asociacion
de Cafieros del ingenio Ponciano Arriaga. 26.- Constancia de treinta de junio de mil novecientos ochenta y
ocho, expedida por el ingeniero Miguel Ortiz Jongitud, Presidente de la Asociacion de Cafieros del Ingenio
Ponciano Arriaga. 27.- Constancia de trece de abril de mil novecientos ochenta y nueve, expedida por el
ingeniero Miguel Ortiz Jongitud, Presidente de la Asociacion de Cafieros del Ingenio Ponciano Arriaga.

DECIMO OCTAVO.- La Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, el once de
agosto de mil novecientos noventa y cinco acordd que se tenian por admitidas las pruebas ofrecidas por
Raymundo Escobar Mendoza, por su propio derecho y como apoderado legal de Raymundo Escobar
Nieto, José Pilar Escobar Nieto, Maria Guadalupe Nava de Escobar y Maria de Jesls Mendoza Gutiérrez;
y ordend girar despacho al Tribunal Unitario Agrario para que en auxilio de este Tribunal Superior proceda
a sefialar dia y hora para que tengan verificativo las inspecciones oculares, testimoniales y periciales,
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peticion que fue obsequiada por el Tribunal Unitario Agrario mediante proveido de ocho de septiembre de
mil novecientos noventa y cinco, en el que sefialé que las inspecciones oculares se llevarian a cabo a los
predios "Corrales”, "Los Angeles", "Los Angeles", "La Caja", "Rio Escondido" y "Los Angeles" del
veinticinco al veintinueve de septiembre de mil novecientos noventa y cinco y las pruebas testimoniales el
dieciséis de octubre del mismo afio.

Por escrito de nueve de octubre de mil novecientos noventa y cinco, el Ingeniero Noé Palacios Cortéz,
perito designado por los integrantes del Comité Particular Ejecutivo del poblado en estudio, rindié su
dictamen en los siguientes términos:

"...Que los predios en mencién se encuentran ubicados y localizados se pudo constatar de Sur a norte,
predio primero "Los Corrales" propiedad de RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, el cual cuenta con una
superficie aproximada de 50-00-00 Has., siendo la calidad del terreno de agostadero de mala calidad con
pequefias porciones susceptibles de cultivo, la vegetacién que se encuentra en la siguiente: bosque,
arbusto de hoja caducifolia subtropical y carenifolia en la parte alta de la montafia. Predio Segundo "Los
Corrales" propiedad de PILAR ESCOBAR NIETO, el cual se encuentra con una superficie aproximada de
50-00-00 Has., la calidad del terreno es de mala calidad con porciones susceptibles de cultivo, dentro del
mismo se pudo observar vegetacion arbustiva, caducifolia, mas sin embargo, se hace la aclaracion que
este predio y el anterior forman una sola unidad topografica, dando un total de una superficie aproximada
de 100-00-00 Has., los cuales ubicados de Sur a Norte tienen las siguientes colindancias: Dotacién
definitiva "El Sabinito" al NORTE: con el predio denominado "Los Corrales", propiedad del Dr. GONZALO
SANTOS PRIGGS, al ORIENTE: con HIPOLITO ZARAZUA, y al PONIENTE: con la Colonia Militar "EL
SALTO". Predio Tercero "Los Corrales" en posesion de un grupo de solicitantes denominado "LA
SOLEDAD", el cual fue propiedad de el Dr. GONZALO SANTOS PRIGGS, dicho predio cuenta con una
superficie aproximada de 112-00-00 Has., se pudo observar que se encuentra inexplotado por parte del
propietario, siendo los del poblado antes sefalados lo que han estado explotando, dedicandolo a la
siembra de maiz y frijol, dicho predio tiene los siguientes colindantes, AL NORTE: el Predio "LOS
ANGELES", en posesion del mismo grupo solicitante, cuya propiedad fue de MA. DE JESUS DE
ESCOBAR, AL SUR; con la Unidad Topografica "CORRALES", propiedad de PILAR ESCOBAR vy
RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, AL ORIENTE; CON GABRIEL HERNANDEZ, RAFAEL CHAVEZ,
SOCIEDAD DE PRODUCCION, SOFIA CEDILLO, y SOLEDAD GONZALEZ VIGIL, Predio Cuarto "LOS
ANGELES" en posesion del grupo solicitante denominado "LA SOLEDAD", cuyo propietario fue: MA. DE
JESUS MENDOZA DE ESCOBAR, dicho predio cuenta con una superficie aproximada de 112-00-00 Has.,
la calidad del terreno es de mala calidad, con porciones susceptibles al cultivo dentro del cual se pudo
observar que estd sembrado con maiz y frijol por parte de dicho grupo solicitante, la vegetacion que se
observo dentro del mismo son arbustivas caducifolias. Este predio cuenta con las colindancias siguientes:
AL NORTE: con "LOS ANGELES", propiedad de MA. GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR, AL SUR: con
"LOS CORRALES" en posesion del grupo solicitante, cuyo propietario fue el Dr. GONZALO SANTOS
PRIGGS, al PONIENTE: con la Colonia Agricola Militar "EL SALTO y al ORIENTE: con RAYMUNDO
ESCOBAR MENDOZA. Predio Nimero Cinco denominado "LOS ANGELES" del cual es propietaria MA.
GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR, con una superficie aproximada de 111-00-00 Has., se observé que se
encuentra inexplotado, asi como en su mayoria esta invadida por vegetacion arbustiva subtropical
espinosa y algunos arboles de hoja caducifolia; las colindancias de dicho predio son: al NORTE: con "LOS
ANGELES" cuya propiedad es de PILAR ESCOBAR NIETO, al SUR: Con "LOS ANGELES" cuya posesion
se encuentra el Grupo Solicitante "LA SOLEDAD" al ORIENTE: con RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, al
PONIENTE: Con la Colonia Agricola Militar "EL SALTO". Predio Sexto denominado "LOS ANGELES",
aparece como propietario PILAR ESCOBAR NIETO, dicho predio cuenta con una superficie aproximada
de 110-00-00 Has. de agostadero de mala calidad, con porciones laborables, al observarse el predio se
encontrd totalmente inexplotable por parte de sus propietarios y que se pudo observar arbusto espinoso
subtropical y arboles caducifolio, cuyas colindancias son al NORTE: y PONIENTE: la Colonia Agricola
militar "EL SALTO", al SUR: Con el predio denominado "LOS ANGELES" propiedad de MA. GUADALUPE
NAVA DE ESCOBAR, y al ORIENTE: con RAYMUNDO ESCOBAR NIETO. Se anexa al presente UN
CROQUIS de localizacion con la ubicacion de los predios anteriormente sefialados...".

Por escrito de diecinueve de octubre de mil novecientos noventa y cinco, Agustin Nufiez Montes, perito
destinado por Raymundo Escobar Mendoza, por su propio derecho y como representante legal de
Raymundo Escobar Nieto, José Pilar Escobar Nieto, Maria Guadalupe Nava de Escobar y Maria de Jesus
Mendoza Gutiérrez, rindié su dictamen en los siguientes términos:

"...Para llevar orden en la exposicién, seguiré el mismo que esta expuesto en el escrito de ofrecimiento
de pruebas de fecha 17 de julio del afio en curso. Como la primer Prueba Pericial se refiere a la
elaboracion del plano topogréfico, con cuadro de construccion donde se incluya cada uno de los predios
en un plano general para enseguida hablar especificamente de cada uno de ellos, me voy a referir en
especial el predio denominado "CORRALES" propiedad del Sr. J. PILAR ESCOBAR NIETO, amparado
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con Certificado de Inafectabilidad Ganadero nimero 238132 que tiene una superficie de 50.00 hectareas y
aparece marcado con el nimero 1 y su ubicacion que aparece en el plano es en la parte Sur colindando
con el Ejido El Sabinito y al Poniente colinda con la Colonia Agricola Militar "EL SALTO DEL AGUA", las
caracteristicas de este predio son: Una topografia accidentada en su mayoria con pedregocidad y con una
vegetacion exhuberante semitropical no es susceptible al cultivo. Por los lados Norte colinda con el predio
propiedad de MARIA GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR y por el rumbo Oriente con propiedad del SR.
RAYMUNDO ESCOBAR NIETO. Il.- En relacion al predio denominado "LOS ANGELES" propiedad de la
sefiora MARIA DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ, que tiene una superficie de 110-77-33 hectareas
segun la escritura y segun el plano elaborado por el suscrito Perito con superficie de 110-00-00 hectéareas,
se encuentra amparado por el Certificado de Inafectabilidad Ganadera nimero 238098, se marca en el
plano con el nimero 2. Fue adquirido por su propietaria sefiora MARIA DE JESUS MENDOZA
GUTIERREZ, mediante un contrato de compra-venta celebrado el dia 06 de julio de 1973, siendo la parte
vendedora el DR. GONZALO SANTOS PRIGGS y forma parte de un predio ristico de mayor extension
conocido como los Angeles y tiene las siguientes medidas y colindancias al Norte mide 550.00 metros y
linda con terrenos que pertenecieron al vendedor DR. GONZALO SANTOS PRIGGS, ahora con propiedad
del SR. RAYMUNDO ESCOBAR NIETO; al Sur mide 890.00 metros colinda con propiedad de la sefiora
ANGELA HERNANDEZ DE CORRALES, ahora con el predio Corrales propiedad de RAYMUNDO
ESCOBAR NIETO, al Oriente mide 2213.10 metros en varias lineas colinda con el Rancho denominado
"LA CAJA" propiedad de GENARO PEREZ SANCHEZ y ahora con diversos propietarios de nombres
SOLEDAD GONZALEZ VIGIL, SOFIA CEDILLO ROSALES, JUAN PABLO GONZALEZ BARRAGAN,
RAFAEL CHAVEZ VICTOR, ING. HORACIO DE REGIL, PROF. GABRIEL HERNANDEZ HERNANDEZ y
RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA; y al Poniente mide 1,530.00 metros y linda con propiedad de los
sefiores JOSE PILAR ESCOBAR NIETO y GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR. Este predio que en plano
se identifica con el nimero 2, presenta las caracteristicas topogréaficas siguientes: de la totalidad de la
superficie de este predio el 70% es de topografia accidentada, cerril, mucha pedregocidad y con
vegetacion exhuberante compuesta de arboles semi-tropicales, tiene una superficie cultivada de dos
hectareas cosechables en la zafra 1995-1996, circulado con alambre de puas de cuatro hilos por los
rumbos Norte-Oriente y Sur en su totalidad y cuenta ademas con corrales para ganado y la explotacion
ganadera se ha reducido sensiblemente en virtud de que los pobladores de "LA SOLEDAD" se encuentran
ocupando la parte de mejor aprovechamiento para el ganado. I1l.- Respecto del predio conocido como "LA
CAJA" y que también ahora es conocido como "RIO ESCONDIDO" es propiedad de RAYMUNDO
ESCOBAR MENDOZA, se encuentra amparado con el Certificado de Inafectabilidad Ganadera nimero
238129 y tiene una superficie de 130-00-00 hectareas con las siguientes colindancias: al Norte colinda con
RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, predio Los Angeles; al Sur linda con propiedad del SR. GABRIEL
HERNANDEZ HERNANDEZ; al oriente linda con propiedad del PROF. RAYMUNDO ESCOBAR NIETO
predio denominado, se dice con parte del predio conocido como "RIO ESCONDIDQ" y al Poniente con
parte del predio que se conoce como Los Angeles propiedad de la sefiora MARIA DE JESUS MENDOZA
GUTIERREZ, este predio se presenta en el plano segundo que se anexa relativo al predio denominado
"RIO ESCONDIDOQO", antes "LA CAJA" y esta marcado con el nimero 3 para los efectos de su localizacién.
Este predio presenta caracteristicas topograficas muy accidentadas, en un 85% de las 130 hectareas
presenta terreno cerril, sierra de acantilados muy pronunciados, totalmente inaccesibles para el ganado,
sumamente agreste, con una vegetacion exhuberante, impenetrable, de alta pedregocidad y en una
pequefia superficie de 4-00-00 hectareas compuesta de terrenos planos estan sembrados en su totalidad
de cafia de azlcar préxima a su corte para la zafra 1995-1996. El resto del 15% productivo esta dedicado
a la explotacion ganadera cuenta con abrevaderos que se surten del ojo de agua natural que se localiza en
la parte sur del predio, actualmente pastan 20 cabezas de animales bovino que en tiempos de secas se
traslada a otros predios colindantes para su subsistencia. IV.- Los predios propiedad del sefior
RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, amparados con los Certificados de Inafectabilidad ganadera nimero
238145 se refiere al predio "LOS ANGELES" con una superficie de 110-87-36 hectareas con las siguientes
colindancias al Norte linda con la colonia El Salto del Agua; al Sur linda con el rancho denominado La
Caja ahora con el predio conocido como "Rio Escondido"; al Oriente linda con la Compafiia Hidroeléctrica
y pequefos propietarios; y al Poniente linda ahora con propiedad del SR. J. PILAR ESCOBAR NIETO.
Este predio fue adquirido por RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, mediante contrato de compra-venta
celebrado el 05 de julio de 1973 y aparece como vendedor el SR. GONZALO SANTOS PRIGGS, tiene una
superficie real de segun el plano de 125-58-12 hectareas y aparece en el plano general marcado con el
namero 4 y se encuentra inscrito bajo la partida 1257 a fojas 81 frente del libro de Escrituras Publicas en
el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de Ciudad del Maiz, S.L.P. con fecha 10 de mayo de
1973. El predio a que me refiero aqui descrito, se encuentra totalmente circulado por los cuatro rumbos
con alambre de puas de 4 hilos y cuenta con abrevadero para los animales en un ojo de agua que se
localiza en la parte sur del predio, cuenta ademas con corrales y casas habitacién para los vaqueros
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encargados del cuidado del ganado, aqui pastan 50 cabezas de ganado mayor. La topografia del terreno
en un 45% de la totalidad de la superficie de este predio esta conformada por terreno cerril, casi
inaccesible para la produccion agricola y ganadera y el resto equivalente al 55% del predio es terreno
semiplano apto para la ganaderia y se cuenta con una siembra de cafia de azlcar en este predio en una
superficie aproximada de 15 hectareas ya proxima para su corte y procesamiento de la zafra 1995-1996,
este predio también estd amparado con certificado de Inafectabilidad Agricola nimero 238188. V.- Del
mismo propietario RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, aparece en el plano marcado con el nimero 5 una
superficie de 50-00-00 hectareas del predio denominado "CORRALES". Se encuentra localizado en la
parte Sur y colinda de la siguiente manera: al Norte con linea recta mide 890.00 metros y linda con
MARIA DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ; al Sur en varias lineas mide 1088.00 metros linda con el
Ejido El Sabinito; al Oriente en varias lineas mide 530.00 metros y colinda con propiedad del PROF.
HIPOLITO ZARAZUA y al Poniente en 525.00 metros linda con propiedad del SR. JOSE PILAR
ESCOBAR NIETO. Este predio cuenta con dos certificados de Inafectabilidad, uno agricola que es el
namero 238139 y ganadero que es el numero 238144, en el mismo plano elaborado por el suscrito perito
este predio se marca en el primer plano con el nimero 5. Cuenta con la siguiente infraestructura se
encuentra circulado con alambre de puas de cuatro hilos en su totalidad, corrales para ganado.
Actualmente estd sembrada una superficie de 12 hectareas con cafia de azlcar proxima a su corte y
procesamiento en la zafra 1995-1996. Este predio lo adquiri6 el SR. RAYMUNDO ESCOBAR NIETO,
mediante contrato de compra-venta celebrado el 22 de mayo de 1974, siendo la vendedora la sefiora
ANGELA HERNANDEZ VDA. DE CORRALES, se hizo en Escritura Publica ante la Fe del Notario Publico
LIC. ALFREDO DIAZ RAMOS vy se inscribié en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio bajo la
partida 1,260 a fojas 93 frente del libro de Escrituras publicas de fecha 31 de mayo de 1974 en el Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio de Ciudad del Maiz, S.L.P. VI.- El tercer predio propiedad del
PROF. RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, es conocido como "RIO ESCONDIDO" tiene una superficie seguin
la escritura de 239-52-00 hectareas con las siguientes medidas y colindancias al Noroeste, en dos lineas,
la primera mide 824.00 metros linda con Hidroeléctrica del Salto y la segunda en linea quebrada mide
740.00 metros linda con el PROF. GABRIEL HERNANDEZ HERNANDEZ, al Este mide 2,920.00 metros
linda con el Rio El Salto; al Noroeste, en linea quebrada mide 645.00 metros y al Sureste, en linea
quebrada mide 625.00 metros y linda en estos dos ultimos rumbos con propiedad de RAYMUNDO
ESCOBAR MENDOZA. Este predio lo adquirié el SR. RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, mediante contrato
de compra-venta que celebré el 07 de agosto de 1978, ante la Fe del Notario Publico de ese Distrito
Judicial por compra a la sefiora MARIA CONCEPCION CEDILLO ZUBIAGA y se encuentra inscrito en el
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio de Ciudad del Maiz, S.L.P., bajo la partida 1534 a fojas
89 F, del Tomo XVI de Escrituras Publicas con fecha 12 de enero de 1979. Este predio cuenta con dos
certificados de Inafectabilidad, el primero, Agricola nimero 238151 que ampara 30 hectareas laborables,
de las cuales estan sembradas con cafia de azlcar 18 hectareas, ya proximas a su corte y procesamiento.
El certificado de Inafectabilidad Ganadera es el nimero 238146 y ampara 189.52-00 hectareas de
agostadero de buena calidad, en donde pastan actualmente 50 cabezas de ganado mayor. Este predio
cuenta con casa habitacion compuesta de 8 recamaras, sala, comedor bafios, luz eléctrica, caminos de
acceso, bombas (2) de succion para riego instaladas en la rivera del rio y 4 hectareas sembradas de
arboles frutales, aguacate, limén, naranja, etc. En el plano que se anexa aparece este predio marcado con
el nimero 6 seis. VI.- El predio propiedad de la sefiora MARIA GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR, tiene
una superficie de 110-77-33 hectareas segun escritura que tengo a la vista y en el plano aparece s6lo con
una superficie de 110-00-00. Tiene las siguientes colindancias al Norte linda con propiedad de GONZALO
SANTOS PRIGGS, ahora con el predio de J. PILAR ESCOBAR NIETO; al Sur linda con la parte sobrante
que fue del predio de GONZALO SANTOS PRIGGS, ahora con el predio CORRALES propiedad de J.
PILAR ESCOBAR NIETO; al Oriente con terrenos que pertenecieron al DR. GONZALO SANTOS
PRIGGS, ahora con propiedad de la sefiora MARIA DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ, y al Poniente
linda con terrenos pertenecientes a la Colonia Agricola El Salto del Agua. Este predio fue adquirido
mediante contrato de compraventa celebrado el 6 de julio de 1973 ante la Fe del Notario Publico LIC.
ALFREDO SANCHEZ RENDON, siendo el vendedor el SR. GONZALO SANTOS PRIGGS, y se encuentra
registrado a nombre de su propietaria actual GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR, bajo la partida 1438 a
fojas 204 F. del Tomo ndmero XV de Escrituras Puablicas con fecha 8 de marzo de 1977 en el Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio de Ciudad del Maiz, S.L.P. El predio tiene un certificado de
Inafectabilidad Ganadera No. 227882 que ampara una superficie de 110-77-33 hectareas. En este predio
presenta una topografia agreste pero accesible porque hay caminos de penetracion, en su mayor parte
tiene plantas semitropicales. Este predio hasta hace afio y medio contaba con un hato ganadero
compuesto de 30 cabezas de ganado mayor y aproximadamente 50 cabezas de ganado menor pero todo
este ganado menor desaparecié al ser invadido el predio por los pobladores "LA SOLEDAD" y
actualmente detentan esas mismas personas el predio, cortando arboles de maderas finas y por la
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constante explotacion forestal este predio se encuentra en las peores condiciones que no permiten la
menor seguridad para hacerlo producir por parte de la propietaria ante la invasion de los pobladores de
"LA SOLEDAD". Todos los lienzos o cercas de alambre de plas fueron destrozadas y una casa habitacion
ahi construida fue incendiada y destruida por fuego en su totalidad. Este predio se marca en plano con el
namero 7 para su localizaciéon e identificacion. VII.- Por udltimo el predio propiedad del SR. J. PILAR
ESCOBAR NIETO, antes conocido como "LAS JOVITAS" y ahora como "LOS ANGELES" tiene una
superficie, segln la escritura de 110-77-33 hectareas y tiene las siguientes colindancias al Norte linda con
la Colonia El Salto; al Sur linda con parte de la propiedad del vendedor DR. GONZALO SANTOS
PRIGGS, ahora con la sefiora GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR; al Oriente ahora con propiedad del
PROF. RAYMUNDO ESCOBAR NIETO y al Poniente linda con la Colonia El Salto. Fue adquirido
mediante contrato de compra-venta celebrado el 6 de julio de 1973 ante la Fe del LIC. ALFREDO
SANCHEZ RENDON, Notario Publico de Ciudad del Maiz, S.L.P. siendo el vendedor GONZALO SANTOS
PRIGGS y se encuentra registrado bajo la partida 1,439 a fojas 205 F de Escrituras Publicas con fecha 08
de marzo de 1977. Este predio se marca en el plano con el nimero 8 y su topografia es de
aproximadamente un 60% de la superficie total de sierra, casi inaccesible que no permite la produccion
agricola ni ganadera. Esta circulado todo el predio con alambre de puas de 4 hilos. Esta propiedad hasta
hace afio y medio constaba de corrales para el ganado, abrevadero, casas construidas pero a partir de la
invasion de los pobladores de la Soledad que actualmente lo mantienen en su poder fueron destruidos
totalmente las casas, prendiéndoles fuego, las cercas destrozadas, las borregas exterminadas y robadas
por los propios pobladores y actualmente en la parte norte del predio solamente se encuentra en
produccion 4 hectareas sembradas de cafia de azlicar que son usufructuadas por los mismos invasores
del Poblado La Soledad...".

El Tribunal Unitario Agrario, al analizar los dictamenes periciales antes mencionados, los considerd
discrepantes, por lo que con fundamento en el articulo 152 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria en materia agraria, el trece de diciembre de mil novecientos noventa y cinco
designé como perito tercero en discordia al Ingeniero Carlos Alejandro Serrano Arzola, quien rindi6é su
dictamen el catorce de agosto de mil novecientos noventa y seis, en los siguientes términos:

"...Habiendo revisado planos y documentacién respectiva, me trasladé al poblado EL NARANJO Y LA
SOLEDAD del municipio de CIUDAD DEL MAIZ y después de sostener entrevistas por separado con
ambas partes, procedi a recorrer los predios, primero con los del grupo de LA SOLEDAD, apoyados en el
plano que acompafia el informe del peritaje del ingeniero NOE PALACIOS CORTES de fecha 9 de octubre
de 1995 en el que da cuenta de seis predios de los cuales dos de ellos estan en posesion del grupo de LA
SOLEDAD, estos son segun su informe "predio tercero LOS CORRALES en posesion del grupo
solicitante” y predio cuarto LOS ANGELES en posesion del mismo grupo”; asimismo hace mencion de
otros 4 predios pertenecientes a propietarios de los que hablaremos mas adelante (véase anexo 1). En el
plano se puede ver los dos predios que hace mencion el Ing. NOE PALACIOS, sin embargo, al recorrer
estos no existe posesion del grupo solicitante en ambos predios, s6lo en "el predio tercero LOS
CORRALES" esta de manera precaria pues la demuestran con una acta de posesion provisional; en este
predio se encontré Unicamente cafia de azUcar proxima a ser cortada, no hay indicios de que se explote
con otro cultivo agricola en general el predio es agostadero de mala calidad con una minima porcién para
cultivo al preguntar al grupo solicitante por la cafia manifestaron que ellos la han cultivado. En cuanto al
otro "predio cuarto LOS ANGELES" el Ing. PALACIOS consigna (que esta en posesion del grupo
solicitante y cuyo propietario fue MARIA DE JESUS MENDOZA ESCOBAR, que en las porciones
susceptibles de cultivo, se encuentran sembradas de maiz y frijol por parte del grupo solicitante), sin
embargo al revisar este predio el grupo manifestdé desconocimiento en cuanto a tener la posesion,
diciendo que ese predio siempre ha estado en manos de los propietarios, al revisar el plano provisional,
con que fueron dotados se encontré que el predio que dicen tener en posesion es el marcado con el
namero sexto, aunque aqui el Ing. PALACIOS menciona que éste se encuentra totalmente inexplotado,
(véase anexo 2) al revisarlo se encontr6 con aproximadamente 3.5 Has. sembradas de cafia, algunos
indicios de maiz al preguntar al grupo, éste dice que la cafia es de ellos. Sin embargo al estar las dos
partes juntas (el grupo solicitante y el sefior RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA, éste ultimo como
apoderado general de los pequefios propietarios éste afirma categoérico que la cafia que se encuentra en
los distintos predios el la plantd y que tiene contrato con el ingenio, afirmacion que no es desmentida por
el grupo de LA SOLEDAD, sino que al contrario la confirman reconociendo que cuando se les entregé la
posesion precaria, ya estaba la cafia y que ellos la han cuidado y aumentado, por lo que creen tener el
derecho a explotarla a sabiendas por el apoderado RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA de que esa cafia
esta bajo un contrato de avio con el Ingenio Ponciano Arriaga, quien ha apoyado para abrir los caminos y
es él quien debe cosechar la cafia. Con estos antecedentes y al no confirmarse la version del peritaje del
grupo de LA SOLEDAD se midi6 el predio tercero LOS CORRALES del que dicen tener posesién para lo
cual se tuvo que abrir brechas, encontrando en este predio en general accidentado con roca caliza no apto
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para el cultivo con gran cantidad de arbustos propios de la region, aunque es notoria la existencia de
veredas para la extraccion de madera. El resultado de la medicion fue aproximado a lo que se maneja en
el plano provisional. Para finalizar esta exposicién y después de conocer todos los predios, a éstos no se
les aprecia grandes cualidades de aprovechamiento con fines agricolas y/o ganaderos pues, la capa
vegetal es minima logrando mantenerse ésta por sobre la roca caliza que predomina gracias a las raices
de la vegetacion existente que se mantiene por el alto grado de humedad que hay en la zona...".

DECIMO NOVENO.- El Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, con sede en la ciudad de San Luis
Potosi, Estado de San Luis Potosi, desahog6 la prueba testimonial el dieciséis de octubre de mil
novecientos noventa y cinco, en los siguientes términos:

"...A continuacion se procede al desahogo de la prueba testimonial a cargo de los sefiores Fernando
Rojas Rivera quien se identifica con credencial para votar con folio 42298989 y Felipe Infante Zufiiga
quien se identifica con credencial para votar con folio 42298462, documentos que se tienen a la vista y se
regresa a los interesados, y que fueron ofrecidos por J. Pilar Escobar Nieto, quienes estando presentes se
les apercibe a conducirse con verdad en la diligencia en la cual van a intervenir, dandoseles a conocer las
penas en que incurren los falsos declarantes, y previa separacion de rigor quedé en el recinto del Tribunal
el primero de los mencionados, quien por sus generales dice llamarse como quedd escrito, ser de
cincuenta y dos afios, casado, ejidatario, originario de "El Salto del Agua", Ciudad del Maiz, San Luis
Potosi, y con domicilio conocido en dicho poblado, y a preguntas especiales contesté que no tiene interés
en el presente juicio y que no lo unen lazos de amistad o enemistad con las partes, e interrogado que es y
previa su calificacion de legales contesta: PRIMERA.- Que conoce los dos predios que son propiedad de
su representante, y que uno de ellos se llama "Las Joyas" y lo conoce por que ha trabajado en ese predio
y que mide aproximadamente entre cien y ciento diez hectareas, y que el otro predio no lo conoce porque
no ha andado ahi y que tampoco sabe su nombre ni su superficie. SEGUNDA.- Que desde hace quince
afios que el testigo que depone ha trabajado en el predio que conoce como "Las Joyas" y que en ese
entonces le pagaba un sefior de nombre Raymundo y que al parecer el cree que sea el duefio y que en
ese predio se hicieron una piletas que todavia estan ahi, y que el lugar donde se hicieron se llama "Los
Limoncitos". TERCERA.- Que desde la época en que él trabaja a la fecha ese terreno se ha circulado
porque haya animales. CUARTA.- Que los animales que existen en el predio son reces que es todo lo que
tiene que declarar y funda la razon de su dicho en que ha andado en ese terreno, ratifica lo expuesto
previa lectura y firma al calce para constancia.- A continuacion se procede al desahogo de la testimonial
de Felipe Infante Zafiga, quien por sus generales dice llamarse como esta escrito, ser de cuarenta afios,
casado, empleado de confianza, originario del ejido "El Limonal", y contestd que no tiene interés en el
juicio y que no lo unen lazos de amistad con las partes por lo que interrogado que es y previa su amistad
con las partes por lo que interrogado que es y previa su calificacion de legales contesta: PRIMERA.- Que
conoce los dos predios que en este momento se le muestran del plano que su representante lo pone a la
vista. SEGUNDA.- Que los predios de J. PILAR ESCOBAR NIETO, en especial el que se conoce como
"Las Joyas" desde hace quince afios ha tenido mejoras como lienzos de alambre de puas, porque ahi
hubo borregos y reces y aunque actualmente ya no estan existen todavia los lienzos. TERCERA.- Que en
el predio que esta al sur y que se llama "Corrales”, que de quince afos a la fecha no ha habido mejoras,
sin embargo si existen lienzos. CUARTA.- Que a la fecha en el predio "Corrales" se explota madera y que
en el predio "Las Joyas" no existe explotacion alguna, pero que existen los lienzos que es todo lo que tiene
que declarar, y funda la razon de su dicho en que ha trabajado en esos predios, ratifica lo expuesto previa
lectura y firma al calce para constancia --- A continuacion se procede al desahogo de la prueba
testimonial ofrecida por Maria Guadalupe Nava de Escobar a cargo de los sefiores Antonio Martinez
Baldazo y Felipe Infante Zufiga, quienes se identifican respectivamente con credencial para votar con
folios 62308500 y 42298462, documentos que se tienen a la vista y se devuelven a los interesados, a
quienes estando presentes se les apercibe a conducirse con verdad en la diligencia en la que van a
intervenir, dandoseles a conocer las penas en que incurren los falsos declarantes, y previa separacion de
rigor quedd Unicamente en el recinto del Tribunal el primero de los mencionados, quien por sus generales
dice llamarse como esta escrito, ser de cincuenta y un afios, casado, ejidatario, originario de "Santa Cruz
del Toro", Tamaulipas, y con domicilio conocido en el ejido "El Sabinito”, y a preguntas especiales que se
le formularon contesté que no tiene interés en el presente juicio y que no lo unen lazos de amistad o
enemistad con las partes, e interrogado que fue y previa su calificacién de legales contest6: PRIMERA.-
Que conoce el predio que objetivamente se le muestra en el plano que en este momento su representante
le pone a la vista y que queda del lado izquierdo de dicho plano, y que lo conoce porque ahi estuvo
trabajando con algunos lienzos de alambre de puas. SEGUNDA.- Que hace quince afios a la fecha existe
ganado en el predio al que hace referencia, y que en una época hicieron una casa pero se quemo.
TERCERA.- Que continuamente se ha estado trabajando el predio de Maria Guadalupe Nava de Escobar,
que se ha sacado madera y con una parte de agostadero que es todo lo que tiene que manifestar y funda
la razén de su dicho en que él anduvo trabajando en ese predio, acto continuo a solicitud del comisariado
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ejidal del nicleo de poblacién denominado "La Soledad" se formulan repreguntas y previa su calificacion
de legales contesta: PRIMERA EN RELACION CON LA SEGUNDA DIRECTA.- Que no se da cuenta qué
cantidad de ganado existe, siendo todo lo que tiene que manifestar, ratifica lo expuesto previa lectura y
firma al calce para constancia. - - - Acto seguido se prosigue con el desahogo de la prueba testimonial de
Felipe Infante Zufiga, quien por sus generales dice llamarse como esta escrito, ser de cuarenta afios,
casado, empleado de confianza, originario del ejido "El Limonal", y con domicilio conocido en el mismo
poblado; a preguntas especiales contesté que no tiene interés en el juicio y que no lo unen lazos de
amistad con las partes, por lo que interrogado que es y previa su calificacion de legales contesta:
PRIMERA.- Que conoce el predio de Maria Guadalupe Nava de Escobar, que graficamente aparece en el
plano que se le pone a la vista. SEGUNDA.- Que el predio que se menciona de quince afios a la fecha ha
sido objeto de algunas mejoras, como la reparacion de los lienzos que existen. TERCERA.- Que el predio
de su representante no ha sido trabajado ininterrumpidamente, porque antes se venia a los hijos de la
propietaria pero ultimamente ya no los ha visto. CUARTA.- Que en dicho predio se sacé madera y hubo
borregos y reses que es todo lo que tiene que manifestar, y funda la razén de su dicho en que ha
trabajado en casi todos los predios, ratifica lo expuesto previa lectura y firma al calce para constancia. - - -
A continuacion se procede al desahogo de la prueba testimonial ofrecida por Maria de Jesis Mendoza
Gutiérrez a cargo de los sefiores Antonio Martinez Baldazo, y Felipe Infante Zufiiga, quienes estando
presentes se les apercibe a conducirse con verdad en la diligencia en la cual van a intervenir, dandoseles
a conocer las penas en que incurren los falsos declarantes y previa separacion de rigor, quedd
Unicamente el primero de los mencionados, quien por sus generales dice llamarse como esta escrito, ser
de cincuenta y un afios, casado, ejidatario, originario de "Santa Cruz del Toro", Tamaulipas, y con
domicilio conocido en el ejido "El Sabinito", y a preguntas especiales que se le formularon contesté que no
tiene interés en el presente juicio y que no lo unen lazos de amistad o enemistad con las partes, e
interrogado que fue y previa su calificacion de legales contesté: PRIMERA.- Que conoce el predio que
graficamente se le muestra en el plano y que es propiedad de su presentante Maria de Jesis Mendoza
Gutiérrez, y que habia tres hectareas de cafia. SEGUNDA.- Que de quince afios a la fecha se han hecho
mejoras en este predio, consistentes en la entrega de cafia y hasta la actualidad todavia lo hacen.
TERCERA.- Que dentro del predio hay un area de agostadero en la que no se puede cultivar. CUARTA.-
Que en los ultimos quince afios el predio de su presentante ha producido hasta la fecha cafia, que es todo
lo que tiene que manifestar y funda la razon de su dicho en que él trabajo reparando lienzos, ratifica lo
expuesto previa lectura y firma al calce para constancia. - - - Acto continuo se procede al desahogo de la
testimonial de Felipe Infante Zafiga, quien por sus generales dice llamarse como esta escrito, ser de
cuarenta afios, casado, empleado de confianza, originario del ejido "El Limonal”, y con domicilio conocido
en el mismo poblado; a preguntas especiales contesté que no tiene interés en el juicio y que no lo unen
lazos de amistad con las partes, por lo que interrogado que es y previa su calificacion de legales contesta:
PRIMERA.- Que conoce el predio que graficamente se le pone a la vista del plano y que es propiedad de
Maria de Jesus Mendoza. SEGUNDA.- Que en ese predio ha habido mejoras en el lapso de hace quince
afos a la fecha. TERCERA.- Que en ese predio se ha desmontado con maquinaria pesada, y existe cafia,
existe un potrero y otra parte muy rocosa, y que hay fotografias de lo que es la cafa y de todo lo que se
ha manifestado. CUARTA.- Que desde hace quince afios, en forma ininterrumpida, se ha trabajado dicho
predio en el aspecto agricola y que en este sentido, ha sido ininterrumpido y en el ganadero hay un
proyecto para presas, puesto que sale muy caro llevarle al ganado el agua en tambos, pero que si existen
los lienzos a que se ha hecho referencia, que es todo lo que tiene que declarar y funda la razén de su
dicho en que ha andado en estos predios, a preguntas que le formul6 el comisariado ejidal del ndcleo de
poblacion mencionado, y previa su calificacion de legales contestd: PRIMERA PREGUNTA EN
RELACION CON LA TERCERA DIRECTA.- Que hace aproximadamente cinco o seis afios se realizo el
desmonte PRIMERA EN RELACION CON LA CUARTA DIRECTA.- Que en este momento no puede
precisar cuanto ganado y qué clase de ganado, ya que no hay, puesto que hubo hace tiempo, por las
razones que ya se mencionaron. SEGUNDA EN RELACION CON LA MISMA.- Que hace
aproximadamente tres o cuatro afios existio ese ganado, siendo todo lo que tiene que declarar, ratifica lo
expuesto previa lectura y firma al calce para constancia. - - - A continuacion se procede al desahogo de la
prueba testimonial ofrecida por Raymundo Escobar Mendoza a cargo de los sefiores Fernando Rojas
Rivera y Harold Meade Steve, quienes se identifican respectivamente con credenciales para votar con folio
42298989 y con credencial de pension numero 18 expedida por el Instituto Mexicano del Seguro Social,
documentos que se tienen a la vista y se regresan a los interesados y advertidos en términos de ley,
previa separacion rigor quedd Unicamente el primero de los mencionados, quien por sus generales dice
llamarse como quedoé escrito, ser de cincuenta y dos afios, casado, ejidatario, originario de "El Salto del
Agua", Ciudad del Maiz, San Luis Potosi, y con domicilio conocido en dicho poblado; y a preguntas
especiales contestd que no tiene interés en el presente juicio y que no lo unen lazos de amistad o
enemistad con las partes, e interrogado que es y previa su calificacién de legales contesta: PRIMERA.-
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gue no conoce el predio de su representante Raymundo Escobar Mendoza, que graficamente se le pone a
la vista en el plano que su representante en este momento exhibe, siendo todo lo que tiene que
manifestar, ratifica lo expuesto previa lectura y firma al calce para constancia. --- Acto continuo se
procede al desahogo de la testimonial de HAROLD MEADE STEVE, quien por sus generales dice llamarse
como esta escrito, ser de sesenta y cuatro afos, casado, agricultor, ganadero y dirigente del Comité
Ejecutivo de Unién de Ganaderos; y a preguntas especiales que se le formularon contesta: que no tiene
lazos de amistad o enemistad con las partes; e interrogado que es previa su calificacién de legales
contesta; e interrogado que fue contesta: PRIMERA.- Que conoce el predio y su presentante desde hace
aproximadamente treinta afios, que incluso en esa época aun no pertenecia a Raymundo Escobar
Mendoza, pero que lo conoce desde entonces, porque es pequefio propietario de un predio cercano al que
le pertenece a su presentante, inclusive intervino para que trabajara cierta superficie de aproximadamente
tres hectareas de cafia, como dirigente cafiero. SEGUNDA.- Que este terreno propiedad de su presentante
se ha trabajado en forma ininterrumpida, en el aspecto ganadero, sin poder precisar en qué fecha sabe y
le consta que hubo ganado y que él acudia con regular frecuencia puesto que su intervencion era
necesaria para la produccién de la cafia por el cargo que desempefia. TERCERA.- Que de quince afios a
la fecha los predios de los sefiores Raymundo Escobar Mendoza, J. Pilar Escobar Nieto, Maria Guadalupe
Nava de Escobar y Maria de Jesls Mendoza Gutiérrez han sido trabajados en forma ininterrumpida.
CUARTA.- Que por desconocer el limite exacto entre uno y otro, no puede precisar en cuéles se han
hecho mejoras, pero que él ha observado como se han abierto caminos, y que se imagina que son para
ganado, ademas de que ha observado que se ha hecho desmonte y que la superficie actual de todos los
predios sera aproximadamente de treinta y un hectareas de cafia. QUINTA.- Que en la mayor parte de los
predios existe un terreno agreste y cerril que dificulta el trabajo para la ganaderia y mucho mas para la
agricultura, existiendo mucha piedra, y costoso el desmonte asi como sacar la piedra y que actualmente
considera que se puede abrir una pequefia superficie para trabajo agricola y que para el ganadero si es
posible trabajar con més superficie, que es todo lo que tiene que manifestar en relacion a su testimonial, y
que funda la raz6n de su dicho en que tiene mucho tiempo viviendo en ese lugar, y que ademas acude a
los predios regularmente en virtud de lo ya expuesto, ratifica lo expuesto previa lectura y firma al calce
para constancia.- Continuando el desahogo de las testimoniales, se procede al desahogo de la prueba
testimonial ofrecida por Raymundo Escobar Nieto, a cargo de Felipe Infante Zifiga y Harold Meade
Steve, quienes estando presentes se les apercibe a conducirse con verdad en la diligencia en la cual van a
intervenir, dandoseles a conocer las penas en que incurren los falsos declarantes, identificados a
satisfaccion del Tribunal y previa separacién de rigor, qued6 Unicamente el primero de los mencionados,
quien por sus generales dice llamarse como esta escrito, ser de cuarenta afios, casado, empleado de
confianza, originario del ejido "El Limonal", y con domicilio conocido en el mismo poblado a preguntas
especiales contesté que no tiene interés en el juicio y que no lo unen lazos de amistad con las partes, por
lo que interrogado que es y previa su calificacion de legales contesta: PRIMERA.- Que conoce los predios
que pertenecen a Raymundo Escobar Nieto y que aparecen en la parte inferior del plano que se le pone a
la vista su presentante. SEGUNDA.- Que conoce el predio denominado "Rio Escondido” que pertenece a
su presentante, aun cuando no aparece en el plano exhibido. TERCERA.- Que ha habido mejoras en los
predios que pertenecen a su presentante, en un lapso de hace quince afios a la fecha. CUARTA.- Que en
el predio se han hecho mejoras, como sembrar pasto, reparacion de lienzos, limpiar los caminos de
acceso al predio reconstruccion de lo que se llama "El Aguaje”. QUINTA.- Que al predio llamado
"Corrales" y que se le han hecho mejoras como desmonte con maquinaria pesada a fin de que se siembre
y cultive cafia, reparacion de lienzos, existe también un potrero aunque no existe ganado, porque no existe
agua en forma natural, que existe un proyecto para almacenar agua, puesto que sale muy costoso meter
agua, que por ello existe el proyecto de la presa. SEXTA.- Que las mejoras de hace quince afios a la fecha
en el predio "Rio Escondido”, consisten en desmontes con maquinaria pesada para siembra y cultivo de
cafia, reconstruccion de lienzos, y que hay un potrero de aproximadamente ciento diez hectareas, en
donde hay agua y animales, que existe una cabafia, con ocho cuartos aproximadamente, una huerta de
naranjos, dos chalupas. SEPTIMA.- Que en los ultimos quince afios se han explotado los predios que
pertenecen a Raymundo Escobar Nieto en forma ininterrumpida. OCTAVA.- Que en los predios se ha
explotado la ganaderia y agricultura, siendo todo lo que tiene que manifestar en relacion a su testimonial,
funda la razén de su dicho en que ha andado en todos los trabajos, ratifica lo expuesto previa lectura y
firma al calce para constancia y a repreguntas que le formuld el comisariado ejidal, previa su calificacion
de legales contestd: PRIMERA EN RELACION CON LA CUARTA DIRECTA.- Que el pasto se sembrd
hace tres afios, que la semana pasada, por ser constante el mantenimiento, se repararon los lienzos y que
en cuanto a la reconstruccion del aguaje fue hace como tres o cuatro meses. PRIMERA EN RELACION
CON LA QUINTA DIRECTA.- Que el desmonte se realiz6 hace aproximadamente ocho afios, que el afio
pasado se repararon los lienzos y el potrero de "Corrales". PRIMERA EN RELACION CON LA SEXTA
DIRECTA.- Que hace aproximadamente ocho afios se hizo el desmonte en el predio "Rio Escondido",
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siendo todo lo que tiene que manifestar, ratifica lo expuesto previa lectura y firma al calce para
constancia. - - - A continuacion se procede al desahogo de la testimonial de Harold Meade Steve, quien
por sus generales dice llamarse como esta escrito, ser de sesenta y cuatro afios, casado, agricultor,
ganadero y dirigente del Comité Ejecutivo de Union de Ganaderos; y a preguntas especiales que se le
formularon contesta: que no tiene lazos de amistad o enemistad con las partes; e interrogado que es
previa su calificacion de legales contesta e interrogado que fue contesta: PRIMERA.- Que conoce los
predios de su presentante y que aparecen en el plano que se le exhibe y que son conocidos como "Los
Angeles" y "Corrales", situados al norte y al sur respectivamente del predio. SEGUNDA.- Que conoce el
predio de su presentante conocido con el nombre "Rio Escondido” antes "La Caja", porque ha ido a ver lo
del trabajo de la cafia. TERCERA.- Que sin poder precisar el tiempo existi6 ganado en el predio
denominado "Rio Escondido” en un lugar llamado "Campo del Meco". CUARTA.- Que los predios que son
susceptibles de trabajos agricolas, han sido desmontados afio con afio y que en esta forma es como se
han venido trabajando. QUINTA.- Que como dirigente cafiero sabe y le consta que los predios de
Raymundo Escobar Nieto en un lapso de quince afios a la fecha han sido explotados con este producto,
ya que si no fuera asi, se le hubiere dado de baja, en las superficies cafieras, que es todo lo que tiene que
manifestar, funda la razén de su dicho en que ha visitado los predios por ser dirigente cafiero, ratifica lo
expuesto previa lectura y firma al calce para constancia...".

VIGESIMO.- Por escrito de veintinueve de febrero de mil novecientos noventa y seis, la licenciada
Maria Guadalupe Castro Miranda, ostentandose como representante legal de los integrantes del Comité
Particular Ejecutivo del poblado gestor, se inconformé en contra del dictamen pericial rendido por el
Ingeniero Carlos Alejandro Serrano Arzola, perito tercero en discordia, escrito que fue acordado por el
Tribunal Unitario Agrario el cinco de marzo de mil novecientos noventa y seis, sefialando que la
promovente no acredité su personalidad y que no habia lugar a acordar de conformidad lo solicitado, toda
vez que la vista que se le mando dar del auto recaido a dicho peritaje y que fue notificado el veintidés de
febrero del mismo afio, para que manifestara lo que al derecho de sus representados correspondiera,
habia transcurrido con exceso.

VIGESIMO PRIMERO.- El Tribunal Superior Agrario, al revisar y analizar las actas de inspecciones
oculares practicadas a los predios "Corrales”, "Los Angeles", "Los Angeles", "La Caja", "Rio Escondido" y
"Los Angeles" del veinticinco al veintinueve de septiembre de mil novecientos noventa y cinco, llegé al
conocimiento de que son deficientes, en virtud de que dichos predios se dedican en pequefia escala al
cultivo de cafia de azucar y que la superficie restante se encuentra sin explotacion, sin sefialar por cuanto
tiempo; por lo que la Secretaria General de Acuerdos, el veintiuno de agosto de mil novecientos noventa y
seis, acordd devolver las constancias al Tribunal Unitario Agrario, para que practicara nuevamente esas
diligencias haciendo notar el tiempo que tienen sin explotacion; las cuales fueron practicadas por el
actuario Manuel Bermudez Guerrero el veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y seis, en los
siguientes términos:

"...Acto seguido se procedio a dar inicio al recorrido de inspeccién y en uso de la palabra el oferente de
la prueba manifesté que su escrito de fecha diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco, esta
formulado acorde con el plano elaborado por el Ing. Agustin NUfiez Montes, designado perito de su parte y
que sera el que se tomara en consideracion durante la presente diligencia habiéndose constituido
primeramente en el predio "CORRALES de JOSE PILAR ESCOBAR NIETO, que ampara una superficie
de 50-00-00 (cincuenta hectareas) de agostadero, certificado de inafectabilidad ganadera No. 238132, el
cual esta inexplotado en su totalidad, con una antigiiedad aproximada de inexplotacién de entre unos once
y doce afios, fotografias (1, 2 y 3), que forman parte de la presente acta, por lo mismo no se encontraron
cabezas de ganado alguno ni instalaciones internas, apreciandose una cerca de alambre de puas en mal
estado que delimita al ejido Sabinito colindante al sur de dicho predio. En el predio "LOS ANGELES" de la
C. MARIA GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR, con superficie total de 110-77-33 ciento diez hectareas,
setenta y siete areas, treinta y tres centiareas, amparado con el certificado de inafectabilidad ganadera
No. 227882, se aprecié al igual que el anterior, se encuentra inexplotado con una antigiedad de
inexplotacion de aproximadamente un término también de unos once afios, por la misma razén no se
apreciaron cabezas de ganado alguno ni instalaciones internas. Fotografias (4, 5 y 6). En el predio "LOS
ANGELES" de la C. MARIA DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ, con superficie de 110-77-33 ciento diez
hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas, con el certificado de inafectabilidad ganadera
No. 238098, se encontraron tres hectareas en su parte sur sembradas con cafia de azucar, colindando
con el predio propiedad de Raymundo Escobar Nieto, denominado Corrales y el resto de la citada
superficie se encontrd inexplotada, no habiéndose encontrado en el momento de esta diligencia cabezas
de ganado alguno, manifestando el oferente de la prueba que ello obedece a que las personas del gjido la
Soledad se encuentran en posesion precaria provisional, tampoco se aprecio instalacion alguna, con una
antigiiedad de inexplotacion ganadera de las 107-77-33 ciento siete hectéreas, setenta y siete areas,
treinta y tres centidreas de también aproximadamente unos once afios, que desea aclarar que la siembra
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de cafa de azlcar fue realizada a través de un contrato de avio con el ingenio "San Miguel del Naranjo",
que ascendi6 a la cantidad de doce millones de pesos que se invirtieron en el afio de (1990) mil
novecientos noventa por concepto de desmonte, preparacion y siembra, fotografias (7, 8 y 9). En el predio
propiedad de RAYMUNDO ESCOBAR NIETO, denominado "LOS CORRALES", con superficie de 50-00-
00 cincuenta hectareas, con certificado de inafectabilidad ganadera No. 238144 y certificado de
inafectabilidad agricola No. 238139, con superficies de treinta hectareas y veinte hectareas,
respectivamente, se aprecid en la parte central del referido predio, sembrada una superficie de 8-00-00
ocho hectareas de cafia de azucar y el resto de 42-00-00 cuarenta y dos hectareas se encuentra circulado
con alambre de puas misma que en la actualidad se encuentra inexplotada

y por la misma razén no se localiz6 cabeza alguna de ganado, solamente un corral, dicha inexplotacion al
igual que las anteriores data de una antigiiedad aproximada de unos once afios, fotografias (10 a 13); que
asimismo el oferente de la prueba, desea aclarar que el monto de la inversién de la siembra y desmonte al
igual de la preparacion de la cafia de azucar en él data de mil novecientos noventa ascendi6 a la cantidad
de treinta y dos millones de viejos pesos. En el predio propiedad de RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA,
denominado "LA CAJA", con superficie de 130-00-00 ciento treinta hectareas, certificado de inafectabilidad
ganadera No. 238129, se aprecio6 lo siguiente: Que en la parte central del predio materia de la diligencia,
se encuentra en cultivo de 3-50-00 tres hectareas y media de cafia de azlcar y las restantes 126-50-00
(ciento veintiséis hectareas y media), se encuentran cercadas con postes de madera y alambre de puas
en una porcion de la parte norte que colinda con el predio denominado "LOS ANGELES", propiedad de
Raymundo Escobar Nieto; en su parte sur se encuentra circulado en colindancia con el predio propiedad
del Prof. Gabriel Hernandez; por el lado Oriente se encuentra circulado con los mismos materiales con el
rancho "RIO ESCONDIDO", propiedad de Raymundo Escobar Nieto; y en el lado Poniente se encuentra
igualmente circulado colindando con el predio propiedad de Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez; la parte
norte que colinda con el predio propiedad de la Comisién Federal de Electricidad, se encuentra sin cercar.
Asimismo no se aprecian cabezas de ganado, encontrandose la referida porcién inexplotada, que data
aproximadamente de una antigiiedad de once afios; que desea agregar el oferente de la prueba que la
inversion requerida para producir las tres y media hectareas de cafia de azlcar en el afio de mil
novecientos noventa, fue de aproximadamente de quince millones de viejos pesos, sin incluir el costo de
la habilitacion del camino. Fotografias (14 a la 16). En el predio propiedad de RAYMUNDO ESCOBAR
NIETO, denominado "LOS ANGELES", con superficie total de 110-87-36, ciento diez hectareas, ochenta y
siete areas, treinta y seis centiareas, amparadas 90-87-36 con el certificado de inafectabilidad ganadera
No. 238145 y las restantes veinte hectareas, con el certificado de inafectabilidad agricola No. 238138; se
aprecio lo siguiente: el predio en comento, se encuentra cercado con postes de madera y alambre de puas
en todas sus partes, asi como una division interna hecha con los mismos materiales y un falsete
atravesando el camino vecinal separando el predio habiéndose localizado en el momento de esta
diligencia veinte animales en el corral y tres pastando en la entrada del predio, asi como un caballo sobre
el camino, propiedad del oferente. En cuanto a las instalaciones que se apreciaron en el predio en
cuestion, un abrevadero hecho con material de piedra y cemento de cuatro metros de ancho por tres de
fondo, asi como aproximadamente unos veinte metros de tuberia de concreto de ocho pulgadas de
diametro que conectan a un manantial con el abrevadero, un corral de madera con una superficie
aproximada de veinte metros; asi como tres casas de madera, con una superficie aproximada de treinta y
dos metros cuadrados, otros dos cuartos de dieciséis metros cuadrados cada uno, techados con palma de
la region y puertas y ventanas de madera, también, que dicho predio no se encuentra explotado
agricolamente por no reunir las caracteristicas de dicha actividad por tratarse de suelo pedregoso. En uso
de la palabra los sefiores Salomon Ponce Martinez y Rodolfo Olvera Martinez, desean aclarar que el
citado predio tiene una antigiedad en su explotacion de hace cuatro afios a la fecha, segun tiene
conocimiento la gente del lugar aclarando el oferente que la explotacion del mencionado predio data
desde el afio de mil novecientos setenta y cuatro marcando como antecedente la fecha en la que se
construyo la pileta que sirve de abrevadero la cual se encuentra marcada con la fecha en la que se
construyo, que sin recordar la fecha exacta, fue en el citado afio. Fotografias (17 a 19). En el predio
denominado "RIO ESCONDIDO" con superficie total de 219-52-00 doscientas diecinueve hectareas,
cincuenta y dos areas, amparadas con los certificados de inafectabilidad agricola No. 238151 y ganadera
238146, se aprecio lo siguiente: Que el referido predio se encuentra sembrado y diseminado por diversas
partes, aproximadamente entre 16 y 18 hectareas de cafia de azucar; asi como media hectarea de arboles
frutales, no apreciandose cabeza de ganado alguna en el lugar y momento. En lo referente a las
instalaciones se aprecia una casa de concreto con superficie aproximada de ciento noventa y dos metros
cuadrados, con ocho habitaciones de cuatro por cuatro metros deshabitada, una antena parabdlica
manual colocada en el piso, un tanque elevado, hecho con material de concreto con una capacidad
aproximada de seis mil litros y una altura aproximada de tres metros y medio, servicio eléctrico trifasico y
monofésico, una palapa de madera y techo de palma sobre la margen del rio y piso de concreto; una
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bomba de agua de tres pulgadas, asi como un bote de madera y una cancha de lamina, un corral de
madera de (10) diez por (10) diez metros, con tejado de palma de 3 (tres) por 3 (tres) metros, con un
corral con bajada al rio del mismo material de veinte metros de ancho, el cual se encuentra pegado a un
potrero que comprende aproximadamente cinco hectareas, detectando alambre de plas nuevo y en el
resto de ciento ochenta y nueve hectareas no se encuentra ninguna instalacion, por lo que se encuentran
inexplotadas las uUltimas de las mencionadas, cuya antigiiedad data de aproximadamente unos once afios.
Fotografias (20 a 24). En uso de la palabra, las partes comparecientes solicitan se expida a su costa,
copia certificada de la presente actuacion, y no habiendo mas asunto que tratar, se dio por terminada la
presente diligencia a las dieciocho horas del dia de su fecha, firmando al margen de sus primeras cinco
fojas los que en ella intervinieron y al reverso de la Ultima, en union del suscrito actuario...”.

VIGESIMO SEGUNDO.- El Magistrado del Tribunal Superior Agrario, Instructor del presente negocio,
el dos de julio de mil novecientos noventa y siete acordd girar despacho al Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 25, con sede en la ciudad de San Luis Potosi, Estado de San Luis Potosi, para el efecto de que
recabara del Juzgado Tercero de Distrito en el Estado, constancias del resultado del amparo ndmero
747/93, promovido por Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez en contra del Gobernador del Estado y otras
autoridades agrarias y verificara si ya dicté sentencia en el mismo y, de ser asi, remitiera a este Tribunal
Superior copia certificada de la sentencia y, en su caso, del auto que la haya declarado ejecutoriada.

En atencion a este proveido, el Tribunal Unitario Agrario remitié al Tribunal Superior la documentacién
solicitada, de la que se desprende que por escrito de primero de julio de mil novecientos noventa y tres,
Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez, demandd el amparo y la proteccion de la justicia federal, ante la
Oficialia de Partes comun de los Juzgados de Distrito en el Estado, sefialando como autoridad
responsable al Gobernador del Estado y otras autoridades agrarias y como acto reclamado la resolucion
de primera instancia dictada en el expediente relativo a la dotacion de tierras formulada por el poblado en
cuestion el cinco de octubre de mil novecientos noventa y dos, el que declaré procedente conceder al
poblado una superficie de 223-76-99 (doscientas veintitrés hectareas, setenta y seis areas, noventa y
nueve centiareas) y ordena tomarlas de la propiedad de José Pilar Escobar Nieto, con 109-89-89 (ciento
nueve hectareas, ochenta y nueve areas, ochenta y nueve centiareas) y de la propiedad de Gonzalo
Santos Priggs 113-87-10 (ciento trece hectareas, ochenta y siete areas, diez centiareas), ambas del predio
"Los Angeles", pero argumentando que la resolucion fue ejecutada en terrenos de su propiedad y no en la
de los propietarios a que se refiere la resolucion impugnada. Por auto de la misma fecha se admiti6 la
demanda, registrandose bajo el nimero 747/93.

Por escrito de ocho de julio de mil novecientos noventa y tres, Raymundo Escobar Nieto demando el
amparo y la proteccion de la justicia federal contra las autoridades ya referidas, sefialando como
autoridad responsable y como acto reclamado los mismos antes mencionados, pero aduciendo que dicha
resolucion fue ejecutada en su propiedad y no en la de los propietarios a que se refiere la resolucion
impugnada. Por auto de trece de julio de mil novecientos noventa y tres, el Juez Tercero de Distrito en el
Estado decret6 la acumulacion del juicio de amparo 779/93, promovido por Raymundo Escobar Nieto al
juicio de amparo promovido por Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez; asimismo, por resolucién de treinta
de agosto de mil novecientos novena y tres, el Juez Segundo de Distrito en el Estado, declaré procedente
la acumulacion y orden6 remitir a este ultimo Juzgado Federal el juicio de amparo 779/93, promovido por
Raymundo Escobar Nieto.

Por escrito de ocho de julio de mil novecientos noventa y tres, Maria Guadalupe Nava de Escobar,
demandd el amparo y la proteccién de la justicia federal, sefialando como autoridad responsable al
Gobernador del Estado y otras autoridades agrarias y como acto reclamado el que ha quedado sefialado
en lineas anteriores, en virtud de que la resolucion fue ejecutada en terrenos de su propiedad y no en la de
los propietarios a que se refiere la resoluciéon impugnada; por auto de veinte del mismo mes y afio, el juez
del conocimiento admitié la demanda, registrandola bajo el nimero 801/93; por resolucion de catorce de
octubre de mil novecientos noventa y tres, el Juzgado Tercero de Distrito en el Estado decreté la
acumulacion del amparo 801/93 del Juzgado Primero de Distrito en el Estado, promovido por Maria
Guadalupe Nava de Escobar, al juicio de amparo 747/93 del indice de dicho Juzgado y su acumulado
779/93, promovido por Raymundo Escobar Nieto y por resolucion de nueve de noviembre de mil
novecientos noventa y tres, el Juez Primero de Distrito en el Estado decret6 la acumulaciéon aludida y
ordend remitir al Juzgado Tercero de Distrito el amparo 801/93.

Por escrito de dieciséis de febrero de mil novecientos noventa y cinco, Maria de Jesis Mendoza
Gutiérrez ampli6 su demanda, sefialando como autoridad responsable al Tribunal Superior Agrario y
como acto reclamado la posible confirmacion del mandamiento gubernamental de cinco de octubre de mil
novecientos noventa y dos, dictado en el expediente en estudio; por auto de veintisiete del mismo mes y
afo se tuvo a la quejosa ampliando su demanda de amparo. El Juzgado Tercero de Distrito en el Estado
dictd sentencia el treinta y uno de julio de mil novecientos noventa y siete, en la que por una parte
sobreseyd el juicio de garantias 747/93 y sus acumulados, promovidos por Maria de Jesus Mendoza
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Gutiérrez, Raymundo Escobar Nieto y Maria Guadalupe Nava de Escobar, en contra de los actos que
reclama del Gobernador del Estado y otras autoridades agrarias y por la otra neg6é el amparo a los
guejosos antes mencionados, en contra del acto que reclamaron del comisionado de la Delegacion de la
Secretaria de la Reforma Agraria en el Estado, consistente en la indebida ejecucion del mandamiento
gubernamental dictado en el expediente que se estudia, en virtud de que los promoventes del amparo no
acreditaron la indebida ejecucién de la resolucion que se combate. Inconformes los quejosos con dicha
sentencia, interpusieron recurso de revision, el cual fue admitido por auto de treinta de octubre de mil
novecientos noventa y siete, registrandose bajo el nimero RA 302/97, en el que el Segundo Tribunal
Colegiado del Noveno Circuito en el Estado, dictd sentencia el quince de enero de mil novecientos noventa
y ocho, confirmando la sentencia impugnada.
CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente asunto, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos tercero transitorio del Decreto por el que se reformd el articulo 27 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; publicado en el Diario Oficial de la Federacién
el seis de enero de mil novecientos noventa y dos; tercero transitorio de la Ley Agraria, 10., 90. fraccion
VIl y cuarto transitorio fraccion Il de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios.

SEGUNDO.- El derecho del nucleo peticionario para solicitar dotacion de tierras, ha quedado
demostrado al comprobarse que tiene capacidad legal para ser beneficiado por esa via, toda vez que
retne los requisitos establecidos en los articulos 195 y 196 fraccion 1l de la Ley Federal de Reforma
Agraria, este ultimo aplicado a contrario sensu, en virtud de que de la diligencia censal practicada por el
Ingeniero Francisco Javier Herndndez Sanchez el veintiocho de julio de mil novecientos ochenta y nueve,
resultaron 57 (cincuenta y siete) capacitados, mismos que fueron beneficiados por el mandamiento
gubernamental; ahora bien, cabe hacer la aclaracion de que los trabajos censales fueron objetados por los
propietarios afectados, llegadndose al conocimiento de que Esteban Garcia Ramos, Miguel Garcia
Gonzélez, Rosalio Larios Carrillo, José Concepcion Guzman Larios y Ramén Pedraza Cervantes, no
retnen los requisitos de la fraccion Il del articulo 200 de la Ley Federal de Reforma Agraria, en virtud de
que son trabajadores con planta permanente del Ingenio Ponciano Arriaga, Municipio de Ciudad del Maiz,
Estado de San Luis Potosi, segun constancias sefialadas en el resultando quinto de esta resolucion y los
restantes 52 (cincuenta y dos) campesinos retnen los requisitos que establece el precepto legal antes
invocado, cuyos nombres son los siguientes: 1.- Epifanio Olvera Martinez, 2.- Salomoén Ponce Velazquez,
3.- Salomo6n Ponce Martinez, 4.- Juan Ponce Martinez, 5.- Santiago Ponce Martinez, 6.- José Ponce
Martinez, 7.- Agapito Olvera Martinez, 8.- Ricardo Rojas Martinez, 9.- Martin Olvera Martinez, 10.-
Antonio Torres Juarez, 11.- Agustin Torres Martinez, 12.- Bernabé Torres Martinez, 13.- J. Ventura Torres
Martinez, 14.- Felipe Ibarra Ibarra, 15.- Benjamin Ibarra Torres, 16.- Eusebio Rojas Martinez, 17.- Cenobio
Rojas Martinez, 18.- José Rojas Martinez, 19.- Carlos Rojas Martinez, 20.- Damaso Rodriguez
Maldonado, 21.- Sebastian Rodriguez Guerrero, 22.- Héctor Rodriguez Guerrero, 23.- Rubén Ramirez
Luna, 24.- Enrique Ramirez Carranco, 25.- Juan Olvera Zapata, 26.- Francisco Olvera Segura, 27.- César
Olvera Segura, 28.- Mario Antonio Olvera Segura, 29.- Jaime Olvera Segura, 30.- José Larios Lépez, 31.-
Antonio Olvera Vazquez, 32.- Rodolfo Olvera Martinez, 33.- Ramén Rodriguez Guerrero, 34.- Antonio
Lépez Huerta, 35.- Gabriel Tovar Salinas, 36.- Alfonso Ponce Espinoza, 37.- José Guadalupe Sanchez
Pérez, 38.- Antonio Reséndiz Méndez, 39.- Francisco Barrén Hernandez, 40.- Hugo Barrén Pecina, 41.-
Arturo Guzméan Chavez, 42.- Simén Martinez Torres, 43.- José Alejandro Nava Castillo, 44.- Ricardo
Martinez Ramirez, 45.- Crispin Martinez Ponce, 46.- Agustin Martinez Ponce, 47.- Francisco Rojas
Martinez, 48.- José Pedro Salazar Ruiz, 49.- Filiberto Baltiérrez Guerrero, 50.- Feliciano Lopez Huerta,
51.- Lazaro Juéarez Lépez y 52.- JesUs Martinez Ponce; asimismo, cabe advertir que si bien es cierto que
el Cuerpo Consultivo Agrario, en su dictamen aprobado en sesion de veintitrés de julio de mil novecientos
noventa y tres, sefialé a 53 (cincuenta y tres) capacitados, también lo es que dicho dictamen es s6lo una
opinion, la cual no tiene ningln caracter vinculatorio para este Tribunal, en virtud de que tomo en
consideracion a campesinos que no fueron beneficiados por el mandamiento gubernamental y a menores
de los dieciséis afios de edad censados en aquella época.

TERCERO.- Durante el procedimiento de que se trata, se observaron las disposiciones contenidas en
los articulos 272, 273, 286, 287, 288, 289, 291, 292, 298, 299, 300, 301, 304 y demas relativos de la Ley
Federal de Reforma Agraria, la cual es aplicable en cumplimiento a lo ordenado en el articulo tercero
transitorio del decreto por el que se reformé el articulo 27 constitucional, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el seis de enero de mil novecientos noventa y dos.

En el presente caso se acatd lo ordenado por el articulo 275 de la Ley Federal de Reforma Agraria,
puesto que se notificd a los propietarios 0 poseedores de las fincas ubicadas dentro del radio de siete
kilometros del poblado solicitante, respetdndose asi las garantias de audiencia y legalidad consagradas
en los articulos 14 y 16 Constitucionales.
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CUARTO.- Del estudio practicado a los trabajos técnicos informativos y complementarios, rendidos
por los ingenieros Antonio Hernandez Leyva y José Luis Calderén Rocha, el veinte de septiembre y el
trece de octubre de mil novecientos noventa y uno, respectivamente, asi como del analisis del plano
informativo que obra en autos, se llegé al conocimiento de que dentro del radio de siete kildbmetros del
poblado solicitante se localizaron los ejidos definitivos denominados "La Concepcién”, "El Limonal", "Los
Abritos”, "Maguey de Oriente", "El Sabinito" y la colonia agricola militar "El Meco", asi como cuarenta y
ocho predios ruasticos de propiedad particular, de los cuales cuarenta y uno se encuentran totalmente
explotados por sus propietarios con cultivos de cafia de azlcar, arboles frutales y con ganaderia, motivo
por el cual deben considerarse auténticas pequefias propiedades inafectables, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 249, 250 y 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, a excepciéon de los
predios: "Corrales" de José Pilar Escobar Nieto, con una superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas) de
agostadero de buena calidad, el cual al practicarsele la inspeccion ocular se localizd totalmente
inexplotado por un periodo de cinco afios, segun acta de investigacion de treinta de octubre de mil
novecientos ochenta y nueve; "Los Angeles" de José Pilar Escobar Nieto, con una superficie de 110-77-33
(ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centidreas) de agostadero de buena calidad, se
localizé totalmente inexplotado por un periodo de mas de dos afios consecutivos, segin acta de
investigacion de treinta y uno de octubre de mil novecientos ochenta y nueve; "Los Angeles" de Maria
Guadalupe Nava de Escobar, con una superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete
areas, treinta y tres centiareas) de agostadero de buena calidad, se localizé inexplotado en su totalidad
por un periodo de mas de dos afios consecutivos, segln acta de investigacion de treinta y uno de octubre
de mil novecientos ochenta y nueve; "Los Angeles" de Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez, con una
superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) de
agostadero de buena calidad, no se localizd explotacion de ningln tipo, por mas de dos afios
consecutivos, segln acta de investigacion de treinta y uno de octubre de mil novecientos ochenta y nueve;
"Corrales” de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas) de
agostadero de buena calidad, al practicarsele la inspeccion ocular no se localizé trabajo alguno en los
terrenos de agostadero ni en los susceptibles de cultivo, por mas de dos afios consecutivos, segin acta
de investigacion de treinta y uno de octubre de mil novecientos ochenta y nueve; "Los Angeles" de
Raymundo Escobar Nieto, con una superficie de 110-87-30 (ciento diez hectareas, ochenta y siete areas,
treinta centiareas) de agostadero de buena calidad, al practicarsele la inspeccién ocular no se encontrd
explotacion alguna en un periodo de mas de dos afios, segun acta de investigacion de treinta y uno de
octubre de mil novecientos ochenta y nueve; "Rio Escondido" de Raymundo Escobar Nieto, con una
superficie real de 219-52-00 (doscientas diecinueve hectareas, cincuenta y dos areas) de agostadero de
buena calidad, al practicarsele la inspeccién ocular se encontraron 22-00-00 (veintidés hectareas)
cultivadas con cafia de azUcar y las 197-52-00 (ciento noventa y siete hectareas, cincuenta y dos areas)
se encuentran inexplotadas, segun acta de treinta de octubre de mil novecientos ochenta y nueve; "Rio
Escondido" conocido también como "La Caja" de Raymundo Escobar Mendoza, con una superficie de
130-00-00 (ciento treinta hectareas) de agostadero de buena calidad, al practicarsele la inspeccién ocular
se localizo inexplotado por mas de dos afios consecutivos, segun acta de investigacion de treinta y uno de
octubre de mil novecientos ochenta y nueve y "Los Angeles" de Gonzalo Santos Priggs, con una superficie
de 120-00-00 (ciento veinte hectareas) de agostadero de buena calidad, al practicarsele la inspeccién
ocular se localizé inexplotado por mas de dos afios consecutivos, segin acta de investigacion de dos de
noviembre de mil novecientos ochenta y nueve; ahora bien, también es cierto, que de los trabajos técnicos
informativos complementarios practicados por el Ingeniero Guillermo Rocha Gonzélez, el veintiuno de
julio de mil novecientos noventa y tres, se llegé al conocimiento de que el predio "Corrales" de José Pilar
Escobar Nieto, con una superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas) de agostadero de buena calidad, se
encuentra amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera niumero 238132 y que al practicarsele
la inspeccion ocular se localizaron nueve cabezas de ganado mayor, segin acta de dos de junio de mil
novecientos noventa y tres; predio "Los Angeles" de Maria Guadalupe Nava de Escobar, con una
superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) de
agostadero de buena calidad, se encuentra amparado con el certificado de inafectabilidad ganadera
namero 227882 y al practicarsele la inspeccion ocular se localizaron treinta y una cabezas de ganado, de
las cuales catorce son de ganado mayor y diecisiete de ganado menor, segun acta de dos de junio de mil
novecientos noventa y tres; predio "Los Angeles" de Maria de Jesis Mendoza Gutiérrez, con una
superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) de
agostadero de buena calidad, se encuentra amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera
namero 238098 y al practicarsele la inspeccion ocular se localizaron doce cabezas de ganado entre
grande y chico; predio "Corrales" de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie de 50-00-00 (cincuenta
hectareas) de agostadero de buena calidad, de las cuales 8-00-00 (ocho hectareas) estan cultivadas con
cafla de azlcar y en el resto de la superficie se localizaron veintilin cabezas de ganado mayor, dicho
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predio en una superficie de 30-00-00 (treinta hectareas) esta amparado por certificado de inafectabilidad
ganadera namero 238144 y 20-00-00 (veinte hectareas) por certificado de inafectabilidad agricola nimero
238139; predio "Rio Escondido” de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie de 219-52-00
(doscientas diecinueve hectéareas, cincuenta y dos areas) de agostadero de buena calidad, al practicarsele
la inspeccién ocular se localizaron 22-00-00 (veintidés hectareas) cultivadas con cafia de azucar, treinta
borregas y treinta y cinco cabezas de ganado mayor, en una superficie de 189-52-00 (ciento ochenta y
nueve hectareas, cincuenta y dos areas) esta amparada por el certificado de inafectabilidad ganadera
namero 238146 y 30-00-00 (treinta hectareas) con el certificado de inafectabilidad agricola nimero
238151, segun acta de diez de junio de mil novecientos noventa y tres; "Los Angeles" de Raymundo
Escobar Nieto, con una superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres
centiareas) de agostadero de buena calidad, al practicarsele la inspeccion ocular se localizaron dieciséis
cabezas de ganado mayor, en una superficie de 90-87-36 (noventa hectareas, ochenta y siete areas,
treinta y seis centiareas) estd amparada con el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238145 y
20-00-00 (veinte hectareas) por el certificado de inafectabilidad agricola nimero 238138, segln acta de
dos de junio de mil novecientos noventa y tres y predio "La Caja" o "Rio Escondido" de Raymundo
Escobar Mendoza, con una superficie de 130-00-00 (ciento treinta hectareas) de agostadero de buena
calidad, en el que se localizaron veinticinco cabezas de ganado mayor y 4-00-00 (cuatro hectareas)
cultivadas de cafia de azucar, amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera niumero 238129,
segun acta de diez de junio de mil novecientos noventa y tres.

Con motivo de los trabajos técnicos informativos y complementarios antes mencionados, el Tribunal
Superior Agrario, el veintitrés de mayo de mil novecientos noventa y cinco, acordd notificar a los
propietarios en los términos sefalados en el resultando décimo sexto de esta resolucién, en consecuencia
comparecieron al procedimiento para ofrecer pruebas, entre ellas la de inspeccion ocular, misma que fue
practicada por el licenciado Manuel Bermudez Guerrero, actuario del Tribunal Unitario Agrario del Distrito
25, con sede en la ciudad de San Luis Potosi, Estado de San Luis Potosi, el veintiuno de noviembre de mil
novecientos noventa y seis, de la que se desprende que el predio "Corrales" de José Pilar Escobar Nieto,
con una superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas) de agostadero de buena calidad, amparado por el
certificado de inafectabilidad ganadera numero 238132, se encuentra totalmente inexplotado con una
antigiedad de mas de dos afios consecutivos sin causa justificada; predio "Los Angeles" de Maria
Guadalupe Nava de Escobar, con una superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete
areas, treinta y tres centiareas) de agostadero de buena calidad, amparado por el certificado de
inafectabilidad ganadera nimero 227882, se encuentra inexplotado con una antigiiedad de mas de dos
afos consecutivos sin causa justificada; predio "Los Angeles" de Maria de Jesis Mendoza Gutiérrez, con
una superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) de
agostadero de buena calidad, amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238098, se
encontraron 3-00-00 (tres hectareas) cultivadas con cafia de azUcar y las restantes 107-77-33 (ciento siete
hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) se localizaron sin explotacién alguna por mas de
dos afios consecutivos; predio "Corrales” de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie de 50-00-00
(cincuenta hectareas) de las cuales 30-00-00 (treinta hectareas) son de agostadero de buena calidad,
amparadas por el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238144 y 20-00-00 (veinte hectareas) de
temporal, amparadas por el certificado de inafectabilidad agricola nimero 238139, de la superficie total 8-
00-00 (ocho hectareas) se encuentran cultivadas con cafia de azlcar y el resto de 42-00-00 (cuarenta y
dos hectareas) se encuentran inexplotadas por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada; predio
"La Caja" de Raymundo Escobar Mendoza, con una superficie de 130-00-00 (ciento treinta hectareas) de
agostadero de buena calidad, amparadas por el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238129,
de las cuales 3-50-00 (tres hectareas, cincuenta areas) se localizaron cultivadas con cafia de azlcar y las
restantes 126-50-00 (ciento veintiséis hectareas, cincuenta areas) se encuentran sin explotacion alguna
por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada; predio "Los Angeles" de Raymundo Escobar
Nieto, con una superficie de 110-87-36 (ciento diez hectareas, ochenta y siete areas, treinta y seis
centiareas) de las cuales 90-87-36 (noventa hectareas, ochenta y siete areas, treinta y seis centiareas)
son de agostadero de buena calidad, amparadas por el certificado de inafectabilidad ganadera niumero
238145 y 20-00-00 (veinte hectareas) de temporal, amparadas por el certificado de inafectabilidad
agricola nimero 238138, las cuales se localizaron en el momento de la inspeccion veintitrés cabezas de
ganado mayor y un caballo; y predio "Rio Escondido” de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie de
219-52-00 (doscientas diecinueve hectareas, cincuenta y dos areas) de las cuales 189-52-00 (ciento
ochenta y nueve hectareas, cincuenta y dos areas) son de agostadero de buena calidad, amparadas por el
certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238146 y 30-00-00 (treinta hectareas) de temporal,
amparadas por el certificado de inafectabilidad agricola niumero 238151, de la superficie total se
localizaron 18-50-00 (dieciocho hectareas, cincuenta areas) cultivadas con cafia de azlcar y arboles
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frutales y las restantes 201-02-00 (doscientas una hectareas, dos areas) se encuentran inexplotadas por
mas de dos afios consecutivos sin causa justificada.

QUINTO.- Que con respecto a las pruebas presentadas por Raymundo Escobar Nieto, José Pilar
Escobar Nieto, Maria Guadalupe Nava de Escobar, Maria de Jesis Mendoza Gutiérrez y Raymundo
Escobar Mendoza, ante la Comisiéon Agraria Mixta, el siete de febrero de mil novecientos noventa; asi
como por escrito de diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco, Raymundo Escobar Mendoza,
por su propio derecho y en su caracter de apoderado legal de los propietarios antes referidos, comparecio
al procedimiento aportando pruebas en defensa de sus intereses y el de sus representados, las cuales se
valoran de conformidad con lo dispuesto por el articulo 189 de la Ley Agraria; en la inteligencia de que en
la especie se trata de acreditar la explotacion o inexplotacion de sus predios, en la forma siguiente:

1.- JOSE PILAR ESCOBAR NIETO.

Con la documental publica relacionada con el nimero 1, José Pilar Escobar Nieto, acredita que es
propietario del predio "Los Angeles", con una superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y
siete areas, treinta y tres centiareas).

Con la documental publica relacionada con el nimero 2, José Pilar Escobar Nieto, acredita que es
propietario del predio "Corrales”, con una superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas).

Con la documental publica relacionada con el numero 3, José Pilar Escobar Nieto, acredita que el
predio "Corrales” con 50-00-00 (cincuenta hectareas) se encuentra amparado con el certificado de
inafectabilidad ganadera nimero 238132 de veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco.

Con la documental privada relacionada con el nimero 4, José Pilar Escobar Nieto, acredita la
expresion gréafica de su predio.

Con la documental publica relacionada con el nimero 5, José Pilar Escobar Nieto, acredita que su
predio "Corrales", se encuentra insuficientemente explotado; sin embargo, también es cierto que dicho
predio se localiz6 sin explotacion alguna por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada, tal como
se comprueba en los trabajos técnicos informativos rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva, el
veinte de septiembre de mil novecientos noventa y uno, quien levant6 el acta de inspeccién ocular de
treinta de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, asi como con la inspeccion ocular practicada por el
licenciado Manuel Bermudez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, el
veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y seis, practicada a solicitud del oferente mediante
escrito de diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco.

Con la documental publica relacionada con el nimero 6, José Pilar Escobar Nieto, acredita que su
predio no ha sido propuesto para su afectacion, sin embargo, dicho predio se localizé sin explotaciéon
alguna por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada, tal como se comprueba con los trabajos
técnicos informativos rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva, el veinte de septiembre de mil
novecientos noventa y uno, asi como con la inspeccion ocular practicada por el licenciado Manuel
Bermudez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, el veintiuno de
noviembre de mil novecientos noventa y seis.

2.- MARIA GUADALUPE NAVA DE ESCOBAR.

Con respecto a la documental publica relacionada con el numero 1, Maria Guadalupe Nava de
Escobar acredita que es propietaria del predio "Los Angeles", con una superficie de 110-77-33 (ciento diez
hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas).

Con respecto a la documental publica relacionada con el numero 2, Maria Guadalupe Nava de
Escobar acredita que el predio "Los Angeles" con 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas,
treinta y tres centidreas) se encuentra amparado con el certificado de inafectabilidad ganadera nimero
227882 de veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco.

Con respecto a la documental privada relacionada con el nimero 3, Maria Guadalupe Nava de
Escobar acredita la expresion grafica de su predio.

Con respecto a la documental publica relacionada con el numero 4, Maria Guadalupe Nava de
Escobar acredita que la Delegacion Estatal de la Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos le
autorizé6 permiso de aprovechamiento forestal maderable no comercial, sin embargo, de los trabajos
técnicos informativos complementarios rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva, el veinte de
septiembre de mil novecientos noventa y uno, asi como del acta de inspeccion ocular practicada el
veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y seis a solicitud de la oferente, mediante escrito de
diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco, dicho predio se localizé sin explotacién alguna por
mas de dos afios consecutivos y sin causa justificada.

Con respecto a la documental publica relacionada con el niumero 5, Maria Guadalupe Nava de
Escobar acredita que su predio se encuentra insuficientemente explotado; sin embargo, también es cierto
que dicho predio se localiz6 inexplotado por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada, tal como
se comprueba con los trabajos técnicos informativos rendidos por el ingeniero Antonio Hernandez Leyva,
el veinte de septiembre de mil novecientos noventa y uno, quien levant6 el acta de inspeccion ocular el
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treinta y uno de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, asi como con la inspeccién ocular practicada
por el licenciado Manuel Bermidez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25,
el veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y seis, a solicitud del oferente mediante escrito de
diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco.

Con respecto a la documental puablica relacionada con el nimero 6, Maria Guadalupe Nava de
Escobar, acredita que su predio en estudio no ha sido propuesto para su afectacion; sin embargo, de los
trabajos técnicos informativos rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva, el veinte de septiembre
de mil novecientos noventa y uno, dicho predio se localizé inexplotado por mas de dos afios consecutivos
sin causa justificada, corroborandose con la inspeccion ocular practicada por el licenciado Manuel
Bermudez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, el veintiuno de
noviembre de mil novecientos noventa y seis.

Con respecto a la documental publica relacionada con el niumero 10, Maria Guadalupe Nava de
Escobar acredita que su fierro de herrar se encuentra registrado en la Presidencia Municipal de Ciudad del
Maiz, San Luis Potosi por un periodo de tres afios, plazo que se encuentra fenecido.

Con respecto a la documental piblica relacionada con el niamero 11, Maria Guadalupe Nava de
Escobar acredita que pago el refrendo de su fierro de herrar.

3.- MARIA DE JESUS MENDOZA GUTIERREZ.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 1, Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez
acredita que es propietaria del predio "Los Angeles", con una superficie de 110-77-33 (ciento diez
hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas).

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 2, Maria de Jesls Mendoza
Gutiérrez, acredita que su predio "Los Angeles" con 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete
areas, treinta y tres centiareas) se encuentra amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera
namero 238098 de veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco.

Con respecto a la documental privada relacionada con el numero 3, Maria de Jesls Mendoza
Gutiérrez acredita la expresion grafica de su predio.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 4, Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez
acredita que su predio se encuentra insuficientemente explotado; sin embargo, también es cierto que
dicho predio se localiz6 inexplotado por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada, tal como se
comprueba con los trabajos técnicos informativos rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva el
veinte de septiembre de mil novecientos noventa y uno, quien levant6 el acta de inspeccién ocular de
treinta y uno de octubre de mil novecientos ochenta y nueve y con la inspeccién ocular practicada por el
licenciado Manuel Bermidez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, el
veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y seis, a solicitud del oferente segun escrito de
diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco, se comprueba que 3-00-00 (tres mil hectareas)
estan cultivadas con cafia de azlcar y el resto de 107-77-33 (ciento siete hectareas, setenta y siete ares,
treinta y tres centiareas) se localizaron inexplotadas por mas de dos afios consecutivos sin causa
justificada.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 5, Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez
acredita que su predio no ha sido propuesto para su afectacion; sin embargo, de los trabajos técnicos
informativos rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva el veinte de septiembre de mil
novecientos noventa y uno, dicho predio se localizé sin explotacion alguna por mas de dos afios
consecutivos sin causa justificada, corroborandose con la inspeccion ocular practicada por el licenciado
Manuel Bermudez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, el veintiuno de
noviembre de mil novecientos noventa y seis.

4.- RAYMUNDO ESCOBAR MENDOZA.

Con respecto a la documental publica relacionada con el numero 1, Raymundo Escobar Mendoza
acredita que es propietario del predio "La Caja" o "Rio Escondido”, con una superficie de 130-00-00
(ciento treinta hectareas).

Con respecto a la documental publica relacionada con el numero 2, Raymundo Escobar Mendoza
acredita que su predio "La Caja" o "Rio Escondido" con 130-00-00 (ciento treinta hectareas) se encuentra
amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238129 de veintinueve de abril de mil
novecientos ochenta y cinco.

Con respecto a la documental privada relacionada con el numero 3, Raymundo Escobar Mendoza
acredita la expresion gréafica de su predio.

Con respecto a la documental publica relacionada con el niumero 4, Raymundo Escobar Mendoza
acredita que su predio "La Caja" se encuentra explotado con veinticinco cabezas de ganado mayor y 4-00-
00 (cuatro hectareas) cultivadas con cafia de azlcar; sin embargo, también es cierto que dicho predio se
localizé inexplotado por méas de dos afios consecutivos sin causa justificada, tal como se comprueba con
los trabajos técnicos informativos rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva, el veinte de
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septiembre de mil novecientos noventa y uno, quien levanté el acta de inspeccion ocular de treinta y uno
de octubre de mil novecientos ochenta y nueve y con la inspeccion ocular practicada por el licenciado
Manuel Bermidez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, el veintiuno de
noviembre de mil novecientos noventa y seis, realizada a solicitud del oferente mediante escrito de
diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco, se comprueba que dicho predio se encuentra
explotado en una superficie de 3-50-00 (tres hectareas, cincuenta areas) con cultivo de cafia de azlcar y
126-50-00 (ciento veintiséis hectareas, cincuenta areas) se localizaron totalmente inexplotadas.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 5, Raymundo Escobar Mendoza
acredita que su predio no ha sido propuesto para su afectacion; sin embargo, de los trabajos técnicos
informativos rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva, el veinte de septiembre de mil
novecientos noventa y uno, se desprende que dicho predio se localiz6 inexplotado por mas de dos afios
consecutivos sin causa justificada y con la inspeccion ocular practicada por el licenciado Manuel
Bermidez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, el veintiuno de
noviembre de mil novecientos noventa y seis, se comprueba que 126-50-00 (ciento veintiséis hectareas,
cincuenta areas) se localizaron totalmente inexplotadas y 3-50-00 (tres hectareas, cincuenta areas)
cultivadas con cafia de azlcar.

5.- RAYMUNDO ESCOBAR NIETO.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 1, Raymundo Escobar Nieto acredita
que es propietario del predio "Corrales A y B", con una superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas).

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 2, Raymundo Escobar Nieto acredita
que es propietario del predio "Los Angeles", con una superficie de 110-87-36 (ciento diez hectareas,
ochenta y siete areas, treinta y seis centiareas).

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 3, Raymundo Escobar Nieto acredita
que es propietario del predio "Rio Escondido”, con una superficie real de 219-52-00 (doscientas diecinueve
hectareas, cincuenta y dos areas).

Con respecto a la documental publica, relacionada con el nimero 4, Raymundo Escobar Nieto acredita
que su predio "Corrales B", con 30-00-00 (treinta hectareas) esta amparado por el certificado de
inafectabilidad ganadera nimero 238144 de veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 5, Raymundo Escobar Nieto acredita
que su predio "Los Angeles B", con una superficie de 90-87-36 (noventa hectareas, ochenta y siete areas,
treinta y seis centiareas) estd amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera namero 238145 de
veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 6, Raymundo Escobar Nieto acredita
que su predio "Rio Escondido C", con una superficie de 189-52-00 (ciento ochenta y nueve hectareas,
cincuenta y dos areas) estd amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238146 de
veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 7, Raymundo Escobar Nieto acredita
que su predio "Corrales A", con una superficie de 20-00-00 (veinte hectareas) esta amparado por el
certificado de inafectabilidad agricola nUmero 238139 de veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y
cinco.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 8, Raymundo Escobar Nieto acredita
que su predio "Los Angeles A", con una superficie de 20-00-00 (veinte hectareas) estd amparado por el
certificado de inafectabilidad agricola nimero 238138 de veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y
cinco.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 9, Raymundo Escobar Nieto acredita
que su predio "Rio Escondido B", con una superficie de 30-00-00 (treinta hectareas) esta amparado por el
certificado de inafectabilidad agricola nimero 238151 de veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y
cinco.

Con respecto a la documental privada relacionada con el niumero 10, Raymundo Escobar Nieto
acredita la expresion grafica de sus predios.

Con respecto a las documentales privadas relacionadas con el nimero 11, Raymundo Escobar Nieto
acredita haber liquidado los pagarés en favor del Ingenio Ponciano Arriaga, S.A. de C.V., prueba que
Unicamente surte efectos entre las partes.

Con respecto a las documentales publicas relacionadas con el nUmero 12, Raymundo Escobar Nieto
acredita que tiene registrado su fierro de herrar en la Presidencia Municipal de Ciudad del Maiz, San Luis
Potosi, con vigencias fenecidas.

Con respecto a la documental privada relacionada con el ndmero 13, Raymundo Escobar Nieto
acredita que vendié ganado a Alberto Rodriguez Zanella, probanza que surte efectos Gnicamente entre las
partes.
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Con respecto a la documental privada relacionada con el numero 14, no es de otorgarse valor
probatorio alguno, en virtud de que se encuentra expedida por una autoridad cuyas funciones son ajenas.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nimero 15, Raymundo Escobar Nieto
acredita que sus predios se encuentran insuficientemente explotados; sin embargo, de los trabajos
técnicos informativos rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva, el veinte de septiembre de mil
novecientos noventa y uno, dichos predios se localizaron inexplotados por mas de dos afios consecutivos
sin causa justificada y con la inspeccion ocular practicada por el licenciado Manuel Bermudez Guerrero,
actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, el veintiuno de noviembre de mil novecientos
noventa y seis, se comprueba que los predios "Corrales A y B", con una superficie de 50-00-00 (cincuenta
hectareas) Unicamente se localizaron explotadas 8-00-00 (ocho hectareas) con cafia de azlcar y las
restantes 42-00-00 (cuarenta y dos hectareas) se localizaron inexplotadas por mas de dos afios
consecutivos sin causa justificada; predios "Rio Escondido C y B", con una superficie real de 219-52-00
(doscientas diecinueve hectareas, cincuenta y dos areas), Unicamente 18-50-00 (dieciocho hectareas,
cincuenta areas) estan cultivadas con cafia de azucar y arboles frutales y las restantes 201-02-00
(doscientas una hectareas, dos areas) se localizaron totalmente inexplotadas por mas de dos afios
consecutivos sin causa justificada y los predios "Los Angeles A y B", con una superficie de 110-87-36
(ciento diez hectareas, ochenta y siete areas, treinta y seis centiareas) se localizaron en su totalidad
explotadas con veintitrés cabezas de ganado mayor y un caballar.

Con respecto a la documental publica relacionada con el nidmero 16, Raymundo Escobar Nieto
acredita que sus predios no han sido propuestos para su afectacion; sin embargo, también es cierto que
dichos predios se localizaron sin explotacién alguna por mas de dos afios consecutivos sin causa
justificada, tal como se comprueba con los trabajos técnicos informativos rendidos por el Ingeniero
Antonio Hernandez Leyva, el veinte de septiembre de mil novecientos noventa y uno, quien levant6 el acta
de inspeccion ocular de treinta y treinta y uno de octubre de mil novecientos ochenta y nueve, asi como
con la inspeccién ocular practicada por el licenciado Manuel Bermudez Guerrero, actuario adscrito al
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, el veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y seis,
realizada a solicitud del oferente mediante escrito de diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco.

Con respecto a las documentales privadas relacionadas del numero 20 al 27, Raymundo Escobar
Nieto acreditd que solicitd a la Gerencia General del ingenio Ponciano Arriaga, S.A. de C.V., la ampliacion
de nuevas siembras en una superficie de 20-00-00 (veinte hectareas) en los predios "Corrales A", "Los
Angeles A" y "Rio Escondido”, sin que en autos aparezca antecedente alguno de que dicha Institucion le
haya autorizado tal peticion.

Con respecto a las pruebas ofrecidas por José Pilar Escobar Nieto relacionadas con los nimeros 7, 8
y 9; Maria Guadalupe Nava de Escobar, relacionadas con los nimeros 7, 8 y 9; Maria de Jesus Mendoza
Gutiérrez, relacionadas con los nimeros 6, 7 y 8; Raymundo Escobar Mendoza, relacionadas con los
nameros 6, 7 y 8 y Raymundo Escobar Nieto, relacionadas con los nimeros 17, 18 y 19, se advierte que
las pruebas testimoniales y la pericial no son idoneas para acreditar la explotacién o inexplotacion de sus
predios, por lo que no se les otorga valor probatorio alguno; en cambio, la prueba de inspeccién ocular
ofrecida por los oferentes, la cual fue practicada por el Licenciado Manuel Bermiudez Guerrero, actuario
adscrito al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, con sede en la ciudad de San Luis Potosi, Estado de
San Luis Potosi, el veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y seis, es la idonea para acreditar
la inexplotacion de los predios en litigio, a la que se le otorga pleno valor probatorio en los términos del
articulo 212 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en materia agraria.

En razon de lo expuesto, se concluye que de las pruebas aportadas por Raymundo Mendoza Escobar,
por su propio derecho y en su caracter de apoderado legal de José Pilar Escobar Nieto, Maria Guadalupe
Nava de Escobar, Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez y Raymundo Escobar Nieto, el diecisiete de julio de
mil novecientos noventa y cinco, ninguna desvirtla la causal de inexplotacion de los predios, como se
comprueba con los trabajos técnicos informativos rendidos por el Ingeniero Antonio Hernandez Leyva y la
inspeccidn ocular practicada por el licenciado Manuel Bermidez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal
Unitario Agrario del Distrito 25, el veinte de septiembre de mil novecientos noventa y uno y veintiuno de
noviembre de mil novecientos noventa y seis; por lo que resultan afectables con fundamento en el articulo
418, fraccion Il en relacién con el 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, este Ultimo aplicado a
contrario sensu.

SEXTO.- El Magistrado Instructor del Tribunal Superior aprob6 acuerdo el veintitrés de mayo de mil
novecientos noventa y cinco, para que el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 25, con sede en la ciudad de
San Luis Potosi, Estado de San Luis Potosi, con fundamento en el articulo 418, fraccion Il en relacién con
el 419 de la Ley Federal de Reforma Agraria, notificara personalmente a José Pilar Escobar Nieto, Maria
Guadalupe Nava de Escobar, Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez, Raymundo Escobar Nieto y Raymundo
Escobar Mendoza, que sus multicitados certificados de inafectabilidad se encontraban sujetos al
procedimiento de cancelacion, por lo que gozaban de un plazo de treinta dias para presentar pruebas y
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formular los alegatos que a su derecho conviniera; en razon de lo anterior fueron notificados por conducto
de su apoderado legal Raymundo Escobar Mendoza, el diecinueve de junio de mil novecientos noventa y
cinco, quien por su propio derecho y en su caracter de apoderado legal comparecié al procedimiento,
presentando pruebas el diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco, las cuales al ser valoradas
en lineas anteriores, no desvirtuaron la causal de inexplotacion en que fueron encontrados sus predios,
por lo que se concede pleno valor probatorio a los trabajos técnicos informativos practicados por el
ingeniero Antonio Hernandez Leyva, el veinte de septiembre de mil novecientos noventa y uno, asi como
la inspeccién ocular practicada por el actuario licenciado Manuel Bermidez Guerrero el veintiuno de
noviembre de mil novecientos noventa y seis. Consecuentemente, procede dejar sin efectos juridicos los
acuerdos de inafectabilidad ganadera y agricola expedidos por el Secretario de la Reforma Agraria y
cancelare los certificados de inafectabilidad en la siguiente forma: predio "Corrales" de José Pilar Escobar
Nieto, con una superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas) de agostadero de buena calidad, amparado
por el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238132 expedido el veintinueve de abril de mil
novecientos ochenta y cinco, se cancela totalmente, por haberse localizado inexplotado por mas de dos
afos consecutivos sin causa justificada alguna, con fundamento en el articulo 418, fraccion I, en relacion
con el 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, este Ultimo aplicado a contrario sensu; predio "Los
Angeles" de Maria Guadalupe Nava de Escobar, con una superficie de 110-77-33 (ciento diez hectéareas,
setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) de agostadero de buena calidad, amparado por el
certificado de inafectabilidad ganadera nimero 227882 expedido el veintinueve de abril de mil novecientos
ochenta y cinco, se cancela totalmente, por haberse localizado inexplotado por mas de dos afios
consecutivos sin causa justificada alguna; predio "Los Angeles" de Maria de Jesls Mendoza Gutiérrez,
con una superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) de
agostadero de buena calidad, amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238098
expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco, se cancela parcialmente en una
superficie de 107-77-33 (ciento siete hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) por
haberse localizado inexplotado por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada alguna y 3-00-00
(tres hectareas) deben respetarse por haberse localizado cultivadas con cafia de azlcar; predio "Los
Corrales A y B" de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie total de 50-00-00 (cincuenta hectareas)
de las cuales 20-00-00 (veinte hectareas) son de temporal, amparadas por el certificado de inafectabilidad
agricola nimero 238139 expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco y 30-00-00
(treinta hectareas) de agostadero de buena calidad, amparadas por el certificado de inafectabilidad
ganadera numero 238144 expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco, de la
superficie total del predio 42-00-00 (cuarenta y dos hectareas) se localizaron inexplotadas por méas de dos
afos consecutivos sin causa justificada alguna y 8-00-00 (ocho hectareas) deben respetarse por haberse
localizado cultivadas con cafa de azucar, por lo que los certificados deben cancelarse en forma parcial;
predio "Rio Escondido” o "La Caja" de Raymundo Escobar Mendoza, con una superficie de 130-00-00
(ciento treinta hectareas) de agostadero de buena calidad, amparado por el certificado de inafectabilidad
ganadera numero 238129 expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco, se cancela
en forma parcial en una superficie de 126-50-00 (ciento veintiséis hectareas, cincuenta areas) por haberse
localizado inexplotadas por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada alguna y 3-50-00 (tres
hectareas, cincuenta areas) deben respetarse por haberse localizado cultivadas con cafia de azlcar;
predio "Rio Escondido B y C" de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie total de 219-52-00
(doscientas diecinueve hectareas, cincuenta y dos areas) de las cuales 189-52-00 (ciento ochenta y nueve
hectareas, cincuenta y dos areas) de agostadero de buena calidad, estan amparadas por el certificado de
inafectabilidad ganadera numero 238146 expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y
cinco y 30-00-00 (treinta hectareas) de temporal, amparadas por el certificado de inafectabilidad agricola
namero 238151 expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco, se cancelan en forma
parcial en una superficie de 201-02-00 (doscientas una hectareas, dos areas) por haberse localizado
inexplotadas por mas de dos afios consecutivas sin causa justificada alguna y 18-50-00 (dieciocho
hectareas, cincuenta areas) deben respetarse por haberse localizado cultivadas con cafia de azlcar,
asimismo, el predio "Los Angeles A y B" de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie total de 110-87-
36 (ciento diez hectareas, ochenta y siete areas, treinta y seis centiareas), de las cuales 30-00-00 (treinta
hectareas) son de temporal, amparadas por el certificado de inafectabilidad agricola nimero 238138 y 90-
87-36 (noventa hectareas, ochenta y siete areas, treinta y seis centiareas) de agostadero de buena
calidad, amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera nimero 238145, deben respetarse por
haberse localizado explotadas con veintitrés cabezas de ganado mayor y un caballar.

SEPTIMO.- Atendiendo a las consideraciones que anteceden, procede conceder al poblado solicitante,
por concepto de dotacion de tierras, una superficie de 861-83-65 (ochocientas sesenta y una hectareas,
ochenta y tres areas, sesenta y cinco centiareas) de agostadero de buena calidad que se tomaran de la
forma siguiente: 50-00-00 (cincuenta hectareas) del predio "Corrales" propiedad de José Pilar Escobar
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Nieto; 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) del predio "Los
Angeles" propiedad de Maria Guadalupe Nava de Escobar; 107-77-33 (ciento siete hectareas, setenta y
siete areas, treinta y tres centiareas) propiedad de Maria de Jesis Mendoza Gutiérrez; 42-00-00 (cuarenta
y dos hectareas) del predio "Los Corrales A y B" propiedad de Raymundo Escobar Nieto; 126-50-00
(ciento veintiséis hectareas, cincuenta areas) del predio "Rio Escondido" o "La Caja" propiedad de
Raymundo Escobar Mendoza y 201-02-00 (doscientas una hectareas, dos areas) del predio "Rio
Escondido B y C" propiedad de Raymundo Escobar Nieto; 109-89-89 (ciento nueve hectareas, ochenta y
nueve areas, ochenta y nueve centiareas) del predio "Los Angeles" propiedad de José Pilar Escobar Nieto
y 113-87-10 (ciento trece hectareas, ochenta y siete areas, diez centiareas) del predio "Los Angeles"
propiedad de Gonzalo Santos Priggs, los cuales resultan afectables de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, aplicado a contrario sensu, en virtud de haberse
localizado inexplotados por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada, como qued6é comprobado
con los trabajos técnicos informativos y la inspeccion ocular practicados por el ingeniero Antonio
Hernandez Leyva y el licenciado Manuel Bermidez Guerrero, actuario adscrito al Tribunal Unitario Agrario
del Distrito 25, con sede en la ciudad de San Luis Potosi, Estado de San Luis Potosi, el veinte de
septiembre de mil novecientos noventa y uno y veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y seis,
para beneficiar a 52 (cincuenta y dos) capacitados. Esta superficie pasara a ser propiedad del nucleo de
poblacion beneficiado con todas sus accesiones, usos, costumbres y servidumbres; en cuanto a la
determinacién del destino de las tierras, organizaciéon econémica y social del ejido, y podra constituir el
area de asentamientos humanos, la parcela escolar, la unidad agricola e integral para la mujer y la unidad
productiva para el desarrollo integral de la juventud, la asamblea resolvera de acuerdo con las facultades
que le otorgan los articulos 10 y 56 de la Ley Agraria.

En consecuencia, procede modificar el mandamiento del Gobernador del Estado de San Luis Potosi,
dictado el cinco de octubre de mil novecientos noventa y dos, publicado en el Periddico Oficial del
Gobierno de esa entidad federativa, el diecisiete de noviembre del mismo afio, por cuanto a la superficie
afectada y al niumero de capacitados.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas, en la fraccion XIX del articulo 27 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 43 y 189 de la Ley Agraria, 1o0., 70., asi como la
fraccion Il del cuarto transitorio de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, se

RESUELVE:

PRIMERO.- Es procedente la dotacion de tierras promovida por campesinos del poblado "La Soledad"”,
Municipio de Ciudad del Maiz, Estado de San Luis Potosi.

SEGUNDO.- Se dejan sin efectos juridicos los acuerdos de inafectabilidad expedidos por el Secretario
de la Reforma Agraria y consecuentemente se cancelan los certificados de inafectabilidad expedidos con
base en dichos acuerdos, en la siguiente forma: predio "Corrales" de José Pilar Escobar Nieto, con una
superficie de 50-00-00 (cincuenta hectareas) de agostadero de buena calidad, amparado por el certificado
de inafectabilidad ganadera nimero 238132, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y
cinco, se cancela éste totalmente por haberse localizado inexplotado por mas de dos afios consecutivos
sin causa justificada, con fundamento en el articulo 418, fraccion Il, en relacién con el 251, de la Ley
Federal de Reforma Agraria, este ultimo aplicado a contrario sensu; predio "Los Angeles" de Maria
Guadalupe Nava de Escobar, con una superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete
areas, treinta y tres centiareas) de agostadero de buena calidad, amparado por el certificado de
inafectabilidad ganadera numero 227882 expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y
cinco, se cancela éste totalmente por haberse localizado inexplotado dicho predio por mas de dos afios
consecutivos sin causa justificada; predio "Los Angeles" de Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez, con una
superficie de 110-77-33 (ciento diez hectareas, setenta y siete ares, treinta y tres centiareas) de
agostadero de buena calidad, amparado por el certificado de inafectabilidad ganadera numero 238098,
expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco, éste se cancela parcialmente en
cuanto a una superficie de 107-77-33 (ciento siete hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres
centiareas), por haberse localizado inexplotada esa superficie por mas de dos afios consecutivos sin
causa justificada y 3-00-00 (tres hectareas) deben respetarse por haberse encontrado cultivadas con cafia
de azucar; predio "Los Corrales A y B" de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie total de 50-00-00
(cincuenta hectéreas), de las cuales 20-00-00 (veinte hectéareas) son de temporal, amparadas por el
certificado de inafectabilidad agricola nimero 238139, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos
ochenta y cinco y 30-00-00 (treinta hectareas) de agostadero de buena calidad, amparadas por el
certificado de inafectabilidad ganadera numero 238144, expedido el veintinueve de abril de mil
novecientos ochenta y cinco, de la superficie total del predio, 42-00-00 (cuarenta y dos hectareas) se
encontraron inexplotadas por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada y 8-00-00 (ocho
hectareas) deben respetarse por haberse encontrado cultivadas con cafia de azucar, por lo que los
mencionados certificados deben cancelarse en forma parcial por lo que respecta a la superficie no
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explotada; predio "Rio Escondido" o "La Caja" de Raymundo Escobar Mendoza, con una superficie de
130-00-00 (ciento treinta hectareas) de agostadero de buena calidad, amparado por el certificado de
inafectabilidad ganadera nimero 238129, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y
cinco, se cancela este Ultimo en forma parcial en una superficie de 126-50-00 (ciento veintiséis hectareas,
cincuenta areas) por haber estado inexplotada por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada y
3-50-00 (tres hectéareas, cincuenta areas) deben respetarse por haberse encontrado cultivadas con cafia
de azlcar; y predio "Rio Escondido B y C" de Raymundo Escobar Nieto, con una superficie total de 219-
52-00 (doscientas diecinueve hectéreas, cincuenta y dos areas) de las cuales 189-52-00 (ciento ochenta y
nueve hectareas, cincuenta y dos areas) de agostadero de buena calidad, amparadas por el certificado de
inafectabilidad ganadera nimero 238146, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y
cinco y 30-00-00 (treinta hectareas) de temporal, amparadas por el certificado de inafectabilidad agricola
namero 238151, expedido el veintinueve de abril de mil novecientos ochenta y cinco, se cancelan dichos
certificados en forma parcial en una superficie de 201-02-00 (doscientas una hectareas, dos areas) por
haberse mantenido inexplotada por mas de dos afios consecutivos sin causa justificada y 18-50-00
(dieciocho hectareas, cincuenta areas) deben respetarse por haberse encontrado cultivadas con cafia de
azucar.

TERCERO.- Es de dotarse y se dota al poblado referido en el resolutivo primero, por concepto de
dotacion de tierras, con una superficie de 861-83-65 (ochocientas sesenta y una hectareas, ochenta y tres
areas, sesenta y cinco centiareas) de agostadero de buena calidad, que se tomaran de la forma siguiente:
50-00-00 (cincuenta hectareas) del predio "Corrales" propiedad de José Pilar Escobar Nieto; 110-77-33
(ciento diez hectareas, setenta y siete areas, treinta y tres centiareas) del predio "Los Angeles" propiedad
de Maria Guadalupe Nava de Escobar; 107-77-33 (ciento siete hectareas, setenta y siete areas, treinta y
tres centiareas) propiedad de Maria de Jesus Mendoza Gutiérrez; 42-00-00 (cuarenta y dos hectareas) del
predio "Los Corrales A y B" propiedad de Raymundo Escobar Nieto; 126-50-00 (ciento veintiséis
hectareas, cincuenta areas) del predio "Rio Escondido"” o La Caja" propiedad de Raymundo Escobar
Mendoza y 201-02-00 (doscientas una hectareas, dos areas) del predio "Rio Escondido B y C" propiedad
de Raymundo Escobar Nieto, 109-89-89 (ciento nueve hectareas, ochenta y nueve areas, ochenta y nueve
centiareas) del predio "Los Angeles" propiedad de José Pilar Escobar Nieto y 113-87-10 (ciento trece
hectareas, ochenta y siete areas, diez centiareas) del predio "Los Angeles" propiedad de Gonzalo Santos
Priggs, los cuales resultan afectables en virtud de haberse encontrado inexplotados por mas de dos afos
consecutivos sin causa justificada, para beneficiar a 52 (cincuenta y dos) capacitados. Esta superficie
pasara a ser propiedad del niicleo de poblacion beneficiado con todas sus accesiones, usos, costumbres y
servidumbres; en cuanto a la determinacion del destino de las tierras y a la organizaciéon econémica y
social del ejido la asamblea resolvera de acuerdo con las facultades que le otorgan los articulos 10 y 56
de la Ley Agraria, pudiendo constituir el area de asentamientos humanos, la parcela escolar, la unidad
agricola e integral para la mujer y la unidad productiva para el desarrollo integral de la juventud.

CUARTO.- Se modifica el mandamiento del Gobernador del Estado de San Luis Potosi, dictado el
cinco de octubre de mil novecientos noventa y dos, publicado en el Periddico Oficial del Gobierno de esa
entidad federativa el diecisiete de noviembre del mismo afio, por cuanto a la superficie afectada y al
namero de capacitados.

QUINTO.- Publiquese esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacién, y en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado de San Luis Potosi y los puntos resolutivos de la misma en el Boletin Judicial
Agrario; inscribase en el Registro Publico de la Propiedad y procédase a hacer en éste las cancelaciones
respectivas; asimismo inscribase en el Registro Agrario Nacional, el que debera expedir los certificados de
derechos correspondientes, de acuerdo con las normas aplicables y conforme a lo resuelto en esta
sentencia.

SEXTO.- Notifiquese a los interesados y comuniquese por oficio al Gobernador del Estado de San
Luis Potosi, asi como a la Procuraduria Agraria; ejecutese y, en su oportunidad, archivese el expediente
como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de cinco votos, lo resolvié el Tribunal Superior Agrario; firman los Magistrados
que lo integran, con la Secretaria General de Acuerdos que autoriza y da fe.

México, Distrito Federal, a nueve de septiembre de mil novecientos noventa y ocho.- El Magistrado
Presidente, Luis Octavio Porte Petit Moreno.- Rubrica.- Los Magistrados: Rodolfo Veloz Bafiuelos,
Marco Vinicio Martinez Guerrero, Ricardo Garcia Villalobos Galvez, Carmen Laura Lopez Almaraz.-
Rubricas.- La Secretaria General de Acuerdos, Martha Arcelia Herndndez Rodriguez.- Rubrica.

SENTENCIA pronunciada en el juicio agrario nUmero 547/94, relativo a la segunda ampliaciéon de
ejido, promovido por campesinos del poblado Ayotzintepec, municipio del mismo nombre, Oax.
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Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Tribunal Superior
Agrario.- Secretaria General de Acuerdos.

Visto para resolver el juicio agrario nimero 547/94, que corresponde al expediente original 2253,
relativo a la solicitud de segunda ampliacion de ejido, promovida por un grupo de campesinos del poblado
denominado "Ayotzintepec”, ubicado en el Municipio de Ayotzintepec, Estado de Oaxaca, en cumplimiento
a la ejecutoria dictada el dieciséis de octubre de mil novecientos noventa y seis, por el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, dentro del juicio de amparo directo D.A. 2624/96
solicitado por Isabel Desgarennes Cadena en contra de la sentencia de seis de abril de mil novecientos
noventa y cinco, que concedid segunda ampliacion de ejido al poblado mencionado, quien demandé el
amparo y proteccion de la Justicia Federal, por violacion a los articulos 14 y 16 constitucionales, y

RESULTANDO:

PRIMERO.- En sesion celebrada el seis de abril de mil novecientos noventa y cinco, este Tribunal
Superior, pronuncid sentencia definitiva en el juicio agrario 547/94, relativo a la segunda ampliacion de
ejido del poblado "Ayotzintepec”, Municipio de Ayotzintepec, Estado de Oaxaca, cuyo resolutivo segundo
se transcribe: "SEGUNDO.- Ha procedido la Segunda Ampliacion de Ejido promovida por campesinos del
poblado denominado "AYOTZINTEPEC", Municipio del mismo nombre, Distrito Judicial de Tuxtepec,
Estado de Oaxaca, al que se le concede en concepto de Segunda Ampliacion de Ejido una superficie total
de 118-00-00 (ciento dieciocho hectareas) de terrenos de humedad y temporal, para beneficio de los
noventa y siete campesinos capacitados que se enlistan en el considerando tercero; fincando afectacion
con fundamento en el articulo 251 del ordenamiento legal invocado, aplicado a contrario sensu, en el
predio denominado "EL CANEY", propiedad de Isabel Desgarennes Cadena, causahabiente en sucesion
de Francisco Padilla Montiel, con extensién ya indicada, ubicado en el Municipio de Ayotzintepec, Distrito
de Tuxtepec, Oaxaca. Superficie la expresada que pasara a ser propiedad del ejido con todas sus
accesiones, usos, costumbres y servidumbres; en la inteligencia de que su destino especifico sera objeto
de determinacion por la Asamblea, de acuerdo con las facultades que le confieren los articulos 10 y 56 de
la Ley Agraria”.

SEGUNDO.- En contra de la sentencia aludida, Isabel Desgarennes Cadena, por su propio derecho
demandd el amparo y proteccion de la justicia federal al promover juicio de amparo directo, mediante
escrito presentado el seis de octubre de mil novecientos noventa y cinco en la Oficialia de Partes de este
Tribunal, el cual por razén de turno le correspondié conocer y resolver al Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, en el que se formé el toca D.A.-2624/95 y previos los tramites
legales correspondientes, pronuncié ejecutoria el dieciséis de octubre de mil novecientos noventa y seis,
en la que se concede a los quejosos la proteccién de la justicia federal en base a las siguientes
consideraciones: "Se concede el amparo y proteccion de la justicia federal solicitado por el efecto a que la
autoridad responsable deje sin efectos la resolucion combatida y en su lugar reponga el procedimiento a
efecto de recibir la prueba testimonial ofrecida por la quejosa y una vez valorada con todas las demas
pruebas en su conjunto, dicte la resolucion que conforme a derecho proceda”.

TERCERO.- Este 6rgano jurisdiccional, en su caracter de autoridad responsable y en acatamiento a la
ejecutoria de mérito, por acuerdo de trece de noviembre de mil novecientos noventa y seis, dejo
insubsistente la sentencia de seis de abril de mil novecientos noventa y cinco, dictada en el juicio agrario
namero 547/94, que corresponde al expediente 2253, turnandose a esta Magistratura para formular el
proyecto de resolucién correspondiente.

CUARTO.- Por Resolucién Presidencial de veintisiete de junio de mil novecientos cincuenta y uno,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion de ocho de diciembre del propio afio, se dot6 de tierras al
poblado "Ayotzintepec”, municipio del mismo nombre, Estado de Oaxaca, con una superficie total de
1,314-00-00 (un mil trescientas catorce hectareas) para beneficio de ciento catorce individuos
capacitados, habiéndose ejecutado en sus términos el dieciséis de diciembre de mil novecientos cincuenta
y dos.

QUINTO.- Por Resoluciéon Presidencial de quince de septiembre de mil novecientos sesenta y seis,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el dia veintinueve de los mismos, se concedi6 al nicleo
de referencia por concepto de ampliacion de ejido una superficie total de 5,632-00-00 (cinco mil
seiscientas treinta y dos hectareas), en beneficio de treinta y seis individuos capacitados; no obrando en
autos constancia relativa a su ejecucion.

SEXTO.- A través de escrito de dos de junio de mil novecientos ochenta y seis, dirigido al Gobernador
Constitucional del Estado de Oaxaca, treinta y seis campesinos que dijeron radicar en el poblado en
comento y carecer de tierras, solicitaron nueva ampliacion de ejido; sefialando como probablemente
afectable el predio denominado "Caney", al parecer propiedad de Francisco Padilla Montiel, asi como
diverso fundo propiedad de Miguel Escéarcega, colindante con el ejido, "que tiene una extension de
trescientas hectareas de terreno de humedad".
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En el propio ocurso se propusieron para integrar el Comité Particular Ejecutivo, en los cargos de
presidente, secretario y vocal, a Pedro Nufiez Angulo, Gaudencio Luna Ayala y Pablo Lopez Bonifacio,
respectivamente, segun acta de eleccion de quince de febrero de mil novecientos ochenta y cuatro.

SEPTIMO.- Turnado el antedicho memorial a la Comisién Agraria Mixta del Estado de Oaxaca, se hizo
instauracion formal del procedimiento ampliatorio por acuerdo plenario de veintiséis de agosto de mil
novecientos ochenta y siete, bajo el nimero de expediente 2253; girandose en la propia fecha los avisos
de iniciacion de estilo. Uno de ellos fue dirigido al Oficial del Registro Publico de la Propiedad de
Tuxtepec, Oaxaca, ordenando la puesta de anotacidon preventiva en las inscripciones referentes a los
predios marcados por los solicitantes como de probable afectacion.

Por medio de oficio niumero 1286, de catorce de septiembre de mil novecientos ochenta y siete, fue
solicitada al Registro Publico de la Propiedad, via la direccion del mismo en la apuntada entidad
federativa, historia traslativa de dominio de los fundos sefialados como posiblemente afectables.

OCTAVO.- La solicitud agraria fue debidamente publicada en el Periédico Oficial, Organo del
Gobierno Constitucional del Estado de Oaxaca, el veintiséis de septiembre de mil novecientos ochenta y
siete, en la edicibn namero 39, tomo LXIX.

NOVENO.- Con escrito de dos de marzo de mil novecientos ochenta y ocho, Pedro Nufiez Angulo,
Presidente del Comité Particular Ejecutivo del poblado en comento, adjunté en original acta de cinco de
abril de mil novecientos ochenta, levantada por el Presidente del Ayuntamiento Constitucional de
Ayotzintepec, Oaxaca, donde se asienta que el predio "El Caney", al parecer propiedad de Francisco
Padilla Montiel, vecino de Valle Nacional, "se encuentra sin explotar desde hace varios afios", haciéndose
constar que una porciéon del mismo es detentada por campesinos pertenecientes al ejido "El Palmar", y
que los demandantes de tierras del nacleo "Ayotzintepec"”, decidieron tomar posesion de la parte restante,
aclarando que la fraccidon que tomaban "es de aproximadamente sesenta hectareas".

DECIMO.- Mediante oficio nimero 370, de cuatro de marzo de mil novecientos ochenta y ocho, la
Comisién Agraria Mixta destaco a Juan C. Cruz Alavez, para que interviniera en la eleccion formal de los
integrantes del Comité Particular Ejecutivo y procediera a la elaboracion del censo agrario del poblado;
habiéndose rendido, de sus acciones, informe de veinticinco de marzo de mil novecientos ochenta y ocho.
Reporte donde se refiere haberse celebrado asamblea de eleccion del Comité Particular Ejecutivo, asi
como la realizacién de trabajos censales que arrojaron como dato relevante un total de 97 (noventa y
siete) individuos carentes de unidad de dotacién y con capacidad para obtenerla.

Como anexos del informe figuran:

I. Convocatoria de diez de marzo de mil novecientos ochenta y ocho.

1. Acta de eleccién del Comité Particular Ejecutivo de diecinueve de marzo de mil novecientos ochenta
y ocho, recayente en Gaudencio Martinez Cabrera, Ciro Ibafiez Vargas y Nemecio Velasco Marin, para los
cargos de presidente, secretario y vocal, respectivamente.

lll. Acta de instalacion de junta censal, de veinte de marzo de mil novecientos ochenta y ocho.

IV. Acta de clausura de la misma, de veintidés de marzo de mil novecientos ochenta y ocho.

V. Cédula notificatoria comin que puso a la vista los resultados del censo, por un término de diez
dias, de la misma fecha.

VI. Formas oficiales tabuladas de Censo General Agrario, debidamente llenadas y requisitadas.

Obra en autos oficio nimero 542, de ocho de agosto de mil novecientos ochenta y ocho, del Director
del Registro Publico de la Propiedad del Estado de Oaxaca, al que se adjuntara certificado de trece de
julio anterior referente al historial traslativo de dominio del predio "Caney", Municipio de Ozumacin, Distrito
Judicial de Tuxtepec, Estado de Oaxaca, con los datos siguientes: "Libro correspondiente al afio de 1972.-
Registro nimero 29.- Inscripciéon del contrato de compraventa celebrado por una parte como vendedor el
sefior Francisco Padilla (sic) y de la otra como comprador el sefior Francisco Padilla Montiel, del predio
denominado CANEY, ubicado en el Municipio de Ozumacin, con superficie de 118-00-00 Has. y que
colinda como sigue: al noreste y oeste: Ampliacion definitiva del Ejido de Ayotzintepec, Arroyo Mojarra de
por medio; al este: finca Amalia, con Rio Cajonos de por medio; y al sur: Ampliacion definitiva del Ejido de
Ayotzintepec.- Libro correspondiente al afio de 1901.- Registro nimero 38.- Inscripcion de la adjudicacion
que otorga el sefior Wenceslao Carrillo, Agente Municipal del Municipio (sic) Ozumacin, y tiene una
superficie de 518-25-71 Has...".

UNDECIMO.- Con la finalidad de que se llevaran al cabo los trabajos técnicos e informativos
necesarios para substanciar el expediente, la Comisién Agraria Mixta designo al ingeniero Benito Cruz
Castellanos, con oficio nimero 250 de siete de marzo de mil novecientos noventa, quien presento informe
de su actividad el veintiocho de junio siguiente. Documento donde se indicd que las areas accesibles de
los terrenos de dotacion y ampliacion de ejido, se encontraban aprovechadas; utilizandose la cerril para
plantacion cafetalera. En relacién al predio "El Caney", el reporte sefiala que "se constituye de un terreno
de humedad de primera con perfil uniforme, propio para la explotacion agricola... la superficie total de
predio estd fraccionada en superficies (sic) que varian de 1-50-00 a 2-00-00 Has. y trabajadas
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constantemente por los campesinos solicitantes... los poseedores del predio cultivan principalmente maiz,
frijol, arroz y algunos frutales como naranjo, limonero, platanar y maguey... el ganado de raza Ceb0 que
poseen los campesinos solicitantes, o mantienen en la vega del Rio Cajonos, en pequefios encierros
donde el zacate gigante y el Estrella de Africa crecen en forma natural...".

En lo tocante a un diverso predio denominado "San Miguel" o "La Cotorra", atribuido en propiedad a
Miguel Escarcega, fue objeto de estudio en expediente de ampliacion de ejido instaurado en favor del
poblado "San Antonio las Palmas". El operador comisionado precis6 que el predio "El Caney" tenia una
superficie de "118-42-14.02 hectareas de humedad", asi como que tras inspeccion ocular habia
constatado la posesion de los labriegos accionantes y que "no se encuentran sefiales de lo que pudiera
ser el casco del rancho; tampoco hay sefias de corrales para ganado ni alambrado alrededor del predio".
En lo concerniente a las tierras atribuidas a Miguel Escarcega Montes, el predio "San Miguel" aparecio
dividido y cinco de sus fracciones tocadas por el radio legal, a saber: "La Granadina", con superficie de
"80-07-50 hectareas de terrenos de humedad", propiedad de Juana Oceguera Hernandez, donde se
observaron noventa cabezas de ganado mayor y zonas forrajeras con zacate Privilegio, Estrella de Africa
y grama natural; "El Sacrificio”, con extension superficial de "41-00-00 Has.", propiedad de Roman
Rodriguez Fabian, donde se contaron veintiséis cabezas de ganado mayor y pastizales; "San Miguel", con
superficie de "43-00-00 hectareas de terreno de humedad", propiedad de Lazaro Nifiez Lopez, donde se
vieron veinticinco cabezas de ganado mayor en un pastizal de grama natural; "La Angostura”, con
superficie de "27-92-94 hectareas”, propiedad de Raull Peralta Lozano, que al ser inspeccionado
presentaba "10-00-00 hectareas con zacate Elefante, 11-00-00 hectareas zacate Estrella (sic), 4-50-00
hectareas de maiz, 1.5 hectareas de chile gordo"”, aparte de mantenerse en el terreno "21 vacas, 1
semental, 26 borregos y 3 caballos"; y "El Serranito”, con superficie de "27-92-74 hectareas de terreno de
humedad", propiedad de Justino Serrano Acevedo, donde se encontraron "11-00-00 hectareas de zacate
Elefante, otra de 10-00-00 hectareas con zacate Estrella de Africa, 4-00-00 hectareas de maiz, 2-00-00
hectareas de chile gordo... 25 vacas de vientre, 1 semental, 10 becerros y 2 caballos". También
comprendié el reporte analisis de los predios "Fenelén”, con superficie de "51-75-00 Has.", propiedad de
Néstor Zamora Lépez, donde se observd pastizal de grama natural, una hectarea de café arabigo y "26
cabezas de ganado mayor"; "Fenelén"”, con superficie de "51-75-00 Has.", propiedad de Félix Peralta
Jiménez, visto con pastizales de zacate Estrella de Africa y grama natural, asi como con "45 cabezas de
ganado mayor", "Arroyo Tinta", con superficie de "75-00-00 Has.", propiedad de Maria Escéarcega Rojas, y
fraccion indivisa de igual denominacion, con extension superficial de "142-55-21 Has." de agostadero de
buena calidad y monte, donde se contaron "85 reses con fierro de la familia Escarcega Rojas"; "Canal de
Franco", con superficie de "600-00-00 Has.", en posesion de Rogelio Jiménez Cruz y enclavado en la
comunidad de "Asuncién Lachixtla”, Municipio de Santiago Camotlan, Distrito Judicial de Villa Alta, Estado
de Oaxaca, donde se hizo cuenta de "230 cabezas de ganado mayor y 29 cabezas de ganado menor".

El operador agrario sefial6 en su informe también, datos de propiedad de los predios estudiados;
indicando haber identificado en el radio legal terrenos del ejido definitivo de "Ozumacin", comunales de
"San Gaspar Yagalaxi y Anexos", tierras reclamadas como comunales por vecinos de "Asuncién Lachixila"
y terrenos de los ejidos definitivos de "San Antonio las Palmas", "Rancho Palmar" y "Monte Tinta".

Como anexos del reporte aparecen los elementos que siguen:

A. Carteras de campo, hoja de calculo de orientacion astronémica y concentrado de datos y
resultados.

B. Fotocopia de certificado extendido por el Director del Registro Publico de la Propiedad, de trece de
octubre de mil novecientos ochenta y siete.

C. Oficio notificatorio de veintidés de marzo de mil novecientos noventa, dirigido a Francisco Padilla
Montiel, con firma de recepcion del original.

D. Acta de inspeccién ocular de veinticinco de marzo de mil novecientos noventa, relativa al predio "El
Caney" -signada por el propietario-, donde se anota que cuenta con el certificado de inafectabilidad
agricola ndmero 199390 y mencion del duefio de que "antes de la invasién por parte de los hoy
solicitantes, tenia la mitad cultivada de platano macho, maiz y frijol, y la otra mitad tenia ganado de cria
de raza CebU"; acotando el comisionado que "hoy se encuentra totalmente cultivado por los campesinos
solicitantes con maiz, frijol y chile".

E. Fotostéatica de escritura nimero 23, de catorce de febrero de mil novecientos setenta y dos, relativa
a compraventa celebrada por Francisco Padilla en favor de Francisco Padilla Montiel, del predio "El
Caney", con superficie de "118-00-00 Has."; la cual se inscribi6é bajo partida niamero 29, tomo 1, Seccion
Primera del Registro Publico de la Propiedad de Tuxtepec, Oaxaca.

F. Fotocopia del certificado de inafectabilidad agricola namero 199390, extendido el seis de
septiembre de mil novecientos sesenta y nueve para proteger al predio "El Caney", con superficie de "118-
00-00 Hs." de terrenos de humedad y temporal.
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G. Fotostéatica de constancia de registro de fierro quemador de Francisco Padilla Montiel, expedida el
cuatro de mayo de mil novecientos noventa por el Presidente del Ayuntamiento Constitucional del
Municipio de Santa Maria Jacatepec, Distrito de Tuxtepec, Oaxaca.

H. Fotocopia de oficio nUmero 577345, de veintidds de septiembre de mil novecientos sesenta y siete,
de la Consultoria Numero 6 del Cuerpo Consultivo Agrario, donde se indica lo que a continuacion se
reproduce: "Segun los antecedentes... el predio EL CANEY estaba constituido por una superficie total de
312-00-00 Hs., y de las cuales se destinaron 194-00-00 Hs. para el poblado que nos ocupa, respetando al
propietario una superficie de 118-00-00 Hs. como su pequefia propiedad.

I. Informe rendido a la Direccidon General de Inspeccion, Procuracion y Quejas de la Dependencia del
ramo, el cuatro de abril de mil novecientos sesenta y ocho, donde se alude a haber desistido los
campesinos de posible compraventa y "como consecuencia de lo anterior, los mismos determinaron
entregar a la familia Padilla las 118 hectareas que constituyen la pequefa propiedad inafectable”.

J. Fotocopia de denuncia formulada al Ministerio Pablico, de veintisiete de marzo de mil novecientos
ochenta y cuatro, donde Francisco Padilla alude al rumor propalado de invasion por campesinos del
poblado solicitante, "para que se les conmine para que se abstengan de tratar de invadir y despojarme de
mi propiedad que goza de inafectabilidad agraria, como media preventiva y asi evitar la comision de
hechos ilicitos".

K. Fotostatica de informe rendido a Jefe de Brigada Agrario namero Il de Tuxtepec, Oaxaca, que
refirid posesioén por los labriegos accionantes de "118 Has.".

L. Fotocopia de escrito presentado al Procurador General de Justicia del Estado de Oaxaca, el primero
de agosto de mil novecientos ochenta y cuatro, por Francisco Padilla Montiel, donde relata que "hace tres
meses sin autorizacién se introdujeron a mi terreno (sic) un grupo de campesinos comandados por Pedro
Nufiez Angulo y Braulio Lopez, aconsejados éstos por el Comisariado Ejidal de AYOTZINTEPEC".

M. Copia simple de ocurso dirigido al Juez Tercero de Distrito en el Estado de Oaxaca, relativo al juicio
de amparo nimero 24/985, promovido por el poblado "Ayotzintepec".

N. Oficios notificatorios y actas de inspeccién ocular de otros predios.

N. Fotocopia de diversas escrituras, planos, patentes de fierro quemador y otras constancias
aportadas por los propietarios de predios inspeccionados.

0. Acta circunstanciada de cuatro de marzo de mil novecientos ochenta y siete, relativa a inspeccion
del predio "El Caney", donde se narra "que se trata de un terreno propio para sembradura que se
encuentra enmontado con arboles de madera de variedad tropical corriente, en completo abandono, y por
las dimensiones que alcanzan sus troncos, hasta de un metro de didmetro y mas de 25 metros de alto, se
concluye que el predio no ha sido explotado como terreno agricola; tampoco existen huellas de haber sido
utilizado para la explotacion ganadera, a pesar de que su clasificacion se considera (sic) como un terreno
de humedad de primera". En el instrumento se anoté también que no se encontraron signos visibles de
viviendas, encierros o corrales; adjuntando el operador nueve graficas cromaticas que supuestamente se
tomaron durante el recorrido de los terrenos.

DUODECIMO.- La Comision Agraria Mixta del Estado de Oaxaca, en sesion ordinaria de dieciocho de
febrero de mil novecientos noventa y uno, aprobé en el expediente dictamen negativo de la ampliacion
promovida, en virtud "de no existir tierras afectables dentro del circulo con radio legal (sic) de siete
kildbmetros de afectacion”.

Elevado dicho dictamen a la consideracién del Gobernador Constitucional de la entidad federativa, con
oficio nimero 709 de trece de mayo de mil novecientos noventa y uno, transcurrid el plazo legal sin que
dictara mandamiento en el asunto, segun se hizo constar en acta levantada por el Secretario de la
Comision Agraria Mixta.

DECIMOTERCERO.- Turnado el expediente original al Delegado en el Estado de Oaxaca de la
Secretaria de la Reforma Agraria, con oficio nimero 1565 de treinta de octubre de mil novecientos
noventa y uno, se instruyo al ingeniero Jorge Reyes Gémez para que practicara investigacion en el predio
"El Caney"; rindiendo informe de sus acciones el doce de noviembre siguiente. Reporte donde se
reproduce informacién obtenida, consistente en la posesion de los terrenos por aproximadamente treinta y
ocho labriegos solicitantes; indicando que "la superficie con que cuenta actualmente el predio de
referencia, es de una superficie (sic) aprox. de 60 Has. El motivo por el cual se ha reducido dicha
superficie, es por la invasion (sic) que realizé el Rio Cajonos y el Arroyo Mojarra con los que colinda dicho
predio. La superficie antes mencionada se encuentra cultivada de platano, en una superficie aprox. de 2
Has., realizado por los campesinos que se encuentran en posesion y el resto se encuentra preparada para
la siembra de maiz...".

DECIMOCUARTO.- Mediante oficios nimero 1606 y 1607 de nueve de junio de mil novecientos
noventa y tres, la Delegacion de la Dependencia del ramo en el Estado de Oaxaca designé a los
promotores agrarios Benjamin Martinez Lorenzo y Miguel E. Hernandez Cervantes, para que recabaran
acta de aprovechamiento de los terrenos de dotacion y ampliacion del poblado accionante; rindiendo
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informe de cumplimentacion el veintidés de los mismos. Documento con el que anexaron acta de quince
de junio de mil novecientos noventa y tres, donde se asienta que "la totalidad de las tierras susceptibles de
cultivo, estan (sic) plenamente aprovechadas y aparceladas”, tanto en lo referente a dotacion como a
ampliacion, con cultivo de maiz; expresandose lo mismo respecto de tierras de uso comun. En el informe
se alude a "potreros de ganado vacuno".

Corre agregado al expediente plano informativo del radio legal correspondiente.

DECIMOQUINTO.- La propia Delegacion comisioné al topdgrafo Rubicel Antonio Garcia, a través de
oficio nimero 1337 de veinte de mayo de mil novecientos noventa y tres, para que precisara la situacion
real del predio "El Caney"; presentado informe de su actividad el veintiuno de julio posterior, donde se
anot6d que después de medicion del fundo citado, se obtuvo una superficie analitica del orden de 92-01-
52.61 (noventa y dos hectareas, una area, cincuenta y dos centiareas, con sesenta y una milidreas).
Como explicacion de no arrojar la superficie que originalmente se le atribuia, el operador adujo que ello
estriba en que "tanto el Arroyo Mojarra como el Rio Cajonos, en cada creciente se estan metiendo en los
terrenos del predio EL CANEY, los cuales en su totalidad son de humedad y el cual esta cultivado con
maiz en diferentes etapas de crecimiento”.

Como anexos del reporte se encuentran:

1. Constancia extendida el diecisiete de junio de mil novecientos noventa y tres, por el Presidente del
Ayuntamiento Constitucional de Ayotzintepec, Oaxaca, donde se acredita que "desde el afio de 1976 a la
fecha, un grupo de personas de la segunda Ampliacion han (sic) venido trabajando pacificamente en el
terreno denominado EL CANEY".

2. Acta circunstanciada de catorce de junio de mil novecientos noventa y tres, donde solamente se
asento la posesion material de los campesinos accionantes del predio "El Caney".

3. Acta ulterior de veinte de junio de mil novecientos noventa y tres, cuyo contenido refiere la medicion
de la heredad sefalada, indicando el usufructo de los terrenos por los solicitantes, "cultivando en su
totalidad maiz en distintas etapas de crecimiento, el cual (sic) también se encontré aparcelado, laborando
en ella 30 campesinos, siendo la calidad de los terrenos de un 70% de humedad laborable".

4. Carteras de campo, hoja de calculo de orientacion astronémica y concentrado de datos y resultados
de levantamiento topogréfico.

DECIMOSEXTO.- El Delegado en el Estado de Oaxaca de la Secretaria de la Reforma Agraria, hizo
resumen del procedimiento y externd opinién en el sentido de que "es de negarse la accion agraria de
Ampliacion de Ejido, promovida por campesinos del poblado de que se trata, por no existir tierras
afectables dentro del circulo con radio legal (sic) de afectacion de 7 kilémetros"; formulandose el
documento el quince de noviembre de mil novecientos noventa y tres.

Con oficio nimero 4120 de veinticuatro de noviembre de mil novecientos noventa y tres, la Delegacion
Agraria turné el expediente original a la Consultoria correspondiente del Cuerpo Consultivo Agrario, para
efectos de subsecuente tramitacion legal.

DECIMOSEPTIMO.- El Cuerpo Consultivo Agrario, en sesion plenaria celebrada el dos de febrero de
mil novecientos noventa y cuatro, aprobé en el expediente dictamen negativo, proponiendo negar la
segunda ampliacion de ejido solicitada, "por no existir predios afectables dentro del radio legal de
afectacion de siete kilometros".

DECIMOCTAVO.- Una vez integrado el expediente y puesto en estado de resolucion por el apuntado
6rgano colegiado, fue turnado para efectos de pronunciamiento definitivo a este Tribunal Superior Agrario,
que lo radico por auto dictado el quince de abril de mil novecientos noventa y cuatro; registrando el juicio
en el libro de gobierno con el nimero 547/94. De lo cual se notifico en términos de ley a los interesados,
comunicandose a la Procuraduria Agraria en el marco de sus atribuciones legales.

Turnado el expediente para formulacion de ponencia al Magistrado Numerario doctor Gonzalo M.
Armienta Calderon, éste, en caracter de instructor dictd acuerdo para mejor proveer el veinte de mayo de
mil novecientos noventa y cuatro, con objeto de que se notificara personalmente del procedimiento a
Francisco Padilla Montiel, o a su representante legal o causahabientes; en la inteligencia de que el
Tribunal habria de ocuparse como cuestion conexa, de la subsistencia o eventual cancelacion del
certificado de inafectabilidad agricola nimero 199390, extendido para proteger al predio denominado "El
Caney". De esta suerte, se gird el despacho nimero AC/194/94 al Tribunal Unitario Agrario del Distrito
namero 22, con sede en Tuxtepec, Oaxaca, a efecto de que cumpliera con los términos del proveido, que
incluy6é conceder al notificado un término de treinta dias para que probara y alegara lo que a su interés
conviniera. Ya que en cumplimentacion, al certificarse la imposibilidad de efectuar la notificacion en forma
personal el Tribunal ordend, por auto de veintiuno de julio de mil novecientos noventa y cuatro, se
practicara la notificacion mediante edicto a publicarse conforme al articulo 173 de la Ley Agraria; el cual
se publicé debidamente en el periédico "Noticias" (Voz e Imagen de la Cuenca), de Tuxtepec, Oaxaca, los
dias veintitrés y veintinueve de julio de mil novecientos noventa y cuatro, en las ediciones numeros 6,236
y 6,240. También se ordend su publicacion en el 6rgano oficial de prensa del Gobierno de la entidad
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federativa; devolviéndose diligenciado el despacho por el Tribunal requerido, con oficio nimero 1166 de
veinticuatro de agosto de mil novecientos noventa y cuatro.

En expedientillo de la Secretaria General de Acuerdos del Tribunal, obra acta de dos de junio de mil
novecientos noventa y cuatro, levantada por la Actuaria licenciada Maria del Carmen Luis Rico, donde se
asienta la comparecencia de Isabel Desgarennes Cadena, propietaria por via sucesoria del predio
denominado "El Caney", que perteneciera al extinto Francisco Padilla Montiel, quien solicitd se le tuviera
por notificada del auto de radicacion de quince de abril de mil novecientos noventa y cuatro. Dicha
comparecencia habia presentado ocurso de veintisiete de mayo de mil novecientos noventa y cuatro, para
hacer valer su personalidad dentro del juicio; adjuntando los elementos documentales que a continuacion
se resefian:

a). Certificacion del Oficial Primero del Registro Civil del Distrito del Centro, Oaxaca, de veintinueve de
noviembre de mil novecientos noventa y uno, sobre acta de defuncion de Francisco Daniel Padilla Montiel.

b). Fotocopia del certificado de inafectabilidad agricola nimero 199390, extendido para proteger al
predio "El Caney".

c). Fotostética del instrumento publico numero 3,022, de once de febrero de mil novecientos noventa y
cuatro, relativo a adjudicacion de bienes inmuebles de la sucesién intestamentaria de Francisco Padilla
Montiel, en favor de Isabel Desgarennes Cadena, que incluy6 el predio rastico "ElI Caney", con superficie
de "118-00-00 Has."; habiéndose inscrito bajo partida nimero 491, Seccién Primera, en el Registro
Publico de la Propiedad de Tuxtepec, Oaxaca, el cuatro de mayo de mil novecientos noventa y cuatro.

En lo relativo a la publicacion de edicto en prensa oficial, se realizé la misma en el Periédico Oficial,
Organo del Gobierno Constitucional del Estado de Oaxaca, los dias dieciocho y veinticinco de junio de mil
novecientos noventa y cuatro, en las ediciones ndmeros 25 y 26, tomo LXXVI.

Una certificacion de cémputo de la Secretaria General de Acuerdos, determind que el cémputo del
plazo concedido para probar y alegar a la persona propietaria del predio "El Caney", corria del cinco de
agosto al cinco de septiembre de mil novecientos noventa y cuatro.

DECIMONOVENO.- Mediante escrito recibido el doce de agosto de mil novecientos noventa y cuatro,
de Maria del Carmen Padilla Desgarennes, apoderada de Isabel Desgarennes Cadena, se ofrecieron
pruebas que fueron admitidas mediante proveido dictado por el Magistrado a cargo de la instruccion el dia
veintidés de los mismos; aduciéndose en via de alegaciones que con las probanzas aportadas se
demostraba la propiedad del predio "El Caney", su proteccion con certificado de inafectabilidad y la
existencia de "conflictos por invasion... por parte de ejidatarios del mismo poblado (sic) Ayotzintepec".
Asimismo, el ocurso sefialé que con uno de los medios de prueba, se demostraba "la actividad ganadera
del predio”; arguyéndose que el mismo "ha estado en explotacion”, aunque también se reconoce que
"desde abril de 1984 no han mantenido la posesion del inmueble EL CANEY".

En el memorial se invocd6 como causa de fuerza mayor impeditiva de la explotaciéon del fundo, la
ocupacion por los campesinos solicitantes. Las pruebas ofrecidas que obran en autos, son las que se
refieren enseguida:

I. Testimonio de la escritura publica nimero 55,000, de siete de junio de mil novecientos noventa y
cuatro, relativa al Poder Especial otorgado por Isabel Desgarennes Cadena en favor de Maria del Carmen
Padilla Desgarennes, para pleitos y cobranzas, administracién y actos de dominio respecto del predio "El
Caney", Municipio de Ozumacin, Oaxaca.

Il. Testimonio del instrumento notarial nimero 3,022, de once de febrero de mil novecientos noventa y
cuatro, sobre adjudicacién en propiedad mediante sucesion intestamentaria a bienes de Francisco Padilla
Montiel, del inmueble referido, en favor de Isabel Desgarennes Cadena.

I1l. Fotocopia de escritura publica nimero 23, de catorce de febrero de mil novecientos setenta y dos,
relativa a la compraventa del fundo sefialado celebrada por Francisco Padilla en favor de Francisco
Padilla Montiel.

IV. Fotostatica certificada de Resolucién Presidencial de quince de septiembre de mil novecientos
setenta y seis, que concedié ampliacion de ejido al poblado "Ayotzintepec”, Municipio del mismo nombre,
Estado de Oaxaca.

V. Fotocopia certificada por el Delegado de la Secretaria de la Reforma Agraria en la apuntada entidad
federativa, de escrito dirigido al Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacién por Francisco Padilla
Montiel, el diez de junio de mil novecientos setenta y seis, donde indica ser propietario del predio "El
Caney" y solicitar desalojo de sus terrenos de ejidatarios del poblado "Ayotzintepec".

VI. Fotocopia igualmente certificada de oficio dirigido al Presidente del Comisariado Ejidal del poblado
en mencion, por el Delegado de la Dependencia del ramo, el diecisiete de junio de mil novecientos setenta
y seis, donde le indica "se abstengan" de seguir ocupando el predio reducido a pequefa propiedad "El
Caney".
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VII. Fotocopia certificada de oficio nimero 2995, de veintidés de julio de mil novecientos setenta y
seis, dirigido por el Delegado del antedicho Departamento al Secretario General de Gobierno del Estado
de Oaxaca, transcribiéndole la comunicacion enviada al Comisariado Ejidal de referencia.

VIII. Fotostatica simple de oficio dirigido al Director General de Inafectabilidad Agricola y Ganadera,
por la Consultoria nimero 6 del Cuerpo Consultivo Agrario, el diecinueve de septiembre de mil
novecientos setenta y seis, para hacerle saber dictamen positivo recaido en el expediente de ampliacion
de ejido del poblado "Ayotzintepec”, que comprendio la afectacién de "194-00-00 Has. de humedad con
30% de temporal" del predio "El Caney", respetando a Francisco Padilla Galvan una superficie de pequefia
propiedad de "118-00-00 Has." de la misma calidad.

IX. Copia directa, sellada y firmada por intervinientes, de acta levantada el veintiuno de septiembre de
mil novecientos setenta y seis en el poblado "Ayotzintepec", donde se asientan como antecedente
"posesion plena, pacifica y continua que tienen desde hace muchos afios de las tierras ahora reclamadas
por el propietario”, asi como la decision de Francisco Padilla Galvan, representando el acto por Francisco
Padilla Montiel, de "vender a los campesinos de esta poblacién las ciento dieciocho hectareas de tierra
que constituyen su pequefia propiedad, reconociendo que éstos efectivamente estan posesionados de
ella”.

X. Fotostatica simple de oficio nimero 577345, de veintidos de septiembre de mil novecientos setenta
y siete, dirigido al Secretario General del Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizaciéon por la
Consultoria ya mencionada, donde tras informar que la Resolucién Presidencial de ampliacion de ejido del
poblado "Ayotzintepec" se publicd el veintinueve de septiembre de mil novecientos sesenta y seis, se
aclara que "segun los antecedentes que reportaba el expediente, el predio EL CANEY estaba constituido
por una superficie total de 312-00-00 Hs. y de las cuales se destinaron 194-00-00 Hs. para el poblado que
nos ocupa, respetando al propietario una superficie de 118-00-00 Hs. como su pequefia propiedad".

XI. Copia directa, sellada y firmada de acta de dos de abril de mil novecientos sesenta y ocho,
levantada en el ejido "Ayotzintepec”, donde labriegos del poblado "desisten totalmente del compromiso
preliminar de comprar tal pequefia propiedad”; asentdndose la manifestacion de Francisco Padilla Montiel,
apoderado del propietario del predio "El Caney", en el sentido de retirar "la demanda que tiene interpuesta
ante las autoridades penales por resistencia a no entregar tal pequefia propiedad legalmente reconocida
ante el Departamento Agrario, y enseguida, contestando a la solicitud que se le hiciera para que permita
que los campesinos que en sus pertenencias estan trabajando, dijo textualmente que no tiene
inconveniencia (sic) alguna para que estos sefiores sigan ayudandose con el trabajo que realizan en su
terreno, nada mas que en adelante tan sélo con que cada uno lo solicite, a fin de verificar un pequefio
contrato de arrendamiento para la seguridad del propietario y el campesino; y esto mientras se hace el
reacomodo de que hablan...".

XIl. Ejemplar del Diario Oficial de la Federacion de seis de septiembre de mil novecientos sesenta y
nueve, donde aparece inserto acuerdo de inafectabilidad agricola del predio "El Caney", de nueve de junio
anterior.

XIll. Original del certificado de inafectabilidad agricola ndmero 199390, extendido el seis de
septiembre de mil novecientos sesenta y nueve, para proteger al predio "El Caney", con superficie de
"118-00-00 Hs." de humedad y temporal.

XIV. Fotocopia de acta de deslinde de ampliacion de ejido del poblado "Ayotzintepec”, municipio del
mismo nombre, Oaxaca, de tres de julio de mil novecientos setenta y ocho.

XV. Copia directa del oficio nimero 7690, de seis de octubre de mil novecientos setenta y ocho, con el
que el Subdelegado de Procedimientos y Controversias en el Estado de Oaxaca solicitd a experto agrario
comisionado para deslinde de la ampliacion de ejido del antedicho poblado, informara sobre conflicto con
el fundo "El Caney", por una desviacion natural del Arroyo Mojarra.

XVI. Copia sellada de recibido por la Delegacién Oaxaca, Secretaria de la Reforma Agraria, de escrito
de Francisco Padilla Montiel, de treinta de noviembre de mil novecientos setenta y ocho, donde expone
queja contra el poblado "Rancho Palmar", Municipio de Jocotepec, Oaxaca.

XVII. Copia directa de escrito de Francisco Padilla, dirigido al "C. Agente del Ministerio Publico" el
veintisiete de marzo de mil novecientos ochenta y cuatro, que lleva estampado en el margen superior
izquierdo un sello ilegible, con una rabrica y fecha; habiendo sido resefiado su contenido.

XVIII. Copia directa de ocurso de Francisco Padilla, de treinta de abril de mil novecientos ochenta y
cuatro, dirigido al Agente del Ministerio Publico, con sello de recepcién de la fiscalia de Tuxtepec, Oaxaca,
asi como anotacion manuscrita de fecha dos de mayo siguiente, para denunciar que "el dia miércoles
once del mes en ocurso, como a las siete de la mafiana, se habian introducido al terreno de mi propiedad,
en donde estd mi ganado de cria, los individuos Pedro Nufiez Angulo, Braulio Lépez, Nemesio Velasco
Marin, Claudio Beltran Pérez, Taurino Sanchez Mendoza, Panuncio Martinez Ortiz, Roberto Angulo
Vargas y Olegario Beltran Martinez, e inmediatamente habian empezado a rozar sacando afuera mi
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ganado... se dio cuenta que rozaron como cinco hectareas y que habian quemado todo el pasto rozado y
actualmente estan posesionados de esas cinco hectareas".

XIX. Copia directa de ocurso de Francisco Padilla Montiel, de trece de junio de mil novecientos
ochenta y cuatro, recibido por la Delegacion de la Secretaria de la Reforma Agraria, donde adujo que lo
"despojaron de aproximadamente seis hectareas de terreno, habiendo sacado mi ganado lechero y en
donde tienen construidas veinte casas... con estos hechos estan provocando que mi ganado no pueda
producir la leche normalmente, pues me lo sacaron de mis terrenos, y, ademas, parte de mi propiedad,
como lo tengo dicho, se encuentra sembrada de frijol y maiz".

XX. Copia directa de escrito de primero de agosto de mil novecientos ochenta y cuatro, dirigido al
Procurador General de Justicia del Estado de Oaxaca por Francisco Padilla Montiel, donde se refirié a la
Averiguacion Previa numero 428/84 y que al predio "El Caney" donde dijo haber sembrado maiz y platano
-asi como destinar otra parte al pastoreo de ganado-, "se introdujeron... un grupo de campesinos
comandados por Pedro Nufiez Angulo y Braulio Lépez...".

XXI. Promocién signada por Francisco Padilla Montiel, de dieciocho de septiembre de mil novecientos
noventa y uno, donde se solicita al "C. Agente del Ministerio Publico Adscrito a los Juzgados Penales" la
integracion de averiguacion previa y "se turne al Juez de su adscripcion”, sin sello ni fecha de recepcion.

XXIl. Fotocopia de sentencia dictada por el Juez Tercero de Distrito en el Estado de Oaxaca, el
veintiséis de febrero de mil novecientos ochenta y cinco, en el juicio de amparo numero 24/985,
promovido por el comisariado ejidal del poblado "Ayotzintepec" contra actos del Presidente de la
Republica y otras autoridades, sobreseido.

XXIII. Original de constancia de cuatro de mayo de mil novecientos noventa, del Presidente del
Ayuntamiento Constitucional de Santa Maria Jacatepec, Oaxaca, sobre patente de fierro quemador
inscrita en favor de Francisco Padilla Montiel.

VIGESIMO.- Mediante ocurso de trece de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, Gaudencio
Martinez Cabrera, Ciro Ibafiez Vargas y Nemecio Velasco Marin, integrantes del Comité Particular
Ejecutivo del poblado "Ayotzintepec"”, segun manifestaron, comparecieron al procedimiento para solicitar
"sea legalizada nuestra posesion y asi también tengamos certificados de derechos agrarios".

VIGESIMO PRIMERO.- Por ocurso recibido por el Tribunal el cinco de septiembre de mil novecientos
noventa y cuatro, Maria del Carmen Padilla Desgarennes efectué un nuevo ofrecimiento de pruebas en el
juicio, que consistieron en documentos publicos y privados, instrumental de actuaciones, presuncional
legal y humana, fotogréfica e inspeccion jurisdiccional del predio "El Caney", indicando que esta probanza
"es para el efecto de fijar y probar una vez mas que dicho predio se encuentra invadido...". De la prueba
relacionada con el nimero XVI de su memorial, consistente en documental privada de "reclamos de las
respectivas indemnizaciones a favor de Francisco Padilla Montiel, por concepto de riesgos de enfermedad
y muerte de 66 cabezas de bovinos para engorda, por causas desconocidas, al Banco Nacional de Crédito
Agricola, S.A.", la ocursante deduce como alegato que "a través del tiempo, aportando mucho dinero y
tiempo para hacerla producir, ya que la intencion del propietario Francisco Padilla era la de integrar y
formar una unidad econémica de explotacion especializada en el campo (sic), al sembrar varias hectareas
de platanales y que se encontraban proporcionandonos sus frutos, se cosechaba maiz y frijol, se contaba
con ganado vacuno y bovino para engorda, en virtud de que se dedicaban varias hectareas para el cultivo
del pasto Estrella. Lo anterior queda plenamente probado y que el predio propuesto... permanecio
explotado en toda su capacidad (sic) desde el afio de 1901...".

En virtud de ese ofrecimiento de pruebas por parte de la susodicha compareciente, apoderada de la
propietaria del predio "El Caney", en proveido de nueve de septiembre de mil novecientos noventa y cuatro
el Magistrado Instructor admitio las pruebas documentales aportadas; indicando respecto de la
"inspeccion judicial" solicitada, que la misma era de desecharse "por no ser idonea para acreditar la
posesion y usufructo de buena fe".

Los elementos documentales admitidos como probanzas de dicha oferente, aparecen:

A. Escritura notarial nimero 64, de ocho de julio de mil novecientos uno, relativa a la adquisicién por
Francisco Padilla, de Wenceslao Carrillo, de terrenos rasticos con superficie de "518-25-11 Has." de la
municipalidad de Ozumacin, Tuxtepec, Oaxaca, presentada en testimonio original.

B. Plano general del "Llano de Ozumacin".

C. Copia simple de escrito de dos de septiembre de mil novecientos cincuenta y siete, dirigido al
Delegado del Departamento Agrario en Oaxaca por Francisco Padilla, para solicitar respecto del predio "El
Caney" se expidiera certificado de inafectabilidad agricola.

D. Copia al carbon de oficio nimero 3418 de once de octubre de mil novecientos cincuenta y siete, del
Delegado del Departamento Agrario al ingeniero Manuel Velasco Ceballos, a efecto de que verificara
"inspeccidn reglamentaria” para inafectabilidad agricola.
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E. Copia al carb6n de memorandum del postulante ingeniero José F. Galindo, donde expuso que "al
hacerse la solicitud de inafectabilidad, se hara notar que soélo se piden los sobrantes de la finca debido a
la mala localizacién de ejido”.

F. Copia directa de oficio nimero 4517, de cinco de diciembre de mil novecientos cincuenta y ocho, de
remision por el Delegado del Departamento Agrario a la Direccion de Inafectabilidad Agraria de expediente
relativo al predio "El Caney".

G. Copia de informe del ingeniero comisionado Manuel V. Ceballos, de veinticuatro de abril de mil
novecientos sesenta y uno, sobre inspeccion efectuada al predio "El Caney" -que abarcaba "312-00-00
Hs."- de la que derivd apuntamiento de que "son terrenos de agostadero, teniendo una parte laborable,
que bien puede aceptarse como del 25%...".

H. Copia directa de oficio nimero 2912 de veintiséis de julio de mil novecientos sesenta y uno, del
Delegado de la Dependencia del ramo a la Direccion de Inafectabilidad Agraria, para anexar el informe
precedente.

I. Copia directa de memorandum del Director de Inafectabilidad Agraria, de catorce de febrero de mil
novecientos sesenta y dos, agregado al expediente 526/AGR/OAX, donde se indica que el predio sefialado
estaba "en poder de los ejidatarios del poblado de AYOTZINTEPEC", supuestamente por error al ejecutar
Resolucién Presidencial de veintisiete de junio de mil novecientos cincuenta y uno, reproduciendo opinion
del Delegado del Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacion en Oaxaca en el sentido de ser
necesario "devolver a cada uno de los propietarios indebidamente afectados sus tierras, para el libro
usufructo de las mismas (sic), quedando en esta forma resuelto el problema que plantea la expedicion de
este certificado de inafectabilidad agricola, ya que entonces pasaran a poder del sefior Francisco Padilla
las tierras de EL CANEY que legitimamente le corresponden”.

J. Fotostatica de comunicacion dirigida por Francisco Padilla Montiel al Departamento de Asuntos
Agrarios y Colonizacion, el diez de junio de mil novecientos sesenta y seis, donde solicita desalojo de
campesinos de "ciento dieciocho hectareas" de pequefia propiedad del predio "El Caney".

K. Copia directa de oficio nimero 2341 de diecisiete de junio de mil novecientos sesenta y seis,
dirigido al Presidente del Comisariado Ejidal del poblado "Ayotzintepec” por el Delegado del Departamento
en alusion, donde se indica "se abstengan” de seguir en posesion de "118-00-00 Hs." respetadas al predio
"El Caney".

L. Fotocopia certificada de oficio nimero 1043, de veintisiete de junio de mil nove